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صفحات‌‌‌‌‌77-88

نقش سرمایه اجتماعی در توسعه پایدار محلی
)مطالعه موردی: سکونتگاه های شهری و روستایی منطقه عسلویه(

فرضعلی سالاری سردری٭، مریم بیرانوندزاده ٭٭، سید دانا علیزاده ٭٭٭

تاریخ دریافت مقـاله:    1390/12/20
تاریخ پذیرش نهایي:   1391/09/27 

                                             

‌چکیده‌
امروزه سرمایه اجتماعی یکی از عوامل اصلی در توسعه پایدار کشورها می باشد و بُعد اجتماعی توسعه پایدار در مناطق مختلف 
بدون توجه به مشــارکت و ســرمایه اجتماعی آن محدوده امکان پذیر نمی باشــد. هدف از پژوهش حاضر سنجش نقش سرمایه 
اجتماعی در توسعه پایدار محلی منطقه پارس جنوبی است. که پارامترهای نظیر گروه ها و شبکه ها، اعتماد، فعالیت های گروهی، 
اطلاعات/ارتباطات و همگونی/همبســتگی اجتماعی با مطالعات کتابخانه ای، بازدیدهای میدانی و با استفاده از روش توصیفی- 
تحلیلی در ســکونتگاه های روســتایی )4 روستا( و شهری )شهر عسلویه و نخل تقی( مورد بررسی قرار گرفته است. نتایج حاصل 
با در نظر گرفتن رابطه مســتقیم بین توســعه پایدار و سرمایه اجتماعی نشان می دهد که، سطح سرمایه اجتماعی و مشارکت در 
سکونتگاه های روستایی نسبت به سکونتگاه های شهری به عنوان عامل بومی و محلی در روند توسعه منطقه پارس جنوبی بیشتر 

بوده است، که این قضیه در پشیبرد اهداف و روند کاری توسعه پایدار منطقه بیشتر مؤثر می باشد. 

‌واژه‌‌هاي‌کلیدي
سرمایه اجتماعی، پایداری اجتماعی، توسعه پایدار محلی، منطقه اقتصادی انرژی پارس جنوبی 

Email: fsalari64@gmail.com                       )٭ كارشناس ارشد جغرافيا و برنامه ريزی شهری، دانشگاه زابل. )مسئول مکاتبات
Email: Beyranvand28@gmail.com               .٭٭ دانشجوی دكترا جغرافيا و برنامه ريزی شهری- دانشگاه شهيد بهشتی تهران
Email: Da_alizadeh1363@yahoo.com            .٭٭٭ دانشجوي دكتري جغرافيا و برنامه ريزی شهری- دانشگاه خوارزمي تهران
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مقدمه

توســعه پایدار عرصه نوینی اســت که هم زمان سیاســت ، فرهنگ 
اقتصاد، تجارت و صنعت را مورد توجه قرار می دهد )شــكل 1( و هم  
از محیط زیســت و همزیســتی با طبیعت و هم از حقوق برابر انسان 
حمایت کرده و به مســائل داخلی و بین المللی کشــورها می پردازد 
)کشــتکار قلائی و همکاران، 1389، 16(. در این بین مشاركت مردم در امر 

توســعه پایدار از دید صاحبنظران، از آنچنان اهمیتي بر خوردار است 
كه گاهي توسعه را معادل مشاركت دانسته و یا مشاركت را به عنوان 

.)Harding, 2006, 229-239( هدف توسعه ذكر كرده اند
با عنایت به مطالب ذکر شــده، براي بهره مندي از مشاركت و پویش 
اجتماعي مردم، رسیدن به توســعه پایدار و مشاركتي در سایه حضور 
فعال و مؤثر مردم و بخش غیردولتي و ایجاد بســتر مزبور لازم است، 
آنها را مورد تشویق و حمایت قرارداده و به عبارت دیگر توانمند نمایند 

)آیینی و اردستانی، 1388، 50(.

 

شكل 1.  شاخص های توسعه پایدار 

بانك جهاني ســرمایه اجتماعي را مجموعه اي از نهادها، ارتباطات 
و قواعــد مي داند كه كمیــت و كیفیت تعامــلات اجتماعي جامعه را 
شــكل مي دهند )World bank, 2006(، اصطلاح ســرمایه ی اجتماعي 
به ســرمایه هایي از قبیل اعتماد اجتماعي، هنجارها، و شــبکه هایي 
که مردم براي حل مشــکلات عمومي ترســیم مي کنند، گفته مي شود 
 .)Adam & Roncevic, 2013(

ســرمایه اجتماعی با اســتفاده از همانندی ها و همسانی های افراد 
جامعه از جهات گوناگون، باعث ایجاد روحیه اعتماد متقابل می شــود 
و در خدمت منافع توسعه پایدار در سطح ملی و محلی قرار می گیرد و 
بســتر و فضایی ایجاد می  کند که ضمن کاهش هزینه های استفاده از 

نیروهای انسانی، تعامل بین آنها نیز افزایش یابد.
 امروزه سرمایه اجتماعی به عنوان زیر بنای توسعه پایدار، نقشی بسیار 
مهم تر از سرمایه فیزیكی و انسانی در جوامع ایفا می كند و شبكه های 

روابط جمعی انسجام بخش میان انســان ها و سازمان ها می باشد. با 
توجه به اهمیت موضوع ســرمایه اجتماعــی و اثرات آن بر جنبه های 
مختلف زندگی یک جامعه، در این پژوهش نوع نگاه به مفهوم سرمایه 
اجتماعی یک دید توسعه پایدار اجتماعی بوده که سعی شده با استفاده 
از امر سرمایه اجتماعی موضوع توسعه پایدار در منطقه پارس جنوبی و 
اثرات این دو بر یکدیگر در مناطق شهری و روستایی در سطح محلی/

ناحیه ای مورد بررسی قرار گیرد. بر این اساس سؤال تحقیق به صورت 
زیر ارائه می گردد: 

وضعیت سرمایه اجتماعی درحوزه نفوذ مستقیم منطقه ویژه اقتصادی 
انــرژی پارس جنوبی از نظر میزان تــوان و اثرات آن در محیط های 
روستایی نسبت به فضاهای شهری چگونه است و این وضعیت تا چه 
حد می تواند در سیاســت گذارهای توســعه پایدار محلی منطقه پارس 

جنوبی مؤثر باشد؟

‌مفهوم‌سرمایه‌اجتماعی‌با‌رویکرد‌توسعه‌پایدار
توسعه در مفهوم كلي خود به معناي ارتقا ء سطح مادي و معنوي جامعه 
انســاني و ایجاد شرایط مناسب یك زندگي ســالم براي تمامي افراد 
جامعه اســت. با توجه به این مفهوم توســعه در برگیرنده ی جنبه هاي 
اقتصادي- اجتماعي، سیاســي و فرهنگي اســت كه تغییرات كمي  و 
كیفي را شــامل مي شــود و در عین حال از نظــر داخلي و خارجي از 

 .)Jabareen,2006,179-192( مفاهیم نسبي به شمار مي رود
مقصود مطلوب توســعه، بهبود كیفیت زندگي همه اســت؛ بنابراین 
كوشش براي دستیابي به توسعه باید به شكلي باشد كه منافع اكثریت 
مردم را در  بر گیرد، در صورتي كه بخش محدودي از جامعه از فرایند 
توسعه كه خود یك فرایند تغییر مطلوب است بهره مند شوند نمي توان 
آن را توســعه نامید )Kates et al., 2005, 8-21(. در تعریف توسعه با در 
نظر گرفتن برداشت هاي مختلف، مفاهیم اصلي آن را مي توان مطابق 

شكل زیر نشان داد )شكل 2(.

 

شكل 2. مفاهیم اصلي توسعه 

فرضعلی‌سالاری‌سردری،‌مریم‌بیرانوندزاده،‌سید‌دانا‌علی‌زاده‌
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صفحات     5-15

توســعه پایدار یكي از مفاهیمي اســت كه در ســال هاي آخر دهه 
1980 میــلادي و بــه ویــژه پس از برگــزاري كنفرانــس جهاني 
زمین در ســال 1992 در شــهر »ریو« همــواره در محافل علمي و 
نیز در ســطح اجتماعات گوناگون مورد اســتفاده قرار گرفته اســت 
)Farzin & Bond, 2006, 213-235(. توســعه پایــدار كاركرد همزمان 

ســه بُعد اقتصاد، اجتماع و محیط زیست، تحقق جمعي اهداف ایجاد 
رفاه، معیشت، ریشه كني فقر و برخورداري همگان از زندگي مطلوب 
و افزایش دامنه انتفاع نســل آتي از منابع طبیعي )توسعه پایدار( را 

دنبال مي كند )شكل 3(. 

شكل 3. پایداري و ناپایداري توسعه 

 »ســرمایه اجتماعی« براي اولین بار هانیفان1 كه یك اصلاح گر امور 

مدرســه بود، مطرح كرد، سپس در ســال 1961 جین جاكوب2 در اثر 
كلاســیك خود )مرگ و زندكي در شهرهاي بزرگ آمریكایي( از این 
اصطلاح اســتفاده كرد. اما مي توان گفت كه اولین توضیح و تفســیر 
یكپارچه این اصطلاح توســط پیربوردیو3 در 1972 انجام شد. بوردیو 
ســرمایه اجتماعي را به عنوان ››مجموع منابــع بالقوه و بالفعل كه به 
عضویــت در یك گروه مرتبط مي شــود، تعریــف مي كند، كه هریك 
از اعضا با پشــتیباني از ســرمایه اجتماعي فراهم مي كنند‹‹ )رنائي و 
همكاران، 1385، 141-139(. تعاریف مختلف ســرمایه اجتماعی از دیدگاه 

صاحب نظران در جدول )1( نشان داده شده است.
با مروري بر تعاریف مختلف ســرمایه اجتماعي، مفاهیم مشــتركي 
مشــاهده می شود كه در نظریه پردازي سرمایه اجتماعي از آن استفاده 
مي شــود )شكل 4(. سرمایه اجتماعی حاصل تأثیر نهادهای اجتماعی، 
روابط انســانی و هنجارها بر روی کمیت و کیفیت تعاملات اجتماعی 
اســت که با حفظ منابع اقتصادی و پیشرفت و توسعه همراه می باشد. 
با وجود اهمیت ســرمایه اجتماعي اما میزان توجه و اهمیت ســرمایه 
اجتماعي در كشــورهاي جهان متفاوت اســت. برخلاف كشــورهاي 
توسعه یافته، ســرمایه اجتماعي در كشورهاي جهان سوم هنوز مورد 
توجه قرار نگرفته اســت. این امر در بســیاري از كشورهاي در حال 

توسعه از جمله ایران مبهم باقي مانده است.

نقش‌سرمایه‌اجتماعی‌در‌توسعه‌پایدار‌محلی

         جدول 1. تعاریف صاحب نظران از سرمایه اجتماعي )ماخذ : توکلی و تاجبخش، 1387(

تعاریف سرمایه ی اجتماعيصاحبنظران

یک شبکه ی ارتباطي شخصي منحصر به فرد و وابستگي نهادي ممتاز  بلیویو، اُریلي، وید

توانایي افراد براي منافع پایدار از طریق عضویت در شبکه هاي اجتماعي یا ساختارهاي اجتماعي دیگر پورتس و  اسنسبرانر
)Portes & Sensenbrenner, 1993, 6(

بافتي از ارتباطات تعاوني میان شهرونداني که به یکدیگر براي رفع مشکلات کمک مي کنند.برهم، ران

توانایي افراد براي همکاري وتعاون با هم براي اهداف عمومي در گروه ها و سازمان ها فوکویاما

سرمایه ی اجتماعي با کارکرد آن تعریف مي شود. سرمایه ی اجتماعي چیز واحدي نیست بلکه انواع چیزهاي گوناگوني است که همه ی آنها جیمز کلمن
دو ویژگي مشترک دارند؛ اول، شامل جنبه هاي از یک ساخت اجتماعي هستند؛ و دوم، کنش هاي معین افرادي را که در درون ساختارند، 
اعم از اشــخاص حقیقي یا عاملان حقوقي، تســهیل مي کنند و دســتیابي به هدف هاي معین را که در نبود آن، دست نیافتني خواهد بود، 

.)Coleman, 1990, 302( امکان پذیر مي سازند

ســرمایه ی اجتماعي در آغاز یک دســته فرایندهایي اســت که به تولید برون بودهایي منجر میشود که حاصل کنش هاي اجتماعي است. کولیر
بنابراین، سرمایه ی اجتماعي یک دسته کنش هاي اجتماعي است و شامل آن دست هاي است که یا خود بادوام هستند یا بر روي آنهایي 

که بادوام هستند، اثر مي گذارند.
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شكل 4. ابعاد و مفاهیم مشترك سرمایه اجتماعي 

شکل5.  میزان سرمایه اجتماعي ایران در دوره هاي مختلف 
)ماخذ : سعادت،1387(

 ســرمایه اجتماعي در شکل 5 نشــان از یك روند نزولي خفیف بلند 
مدت و در حال كاهش و تخریب اســت. بنابراین اگر هدف توســعه 
پایدار اســت لازم اســت كه این روند بهبود یابد. در مجموع مي توان 
گفت ســرمایه اجتماعي به طور كلي شامل نهادها، روابط، گرایش ها، 
ارزش ها و هنجارهایي است كه بر رفتارها و تعاملات بین افراد حاكم 
اســت )Gratano et al.,1996, 607(. به عبارت دیگر، سرمایه اجتماعي 
آن دســته از شبكه ها و هنجارهایي اســت كه مردم را قادر به عمل 

.)Woolcock & Narayan, 2000( جمعي مي كند

 در مجموع مي توان گفت كه به طور ســنتي وجود ســه نوع سرمایه 
)طبیعي، فیزیكي و ســرمایه انســاني( در كنار یكدیگر، مبنایي براي 
 Zhang & Hung,( توســعه و عملكرد اقتصادي فرض مي شده اســت
207-198 ,2006(.  ولي امروزه به این مهم پي برده اند كه توســعه هر 

جامعه در گرو افزایش ســطح سرمایه اجتماعي سازمان ها و نهادهاي 
فعال در آن اســت )Putnam, 1995, 65-78(. از این دیدگاه، ســرمایه 
اجتماعي جزئي تفكیك ناپذیر از مجموعه ثروت یك ملت اســت كه 
در چارچوب نظریه توســعه پایدار، ایجاد و حفظ آن و غنا بخشیدن به 
آن براي استفاده نســل آینده، از اهدافي است كه توسعه پایدار ملزم 
به پیگیري آن اســت )فیروزآبادي و همــکاران، 1385(. بنابراین با عنایت 
به مفهوم ســرمایه اجتماعي مي توان توســعه پایدار را غني ســازي 
كنش هاي اجتماعي ناشــي از افزایش تمایل به مشــاركت و اعتماد 
اجتماعي دانســت. در این صورت گذر به سوي توسعه پایدار از مسیر 
ایجاد نهادها، تعادل هاي ارزشي، باورها و هنجارها و ساختارهاي مولد 

و مشوق سرمایه اجتماعي امكان پذیر خواهد بود.

‌مواد‌و‌روش‌ها
رویکــرد حاکم بر پژوهش توصیفی- پیمایشــی، محدوده جغرافیایی 
مورد بررســی منطقه پارس جنوبی است، در این تحقیق با استفاده از 
منابع اســنادی - کتابخانه ای و برداشت های  میدانی )بهمن 1389 تا 
اردیبهشت 1390( سعی بر این است که اولًا وضعیت توزیع جغرافیایی 
سرمایه اجتماعی بین مناطق شهری و نقاط روستایی منتخب در حوزه 
نفوذ مستقیم )پسکرانه( منطقه پارس جنوبی بررسی شود، ثانیاً تفاوت 
بین نقاط شــهری و روســتایی در ارتباط با میزان سرمایه اجتماعی 
برآورد شود. جهت انجام این مطالعات چهار روستا به صورت تصادفی 
بر اساس گزارشات بخشداری عسلویه  و دو شهر عسلویه و نخل تقی 
توابع شهرســتان کنگان مورد مطالعه قــرار گرفته اند )F=6(، جامعه 
آماری مــورد مطالعه 376 نفر بوده )N=376( که بر اســاس فرمول 
کوکران محاسبه شده است )فرمول 1(. شکل 6 مدل مفهومی سنجش 
نقش سرمایه اجتماعی در توسعه پایدار محلی در سکونتگاه های منطقه 

عسلویه نشان داده شده است.

فرمول 1 . فرمول کوکران و محاسبه حجم نمونه پژوهش
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صفحات     5-15

‌معرفی‌محدوده‌مورد‌مطالعه
منطقه اقتصادی پارس جنوبي  با وســعت 10هزار هکتار در سواحل 
شــمالى خلیج فارس در 270 کیلومتري جنوب شــرقي بوشهر و 570 
کیلومتري غرب بندرعباس )شــکل 7( در شهرستان كنگان قرار دارد 

)بزی و سالاری سردری، 1389، 5(.

 منطقه انرژي پارس جنوبي از شــمال بــه چین خوردگي هاى انتهایى 
سلسله جبال زاگرس )نیكودل و همکاران، 1384، 2( از جنوب به خلیج 
فارس، از غرب با  شهرســتان پارسیان استان هرمزگان و از شرق تا 
بندر سیراف محدود است )سالاری سردری، 1389، 111( جمعیت آن طبق 
سرشــماری نفوس و مسکن ســال 1385  بیش از 95000 نفر نود و 
پنج هزار  بوده است )جدول 2(  و شامل 2 بخش 55 دهستان و 175 

آبادی می باشد )مرکز آمار ایران، 1385(.

شکل 6.  مدل مفهومی سنجش نقش سرمایه اجتماعی در توسعه پایدار محلی در سکونتگاه های منطقه عسلویه 

7.                

   

SPSS 

        

   

       

    

شکل7. موقعیت مکانی محدوده مورد مطالعه

جدول 2. موقعیت، تعداد جمعیت و تعداد خانوارهاي روستاهاي مورد مطالعه بخش عسلویه )ماخذ : مرکز آمار ایران، 1385(. 

عرض جغرافیایي طول جغرافیایي ارتفاع )متر( تعداد خانوار تعداد جمعیت نقاط مورد مطالعه

27°26 َN 52°44 َE 5 875 4746  شهر عسلویه

27°26 َN 52°44 َE 5 1574 7818 شهر  نخل تقی

27°26 َN 52°44 َE 43 455 2493 اخند روستا

27°29 َN 52°44 َE 187 461 1890 بیدخون

27°27 َN 52°44 َE 5 266 1160 شیرینو

27°27 َN 52°44 َE 25 93 626 عسكري

نقش‌سرمایه‌اجتماعی‌در‌توسعه‌پایدار‌محلی
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‌یافته‌های‌تحقیق
سرمایه اجتماعی؛ ابعاد، مؤلفه ها و شاخص های آن   

تحلیــل نتایــج مؤلفه هــای مــورد بررســی ســرمایه اجتماعی در 
ســکونتگاه های شهری و روستایی منطقه پارس جنوبی )شکل 8 و 9( 

به صورت زیر ارائه می گردد عبارتند از: 

- گروه ها و شبکه ها 
در بُعد مربوط به گروه ها و شــبکه ها )سازه های ساختاری(، دو بحث 
میزان عضویت و تغییرات آن در گروه های رســمی و غیر رســمی و 
هم چنیــن کمک به یکدیگر در مواقع ضروری مطرح می باشــد که در 
ارتباط با مؤلفه عضویت، نتایج به دست آمده از پرسش نامه های توزیع 
شده حاکی از آن است میزان عضویت در گروه های مختلف، در مراکز 
روستایی نسبت به نقاط شهری مورد مطالعه بیشتر بوده و این عضویت 
در مراکز روستایی بیشتر به صورت غیر رسمی )داوطلبانه( و در دو شهر 

عسلویه و نخل تقی بیشتر به صورت رسمی بوده است.
 از نظر میزان تغییرات عضویت نســبت به سنوات گذشته، اکثر افراد 
در روســتاها معتقد بودند کــه این وضعیت فرقی نکــرده، هر چند با 
درصدی کاهش همراه بوده در صورتی که در نقاط شهری وضع حالت 

عکس داشته است )کمتر شده است(.

- اعتماد
میزان اعتماد به افراد، گروه ها و ســازمان های مختلف )ســازه های 
شــناختی( در بین مراکــز مورد مطالعه، به عنــوان یکی از مهم ترین 
پارامترهــای این تحقیق مطرح بوده اســت. طبــق نتایج یافته های 
میدانی )توزیع 376 پرســش نامه( سطح اعتماد در بین ساکنان منطقه 
کاهــش یافته بدین گونه کــه این میزان در بین روســتائیان به دلیل 
روابط خویشــاوندی بیشتر و در بین ســاکنان دو شهر عسلویه و نخل 
تقی نســبت به روستائیان کمتر و اعتماد فقط در حیطه اعتماد نهادی 

می باشد.
در این مؤلفه از ســرمایه اجتماعی در تحقیق حاضر با توجه به تعدد 
شــاخص های ارائه شده، سعی شده که تنها به چند شاخص توجه و در 
مورد سایر شاخص ها به نتایج ارائه شده در جدول و نمودار اکتفا شود. 
در زمینه میزان اعتماد به افراد به یکدیگر، در مراکز روستایی »شیرینو« 
و »عسکری« بیش از 80  درصد نتایج و در روستای »اخند« بیش از 
60 بوده اســت، بنابراین نتایج حاکی از اعتماد بالای افراد به یکدیگر 

در مراکز روستایی است. 
 در ســطح شهر عســلویه نیز بیش از 41 درصد پاسخ های افراد و در 

شــهر نخل تقی بیش از 49 درصد افراد به یکدیگر اعتماد داشــته اند، 
در این بُعد دومین شــاخص مورد توجه، میزان تمایل به ایجاد روابط 
با گروه های مختلف بود که در مراکز روســتایی مورد مطالعه، بیش از 
60 درصد پاسخ دهندگان خواهان ارتباط با همه افراد روستا بودند. به 
عبارتی برای آنها فرقی بین دوســتان، اقوام و دیگران وجود نداشت. 
ســایر افراد این مراکز در اولویت بعدی، خواهان ارتباط بیشتر با اقوام 

و بستگان بوده اند )کیانی و همکاران، 1392، 205(.
در ســطح دو شــهر مورد مطالعه تمایل به برقراری ارتباط بیشتر به 
ســمت اقوام و بستگان بوده است و نســبت به مراکز روستایی، این 
درصدها دارای پراکندگی بیشتری بوده اند وضعیت تغییر اعتماد نسبت 
به  5 ســال گذشته به عنوان شــاخص بعدی، در روستاهای بیدخون، 
اخند و شیرینو بیشتر به ســمت بدتر شدن وضع پیش رفته است این 
درحالی است که در سطح شهر عسلویه نیز، از نظر افراد، اوضاع بیشتر 

به سمت بدتر شدن پیش رفته است. 

- فعالیت جمعی و مشارکت
نتایج دو شــاخص میزان همکاری و میــزان انتقاد از افراد در مراکز 
در صورت همکاری نکردن در بُعــد فعالیت جمعی و همکاری مفهوم 
ســرمایه اجتماعی مورد تحلیل و تشــریح قرار گرفته که در ارتباط با 
شــاخص میزان همکاری و مشارکت، در شــهر عسلویه بیش از  53 
درصد پاســخ ها و در شــهر نخل تقی بیش از 50 درصد بوده، که این 
محور در مراکز روســتایی به مراتب بیشتر از شهرهای مورد مطالعه به 

دست آمده است.
در شاخص میزان انتقاد از افراد به خاطر عدم مشارکت در فعالیت های 
دسته جمعی در مراکز مورد مطالعه، در چهار روستای نمونه بیش از 50 
درصد پاســخ ها در دو طیف   1و 2  یعنی کم و خیلی کم قرار داشتند. 
در نقاط شــهری منتخب نیز بر طبق نتایج به دست آمده، میزان انتقاد 
از افراد محلی عمومــاً در دو طیف 4 و 5 یعنی زیاد و خیلی زیاد قرار 
داشته، که کم ترین سطح انتقاد مربوط به روستای عسکری بوده است.

- اطلاعات و ارتباطات 
 در ارزیابی مفهوم ســرمایه اجتماعی، مؤلفه منبع اطلاعات و آگاهی، 
بــه عنوان یکی از فاکتورهای کلیدی مطرح شــده کــه در نتیجه در 
ارتبــاط با این مؤلفــه به عنوان منبع آگاهی از مســائل و موضوعات 
روزمره زندگی، درصدهای به ست  آمده در سطح مراکز روستایی دارای 
پراکندگی زیادی در بین شاخص های ارائه شده است، که در دو مرکز 
روستایی بیدخون  و اخند بیشترین درصد مربوط به شوراهای روستا و 

فرضعلی‌سالاری‌سردری،‌مریم‌بیرانوندزاده،‌سید‌دانا‌علیزاده‌
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صفحات     5-15

در روستای شیرینو و اخند بیشترین درصد مربوط به شاخص بستگان و 
همسایگان بوده است. در سطح شهرها نیز بیشترین درصدها مربوط به 
ارتباطات بیرونی، نشریات محلی و رسانه های جمعی به ویژه تلویزیون 

بوده است.

- همگونی و همبستگی اجتماعی
 موضوع همگونی و همبستگی اجتماعی )سازه های رابطه ای( به عنوان 
یکی از پارامترهای مهم دیگر ســرمایه اجتماعی،  است که به چهار 
مؤلفــه میزان همگونی، میزان مراودات، میزان امنیت و عوامل اصلی 
اختلاف در مراکز، تقســیم شده است. جهت رعایت اصل اختصار، در 

این تحقیق فقط سه مؤلفه ابتدایی توصیف شدند. 
 در ارتباط با مؤلفه میزان همگونی، در سطح مراکز روستایی منتخب، 
ناهمگونی بیشــتر مربوط به عوامل اقتصادی و اجتماعی بوده اســت 
تا فرهنگی- مذهبی. در این زمینه بیشــتر نظرات اهالی روســتاهای 
نمونه در درجات )3، 4 و 5  متوســط، زیاد و خیلی زیاد( واقع شده اند 
که نشــان از ناهمگونی زیاد اجتماعی- اقتصادی در سطح این مراکز 
اســت. در حالی که در ســطح شــهرهای مورد مطالعه به علت وجود 
اقلیت هــای مختلف قومی و مذهبی، زبانی، ایــن ناهمگونی در ابعاد 

مختلف اقتصادی- اجتماعی و فرهنگی- مذهبی مطرح بوده است. 
 در زمینه  مؤلفه میزان مراودات، اکثر روســتائیان اظهار داشته اند که 
با همســایگان خود مراوده  و رفت و آمد زیادی دارند به طوری که بیشتر 
درصدهای مربوط به این مراکز در دو طیف )4 و 5 زیاد و خیلی زیاد( 

و در مرحله بعد در طیف )3 متوســط( قرار گرفته اند. در نتیجه می توان 
میزان مراودات با همســایگان در سطح روســتاهای منتخب را عالی 

توصیف کرد. در طیف )3 متوسط( دارای پراکندگی زیادی است. 
 مطابق این اطلاعات می توان میزان مراوده با همســایگان در سطح  
دو شهر نسبت به مراکز روستایی را، ناچیز عنوان کرد. شاخص امنیت 
به عنوان یکی دیگر از شاخص های سرمایه اجتماعی مورد توجه قرار 
گرفت در این مورد، مطابق اطلاعات به دست  آمده از مراکز روستایی، 
بیش از 80 درصد نظرات افراد در طیف های 4 و 5 بیان شــده اند که 
نشــان از میزان امنیت بسیار بالا در این مراکز است، در حالی که در 
شهرهای مورد مطالعه این درصدها پایین در حد 30 درصد بیشتر زنان 
از احســاس ناامنی و ورود مردان غریبه در جامعه شهری رنج می برند 

و سهم کمتری در استفاده از فضاهای شهری دارند.
در ایــن پژوهش پس از ورود داده ها به نرم افــزار SPSS4 و آنالیز 
آماری، جهت به دست آوردن میزان همبستگی بین متغیرهای تحقیق، 
از روش ضریب همبستگی پیرسون استفاده شد که پس از انجام آنالیز، 
میزان همبستگی بین شاخص های مربوط به مفهوم سرمایه اجتماعی 
به صورت جدول 3 ارائه شده است. در این جدول تنها به شاخص هایی 
که دارای همبستگی بالا بوده اند، اشاره شده است نتایج به دست  آمده 

از میزان همبستگی بین متغیرهای پژوهش را نشان می دهد.
 میزان همبستگی و سطح معناداری بین شاخص های سرمایه اجتماعی 
بدیــن گونه می باشــد که، بین دو متغیر میزان احســاس توانمندی و 
میزان کمک در مواقع ضروری )فوت سرپرست، ورشکستگی در شغل 
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

   

  

   

شکل8. سرمایه اجتماعی و ابعاد آن در مراکز روستایی و شهری منطقه پارس جنوبی- عسلویه 

نقش‌سرمایه‌اجتماعی‌در‌توسعه‌پایدار‌محلی



        84

        
    1

39
3 

ز  
ایی

/پ
م 

شت
 ه

ال
 س

م /
ده

نوز
ره 

ما
 ش

   
ر  

شه
ت 

وی
 ه

و موارد دیگر( همبســتگی در روستای شیرینو در سطح 0/01 درصد و 
در روستای عسکری و اخند در سطح 0/05 درصد p >0/05< با ضریب 
همبستگی 0/397 رابطه معنا داری وجود دارد بدین گونه که با افزایش 
میزان احساس توانمندی افراد، میزان کمک به هم محلی ها در مواقع 

ضروری افزایش می یابد. 
 بین دو شاخص میزان اعتماد به افراد طایفه و میزان اعتماد به افراد 
محل به جز روستای بیدخون و شهرهای عسلویه و نخل تقی، در همه 
مراکز دیگر رابطه قوی در ســطح p >0/01< درصد به دست  آمده که 
حاکی از این است که با افزایش میزان اعتماد به افراد طایفه، میزان 
اعتماد به افراد محل به طور چشــم گیری افزایش یافته است. به علاوه 
بیــن میزان اعتماد به افــراد طایفه و میزان اعتمــاد کلی نیز به جز 
روستای بیدخون و شهرهای مورد مطالعه در سایر مراکز مورد مطالعه 
رابطه معنادار قوی در سطح  0/01 درصد به دست آمد که خود نشانگر 

اهمیت شاخص میزان اعتماد به افراد طایفه است.
 در ارتباط با دو شاخص میزان اعتماد به افراد محل و میزان اعتماد 
 p سراسری ســطح معناداری در روستای شیرینو و عسکری در سطح
>0/05<  و در اخند و بیدخون به صورت 0/01 درصد به دســت آمد که 
هر چه میزان اعتماد به افراد محل بیشــتر شده به همان اندازه میزان 

اعتماد کلی نیز افزایش یافته است.
 آخرین شاخص های تحلیل شده میان دو متغیر میزان اعتماد به افراد 
طایفه و میزان رضایت از زندگی بوده اند که میزان همبستگی بین این 

شاخص ها فقط در سطح روســتاهای مورد مطالعه و به صورت 0/05 
به دست آمد و نشــان از افزایش رضایت از زندگی در نتیجه افزایش 

میزان اعتماد به افراد طایفه است.

نتیجه‌گیری
 

 در جهت به کارگیری مشــارکت و ســرمایه اجتماعی در روند توسعه 
پایدار مناطق، بررســی و تحلیل بُعد اجتماعی توســعه پایدار ضروری 
می باشــد. در یک کشور فرایند توسعه با اتکا به ساختارها و نهادهای 
اجتماعــی، عمیق تــر و پایدارتــر خواهد بود و می توان توســعه را با 
کنش های اجتماعی ناشــی از افزایش تمایل به مشــارکت و اعتماد 

اجتماعی غنی سازی نمود.
تحلیل نتایج نشــان می دهد که، سطح سرمایه اجتماعی و مشارکت 
در سکونتگاه های روستایی 4 روستای مورد مطالعه )روستای بیدخون، 
اخند، شــیرینو و عسکری؛ سطح ســرمایه اجتماعی به ترتیب در حد 
خیلی بالا، بالا، بالا و خیلی بالا( نســبت به ســکونتگاه های شهری 
)دو شــهر عســلویه و نخل تقی = در حد متوســط ( در روند توسعه 
پایدار منطقه پارس جنوبی بیشــتر بوده است، که این قضیه در میان 
قومیت ها و شــرکت های که به صورت اســتانی فعالیت می نمایند در 
پشیبرد اهداف و روند کاری شرکت ها بیشتر مؤثر می باشد. یافته های 
پژوهش با در نظر گرفتن رابطه مستقیم بین توسعه پایدار منطقه ای و 

شکل9.  تفاوت های شهر و روستا در ارتباط با میزان سرمایه اجتماعی در منطقه پارس جنوبی -عسلویه 
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صفحات     5-15

جدول 3. میزان همبستگی بین شاخص ها و ابعاد سرمایه اجتماعی در مراکز شهری و روستایی منطقه عسلویه5 

مراکز روستایی مراکز شهری

شیرینوشاخص ها بیدخون عسکری اخند عسلویه نخل تقی

سطح معناداری % ضریب  % سطح معناداری % ضریب  % سطح معناداری % ضریب  %

0/05 0/369 - - 0/05 -0/392 ســطح 
معناداری %

ضریب  % ســطح 
معناداری %

یــب   ضر
%

ســطح 
معناداری %

ضریب  %

0/05 -0/362 - - 0/01 -0/583 - - - - - - میزان سراسری-   اعتماد 
عضویت

- - - - 0/05 0/384 0/01 -0/615 - - - - تمایل توانمندی-   میزان 
به کمک

0/01 0/594 0/05 0/415 - - 0/05 0/403 0/05 0/417 - - جنس- تمایل به کمک

0/01 0/500 0/01 0/634 - - 0/05 0/397 - - - - میزان توانمندی-   میزان 
همیاری

0/05 0/370 0/01 0/509 - - 0/01 0/472 - - 0/01 0/520 اعتماد به طایفه-   اعتماد 
محلی

0/05 0/380 - - 0/05 0/395 0/05 0/412 - - - - اعتماد  اعتماد سراسری- 
محلی

0/05 0/393 - - - - - - - - 0/01 0/630  اعتمــاد محلــی- میزان
همکاری

- - 0/01 0/497 - - 0/01 0/515 0/05 0/499 0/01 0/520  اعتمــاد محلــی- میزان
مراوده

- - - - - - - - - - 0/05 0/462  میــزان امنیــت- اعتماد
محلی

- - 0/05 0/400 - - - - - - 0/01 -0/569  ضربه بــه منافع- اعتماد
محلی

0/01 0/568 0/01 0/645 - - - - 0/05 0/422 - -  میزان درآمــد- ضربه به
منافع

0/05 0/384 - - 0/05 0/375 0/01 0/763 - - 0/01 0/484 سراسری-اعتماد  اعتماد 
به طایفه

0/01 0/736 0/05 0/438 - - 0/05 0/421 - - 0/05 0/439 اعتماد همکاری-   میزان 
به طایفه

- - - - - - 0/05 0/418 - - 0/01 0/603 اعتماد مــراوده-   میزان 
به طایفه

0/01 0/651 0/05 0/429 0/05 0/452 0/05 0/397 0/05 0/414 0/05 0/416 خوشبختی-اعتماد  میزان 
به طایفه

0/01 0/674 - - - - 0/01 0/520 - - 0/05 0/438 اعتماد مــراوده-   میزان 
سراسری

- - - - - - - - 0/05 0/441 - -  میزان ســواد- اعتماد به
شورا

0/05 0/447 0/01 0/507 - - 0/01 0/568 - - 0/05 0/437  میــزان مــراوده- میزان
مشارکت

نقش‌سرمایه‌اجتماعی‌در‌توسعه‌پایدار‌محلی
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ســرمایه اجتماعی محلی و اثرات آن نشان می دهد که هر چند میزان 
مشــارکت مردم در طرح های صنعتی در حد مطلوب بوده اســت، اما 
توســعه اجتماعی و توســعه اقتصادی در منطقه برابر نبوده و در بُعد 
سرمایه اجتماعی در سطح محلی ســکونتگاه های روستایی و شهرها 
آســیب های زیادی مانند بر هم زدن نسبت جنسی و تعادل گروه های 
اجتماعــی، انفکاک اجتماعی، انقطــاع فرهنگی و تاریخی  و تخریب 
روابط اجتماعی  وارد شــده است. به طور کلی نتایج حاصل از پژوهش 

حاضر به شرح ذیل می باشد. 
- با افزایش میزان احســاس توانمندی مردم ، میزان تمایل به کمک 
در مواقع بحرانی و ضــروری افزایش پیدا می کند، این رابطه معنادار 

عموماً در  مراکز با درآمد بالا و متوسط به دست آمده است. 
- بــا افزایش میــزان اعتماد به افراد طایفه، میــزان اعتماد به افراد 
محلی نیز افزایش می یابد، این دو شاخص دارای رابطه معناداری قوی 
بوده انــد. به علاوه با بالا رفتن میزان اعتماد به طایفه، ســطح اعتماد 

سراسری نیز افزایش پیدا کرده است.
- میــزان همکاری در کارهای دســته جمعی محلی تحت تأثیر میزان 
افزایش اعتماد به افراد محل، افزایش یافته است. همچنین با افزایش 

این اعتماد، میزان مراوده با همسایگان نیز افزایش داشته است.
- با افزایش مراوده، میزان همکاری در کارهای دســته جمعی، میزان 
امنیت و میزان احســاس رضایت از زندگی به طور چشم گیری افزایش 

یافته است.
- یکی از اثرات متفاوت ســرمایه اجتماعی در محیط های روســتایی 
نسبت به مراکز شهری، تأثیر آن در میزان همکاری و مشارکت در این 
مراکز است، که در سطح مراکز شهری، همکاری و مشارکت به نسبت 

کمتر از مراکز روستایی بوده است. 
- در سطح مراکز روستایی هنوز هم روابط و مراودات رودرو به عنوان 
مهم ترین منبع آگاهی از موضوعات روزمره زندگی محسوب می شوند، 
در صورتی که در مراکز شهری رسانه های جمعی جایی برای این گونه 
مراودات نگذاشــته اند که خود این امر در میــزان افزایش یا کاهش 
همبســتگی اجتماعی و در نتیجه ســرمایه اجتماعی تأثیرات زیادی 

داشته است.
- در زمینــه کمــک در مواقع ضروری، در بین مراکز روســتایی نوع 
کمک بیشــتر به صورت نیروی انســانی بوده تا مالی، در صورتی که 
در مراکز شــهری حالت عکس وجود داشته که این امر نیز در ایجاد 

گسستگی های اجتماعی در مراکز شهری تأثیر سوء داشته است.
- نوع سرمایه اجتماعی در محیط های روستایی تماماً به صورت سنتی 
و غیر رســمی است و میزان سرمایه اجتماعی در ابعاد مدرن و رسمی 
آن در این مراکز خیلی پایین اســت، در حالی که مراکز شهری در هر 

دو نوع از مفهوم سرمایه اجتماعی ضعیف هستند.
- میزان و سطح سرمایه اجتماعی در ابعاد مختلف آن، در محیط های 

0/01 0/541 0/05 0/367 - - - - - - 0/05 0/466 میزان انتقــاد-   میــزان 
همکاری

0/01 0/516 - - - - 0/05 0/385 - - - -  میــزان مــراوده- میزان
همکاری

- - 0/05 0/438 - - - - - - 0/01 0/590  میــزان امنیــت- میزان
مراوده

- - - - - - 0/05 0/387 - - 0/05 0/385 جنس- میزان مراوده

- - - - - - 0/01 -0/690 - - 0/05 -0/375 میزان توانمندی-   میزان 
مراوده

0/05 -0/394 0/05 -0/450 - - 0/05 0/413 - - 0/05 0/405 خوشــبختی-  میزان 
میزان مراوده

0/05 -0/394 0/05 -0/450 - - 0/05 -0/411 - - 0/01 -0/569 توانمندی- میــزان 
میزان خوشبختی

ادامه جدول 3. میزان همبستگی بین شاخص ها و ابعاد سرمایه اجتماعی در مراکز شهری و روستایی منطقه عسلویه5 
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روستایی نسبت به مراکز شهری بالاتر است، بر این اساس مشارکت و 
همکاری آنان در روند توسعه منطقه بیشتر تأثیر گذار می باشد.

- مطابق نتایج به دست آمده، میزان همکاری و مشارکت در بین مراکز 
روســتایی در سطح بسیار بالایی بوده است که می توان از این امر در 
جهت ایجاد تعاونی ها، انجمن ها و فعالیت های اشــتراکی مختلف، به 

عنوان یک اهرم توسعه در سطح منطقه )محلی(، استفاده نمود.

پی‌نوشت‌ها

1.Hanifan
2.Bourdieu
3.Jacobs
4.Statistical Package for Social Science

 spss 5. نتایج پرسش نامه و تحلیل آن با نرم افزار
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Abstract 
Applying for participation and social capital in the process of sustainable development, review and analyze the 
social dimension of sustainable development is essential. Development process in a country relying on social 
structures and institutions will be deeper. To develop a process by which the initial conditions of backwardness 
and underdevelopment of the various communities through developmental stages more or less the same and 
sustain the quality and quantity changes will become developed societies, when it comes to concept development 
in economic phenomena, and the social sector as a key component of sustainable development, less attention will 
be. The social dimension of sustainable development in different regions, regardless of the scope of participation 
and social capital may not be. Social capital similarity and homology with the use community in various ways, 
because the spirit of mutual trust and serve the interests of sustainable development into national and local level 
be. And the substrate and creates an atmosphere that using the lower cost of manpower, interaction between them 
also increase. Development process in a country relying on social structures and institutions, will be deeper and 
more lasting, can develop  with social interactions due to increased participation and social trust tend to be rich, 
building. This study looked at the concept of social capital will develop a sustainable community that  try using the 
social capital in sustainable development of South Pars region and the effects on each other in both urban and rural 
areas at local level / area Be examined. On this basis, to review the status of social capital in South Pars Special 
Economic Energy Zone areas directly influences the amount of power and its effects on rural and urban settlements 
have been paid. Assess the role of social capital in local sustainable development of South Pars parameters such 
groups and networks, the trust level - group, information / communication and assimilation /social solidarity using 
analytical descriptive in rural settlements (4villages), and urban.
Considering the various aspects of environmental, economic, social sustainable development, in order to operate 
and measure of social stability in the transition to sustainable development Parameters such as social capital, 
participation, security, health, education, equality, identity, cultural - entertainment is considered and examined, In 
this research using the study library of a documents, field visits with a descriptive approach - a survey of theoretical 
debates. Sustainable development and analysis of social and cultural capital in formation of social capital in 
rural and urban settlements and the city of Nakhl Taghi and Assaluyeh. Provincial company in South Pars, after 
a decade of work has been paid. research findings with regard to the direct relationship between sustainable 
development and social capita, Although the turnout is desirable in the industrial design But not the broader social, 
economic development in the region Social capital in rural and urban settlements at the local level, a lot of damage 
Disrupt the balance of social groups such as sex ratio and to separate social, cultural and historical discontinuity 
and destruction of social relationships are entered. 
Keyword: Sustainable development, Social stability, Social capital, The South Pars Economic Energy Zone
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