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 دهیچک
عمـال  اِها و معادلات مختلف برای  مقایسۀ روش"یی با عنوان  د قاسملو، در مقاله ی فر یآقا

 ی مختلـف بـرا    یهـا  روش"اسـت   ده  یکوش ـ ،"های گاهشماری هجری خورشیدی    کبیسه
ابد و، سـپس    ی ب "در منابع مختلف  " را   "یدی خورش ی هجر ی گاهشمار یها سهیاعمال کب 

 .  یی از معادلات ذیربط را نشان دهد آن که نمونه  بی، البتهسه کندیمقا
عرضـۀ  ) 1: ت دارنـد  ی ـاهمحاضـر    ۀنوشـت  ۀنگارنـد  یمطالب مطرح شـده از دو نظـر بـرا         

م یم شناسـان و تقـو     ین تقو یتر  از مهم  ی در آثار شمار   یرانی ا ین مباحث گاهشمار  یتر مهم
  .او ۀ شدمنتشرۀ دو اثر ی بر پانگارنده از مواضع یان برخیب) 2، پژوهان کشور

 انی ـبیی از نوشتۀ جناب قاسملو و ها  بررسی پاره  تا ضمن    دکوش یمنگارنده  ن نوشته   یدرا
ک سو  ی از   یدیکه متشکل از دو امر همبستۀ طول سال خورش        ( یرانی ا یمسألۀ گاهشمار 

 یهـا از سـو     ر دوره ی ـرزیهـا و ز    ردورهیها در دورۀ بزرگ، ز     سهیۀ کب یا آرا ی یگسیو نظم کب  

                                                 
 .28/6/1386: ؛ تاریخ تصویب10/5/1386:تاریخ وصول. 1
ی گاهشــماری هجــری هــا ه بــرای اعمــال کبیســ و معــادلات مختلــفهــا  مقایســۀ روش") 1385. (قاســملو، ف .2

 .143-93صص . ش1385 شمارۀ پنجم، بهار و تابستان مجلۀ تاریخ علم،، "خورشیدی
یـابی،   ی مطـرح در کبیسـه     هـا     جناب قاسملو در این مقاله، ضمن تلاش برای عرضه گـزارش نسـبتاً جـامع از روش                

ای  هنظـر بـه ایـن کـه بیـان مواضـع نگارنـده بـا پـار                  .ی نگارنده در این زمینه داشـته اسـت        ها  هیی به نوشت  ها  هاشار
  در راستای اهداف روشنگرانۀ نگارنده و خود جناب قاسملوها  ی نادرست همراه است که توضیح دربارۀ آنها  برداشت

است، نگارنده ناگزیر شد به منظور کمک به دریافت درست از مواضع خـود و همچنـین کمـک بـه تبیـین هرچـه                         
 .  مطالبی را بنویسد"گاهشماری ایرانیمسألۀ " تر دقیق

ی نادرست یا شبهه برانگیزِ مرتبط بـا مواضـع          ها    یی از برداشت   هدر این نوشته نگارنده خواهد کوشید ضمن بیان پار        
 باورهای خود در مورد گاهشماری ایرانی را بیان کند تا هم رفع شبهه صورت گیـرد هـم، بـا هـدف                       ترین  خود مهم 

 .مورد تأکید مجدد قرار گیرندها   ۀ گاهشماری ایرانی، این باوراردربخدمت به روشنگری 
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 و  دفکن ـیم پژوهـان کشـور ب     یان تقو ی خود در م   یی  نه حرفه  گاهِی بر جا  ی پرتو ،)گر است ید
این روش درچارچوب لزوم توجه به       .دن کن یی آن را تب   یرست خود، اصالت آن و د     "روش"

 محاسـبات  بـر پایـۀ   و  ) که همان طول سال اعتدالی است     (طول سال متوسط خورشیدی     
ی آن  هـا    اتخاذ شده است و دسـتاورد      ،لالیجگیری از سنت پر بار تقویم        بهرهای، با    رایانه

گیـری و نگـارش      ق کبیسـه   دقی ـ ۀدر راستای سنت توانمند تلاش برای دستیابی به قاعد        
 .های دور گذشته و آینده است عمال بر سال تطبیقیِ قابلِ اِۀگاهنام

مطرح هایی در مقالۀ جناب قاسملو و  نشان دادن کاستیبا  که نگارنده امیدوار است
م پژوهان، دوستداران یتقوترین مباحث مرتبط با گاهشماری ایرانی،   دقیق مهمکردن
مانند قوۀ مقننه و ( کشور مسئول ی رسمی، و نهادهایرانی ای و گاهشماریم نگاریتقو

 چون جناب قاسملو در ی توجه کنند و کسانها نه آب) تهرانم دانشگاه ی مرکز تقویشورا
 . بنگرندها شتر بدانیت و دقت بیدۀ عنایش به دی خوی بعدیها ها و نوشته پژوهش

 
هـای   روش،  یسـگ ی، نظـم کب   یدی، طول سال خورش ـ   یرانی ا یدیخورش یگاهشمار :ها دواژهیکل

   .رشکی، بهروز، بیدقت در گاهشماراعمال کبیسه، 
 
 مقدمه

ظـم  نچـه بـر پایـۀ       ( یدیخورش-یه و مَ  یدی، خورش یه مَ  گوناگونِِ یها یم که گاهشمار  یدان ی م
 با تأثیرپـذیری از حرکـت مـاه و          هالبت(منطبق بر حرکت طبیعی ماه و زمین چه بر پایۀ قرارداد            

ن بـه   یا گـردش زم ـ   ی ن و یخ با گردش ماه به دور زم      ی تار یلل گوناگون و در درازنا     م  نزد ))زمین
 . ندا هشتپپوند دا) نید به دور زمی خورشیا گردش ظاهری(د یدور خورش

د مضـرب  ین بـه دور خورش ـ ین و دورۀ گردش زمین که دورۀ گردش ماه به دور زم   ینظر به ا  
رنـد  یهـا همـواره ناگز     ی گاهشـمار  ،ستین)  شبانروز یعنی(ن  ی زم ی از دورۀ حرکت وضع    یحیصح

ق دهند  ی، بر حسب مورد، تطب    زمینا  ی ماه   یِ دورۀ حرکت انتقال   ی با مقدار واقع   یی خود را به گونه   
 قـادر   ی، گاهشـمار  یعی و زمان طب   یمیان زمان تقو  یا زود، با از دست رفتن تطابق م       یر  یوگرنه، د 

 .      را انجام دهد نگه داشتن حساب زمان،یعنیش، یفۀ خوینخواهد بود وظ
 ی به مقـدار رسـم     یابیها دست  ی مسأله در همۀ گاهشمار    ترین  ن رو، به نظر نگارنده، مهم     یاز ا 

ۀ ی ـ بـر پا   یسـه بنـد   یژۀ کب یا طول سال، برحسب مورد، و روش و       ی) یهو طول سال مَ   (طول ماه   
در (سـال   / ) هـای مَهـی    یدر گاهشـمار  (روشن است که طول مـاه       . ا طول سال است   یطول ماه   
توان  ی م یکی به   یابیوند دارند و با دست    یگر پ یکدی با   یسه بند یو کب ) های خورشیدی  یگاهشمار
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 .افتی ی را به آسانیگرید
 به  یابی دست ی برا ها   افراد و گروه   یها  ز سرشار از تلاش   ی ن یرانی ا یِدی خورش یِخ گاهشمار یتار

ب بـوده اسـت کـه بـا          مناس ـ یسه بنـد  ی در چارچوب طول سال و کب      تر  قی هرچه دق  یِگاهشمار
 در  یسـه بنـد   یوۀ کب ی و مسکوت ماندن ش    1304 در سال    یدی خورش یافتن گاهشمار یت  یرسم

 ی جــدیهــا ن ارکــان و عناصــر آن شــاهد تــلاشیــی و تبین گاهشــماریــق دربــارۀ ایــآن، تحق
 .پژوهشگران بوده است

 یوه اصـل  توان بـه دو گـر      ی را م  یرانی ا یم پژوهان حوزۀ گاهشمار   یم شناسان و تقو   یهمۀ تقو 
 : کردبخش
 یسه بندی متوسط و کبیدیۀ طول سال خورشی بر پایدیم خورشی تقویطرفداران ابتنا ) أ

 .مطابق با آن
 کـه، نظـر بـه       یق ـی حق یدیۀ طول سال خورش   ی بر پا  یدیم خورش ی تقو یطرفداران ابتنا   )  ب

 .ل دهدی را تشکی خاصیسه بندی کبیتواند مبنا یثابت نبودن آن، نم
ی هـا   و معـادلات مختلـف بـرای اعمـال کبیسـه           هـا   مقایسـۀ روش  "ه  در مقال ،  جناب قاسملو 

 شـش روش را     ان آورد،   ی ـ سخن به م   یی"معادله" آن که از     یب،  "گاهشماری هجری خورشیدی  
 در یدی خورش ـی هجـر 1500 تـا    1 یها   سال ی را برا  ها   حاصل از آن   یها  سهیمطرح کرده، و کب   

 ذکـر کـرده   یی نهایختلاف را چونان جمع بند  و موارد ا 1گر قرار داده  یکدی در کنار    ییها  ستو ن 
 یهـا    ابـلاغ سـال    ی کشور بـرا   "یرسم" یعمال شده در گاهشمار    اِ "روش"  ایشانالبته  . 2است
 . گر مطرح کرده استی د"روش"ک یحاً، به عنوان یز، تلویسه را نیکب

 یهـا  سـه یق کبی ـجـدول تطب " مختلـف در یهـا  هی ـ،  مطـابق آرا  قاسملو مورد نظر یها  روش
 :ب، عبارتند ازیترته ، ب"هاد شدهشنیپ

1. A :3یروش رضا عبدالله 
2. B :6،7]ی اکرمیموس/ 5ح بهروزیذب [/ 4رشکیروش احمد ب 

                                                 
 .143-129قاسملو، . 1
 .118-117، وهم. 2
 .1366، تهران، امیرکبیر، تاریخ تاریخ در ایرانهی، رضا، ل عبدال :نک. 3
 .1373م،  تهران، بنیاد دانشنامۀ بزرگ فارسی، چاپ دوگاهنامۀ تطبیقی سه هزار ساله،بیرشک، احمد، : نک. 4
 .1347، 18 تهران، ایران کوده، شمارۀ تقویم نوروزی شهریاری،بهروز، ذبیح، : نک. 5
 .1380های فرهنگی،  ، تهران، دفتر پژوهشگاهشماری ایرانیاکرمی، موسی، : نک. 6
› -ده استه به جمله یا عبارتِ نقل شند، قرار گرفته است افزودۀ نگار[ ]در این نوشته همۀ آنچه درون دو قلاب،   . 7
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3. S :1ادیص روش محمدرضا 
4. IS :  وابسـته بـه دفتـر حضـرت     یقات نجـوم یمرکز تحق  [...] ینرم افزار نجوم اسلام   "روش 
 "یستانیاالله س تیآ
5. R :2یاحی ریروش تق 
6. T :3اده زید حسن تقیروش س 

 : عبارت است از"روش"ن یآخر
7. r :"ی هجـر  1383 تـا سـال      یدی خورش ـ ی هجر 1304 اعمال شده از سال      ی رسم "روش 

 .یدیخورش
 چند و چون پژوهش جناب قاسملو، و یابین نوشتۀ کوتاه به ارزی در اد قصد ندارنگارنده

ار یت بسی، با جدشان در چند سال گذشتهیا. دشان، بپردازی از نکات نامفهوم در نوشتۀ اای هپار
ن حوزه یات ای ادبیشان بر غنای ایها جۀ پژوهشی توجه کرده و نتیرانی ایبه امر گاهشمار

 .افزوده است
ی گاهشـماری هجـری     هـا    و معادلات مختلـف بـرای اعمـال کبیسـه          ها  مقایسۀ روش "مقالۀ  
 در  یمال احت یها   از آن هم به رفع شبه      ییها   بخش ی با بررس  نگارنده است تا    یفرصت "خورشیدی

ن نکات  یتر ، هم مهم  دبپردازد  کن ی م یروی که از آن پ    یم نگار ی در تقو  ی خاص مورد خود و نگرش   
 ها  م بدان یرمستقیا غ یم  ی مستق یی را که مقالۀ جناب قاسملو به گونه       یرانی ا یمرتبط با گاهشمار  
 .دح دهیپرداخته است توض

 "یالمعـارف اسـلام   ةاد دائـر  یبنخ علم   یگروه تار "ن که جناب قاسملو هم پژوهشگر       ینظر به ا  
 "از  شـان   یو اتفاقـاً مقالـۀ ا     (ت دارد   ی عضـو  "م دانشگاه تهـران   ی مرکز تقو  یشورا"در  هم  است و   

، ) برخـوردار شـده اسـت      4"کی ـزیم دانشگاه تهران، مؤسسۀ ژئوف    ی مرکز تقو  ی شورا یت مال یحما
شـان از انـدک   یداشـت ا بـارۀ بر  دری به نکاتیرانی ایمندان به گاهشمار شان و همۀ علاقه یتوجه ا 
 تا هم برداشت درست حاصل گردد و هم موضوع          شود می جلب   ست داشته ا  نگارنده که   یکوشش

                                                                                                                   
 .ه از متن نقل شده حذف کرده استارندیز نشان دهندۀ آن چیزی است که نگن[...] ›-
ویـژۀ  (فرهنگ  ،  »دستاورد بررسی روش محاسبات تقویم رصد نیمروزی و جدول خیامی         «صیاد، محمدرضا،   : نک. 1

 .52-33: 1378زمستان  –، بهار 32-29چهارم، پیاپی -های اول ، سال دوازدهم، شماره)بزرگداشت خیام
 .1335 تهران، انتشارات چهره، های جلالی، های مختلف و مسألۀ کبیسه شرح تقویمریاحی، تقی، : نک. 2
 .1316تهران، به اهتمام کتابخانۀ طهران، گاهشماری در ایران قدیم، زاده، حسن،  تقی: نک. 3
 .ز94 قاسملو، .4
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باشـد کـه بـا    . ردید قرار گیشتر مورد تĤک  یت مسأله هر چه ب    ی شود و هم اهم    تر  مورد بحث روشن  
 .1 روشن شودی به طور رسمیرانی ای گاهشماریها سهیف کبی تکلیحرکت مسؤلانۀ مل

 
ان ی در م  نگارنده یها  گاه نوشته ی و جا  یرانی ا یۀ گاه شمار  دربارثار منتشر شده    آ -1
   ها آن

 :نوشته استقاسملو 
بـاً  یران و تقر  ی ـدر ا ] یدی خورش ی هجر یگاهشمار[... شدن   یاکنون که هشتاد سال از رسم     

 ـیرسد گاه شناسـان ا     میبه نظر   [...] گذرد می سال از سال ابداع آن       119 ن آن   هنوزبـا ارکـا    یران
 دارد یقیز آن دارند، اما جز دو کتاب که جنبۀ تحقیقشه انگا در رفع موارد منیر بوده و سعیدرگ

چ یباً هیند، تقرا هگر چاپ شد  یکدی سال از    52باً  ی آمده و با فاصلۀ تقر     ها   در آن  ای  ه تاز یها  و حرف 
 هـا   گر نوشـته  یم، د ینه که بگذر  ین زم یاز چند مقاله در ا    . نه وجود ندارد  ین زم ی در ا  یگریکتاب د 

 یت اصـول پـژوهش گـردآور      ی بدون رعا  یاند که جملگ    دست دوم  یها   نوشته ین باره مشت  یدر ا 
 .2ندا هشد
 در رفـع  یر بوده و سعی هنوزبا ارکان آن درگیرانیگاه شناسان ا"ن سخن درست است که   یا

 دارد و   یق ـیۀ تحق دو کتاب که جنب   "ست که اولاً آن     ی، اما معلوم ن   "ز آن دارند  یقشه انگ اموارد من 
 چـه  "نـد ا هگر چـاپ شـد  یکـد ی سـال از  52بـاً  ی آمده و بـا فاصـلۀ تقر  ها   در آن  ای  ه تاز یها  حرف
ن ی ـ در ایگـر یچ کتـاب د یباً هیتقر"ن ادعا شده است که    یاً چگونه چن  ی هستند، و ثان   ییها  کتاب

 ."نه وجود نداردیزم
 نگارنـده کـرد؟ حـدس      مـی ان  یست جناب قاسملو منظور خود را از آن دو کتاب ب          یبا میا ن یآ
، نوشـتۀ   میران قـد  ی ـ در ا  یرگـاه شـما   : دی جناب قاسملو رس   ید تلفن یین دو کتاب به تأ    یبارۀ ا در
 .ی، نوشتۀ رضا عبداللهرانیخ در ایخ تاریتار زاده، و یدحسن تقیس

 ران قائل ی در ا  یخ گاهشمار ینۀ تار ی دو کتاب فوق در زم     ی که برا  یادی ضمن ارزش ز   نگارنده
نـه کـه    ین زم ی ـاز چنـد مقالـه در ا      " که   دن سخن جناب قاسملو موافق باش     ی با ا  دتوان ی، نم است

                                                 
موضوع را با جناب قاسـملو در میـان نهـاد و تصـمیم              گفتنی است که نگارنده پیش از مکتوب کردن این نکات           . 1

رفت، موافقت ترغیـب کننـدۀ       را در مورد نوشتن و چاپ کردن مطالب اعلام کرد و ایشان، چنان که انتظار می                خود
 .خود را با این امر اعلام داشت

 .94قاسملو،  .2
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ت ی ـ بـدون رعا یانـد کـه جملگ ـ    دست دوم یها   نوشته ین باره مشت  ی در ا  ها  گر نوشته یم، د یبگذر
ت نشـان دهـد کـه همـۀ         ی ـتواند با قاطغ   یا جناب قاسملو م   یآ ."اند  شده یاصول پژوهش گردآور  

 گری دیها نوشته
 ستندیش نی بیمشت - أ
  دست دومندیها نوشته - ب
 ندا ه شدی گردآوریجملگ - ت
  صورت گرفته است؟"ت اصول پژوهشیبدون رعا" ها  آنیگردآور - ث

شرح و  ) راستۀ مصاحب یو (یالمعارف فارس ةدائر در   یاحی ر ی تق یها  ت نوشته ی از اهم  نگارنده
تـوان ارزش    مـی ا  ی ـ؛ آ دآور مـی ان ن ی ـ بـه م   نی سخ ی جلال یها  سهی مختلف و مسألۀ کب    یها  میتقو

  را انکار کرد؟ یرانی ای گاهشماریها سهیۀ کبدربارپژوهش مسؤلانۀ او 
، یسـال 2820ت دورۀ   ی ـرشک در تثب  یح بهروز و احمد ب    یتوان چشم را بر تلاش ذب      میچگونه  

ژه یبـو ( ساله   5سۀ  یو کب ) ی سال 37و بعضاً    (یسال33 و   29 یها  ردورهیرزی، ز ی سال 128ردورۀ  یز
، ی سـال  161ردورۀ  ی ـت ز ی ـ در تثب  1 محمـد کـاوه    ی تـلاش عل ـ   ی، و حت ـ  )هـا   ردورهی ـرزیدر آغاز ز  

  ساله بست؟ 5سۀ ی  و کبیسال33 و 29 یها ردورهیز
 فاقـد   یهـا    و برداشـت   یخی بدون مستند تار   یها   و ادعا  یخی که اشارات تار   دریپذ ی م نگارنده

 ؛سـت یاندک ن  )هبهروز، بیرشک، و کاو   یعنی  (فرد  ن سه   ی ا یها  ق در نوشته  ی تحق ی علم یها  اریمع
 29 یها ردورهیرزیا زیردوره یدن به ز  یت بخش یرتمندانۀ آنان را در اهم    ی غ یِتوان نقش باز   یاما نم 

، یطیآنـان در شـرا    . ده گرفـت  ی ـ ناد ی سـال  161 و   128 یها  ا دوره یردوره  ی ز ی و حت  ی سال 33و  
ن ن کوشــندگایۀ ســنگی دفــاع کردنــد کــه ســایریــگ ســهیرتمندانــه، از وجــود قاعــده در کبیغ

:  حضـور داشـت    )بدون توجه به طول مـورد قبـول سـال         ( یدی خورش یم هجر ی تقو یابی تیرسم
ا کاملاً منکـر وجـود قاعـده و    ی یدی خورش ین گاهشمار یری که با چشم بستن بر سابقۀ د       یکسان

 را تـا سـطح      یری ـگ سهیدند ضرورت وجود کب   یکوش یا م ی ،) زاده یمورد تق ( بودند   یسگینظم کب 
 تنزل  ی گرگوار یحی مس ی از گاهشمار  یری چهار ساله با الگو گ     یها  سهیۀ کب یاقراردادِ صِرف، بر پ   

 .)مورد غلامحسین رهنما (دهند
 را به   ی زاده و عبدالله   یش از آثار مهم تق    یس و پ  پ آثار منتشر شده     یابی و ارز  ی بررس نگارنده

 ـ مـی ؛ اما ن  دکن یگر واگذار م  یم پژوهان د  یتقو اختن ش در روشـن س ـ    ی از تـلاش انـدک خـو       دتوان
                                                 

 .1373هران، نشر بردار،  تگذاری از آغاز تا سرانجام، گاهشماری و تاریخکاوه، علی محمد، : نک. 1
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 .د دفاع نکن"یرانی ایمسألۀ گاهشمار"
 از نوشـتۀ خـود جنـاب قاسـملو  آغـاز             یـی  ن مورد را با نقل پاره     یش در ا  یسخن خو نگارنده  

 ییهـا   مقالات و نوشـته  یبررس": ز هست ین او ن  یشی نقض کنندۀ سخنان پ    ای  ه که به گون   دکن یم
تـوان بـه     یدهد اندک اندک م ـ    یران منتشر شده نشان م    یدر ا  [...] یدی خورش 1379که از سال    

  .1"دوار شدی امیۀ گاهشماردربارق یخروج از مرحلۀ رکود مطالعات عم
 مهـم  یهـا  تی فعالییِ نهای به جمع بند یابی دست ین که مقالۀ جناب قاسملو  در پ       ینظر به ا  

ن ی ـن انتظار داشت کـه او در ا       یچنتوان   ی است، م  یرانی ا ی گاهشمار یها  سهیبارۀ کب  در یپژوهش
  تنهـا    2 مقالـۀ ایشـان     از فهرست منابع   یریگ با بهره .  بهره گرفته باشد   ها  ن نوشته یه از همۀ ا   مقال

 :توان نام برد ی مشخصات فوق را میچهار نوشتۀ دارا
، خ علـم  ی تـار  ، مجلۀ "ی شمس یم هجر ی در تقو  ی سال 2820بارۀ دورۀ    در یبحث". ، م ییایاح )1

 .ش1382ز ییشمارۀ اول، پا
 . ش1380، ]ی فرهنگیها ،دفتر پژوهش[، تهران یانری ایگاهشمار. ، میاکرم )2
، مجلـۀ   "ی شمس ی هجر ی در گاهشمار  یسه بند ین کب ی بهتر ای  هانیمحاسبۀ را ". ، م یاکرم )3
 .ش1382ز یی، شمارۀ دوم، پاخ علمیتار
 یش نجـوم و اخترشناس ـ    ین هما ی، مقالۀ ارائه شده در سوم     ی شمس یم هجر یتقو.ر.اد، م یص )4

  3. ش1381  بهمن29 و 28استان اصفهان، 
 جنـاب    نظـرِ  مـوردِ   مشخصـاتِ  ی  دارا  ی"هـا   مقالات و نوشـته   " یبارۀ  محتوا  اگربه بحث در  

 ـ کَ ن سهمِ یشتری ب "ها  مقالات و نوشته  "ن  یان ا یشود که درم   یم، مشاهده م  ی نپرداز قاسملو  از  یمّ
لات مقا" ی که به محتوا   یبا توجه به اشارات   ). ک مقالۀ چاپ شده   یک کتاب و    ی( است   نگارندهآن  

مقـالات  "ن گونه   ی، و از آنجا که جناب قاسملو نظر مثبت خود را دربارۀ ا            شد د خواه "ها  و نوشته 
ن برداشـت   ی ـشـان را بـا ا     یش موافقت ا  یشاپی پ دخواه یمنگارنده   ، اعلام داشته است   "ها  و نوشته 

 کـه   [...] دسـت دوم     یها   نوشته یمشت"رۀ  ی از دا  نگارنده ی"ها  مقالات و نوشته  " که   دداشته باش 
 !رون استی ب"اند  شدهیت اصول پژوهش گردآوری بدون رعایجملگ
 دو  ی، باختصـار بـه محتـوا      ییایاد و اح  یان ص ی آقا ای ه نوشت ینک بدون پرداختن به محتوا    یا

 :پردازم ینوشتۀ خود م
                                                 

 .95-94قاسملو،  .1
 .120-118قاسملو،  .2
 .اطلاع است نگارنده از انتشار این مقاله بی. 3
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 مجموعـۀ  در چـارچوب برنامـۀ ناشـرِ    ( کـه ی در سه فصل اول کتـاب    ستده ا ی کوش نگارنده  -1
 ی نجومی، مبانیات گاهشماریکل  دارد،ی خاصی فشردگ)"دانم؟ ی  چه م   رانیاز ا " یی هدانشنام
گر، و با ی دی سابقه در هر کتاب فارسی موجز و بای ه را به گونی زمان در گاهشماریها و واحد 

 .دنظم و دقت معقول، عرضه دار
 یهـا  ین گاهشـمار یتـر   و طـول سـال در مهـم   یریگ سهی کب ،چهارم و پنجم  ی  ها  در فصل   -2
کشور عرضه  قه در   ساب یت و نظم ب   ی پس از اسلام با جامع     یریگ سهیسپس نوروز و کب   ربط و   یذ

 .اند شده
 ـ یفصل ششم به گاهشـمار     -3 ن ی ـ ا یهـا   یژگ ـی اختصـاص دارد کـه در آن بـا ذکـر و            ی جلال

ا نبـود قاعـدۀ     ی دربارۀ بود    ییبحث مستوفا ) یریگ سهیوۀ کب ی و ش  ها  از مبدأ تا ماه    (یگاهشمار
 آن صـورت گرفتـه اسـت کـه     یشنهاد شده برا ی پ یها  سهین کب یچن، و هم  یریگ سهیمنظم کب 

در (زان دقـت آنهـا      ی ـ طول سال و م    یژه محاسبات عرضه شده برا    یت و نظم بحث، و بو     یجامع
 .د سراغ نداریی در جانگارنده، را )ربط گوناگونی ذیها یگاهشمار

 امــر ن ازیــین تبیتــر ن و کامــلیتــر قیــ، دق1ای ه صــفح30ان مــوجز یــفصــل هفــتم، در ب -4
در کــدام کتـاب لــزوم  . دارد یق را عرضـه م ـ یــم دقی محاسـبات تقـو  ی و مبــانیری ـگ متوسـط 

رت ی ـن، اسـتوار بـر شـور و غ        ین چن ـ ی ا یدی آن، با دقت و تأک     یمند ساز   و قاعده  یریگ سهیکب
 ۀگیری و گاهنام    کبیسه  رسمیِ و با احساس مسئولیت در مورد تعیین تکلیفِ       ،  یفرهنگ-یعلم

 ود؟ش یمشاهده متطبیقی، 
ک سـو، و    ی ـان، از   ینیش ـی پ ی علم یها   و دستاورد  یم نگار یه بر سنت تقو   یپس از آن، با تک     -5

سه، البته با توجـه     یق استنتاج کب  یگر، قاعدۀ دق  ی د ی، از سو  ی نجوم ی بر مبان  یمحاسبات مبتن 
سه یا کب ی ی عاد نِیی و سپس جدول تع    2ده است ی، عرضه گرد  یدیبه طول سال متوسط خورش    

(!) ن مـدار    ی ـ آن تـا روز خـروج آن از ا         ین در مدار کنون   یت کرۀ زم  یروز تثب بودن هر سال، از     
 .استنتاج شده است

 و دخالت دادن طول سال متوسط "یریگ نیانگیاصل لزوم م"ۀ ی بر پا  نگارنده      محاسبات  
سه بودن  یا کب ی یق عاد ی دق ینیش ب یر است و پ   ی که متغ  یقی طول سال حق   یبه جا  (یدیخورش

ــ ــر پای ــال ب ــک س ــتی ــاممکن اس ــذ) ۀ آن ن ــا پ ــددِرفتنِیو ب ــمِ ع ــولِ مه ــالِ ط ــدال س  ی اعت

                                                 
 .84-76، 1اکرمی . 1
 .94-86همو، . 2
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 . است، صورت گرفته استیالملل نی بیجع علما، که مورد قبول همۀ مر) روز24218979/365(
شـتر زنـده    ی کـه پ   ستافته ا ی دست   ی سال 2820 در محاسبات خود به دورۀ بزرگ        نگارنده -6
رفته ی خاص خود، آن را مطرح کرده و پذ        یهش پژو ی، با مبان  رشکیح بهروز و احمد ب    یادان ذب ی

 یهـا  ردورهی ـب زی ـاما در ترک . اند ی سال 33 و   ی سال 29ن دورۀ بزرگ    ی ا یها  ردورهیز ریز. بودند
 33 سـالی و سـه زیرزیـردوره         29متشکل از یک زیرزیردوره     ( ی سال 128 یها  هردوریآن هم ز  

 چهـار  سالی و    29زیرزیردوره  متشکل از یک     (ی سال 161 یها  ردورهی وجود دارند هم ز    )سالی
البتـه از  (انـد   رفتـه ی را پذی سـال 128ر دورۀ ی ـرشـک تنهـا ز  یبهروز و ب  . ) سالی 33زیرزیردوره  
ن دوره  بـه     ی ـ سالۀ ا  4سۀ  ین کب ی و آخر  ی سال 2820 دورۀ   یِ سال 128ردورۀ  ین ز یمجموع آخر 

 قائـل   ی سـال  128 تنهـا بـه دورۀ       ی؛ عبـدالله  )اند اد کرده یز  ی ن ی سال 132دورۀ   ریک ز یعنوان  
ق در ی ـزاده به وجود قاعدۀ دق یرد؛ و اگر قرار بود تق    یپذ ی را م  ی سال 161است؛ کاوه تنها دورۀ     

 . رفتیپذ ی را م سالی128 یا ی سال161 دورۀ ، قائل باشدیریگ سهیکب
  متوسـط  یدی و طـول سـال خورش ـ      یریگ نیانگی با اعتقاد به لزوم اتکا بر م       نگارندهن رو   یاز ا 

رفتـه شـده    ی در سطح جهـان پذ     ی علم ی همۀ مراجع رسم   ی که از سو   یسال اعتدال  طول   یعنی(
 ـیمحاسبۀ را ( از محاسبه    یریگ و با بهره  ) است  "روش" یدارا) یق دسـت  ی ـا محاسـبۀ دق   ی ـ ای  هان

رشـک  یا روش ب  ی ـل روش بهـروز     ی ـن روش ذ  ی که ا  دریپذ ی هرچند با افتخار م    است،  خاص خود   
 .  ج توجه کردی نتایی و تفاوت نهای محاسباتیبه مباند یاما به هر حال با. گنجانده شود

گـر را بـه     ی د یهـا   "روش"ان  ی در م  "روش"ن  ی ا یها  یژگیتوان و  ی مختصر م  یدر جمع بند  
 :ان کردیر بیصورت ز

ن جهـت مخـالف نظـر       ی باور دارد و از ا     یریسه گ یق کب ین روش کاملاً به وجود قاعدۀ دق      یا - أ
 یرشک و کـاوه و عبـدالله      ی چون بهروز و ب    ینظر کسان اد و موافق    ی زاده و ص   ی چون تق  یکسان
 . است

ان قـائلان بـه وجـود       ین جهت، در م   ی باور دارد و از ا     ی سال 2820ن روش به دورۀ بزرگ      یا - ب
 . و کاوه  استیرشک و مخالف نظر عبداللهی،  موافق نظر بهروز و بیریسه گیق کبیقاعدۀ دق

 قائـل اسـت و هـم    ی سـال 128 یهـا  ردورهی ـ هم زی سال2820 دورۀ بزرگ    ین روش برا  یا - ت
د، نـه چنـدان مهـم، بـا روش بهـروز و             ی، ولو، شا  ین جهت تفاوت  یاز ا . ی سال 161 یها  ردورهیز
 . رشک داردیب

رشـک و روش بهـروز و       یاد اسـتاد ب   ی ـن خود بـه زنـده       ی د در بخش سوم این نوشته    نگارنده  
 را، باختصـار،    هـا   ن روش ی ـ ا یها  وردا روش خود با روش آن دو و نکات مهم دست          رشک، ارتباط یب
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 .  کرددان خواهیب
 در دورۀ بـزرگ  سـت، افتـه ا ی بدان دست   نگارنده که   ای  هجید اگر نت  یتوان پرس  ی م در این جا  

 ی و علل ـ  یل ـی بـه دلا   یکسان است، و اگر کسان    یرشک  ی با دورۀ مورد قبول بهروز و ب       ی سال 2820
 ی تلق ـ "روش" کـه در     ی در حـال   اد و روش آنـان ندارنـد، و       ی نسبت به آن دو زنده       ینظر مساعد 
 است، ها  سخنی بسیا هفتگانۀ مورد نظر جناب قاسملو  جا     ی ششگانه   یها   از روش  یکردن بعض 

 رد؟ی قرار گیتوجه ین اندازه مورد بی تا بدنگارنده یها د دستاوردیا بایآ
 

 ی گاهشـمار  یهـا   سهی کب یق برا یبارۀ وجود دورۀ دق    در نگارندهنظر  :  رفع دو شبهه   -2
 1سۀ مورد نظر ماتسکای کبیها  و دورهیجلال

 
 ی جلالی گاهشماریها سهی کبی برایقی وجود دورۀ دق-2-1

 ین طوس ـیرالدی مورد نظر خواجه نصیها  زاده از دورهیقاسملو پس از ذکر عدم درک درست تق      
 : سدینو یم

 یا بـر  یق ـین موضـوع منکـر وجـود دورۀ دق        ای ـ  ه بدون توجه ب   ای  هن، عد یو افزون بر ا   [...] "
   .")53، ص ...یگاهشمار، ی اکرم←از جمله ( شدند ی جلالی گاهشماریها سهیکب

 موجـب  "ی اکرم ـ←از جمله "ب ی از ترکیریگ وۀ نا مناسب بهرهیش رسد محل و یبه نظر م
و از جمله   (ای  هنگارد که عد  ین ب ی چن ، جناب قاسملو  یِ احتمال  رغم نظرِ  یشود که خواننده، عل    یم

 ی گاهشـمار  یهـا   سـه ی کب ی بـرا  یق ـی منکر وجود دورۀ دق    "ن موضوع یبه ا بدون توجه   ") یاکرم
 .اند یجلال

 ین عـده کسـان  یدهد که منظور از ا می ظاهراً نشان "ن موضوعیبدون توجه به ا "اولاً عبارت   
 .ندیز یا میاند  ستهیز ی زاده میاست که پس از تق

 منکـران   "ۀازجمل ـ"ز ی ـن یگـر کـه اکرم ـ  ی جناب قاسملو و هرکس د   ین تصور احتمال  یاً ا یثان
 . نادرست است  است کاملاًی جلالی گاهشماریها سهی کبی برایقیوجود دورۀ دق

 ی بـرا  یق ـی، از منکـران وجـود دورۀ دق       یرجندی ب ی خواجه را، همچون عبدالعل    نگارندهالبته  
 ـ ی م ی جلال ی گاهشمار یها  سهیکب  از شـاگردان و     یک ـی ، احتمـالاً،  ای ـ(را خـود خواجـه      ی ـ، ز ددان

؛ "شـود  ی به اسـتقراء معلـوم م ـ      ها  ل سال ییمعرفت اوا "نوشته است   ) د او یی با تأ  ،ان خواجه همکار
                                                 

1. Matzka 
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 سـال   295ن  ی نخست یها  سهیۀ کب دربار با نظر او     ها  سهیۀ تعداد کب  دربارن نظر خواجه    یفزون بر ا  
اد به عنوان دو تن     ی زاده و ص   ی پس از سخن گفتن از تق      نگارنده .1 تفاوت دارد  ی جلال یگاهشمار

وۀ مـنظم   ی، بـه بحـث دربـارۀ معتقـدان بـه وجـود ش ـ             هـا   سهیق در کب  یکران وجود نظم دق   از من 
 دسـت بـه     ه که به دستور ملکشا    یدانشمندان" که   است و خود معتقد   ست پرداخته ا  یریگ سهیکب

 ـ    بوده ها  سهی کب ی برا ای  هافتن قاعد ی یم زدند در جست و جو     یاصلاح تقو   سـخن   رفِاند وگرنه صِ
 یگاهشـمار  در سراسـر کتـاب     .2" نبوده اسـت   ی کاف یوروز با اعتدال بهار   گفتن از لزوم انطباق ن    

 :زند یر موج می اعتقاد راسخ به موارد زنگارنده  یرانیا
o قاعده مندیریسه گیلزوم کب  
o یدی قاعده مند با طول سال متوسط خورشیریسه گیوند کبیپ 
o ی جلالی قاعده مند در گاهشماریریسه گیت کبیرعا 
o و هـم از     یفی هم از منظـر توص ـ     ی جلال یران با گاهشمار  ی ا ی کنون یوند کامل گاهشمار  یپ 

 . یزیمنظر تجو
 منکـران وجـود   ی "از جملـه " یکرمان بوده باشد که  یدانم منظور جناب قاسملو  ا      مید  یبع

 . استی جلالی گاهشماریها سهی کبی برایقیدورۀ دق
 

 سۀ مورد نظر ماتسکای کبیها  دوره-2-2
 :سدینو می] ماتسکا[/ مورد نظر ماتزکا یها سهیۀ کبدربارقاسملو 

 که معلوم   یلیبه دل .  است یرانیان دانشمندان ا  یر نادرست آن م   ین مورد تعب  ینکتۀ مهم در ا   «
، ص  ...یگاهشـمار  (یو به نقـل از او اکرم ـ      ) 1ه  ی حاش 170، ص    ...یگاهشمار( زاده   یست تق ین

جـه  ی ساله محسوب داشته و در نت      265 ساله و نه     268سۀ مورد نظر ماتزکا را      ی کب یها  دوره) 66
  .3»ندا ه به خطا رفت ]دوره[/ن جدول یدر محاسبۀ دقت ا

، احتمالاً بـه علـت اسـتناد بـه          نگارندهصراحت معتقد است که     ه  ن جا جناب قاسملو  ب     یدر ا 
 ستنوشته ا) 66 و نه در صفحۀ 61در صفحۀ  (نگارندهآنچه   .ست به خطا رفته ا    ، زاده یسخن تق 

شـنهاد کـرده    یسـاله را پ    [...] 37ک دورۀ   ی ـو  [...]  سـاله    33ماتسکا هفـت دورۀ     "ن است که    یا
                                                 

 .58-56 و 53، 1اکرمی. 1
 .55، وهم. 2
 .108، وهم. 3
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 است که نوشته است ماتسکا در      107ن درست مطابق نوشتۀ جناب قاسملو  در صفحۀ          ی ا ".است
اتفاقـاً جـدول صـفحۀ      . " ساله استفاده کرده است    37ک دورۀ   ی ساله و    33 دورۀ   7از  "ه  ین آرا یا

: سـت  درادامـۀ بحـث در پرانتـز آورده ا         نگارنـده  است که    یزی آن چ   جناب قاسملو  مطابق    108
در هـر دو صـورت کـل دورۀ    . " است2∗33+37+5∗33 به صورت  ی سال 268البته ظاهراً دورۀ    "

ن انتظار داشـته اسـت   یست چرا جناب قاسملو  چن     ی ساله است و معلوم ن     268مورد نظر ماتسکا    
)  ساله 268نه  ( ساله   265ورۀ مورد نظر ماتسکا را      ست د یبا می)  زاده یتق: و مرجع او   (یکه اکرم 

ک دورۀ  ی ـ سـاله و     33 دورۀ   7 سال حاصل جمع     265. داشته تا به خطا نرفته باشد      میمحسوب  
 . ساله است و کاملاً نادرست است34ناشناختۀ 

 
  و علاقه مند شدن نگارنده به موضوعرشکیب/ روش بهروز،یرانی ای گاهشمار-3

ۀ مطـرح شـده توسـط       ی ـرا مدافع آرا  او  ده است که    ی بخش نگارندهخار را به    ن افت یقاسملو ا جناب  
 . باً درست استی تقریداند که البته سخن میرشک یافته توسط بیبهروز و بسط 

ۀ مطرح شده   یده گرفتن تفاوت آرا   ید موجب ناد  یک سو نبا  ی سخن از    یبی تقر ین درست یاما ا 
آرایۀ د موجب شود که     یگر نبا ی د یاد شود و از سو    یۀ مورد نظر آن دو زنده       ی با آرا  نگارندهتوسط  

شـمرند   مـی اد را خوار یه  که متعصبانه روش آن دو زندیبا چوب تخطئۀ کسان نگارندهمورد نظر  
ی گوناگون از این    ها  برداشتنگارنده پس از درگیر شدن با گاهشماری ایرانی و درک           . رانده شود 

ال تقویمی و شـیوۀ کبیسـه گیـری اسـت، بـه             گاهشماری ایرانی و مسألۀ آن، که همان طول س        
 1.روش مطلوب خود، البته با تأثیرپذیری از بهروز و بیرشک، دست یافت

                                                 
نشنامۀ بزرگ فارسی افتخار همکاری با زنده یاد اسـتاد         واقعیت این است که نگارنده در روزگارانی که در بنیاد دا          . 1

برخورداری ) 1: مند شد هی آن علاقها هۀ گاهشماری ایرانی، و بویژه کبیسدرباربیرشک را داشت به دو علت به بحث  
داشتن اطلاع از ارقام اعشـاری بسـیار زیـاد کسـر             مندانۀ تحصیل دانشگاهی در زمینۀ اخترشناسی      هاز پیشینۀ علاق  

 خورشیدی و ثابت نبودن طول سال خورشیدی حقیقی، امری که تقویم نگاری را در طول تاریخ ملل گوناگون                   سال
مشاهدۀ شـوق بسـیار و تـلاش مـداوم اسـتاد بیرشـک در               ) 2ی بسیاری روبرو کرده است؛      ها    با مشکلات و شکست   

بر متن اظهار حیـرت     (ز از گاهشماری    تدوین و اشاعۀ گاهشماری ایرانی و گاهنامۀ تطبیقی بر پایۀ روایت ویژۀ بهرو            
  ).داد میاستاد بیرشک از دقتی که، بدرستی یا بغلط، و با تأثیرپذیری از بهروز، به تقویم نگاران گذشته نسبت 

آن زمینه و علاقۀ تحصیلی و مشاهدۀ این شوق و پشتکار و استواریِ باور نزد کسی که نگارنده ارادت بسیار 
یی از وقت خود در بنیاد و در خانه را به بررسی گاهشماری ایرانـی و مـدعیات                     او پاره  به او داشت موجب شدند که     

شمردند او را بیشتر      می یی که آثار بهروز و بیرشک را خوار         مشاهدۀ نیشخند عده  . گوناگون دربارۀ آن اختصاص دهد    
بنـا بـر   (ر شود تـا جـایی کـه    ت شماری راسخ  انگیخت که در تأکید بر ضرورت دستیابی به درک درستی از گاه             بر می 

› -اقدام به برگزاری نخستین سـمینار       ) داری مسؤلیت معاونت پژوهشی بنیاد در ریاست استاد بیرشک          افتخار عهده 
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 :ند نقش داشتنگارندهژۀ یکرد ویچهار عامل در اتخاذ رو
 مسـأله سـاز اسـت و مقـدار          یدی طول سال خورش   یتعداد ارقام اعشار  ن نکته که    یدرک  ا   -1

 ؛ستی ثابت نیقیطول سال حق
 و  یری ـه گ س ـی کب یق بـرا  ی ـافتن قاعـدۀ دق   ی یتلاش برا  رومند و پربار  یود سنت ن  درک وج  -2
 ؛ت نوروزیتثب
) 1304در سـال    (ران  ی ـ ا ی رسم یب گاهشمار ی در تصو  ها  سهیمسألۀ کب ن نکته که    یدرک ا  -3

 مورد توجـه قـرار گرفتـه        ین گاهشمار ی ا ی و سپس به صورت نقطۀ ضعف اصل       مسکوت مانده 
 .افت نشده استی آن ی برای اما راه حل مناسب،است

 یسـگ یۀ کب ی ـ بـه آرا   یابی به منظور دسـت    یدیه بر طول سال متوسط خورش     یلزوم تک درک   -4
 به منظـور  یقیۀ گاهنامۀ تطب  ینده، و ته  ی گذشته و آ   یها   همۀ سال  یم برا ین تقو ی، تدو مناسب

 که از قواعد    یگری د ینده با سال معادل آن در هر گاهشمار       یق دادن هر سال گذشته و آ      یتطب
 .ص خود برخوردار استخا

 ـیم ا ین تقـو  ی و تدو  ها  سهیۀ کب ی به آرا  یابی در دست  نگارندهروش    یهـا    همـۀ سـال    ی بـرا  یران
 :ر استی زی مبانینده دارایگذشته و آ

 محاسـبه شـده و در       1وکمی ـ که توسـط ن    ی چون طول سال اعتدال    یه بر شالودۀ محکم   یتک - أ
 ،) روز24218979/365(رفته شده است ی پذین المللی بیمراجع رسم

 را یدی خورش ـیمید طول سال تقوی که با یدی آن به عنوان طول سال متوسط خورش       یتلق - ب
 ل دهد، یتشک

 ی از عمل سادۀ تصاعد حسابیریبهره گ - ت
ــدال   - ث ــال اعت ــر س ــظ کس ــی (یحف ــ روز 24218979/0 یعن ــاعت و 5ا ی ــه و ی دق48 س ق

 ن تصاعد، یبه عنوان قدر مطلق ا) هی ثان975456/45

                                                                                                                   
در این سمینار او کوشید     .  کرد 1376در بهمن ماه    ) و تا کنون تنها سمینار گاهشماری ایرانی      (گاهشماری ایرانی   ›-

های گوناگون، دعوت کند و حتی سفارش مقالـه و              ها و روش      اری ایرانی، با گرایش   شم  از همۀ پژوهشگران حوزۀ گاه    
 .Edward M(در کنـار راینگولـد   (سخنرانی، به منظور نقد روش بهروز و بیرشک، بدهد تا تقویم پژوهان کشـور  

Reingold(         یقـت،  در فضـای آکادمیـک و دوسـتانه، بـا نیـت کشـف حق           ) ، تقویم پـژوه نامـدار دانشـگاه ایلینـوی
مقالات سمینار، با صرف وقت بسیار، جمـع آوری و  . های خود را مطرح کنند و به بحث و گفت و گوبپردازند      اندیشه

اما چاپ مجموعه متأسفانه قربانی نظر مسئولان بعدی بنیـاد  ویرایش و حروفچینی و تصحیح و فیلم و زینک شدند؛        
 .دربارۀ استاد بیرشک و نگارنده شد

1. Newcomb.  
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ش از آن و    یان سال پ ـ  ی پا یعنی(ل آن   یساعت تحو " که   ی عنوان سال  سه به یف سال کب  یتعر - ج
ل و  ی ـا سـاعت تحو   ی ـ(ان آن   ی ـو پا ) 12:00:00یعنی ساعت   (ش از ظهر    یپ) آغاز خود آن سال   

 .1"بعد از ظهر باشد)  سال پس از آنآغاز
 .ل آن درست در ظهر باشد به عنوان آغاز دورهی که تحویار سالیاخت - ح

 و  ی سال 128 یها  ردورهی با ز  ی سال 2820 خودبخود دورۀ بزرگ     یی  ن محاسبات به گونه   یدر ا 
ن محاسـبات در    ی ـشـرح کامـل ا    .  جلوه کـرد   ی سال 33 و   ی سال 29 یها  دورهرزیری و ز  ی سال 161

 ن محاسباتین در ایبنابرا.  آمده استنگارنده یرانی ایگاهشمار کتاب 90 تا 86صفحات 
 است که، به عنـوان      ین سال پس از سال    ی، نخست یک نصف النهار فرض   یک دوره، در    یآغاز   .1
 .افته استیان یپا12:00:00سه، در ساعت یک سال کبی

 ک سال ساده استین سال یا .2
ه ی ـ ثان975456/45قـه و    ی دق 48 ساعت و    5ا  ی روز   24218979/0ل سال پس از آن      یتحو .3
 .دهد می یرتر روید
 .سه خواهد بودیک سال کبی)  کسر سال5با جلو افتادن به اندازۀ (سال پنجم  .4
 شـاهد   یعن ـیم شـد،    یسه روبرو خواه  یک سال کب  ی و سپس با     عادیپس از آن با سه سال        .5
 .م بودی ساله خواه4سۀ یک کبی
 .م داشتی ساله، خواه4سۀ ی کب6ز، جمعاً یگرنی سالۀ د4سۀ ی کب5 .6
 .م شدی ساله روبرو خواه4سۀ ی کب7 ساله و 5سۀ یک کبیپس از آن با  .7
سۀ ی کب 6 ساله و    5سۀ  یک کب یگردد تا مجدداً شاهد تکرار       می تکرار   گرین حالت دو بار د    یا .8
 . می ساله باش4
ک ی ـ سـاله و مجمـوع   29ردورۀ ی ـرزیک ز ی ساله   4سۀ  ی کب 6 ساله و    5سۀ  یک کب یمجموع   .9
 .دهد میل ی ساله را تشک33ردورۀ یرزیک زی ساله 4سۀ ی کب7 ساله و 5سۀ یکب

 سـاله و    128ردورۀ  ی ـک ز ی ـ سـاله    33ردورۀ  ی ـرزی ز 3 ساله و    29ر دورۀ   یرزیک ز یمجموع  .10
ل ی ساله را تشـک 161ردورۀ یک زی ساله 33ردورۀ یرزی ز4 ساله و 29ر دورۀ یرزیک ز یمجموع  

 .دهد می
 سـاله را    2820 ساله، دورۀ بزرگ     161ساله و   128 یها  ردورهیر، مرکب از ز   یه خاص ز  یآرا.11
 :می باشها سهیۀ کبیکرار همان آراار خوب شاهد تیار بسیب بسیدهد تا با تقر میل یتشک

                                                 
 .66، 1کرمی ا. 1
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2820) = 161 + 128 * 4 + ( 128  
رشـک بـه آن     ی بـرد و ب    ی پ ی سال 2820 بزرگ بود که بهروز به وجود دورۀ بزرگ          ین اتفاق یا
راسـت  یتـوان در دو کتـاب بهـروز و سـه و     مـی ن اتفـاق را  ی ای که تجلای هافت به گون  ینان  یاطم

 .افتی آن یسیت انگلیرشک و روای بیقیگاهنامۀ تطب
. نـد ا  هرفت ـی را نپذ  ها  آناو  ن دوره مطرح کرده است که مخالفان        ی قبول ا  ی را برا  یلیبهروز دلا 

وکم، در ی ـ نیۀ طول سال اعتدالی بر پاای ه معتقد با شند که بهروز با محاسب  ی چه بسا کسان   یحت
  یهـا   سـه یب و ک  هـا   ردورهیرزیردوره و ز  ی و ز  ی سال 2820، به دورۀ بزرگ     یچارچوب تصاعد حساب  

 که در آغاز توسـط  یی گران، چونان قاعدهیفتن دیا در فریده است و آن را، در توهم خود       یآن رس 
البته ! ام به کار بسته شده است، جا زده است        ی چون خ  یزرتشت کشف شده و سپس توسط کس      

  خود عرضه نکرده است    ی باورها ی برا یل و مستندات متقن   یرفت که متأسفانه بهروز دلا    ید پذ یبا
ران ی ـک ا ی که از متون کهـن و کلاس ـ       ییها   را در خوانش   ی قابل توجه  یها  رتین که بص  یضمن ا 

 .داشته است عرضه کرده است
 برابر با کسر سال     ی و قدرمطلق  یا بهروز با تصاعد حساب    ید آ یتوان پرس  میبه هر حال همواره     

 افته اسـت؟  یش دست   یژۀ خو یۀ و یبه آرا ) ی دست یی   اما به گونه   نگارندهه محاسبات   یشب (یاعتدال
 :گر را طرح کردیتوان دو پرسش د مین است یاگر چن
o  رتمندانه از آن   ی غ ی برسد و همواره دفاع    یجی به نتا  یتواند با محاسبات   می یچگونه کس

 یگری را به کس د ها  ج به خود آن   ی نسبت دادن آن محاسبات و نتا      ی اما به جا   ،ج داشته باشد  ینتا
 هد؟نسبت د) امیا خیمثلاً زرتشت (

o    ۀ فـوق،   ی آرا ی فوق الذکر عمل کرده است چرا به جا        یۀ روش محاسبات  یاگر بهروز بر پا
 رفته است؟یر را پذیۀ زیشوند، آرا می مشاهده ی سال161 و ی سال128 یها ردورهیکه در آن ز
2820 = 132 + 128 * 21 = 4 + 128 * 22 

ۀ ی ـامـا آرا  . نـد ا  هرفت ـی پذ یل ـیا دلا ی ـل  ی ـع فوق را به هـر دل      یرشک توز ی، بهروز و ب   یبه هر رو  
 به اسـناد و     یچ تمسک ی است و ه   ار استو یی  انهیفاً بر محاسبات را   ر ص نگارنده مورد قبول    یسگیکب

 یها ردورهیرزی ساله و ز5 ساله و 4 یها سهین که به معلوم بودن کبی ندارد، ضمن ایخیسنت تار
 ـی ا ین گاهشـمار   از پژوهشـگرا   ینـزد بعض ـ  )   ی سال 37و بعضاً    (ی سال 33 و   ی سال 29  و در یران

 .د باور داریرانی ایم پژوهیسنت تقو
تـوان از جنـاب     مـی ن انتظار را    ی، اما ا  د اعلام استقلال در روش کن     د بخواه نگارنده آن که    یب

 خدشه ها  بودن آن "روش"برد که چه بسا      می نام   ییها  "روش" که از    یقاسملو داشت که در حال    
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 1. داشته باشدیشتری توجه بها ج آنینتا و نگارنده به محاسبات ،بردار است
 2820 دورۀ بـزرگ     "یدیرفتن طول سال متوسط خورش ـ    یلزوم پذ "ه بر اصل    ی با تک  نگارنده

 ین دوره نـزد کسـان     ی ـش از پرداختن به محاسبه از مطرح بودن ا        یهر چند پ  ست  افته ا ی را   یسال
 بهـروز   ییج نها ی با نتا  ییها   تفاوت نگارنده ییج نها ی اما نتا  ؛سترشک مطلع بوده ا   یچون بهروز و ب   

 یهنوز نتوانسته است مأخـذ    " که نگارنده خود     ستاشده  ح  ی خود تصر  یدر جا . رشک دارند یو ب 
و  می عل یها  باً از همۀ انتقاد   ینگارنده تقر . دا کند یپ] رشکیز ب یو ن [اد بهروز   ی زنده   یها   گفته یبرا
نۀ روش  یژه در زم  ی که از بهروز، بو    یی  ن توزانه یشانه و ک  یک اند ی، صادقانه و ناصادقانه، ن    یرعلمیغ

 بهروز یها  نوشتهیها ز از ابهامینگارنده ن.  شده است آگاه استیخ نگاریخ و تار یبرخورد او به تار   
 ها  شفرضی از موضوعات، در جهت اثبات پ      یی   پاره یها  فیش، تحر ی و، کماب  ها  و نامستند بودن آن   

، بـا   ی سـال  2820 قاطعانه معتقد است کـه دورۀ        ش شکوه دارد؛ اما   ی ساخته شده از پ    یها  ا الگو ی
ن که ی، بدون توجه به این نگرشینگارنده، با چن[...] ار هوشمندانه است؛ یات خاص آن، بس   ییجز
 ـ یهـا   سـه ی کب ین جدول بـرا   یام در ابداع بهتر   یا شرکت خ  یا رصد زرتشت    یآ ت ی ـ از واقع  ی جلال

 مورد توجـه قـرار      یوب محاسبات امروز   را در چارچ   ی سال 2820ا نه، دورۀ    ی برخوردارند   یخیتار
قت موضـوع  ی و درک حقیخی به اسناد معتبر تار    یابیداده است، ضمن آنکه همواره عطشان دست      

  2".بوده است و خواهد بود
 یها  ردورهیرزی و ز  ی سال 128 یها  ر دوره ی، ز ی سال 2820 دورۀ   نگارندههر چند در محاسبات     

 ی سـال  161ردورۀ  ی ـند، اما نظر به وجود ز     ا  هد شد ییتأ ساله   5 یها  سهی و کب  ی سال 33 و   ی سال 29
ک ی ـ که در   یشود به طور   می  مشاهده    ی سال 33 و   ی سال 29 یها  ردورهیرزیع ز ی در توز  یراتییتغ

 وجـود   نگارنـده رشـک ومحاسـبات     یب/ان محاسبات بهروز  ی مورد اختلاف م   32 ی سال 2820دورۀ  
  3.شود میه گر  ساله جلو5 ساله و 4 یها سهی کبییدارد که در جابجا

ز پرداختـه   ی ـم پژوهـان ن   یگر تقو یج د ی خود با نتا   یی  انهیج محاسبات را  یسۀ نتا ی به مقا  نگارنده
  4.است

                                                 
بـا  ، انـد و  هیا بیرشک نشان داد/ ی خاموش یا پرفریادی را نسبت به بهروز و         ها  هی گذشته افرادی کین   ها     در سال  . 1

در پـژوهش عینـی و      . انـد  ه سالی را آماج بدگویی و حمله قـرار داد         2820درک نه چندان دقیق از محاسبات، دورۀ        
 . یی را پذیرفت ه توان چنان موضع خصمانۀ بی پای میقت را دارد، نبیطرفانۀ علمی، که دغدغۀ دست یافتن به حقی

 74-73، 2اکرمی . 2
 83-75، و هم. 3
  87-83، وهم. 4
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 یرانی ایدقت گاهشمارلۀ مسأ -4
 :جناب قاسملو نوشته است

 یدی خورش ـ ی هجـر  یز وجـود دارد کـه گاهشـمار       ی ـن ادعـا ن   ی ـا دست کـم ا    یشه،  ین اند یا
م که بـه نقـد      ینجا قصد آن را ندار    یدر ا ). 38-37رشک، ص   یب (ا است ی دن ی گاهشمار ترین  قیدق
 هم رفتـه  ی ما، و رویها ا دانستهیم که آیکن مین نکته بسنده  یم و تنها به ذکر ا     ین ادعا بپرداز  یا

ا ی ـ موجود در سراسر دن    یا محل ی ی رسم یها  یۀ انواع گوناگون گاهشمار   دربار موجود   یها  دانسته
ران، ی ـ سراسـر ا یهـا   گوناگون در کتابخانهیها منابع موجود به زبان در   یا حت ی و   یبه زبان فارس  

 ترین   در مهم  یعنیران،  ی که در ا   یگر سو در حال   یا نه؟ از د   ی است   ی کاف یین ادعا ی اثبات چن  یبرا
 کاربرد دارد و مسائل متعدد ی در آن به صورت رسم یدی خورش ی هجر ی که گاهشمار  ینیسرزم

 "تـرین   قی ـدق"تـوان از     مـی چنـان مـورد مناقشـه اسـت          هم ین گاهشـمار  ی ـ ا یو مهم و اساس ـ   
  1 سخن گفت؟یگاهشمار

 تـرین   مهـم یعنی، "م دانشگاه تهرانی مرکز تقویشورا" که عضو   کسیاز  در پاسخ باید گفت     
 .رود می انتظار نین سخنانیچن است ،یسیم نوی کشور در تقوینهاد رسم

اً ی ـ و ثان  است یرانی ا ی به فرد گاهشمار   ز معتقد به دقت منحصر    ی ن نگارندهن که اولاً    ینظر به ا  
 یگـر ی فوق  بازتاب دارد از زبان کسان د        یها  ح، در نوشته  ی که، ولو به تلو    یان طنز یبارها شاهد ب  

 .دن باره بدهی در ایحاتی توض استری ناگزست،بوده ا
 ی هجـر  ی کـه گاهشـمار    ینی سـرزم  تـرین   مهـم "ران را   ی ـ ا یبدرسـت خـود   جناب قاسـملو     .1

ک ی ـداند کـه     می یم شناس یهر تقو . داند می " کاربرد دارد  ی صورت رسم   در آن به   یدیخورش
د بـه دور    ی خورش ـ ی بـر گـردش ظـاهر      یمبتن(ق کلمه   ی دق یه معنا ی،  یدی خورش یگاهشمار

ن تـوان بـالقوه برخورداراسـت کـه از هـر       ی،  از ا   )دین به دور خورش   ی زم یا گردش واقع  ین  یزم
ن ی ـ ا ی قابل بررس  ۀنکت.  باشد تر  قیدق...) ای هیمَا  ی یاعم از قرارداد   (یدیرخورشی غ یگاهشمار

ۀ چـه طـول سـال       ی ـک بـر پا   ی ـ هر یدی گونـاگون خورش ـ   یهـا   یان گاهشـمار  ی ـاست که از م   
 ین رو گاهشـمار ی ـاز ا.  دارد یری ـسـه گ  ی کب ی بـرا  یـی    استوار است و چه قاعده     یی  یدیخورش

 تـرین   مهـم "ن  رای ـ کـه ا   یدی خورش ـ یک گاهشـمار  ی، و به عنوان     یخی، با هر سابقۀ تار    یرانیا
 از  یگر استحقاق برخـوردار   ی هر ملت د   یش از هر گاهشمار   ی به کاربرندۀ آن است ب     "نیسرزم

 .ن دقت را داردیشتریب

                                                 
 94 قاسملو، . 1
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ر بـر دقـت منحصـر بفـرد         ی ـدا 1،"یین ادعـا  ی اثبات چن  " یبا تو جه به آنچه گفته شد برا        .2
 گونـاگون در    یها  منابع موجود به زبان   "ست که به    ی ن یازی،  اصولاً چندان ن    یرانی ا یگاهشمار
 است یکاف. می هم باشند، مراجعه کن"یکاف"، ولو تعداد و نوعشان "رانی سراسر ا  یها  کتابخانه

 میبدان
 امـا در    یدی ظاهراً خورش ـ  یها  یا گاهشمار ی یدی خورش یب گاهشمار ی رق یها  یگاهشمار )1

ک را  ی ـ چی، کـه ه ـ   اند  یه مَ یها  یا گاهشمار ی ،اند  ی گرگوار ی چون گاهشمار  یی  یواقع قرارداد 
ق دادن هـر    ی ـ تطب ی که در تلاش برا    یی  یدی خورش یها  ی با گاهشمار  یاصولاً توان رقابت جد   

ن بـه دور    ی زم ـ  گـردشِ  ا زمانِ ین  ید به دور زم   ی خورش یِ ظاهر  گردشِ شتر خود با زمانِ   یچه ب 
 . ستی روز اول سال، هستند نتر داریت هر چه پاید، و تثبیخورش

ۀ طـول سـال     ی ـ برپا ن را    مـورد نظـر مـا      یدیورش ـ خ یگاهشـمار باید تصمیم بگیریم کـه       )2
 . متوسطیدیۀ طول سال خورشیا  بر پای کنیم استوار یقی حقیدیخورش

 کـه   ،ک سال خاص  یم  یم و تنها به تقو    ی که در رصد از دقت کامل برخوردار باش        یدر صورت  )3
آن گـاه   م  ی توجـه داشـته باش ـ     ،ردی ـگ مـی ان آن صـورت     ی ـن آغـاز و پا    ییرصد در ارتباط با تع    

 ممکـن   گاهشـماری  "تـرین   قی ـدق"هشماری استوار بر پایۀ طول سال خورشیدی حقیقـی          گا
 .خواهد بود

م در  یری مـا نـاگز    ،نـد ا  ه ذکـر شـد    نگارنـده ن  یش ـیل در دو نوشتۀ پ    ی که بتفص  ،یلیاما به دلا   )4
زان ی ـن صـورت م   ی ـدر ا . میه کن ـ ی متوسط تک  یدی به طول سال خورش    یدی خورش یگاهشمار

 یی  سهی کب یها  هیا آرا ی متوسط   یدیبه مقدار طول سال خورش     ی دقت گاهشمار  ی ادعا یدرست
 . داردیم بستگای هدیکه برگز

 یق ـی حقیدیۀ طول سال خورشی او، که بر پاین اساس هرکس ادعا کند که گاهشمار    یبر ا  .3
 یم مبتن ـ یرد کـه تقـو    ی کـه بپـذ    ی است، در صورت   "ای دن ی گاه شمار  ترین  قیدق"استوار است،   

ک یم  ی به سال قابل استخراج است و فعلاً ما را توان استخراج تقو             سال ی گاهشمار این گونه بر
 .رفتی پذد سخن اورا کاملاً خواهنگارندهست ینده نیا آیسال خاص گذشته 

 متوسط استوار است،    یدیۀ طول سال خورش   ی او، که بر پا    یهر کس ادعا کند که گاهشمار      .4
توسط مـورد نظـر او برابـر بـا           که طول سال م    ی است، در صورت   "ای دن ی گاه شمار  ترین  قیدق"

 او در   یری ـسـه گ  ی باشـد و کب    ی جهان ی رسم ی مورد قبول همۀ مراجع علم     یطول سال اعتدال  

                                                 
 .2 و اکرمی1 یعنی اکرمی . 1
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 یِ ظاهر حرکتِیِعی طب متوسط و با توجه به نظمِ  یدین مقدار از طول سال خورش     یچارچوب ا 
 .رفتی پذد  سخن اورا کاملاً خواهنگارنده ،انجام یافته باشد البروج ۀ دائرید بر رویخورش

 ـیها یسه بند ی بودن و کب   یدیدر چارچوب خورش   .5  ـیش مطـرح گاهشـمار  ی کما ب -ی جلال
 و  1کـانتور  چـون    یبـوده اسـت کـه کسـان       ) صرف نظر از دخالت خیـام در تـدوین آن         ( یرانیا

 بسـیار زیـاد    به دقـت     ،ندا  هگر داشت ی ملل د  یها  ی که از گاهشمار   ی، با توجه به اطلاع    2سارتون
 .  ندا هر کرد اقرای جلالیگاهشمار

رشـک و کسـر سـال       یادان بهروز و ب   ی خاص مورد قبول زنده      یسگیۀ کب یا آرا یۀ نظم   یبر پا  .6
رشک ی است که استاد ب    ی سال 2820ک دورۀ بزرگ    ی مندرج در    یها  سهیمستخرج از تعداد کب   

 یدی خورش ی هجر یکه گاهشمار " را مطرح کرده است      ،"ن ادعا یا دست کم ا   یشه،  ین اند ی ا "
 که سخن  استن باوری مورد قبول خود بر ای با مباننگارنده. "ا استی دنیگاهشمار ترین قیدق

 .گر چون او کاملاً درست استیرشک و هرکس دیاستاد ب
 کـه احتمـالاً      و راینگولـد   3 چـون درشـوویتس    انی فوق است کـه اتفاقـاً کس ـ       یۀ مبان یبر پا  .7

ۀ دربـار  خـود  یهـا  یرس ـ و بر،نـد ا ه کـرد یده و بررس ـی ـ جهان را د  یها  ی گاهشمار ترین  مطرح
 یق ـیک و توسط ناشـر معـروف و دق        ی آکادم ی را در کتاب   ها  ی گاه شمار  ترین  ن و مهم  ینامدارتر

 ـی ا یزان دقت در گـاه شـمار      ی م ،ندا  هج منتشر کرد  یمبریچون دانشگاه ک    "رت آور ی ـح" را   یران
  4.ندا هدانست

 یدغدغۀ شخص هم در چارچوب شوق و      خود،   یمی تقو یها  جناب قاسملو با سابقۀ پژوهش     .8
 و چـه در  یالمعارف اسلامۀاد دائری بنیپژوهش-یچه در نهاد علم( شغل خود پیوند باو هم در   

کند کـه    مین پرسش را طرح     ی، ا )گریم دانشگاه تهران و احتمالاً در مراکز د       ی مرکز تقو  یشورا
 یهـا   یرۀ انواع گوناگون گاهشما   دربار موجود   یها   هم رفته دانسته   ی ما، و رو   یها  ا دانسته یآ"

 ـی دقت منحصر بفـرد ا     ی اثبات ادعا  ی برا "ای موجود در سراسر دن    یا محل ی یرسم  یکـاف " یران
چگونه بـه  اینک این پرسش به گونه یی جدی مطرح است که چنین پرسشگری   "ا نه؟ یاست  
در چـون   پژوهشـگران نامـدار تـاریخ ریاضـیات و نجـوم ملـل و تقـویم پژوهـانی                    یها  یبررس

 ؟ستا هجه نکردنگولد تویراشوویتس و 

                                                 
1.Cantor, M. 1/752. 

  .873سارتون، . 2
3. Nachum Drshowitz  
4. Drshowitz, N. and E M. Reingold, p. 71 
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 دور از   ،رد که ی قرار نگرفته با شد و قرار نگ       یر کسان یدوارم جناب قاسملو هرگز تحت تأث     یام .9
 ـی ا ینار گاهشـمار  ینگولد در سـم   یا حضور را  یدند  ی کوش ،یاخلاق علم   بـه دعـوت اسـتاد       یران

ژه بـا   یرشـک، بـو   یحتمالاً استاد ب  ا  ه ک ی  او را از توهم     یا با نامه نگار   یرشک را تخطئه کنند،     یب
 گـاه   یی گـو  .رون آورند یجاد کرده بود ب   ی سه هزارساله، ا   یقی گاهنامۀ تطب  یسیت انگل یچاپ روا 

و احتمـالاً  (رشـک و بهـروز   ی بجـز ب یگـر ی است کـه کسـان د   ی کلاف سردرگم  یرانی ا یشمار
  را انکار می کنند   در آن  یافتنی که هرگونه نظم دست    ی، کسان شایسته پرداختن به آنند    )یاکرم

 یر زمـان، در جسـتجو     ی از س ـ  یعط نظـم در مقـا      صورت احساس گنـگ وجـود شـبهِ        ا، در یو  
ان بـه   ین مـدع  ی ـ از ا  ی که هنـوز کمتـر کس ـ      یراثیراث گذشتگانند، م  ی در م  ی مبهم یها  نشانه

 کـه کمـا     ین کس ـ ی دست اول  ی از رو  بیشتر آنانً  پرداخته است و     ها   آن ی جد یمطالعه و بررس  
 . کنند می رونویسیگر یکدی دست یز روا ای و مطالعه کرده ی را بررسها ش آنیب

 
 "مبتنی بر اصول ریاضی" مسألۀ روش و حکایتِ تنها افرادِ دارای شیوۀ -5

 : جناب قاسملو نوشته است
ی جلالـی و هجـری   هـا  ی مختلفی که برای گاهشماری ها  همچنین گفتنی است از بین آرایه     

 ای  هن خازنی و عبداللهی شـیو     خورشیدی از سوی متقدمان و متأخران ذکر شده تنها عبدالرحم         
  1".ندا ه به دست دادها مبتنی بر اصول ریاضی برای محاسبۀ کبیسه

ایشان با انتخاب عنوان مقالۀ خود  ایـن   . دیاب می منظور جناب قاسملو را در ن      نگارندهبراستی  
  و معـادلات  مختلـف بـرای اعمـال          هـا   مقایسۀ روش " در آن    هآورد که خوانند   میانتظار را پدید    

 آیا بهتر نبود جناب قاسملو.  را خواهد یافت"در منابع مختلف [...] ها کبیسه
داد تـا خواننـده عناصـر تشـکیل دهنـدۀ            مـی  به دسـت     "روش"تعریف دقیق و روشنی از       •
ــار را در یابــد و بعــداً بتوانــد "روش" ی مطــرح شــده و هــا "روش"ۀ اصــالت و اســتقلال درب
 ی احتمالی دیگر قضاوت کند؟ها "روش"
داد تـا خواننـدگان    می اختصاص  ها  "روش"د سطری را به شناساندن و تبیین هریک از          چن •

ی ششگانه یا هفتگانۀ مورد نظر ایشـان از چـه مبـانی             ها  یافتند که هریک از روش     میدقیقاً در 
  برخوردار است؟ها "روش" با دیگر یی و تفاوتهاها نجومی و محاسباتی و ویژگی

 گذاشت؟ می ن"معادله" حتی یک  در حسرت نشان دادنراخواننده  •
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تنهـا عبـدالرحمن    "واقعیت این است که بیان این سخن که در میان متقـدمان و متـأخران                
 "نـد ا  ه بـه دسـت داد     ها   مبتنی بر اصول ریاضی برای محاسبۀ کبیسه       ای  هخازنی و عبداللهی شیو   

یده بود تـا    اگر جناب قاسملو کوش   . ی دیگران است  ها  هرگز درست نیست و نادیدن ثمرۀ کوشش      
ی تقویم پژوهان گذشته و حال، و نیـز معـادلات         ها  "روش" روشمندانه و جامع نگرانه      ای  هبه گون 

 .کرد میمان چنان قضاوتی نگ را عرضه کند بی ،احتمالی مورد استفادۀ آنان
 در آینده فرصتی دست دهد تا به بررسی تلاش خازنی و نتایج کار او، و  است امیدوارنگارنده
  تا، ضمن آشکارترد بپرداز"مبتنی بر اصول ریاضی"ی ها "شیوه" و ها "روش"عضی از همچنین ب

، خواننـدۀ برخـوردار از انـدکی آشـنایی بـا            " مبتنـی بـر اصـول ریاضـی        "شدن معنـای شـیوۀ      
 دریابد که حجـم محاسـبات ریاضـی آنـان         "متأخران"ی عرضه شده در آثار بعضی از        ها  "روش"

 . ی استچندین برابر حجم محاسبات خازن
ی گونـاگون  هـا  "روش" به بررسـی ایـن   ست، در صورت فراهم شدن فرصت،  آماده ا    نگارنده

البته خود جناب قاسـملو     . دی مورد توجه جناب قاسملوبپرداز    ها  "روش"کبیسه گیری، از جمله     
 نپرداخته است، و در گفت و گوی تلفنی نیز تصریح کرد کـه              ها  "روش"به بررسی و ارزیابی این      

 را بررسی و نقد کرد و نشـان داد کـه اولاً      ها  "روش"توان این    میاما  . دی نداشته است  چنین قص 
ثانیـاً آیـا در رقابـت       .  یا نه  هستند روش مستقل    عنوانِاز   برخورداریاصالت و حقانیتِ    دارای  آیا  

برای عرضۀ بهترین کبیسه بندی، هـم از مبـانی نظـری لازم و هـم از دقـت لازم برخوردارنـد و          
 ؟ یا نهند مدعی بهترین کبیسه باشندتوان می

 
 واپسین سخن

بـویژه  ،  به دوستان تقویم پـژوه      خود گاهشماری ایرانی  از   یی   فزون بر تقدیم کردن نسخه     نگارنده
 را رسماً بـه ایـن شـورا تقـدیم     یی ، نسخه"شورای مرکز تقویم دانشگاه تهران"به اعضای محترم    

اهمیـت موضـوع و   . سـت   موضع در برابرآن شـده ا       کرده و خواستار بررسی مسئولانۀ آن و اعلام       
مؤسسـۀ  وقـت   ضرورت بذل توجه مسؤولانه به آن با افراد مختلف، از جمله مقام محترم ریاست               

هم هنگام تقدیم حضوری کتاب خود و هـم در همـایش بزرگداشـت              (ژئوفیزیک دانشگاه تهران    
 امـا هنـوز هـیچ       ؛شـد مطـرح   ،  )1383ماه    در پنجم اسفند   ،ن طوسی، در مراغه   دیخواجه نصیرال 
 و نتایج حاصل از کاربست گاهشماری ایرانی  کتاب اصول مطرح شده دردربارۀ ییموضع رسمی 

البته شاید طرح تحقیقاتی جناب قاسملو در مرکـز تقـویم دانشـگاه             .  نشده است  اعلامآن اصول   
.  داشته است   را به عهده   یی الۀ موردبحث شده است، چنین وظیفه     که منجر به نگارش مق     تهران،
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 برای ایشان و مرکز تقویم دانشگاه تهران قائـل        نگارنده  اگر چنین بوده باشد با همۀ احترامی که         
روش مطلوب   که جناب قاسملو و مرکز تقویم هنوز وظیفۀ خو د را در قبال               د باید اعلام کن   است

 و  اصـول دربارۀ  نظر جناب قاسملودقت و جامعیتِمیزان  بررسی "شرح". ندا ه انجام نداد  نگارنده
  ."این زمان بگذار تا وقت دگر"ی مورد قبول دیگر تقویم پژوهان و تقویم نویسان را ها روش
  : ی پایانیِ نوشته دیگر خود به پایان برساندها گارنده مایل است این نوشته را با تکرار جملهن

 ترین  قت در کامل  مبادا در آرزوی آن که به همۀ حقی       . تقریباً همۀ حقیقت در اختیار ما است      
  1! ناچار شویم به مقدار بس اندکی از حقیقت بسنده کنیم،وجه آن دست یابیم
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