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Abstract 
The military occupation of a state's territory by another, which follows an invasion, is often accompanied by 
serious human rights violations, particularly concerning children. The present text, focusing on Article 6 of the 
CRC, examines the dimensions of the occupying state's responsibility regarding children's right to life in these 
areas. The consequences arising from the state of occupation, such as the forced transfer of children, disruption 
of health and educational services, separation from families, and direct threats to their lives, raise the question 
of the extent to which such actions conflict with binding international obligations of states during occupation. 
This research, aiming to clarify the legal framework for the protection of children's right to life under 
occupation, analyzes the nature and scope of the occupying state's obligations and consequences of their 
violation. The findings indicate that systematic violations of children's rights, particularly the right to survival 
and development, can form the basis for establishing international responsibility of the occupying state. 
Accordingly, it can be concluded that territorial occupation during conflict not only does not exempt the 
occupying state from its human rights obligations but, given the heightened vulnerability of occupied 
population, places doubled emphasis on necessity of adhering to the fundamental principles of children's rights. 
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  چکیده
در  بالاخصحقوق بشر،  يجد يهاغالباً با نقض رد،یگيتهاجم صورت م يکه در پ گر،يد يدولت توسط دولت کي نیاز سرزم يبخش ياشغال نظام

 اتیدولت اشغالگر در قبال حق ح تیابعاد مسئول يحقوق کودک، به بررس ونیکنوانس 6ر ماده مورد کودکان، همراه است. نوشتار حاضر با تمرکز ب
از خانواده  ييجدا ،يو آموزش يکودکان، اختلال در خدمات بهداشت ياشغال، مانند انتقال اجبار تیاز وضع يناش آثار .پردازديمناطق ماين در  ودکانک

ها در زمان اشغال دولت يالمللنیآور بتا چه اندازه با تعهدات الزام ياقدامات نیکه چن انگیزدبرميرسش را پ نيجان آنان، ا هیعل میمستق يدهايو تهد
و گستره تعهدات  تیماه لیاشغال، به تحل کودکان در اتیاز حق ح تيحما يچارچوب حقوق نییپژوهش با هدف تب نيا .رندیگيقرار م ارضدر تع

 يمبنا توانديو رشد، م بقاءحق  بالاخصمند حقوق کودکان، که نقض نظام دهدينشان م هايافته. پردازديها منقض آن يامدهایدولت اشغالگر و پ
در خلال مخاصمه، نه تنها دولت اشغالگر  ينیگرفت که اشغال سرزم جهینت توانيم اساس،نيبرا .ردیدولت اشغالگر قرار گ يالمللنیب تیاحراز مسئول

حقوق  نيادیبه اصول بن يبنديتحت اشغال، بر لزوم پا تیمضاعف جمع يريپذبیبلكه با توجه به آس کند،يخود معاف نم يررا از تعهدات حقوق بش
 .نهديدوچندان م يدیکودک تأک

 
 

 .المللياشغال نظامي، حق حیات، کنوانسیون حقوق کودک، مخاصمه مسلحانه، مسئولیت بین کلمات کلیدي:

. 
 

  نحوه ارجاع به مقاله:

 1. و حقوق دوفصلنامه حكمت اسلامي .نياوکرا يکودکان در مناطق اشغال اتیدر قبال حق ح هیتعهدات روس(. 1403) سهند، علیزاده؛ محمد ،بیبي مجندهح
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 مقدمه -1

اند و تداوم جنگ، اشغال و پذيرترين قربانیان بودهنخستین و آسیب جزودر طول تاريخ مخاصمات مسلحانه، کودکان همواره 

 2022شدت تهديد کرده است. با آغاز تهاجم نظامي روسیه به اوکراين در فوريه زيست را براي ايشان بهامكان هاي ناشي از آن، نابساماني

ويژه حق بنیادين آنان، يعني نقض فاحش حقوق کودکان، به معضلالمللي بار ديگر با هايي از خاک اين کشور، جامعه بینو اشغال بخش

دوستانه و حقوق الملل بشرها در طي مخاصمات مسلحانه تابع اصول حقوق بینحق حیات، مواجه شد. در شرايطي که حفظ جان انسان

اند؛ جايگاهي که نقض آن حقوقي يافته هاينظامدر  ويژهان گروهي داراي نیازهاي ويژه، جايگاهي عنورود، کودکان بهبشر به شمار مي

 ل متخلف است.وَبراي دُ حقوقي و کیفريواجد تبعات 

ترين اسناد با پذيرش جهاني تقريباً تمامي کشورها، از جمله روسیه، به يكي از جهاني نوناککه هم 1(1989)کنوانسیون حقوق کودک 

ها به بقاء و رشد او تأکید بودن حق حیات کودک و تعهد دولتذاتي ختنشنارسمیتخود بر لزوم به 6قوق بشري تبديل شده، در ماده ح

زمان صلح نیست؛ بلكه کنوانسیون از جمله معدود اسناد حقوق بشري است  مختصاين تعهد صرفاً  است کهاهمیت  واجدورزيده است. 

اظر خود )کمیته حقوق کودک(، نسبت به وضعیت کودکان در مخاصمات مسلحانه رويكردي سازگار با تحولات که در پرتو تفسیر نهاد ن

دانسته است. با  حاکمها را موظف به احترام و حمايت از حیات کودکان بدون توجه به مكان، زمان يا وضعیت میداني اتخاذ کرده و دولت

 2(1949) ويژه کنوانسیون چهارم ژنودوستانه، بهمخاصمه مسلحانه به قواعد حقوق بشر انضمام اصل تداوم تعهدات حقوق بشري در دوران

 .يابدآوري ميازپیش خصیصه الزامبیشدر باب حمايت از غیرنظامیان، تعهدات روسیه نسبت به کودکان ساکن در مناطق اشغالي 

 بان حقوق بشره کمیسر عالي حقوق بشر سازمان ملل، ديدهالمللي از جملهاي متعدد از مراجع حقوق بشري بین، گزارشحالنيا با

، گرسنگيتكرار و تشديد اقدامات نظامي که منجر به مرگ، جراحت،  3؛اشاره دارند چالشي مهمبه  و صندوق کودکان سازمان ملل متحد

در . است شده ه بالاجبار تعويضمدارک هويتي کهاي بهداشتي و حتي انتقال اجباري و قطع دسترسي هزاران کودک به آموزش، مراقبت

المللي روسیه در مناطق اشغالي شرق و جنوب اوکراين با تعهدات بین افعال میزاند: تا چه گردمي ديدار، پرسشي اساسي پنخست وهله

 يا در تعارض است؟ قیتطبکنوانسیون حقوق کودک، قابل 6ويژه در پرتو ماده اين کشور، به

                                                           
1 Convention on the Rights of the Child, adopted by General Assembly resolution 44/25 of 20 November 1989, 1577 

U.N.T.S. 3; entered into force 2 September 1990. 
2 Geneva Convention relative to the Protection of Civilian Persons in Time of War (Fourth Geneva Convention), 12 

August 1949, 75 U.N.T.S. 287; entered into force 21 October 1950. 
 براي مثال ن.ک. به: 3

Independent International Commission of Inquiry on Ukraine, Report of the Independent International Commission of 

Inquiry on Ukraine, UN Doc. A/HRC/52/62 (15 March 2023). 

 سریم يجنگ اتيجنا لياقدامات ذ نيا يبندکه امكان طبقه دارديآن عنوان م رویو پ دهديکودکان را شرح م ياجبار دیاز انتقال و تبع يمهم اتیگزارش جزئ نيا

 است.
Human Rights Watch, “We Had No Choice”: ‘Filtration’ and the Crime of Forcibly Transferring Ukrainian Civilians to 

Russia, (1 September 2022). 

در خصوص  مطالعه بیشتر جهت نیهمچن. دينمايآن را مستند  م رویپ ينشيگز يندهاياز جمله کودکان و فرآ ينياوکرا انیرنظامیغ ياجبار انتقالگزارش به  نيا

 ر.ک. به: هینتقال کودکان به خاک روساموارد نقض پس از 
Human Rights Watch, Education under Occupation: Forced Russification of the School System in Occupied Ukrainian 

Territories, (20 June 2024). 

UNICEF, Humanitarian Action for Children (HAC) 2024: Ukraine and Refugee Response, (December 2023). 

 .پردازديم گذارد،يم يآموزش و خدمات بهداشت بهکودکان  يدسترسکه مخاصمه بر  يرانگريسند به طور خاص به آثار مخرب و و نيا
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طرح ويژه به – هاالمللي دولتشده مسئولیت بیندر پرتو اصول پذيرفته زيرامنظر توصیفي کافي نیست،  پاسخ به اين پرسش صرفاً از

الشمول نسبت به عام منبعث از قواعد رگونه نقض تعهداته 1(2001) هادولت يالمللنیب تیمسئول الملل در موردکمیسیون حقوق بین

للي به بار آورد. ارزيابي عملكرد حقوقي روسیه در قبال کودکان اوکرايني بايد در پرتو دو المتواند مسئولیت بینپذير ميهاي آسیبگروه

 سازي حداقلبه فراهم ايجابيبه عدم تعرض عمدي و ثانیاً، تعهد  سلبينخست، تعهد ؛ المللي بررسي گرددبُعد اساسي تعهدات بین

 هاي بقاء و مصونیت.استاندارد

تنها از جهت بررسي ابعاد تعهدات قراردادي روسیه اهمیت دارد، بلكه آثار احتمالي آن در حوزه ، نهتر اين موضوعلزوم تحلیل عمیق

که در آن، نقض حق حیات کودکان نه صرفاً موضوعي اخلاقي، بلكه  فصل مشترکي است.اهمیت واجد المللي نیز مسئولیت کیفري بین

 .گرددالمللي تلقي ميچالشي بنیادين در نظم حقوقي بین

يا ترک فعل روسیه  فعلو اسناد مرتبط، روند  يحقوق کليمباني حقوق کودک، اصول  بر هیکوشد باتكحاضر مي نوشتاراساس، براين

اوکراين را از منظر حقوقي بررسي کرده و میزان مطابقت آن با تعهدات ناشي از کنوانسیون حقوق کودک  يدر قبال کودکان مناطق اشغال

در قبال حق  هیتعهدات روس يبه بررس ،يفیک يكرديو با رو يالمللنیاسناد ب لیبا تحلسعي بر آن است که ، در اين راستا را ارزيابي نمايد.

 .خته شودپردا شيهاتیاز مسئول زيگر يدولت برا نيو تلاش ا نياوکرا يکودکان در مناطق اشغال اتیح

 پیشینه تحقیق -2

حقوق کودک انجام  ونیکنوانس ليها ذدکان در مخاصمات مسلحانه و تعهدات دولتحقوق کو نهیدر زم يمتعدد يهاتاکنون پژوهش

حقوق  ونیکنوانس 6ماده  ذيل نياوکرا يکودکان در مناطق اشغال اتیدر قبال حق ح هیتعهدات روس يه بررسب يشده، اما کمتر پژوهش

 يبا بررس 2(2023) و ديگران موروزاز « ملي اوکراين عنوان عنصري از امنیتحفاظت از حقوق کودکان به»کودک پرداخته است. مقاله 

حقوق ». پژوهش يالمللنیتعهدات ب يحقوق لیدارد تا تحل دیتأک يتیبر ابعاد امن هیتوسط روس ينياوکرا انحقوق کودک کیستماتینقض س

اگرچه حقوق کودک در  زین 3(2022آمان ) يمار انيداز « و ديگر مخاصمات نوفصل مخاصمه روسیه و اوکرايالمللي و حلکودک بین

حق بر » مقاله ،يداخل يهاپژوهش انینپرداخته است. از م يصورت خاص به مسئله مناطق اشغالاما به کند،يم يمخاصمات را بررس

ناظر به  اما دهند،يارائه م يارزشمند ينظر يمبان 4(1400) يو زمان يخورزوقييبابااز  «حیات در پرتو معناي حیات: امكان يا امتناع

 يآشور از« ها در نقض حق حیات: ارزيابي رويه ديوان اروپايي حقوق بشرمسئولیت دولت» الهو مق ستندین نيخاص جنگ اوکرا طيشرا

                                                           
را  يالمللنیها در قبال اعمال متخلفانه بدولت يالمللنیب تیکم بر مسئولشده، قواعد حا هیسازمان ملل متحد ته «مللنیحقوق ب ونیسیکم»سند که توسط  نيا 1

 است يعرف المللنیشده حقوق برفتهيپذ دهنده قواعدشود که بازتابشناخته مي سندي اما عموماً به عنوان ست،یآور نالزام ايهدمعاه اين سند . گرچهکنديم نيتدو

 .گیردرا به خود ميالرعايه بودن و بنا بر آن خصیصه لازم
International Law Commission, Draft articles on Responsibility of States for Internationally Wrongful Acts, with 

commentaries, 2001, Supplement No. 10 (A/56/10). Annexed to G.A. Res. 56/83, U.N. Doc. A/RES/56/83 (12 December 

2001). 
2 Moroz, O., Bondar, V., & Khatniuk, Yu. (2023). Protection of children’s rights as a component of Ukraine’s national 

security. Social & Legal Studios, 6(3), 104-110. 
3 Amann, D. M. (2022). International Child Law and the Settlement of Ukraine-Russia and Other Conflicts. International 

Law Studies, 99, 559-601. 
 .885-906، 51(3، )يمطالعات حقوق عموم فصلنامه(. حق حیات در پرتوي معناي حیات: امكان يا امتناع، 1400خورزوقي، نويد، زماني، قاسم ) ييبابا 4
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اند، مسئله را پوشش داده نياز ابعاد ا يهرکدام بخش ات،یها در قبال حق حدولت سلبيو  ايجابيتعهدات  لیبا تحل 1(1402و همكاران )

 است. نياوکرا يخاص کودکان در مناطق اشغال تیآن بر وضع قیمباحث و تطب نيا بیحاضر در ترک قیتحق ياما نوآور

 مبانی حقوقی حمایت از کودکان در مخاصمات و اشغال -3

 ی حقوق بشرالمللحق حیات در نظام بین -3-1

 نيا(. 150: 1379سیدفاطمي، )قاري دنشوير محقوق بر آن استوا گرياست که د بنیاني ،يحق بشر نيتريادیعنوان بنبه اتیحق ح

قرار گرفته و همراه با  حيمورد تصر اًبشردوستانه و حقوق بشر مكرر المللنیبرخوردار است که در اسناد حقوق ب جايگاهيحق از چنان 

حقوق  يالمللنیب ثاقیم 2(،4819حقوق بشر ) يجهان هیاعلام نظیر يچارچوب، اسناد نيشده است. در ا هارائ ياژهيو يياجرا يهاضمانت

ها و الزامات دولت اتیاز حق ح معیني فيتعر ،يضمن اي صريحصورت ( به1989حقوق کودک ) ونیو کنوانس 3(1966) ياسیو س يمدن

 اند.ارائه کرده ن،نسبت به کودکا ژهيواز آن، به تيدر حما

تنها نه اتیحق ح بنابراين«. است يشخص تیو امن يآزاد ،يمحق به زندگ يهر انسان»حقوق بشر،  يجهان هیاعلام 3ماده  مطابق

 6، ماده متعاقباً. ردیگيقرار م قیتعل رقابلیبرخوردار است که در زمره حقوق غ يامتعلق به تمام افراد بشر است، بلكه از چنان مرتبه

 يحق ات،یحق هر انسان به ح»که  دارديمقرر م ماده ني. بند نخست اددهيم سطرا ب مفهوم نيا ياسیو س يحقوق مدن يالمللنیثاق بیم

 ،ينظارت ينهادها هيرو«. محروم ساخت يخودسرانه از زندگ توانيرا نم کسچیشود. ه تيموجب قانون حمابه ديحق با نياست و ا يذات

در  ديکنند؛ بلكه با يریانه جلوگاز کشتار خودسر ديتنها باها نهاست که دولت نآ مؤيد زیحقوق بشر سازمان ملل متحد، ن تهیکم ژهيوبه

 .(HRC/GC. No. 36, 2018: para. 7) پاسخگو باشند زین اندازديافراد را به مخاطره م اتیکه ح ييدهايقبال تهد

 يادآوري 6در ماده  خاص شكلي هحق را ب نيا تیقرار داده، اهم موردتوجهرا  کودکانخاص  تیکه وضع زیحقوق کودک ن ونیکنوانس

حداکثر امكانات  با ديبا»ها و دولت« است اتیبه ح يحق ذات يهر کودک دارا»که  دارنديم مقرر صراحتاًماده  نيا 2و  1 يدها. بنکنديم

 تعريفي مترقيبلكه  دهد،يارائه نم اتیاز حق ح يحداقل يتنها مفهومنه ماده نيا«. کنند نیموجود، بقا و رشد کودک را ضمانت و تضم

 ي تكامل و تعاليبرالازم  طيشرا نیها را در تأمدولت ات،یکه علاوه بر ممانعت از سلب ح (2: 1381، )حبیبي، دکنيممطرح از آن را 

 ياجتماع-ي( و حقوق اقتصاداتیاز سلب ح زی)پره ياز حقوق مدن يبیترک ،سند نيدر ا اتیحق ح گر،يد انی. به بسازديکودکان مكلف م

 گیرد.را دربرميبقا و رشد(  نی)تضم

 و مثبت يهاتيحما ازمندیاست که ن يعنوان اشخاصگروه به نيخاص ا تیماه د،سازيممتمايز کودکان  را براي اتیحق ح هآنچ

ها را در دولت تیبار مسئول اتیموسع از حق ح ریراستا، تفس نيهستند. در ا يالمللنیها و جامعه بدولت ياز سو براي رشدمستمر 

 ;CRC/GC. No. 6, 2005: para. 3) سازديم ترنیسنگ ،ينیاشغال سرزم و جنگ طيدر شرا ژهيوحفاظت از کودکان، به حمايت و

CRC/GC. No. 14, 2013: paras: 2 & 59; ICJ, 2004: 136.) 

 يقابل بررس دقیقي يارهایبا مع ن،ياوکرا يکودکان در مناطق اشغال اتیدر قبال حق ح هیتعهدات دولت روس م،یمفاه نيپرتو ا در

از  تيتعهد به حما زيرا باشد،کودکان  اتیحق ح انگاشتندهيناد يبرا يابهانه تواندينم ينظام مسلحانه و اشغال مخاصمه تیضعاست. و

در قبال  ياصل نيهداعنوان متعها بهدولت يالمللنیب تیاز شخص منبعثمحل اقامت، بلكه  اي تیتابع تیکودک نه وابسته به وضع اتیح

                                                           
 استیس يرانيا پژوهشنامهنقض حیات: ارزيابي رويه ديوان اروپايي حقوق بشر، ها در (. مسئولیت دولت1403آشوري، محمد، چاووشي، محمدصادق، کوشا، جعفر ) 1
 .39-515، 12(2، )المللنیب

2 Universal Declaration of Human Rights, G.A. Res. 217 A (III), U.N. Doc. A/810 at 71 (1948). 
3 International Covenant on Civil and Political Rights, adopted by General Assembly resolution 2200A (XXI) of 16 

December 1966, 999 U.N.T.S. 171; entered into force 23 March 1976. 
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بايست به حال در بحث بعد مي -يعني حق حیات  –(. پس از تبیین رکن اول Levesque, 1995: 832) تشمول اسحق جهان نيا

 تعريف اشغال نظامي پرداخته شود.

 اشغال نظامی و تعهدات دولت اشغالگر -3-2

در حقوق  مفهوم . اينبروز مخاصمه مسلحانه دارد زمانها در در تنظیم روابط میان دولت مهمجايگاهي « اشغال نظامي»مفهوم 

گردد که سرزمیني تحت کنترل هاي خاص واجد بار حقوقي دقیقي است. اشغال زماني محقق ميعنوان يكي از وضعیتبشردوستانه، به

: 1394)محرمي، نیروي نظامي خارجي قرار گیرد، بدون آنكه حاکمیت قانوني آن سرزمین به نیروي اشغالگر منتقل شده باشد  مؤثر

م اپذيري و تعهدات دولت اشغالگر را نسبت به ساکنین سرزمین اشغالي تحت نظیت، نحوه اعمال حاکمیت، مسئولیتاين وضع(. 203

اوکراين، ضرورتي اساسي براي  يويژه در پرتو تعهدات دولت روسیه در اراضي اشغالاين مفهوم، به واکاويدهد. صي قرار ميمشخحقوقي 

 شود.ويژه کودکان محسوب ميعیت غیرنظامي بهتحلیل حقوقي رفتار آن کشور نسبت به جم

قواعد حقوقي ناظر بر  56تا  42مدون در باب اشغال نظامي، در مواد  اسنادترين عنوان يكي از قديميبه 1(1907)لاهه  کنوانسیون

طور واقعي بد که سرزمیني بهيادارد که اشغال تنها زماني تحقق ميبیان مي 42وضعیت اشغالي را مقرر داشته است. در اين میان، ماده 

. مستقر، مستمر و ثابت باشداست که اعمال قدرت دولت اشغالگر  مفروضقرار گیرد و اين اختیار زماني « اختیار نیروي دشمن»تحت 

را،  يلمكان حفظ کرده و قوانین محالاحتيرا « نظم عمومي و امنیت»دارد که دولت اشغالگر مكلف است مي اشعار 43تبع آن، ماده به

موقتيِ فاقد حق حاکمیت  نهادمگر در صورت وجود مانع قهري، محترم شمارد. اهمیت اين ماده در آن است که دولت اشغالگر صرفاً يک 

 ، مسئولیت مثبت دارد.اساسيمین نیازهاي أهاي تويژه در حوزهشود، اما در قبال ساکنین سرزمین اشغالي، بهتلقي مي

دولت اشغالگر را از اعمال  50کند و ماده ممنوع مي اًحيجان، خانواده و اموال اشخاص را صر تعرض به ندسهمین  46در ادامه، ماده 

هاي غیرنظامي هدف اقدامات هايي که گروهدارد. اين ممنوعیت، مشخصاً در وضعیتجمعي علیه ساکنین برحذر ميمجازات دسته

در برابر  اي برخوردار است. در شرايط اشغال، افراد بايستي از حمايت حداقلييژهگیرند، از اهمیت وجويانه يا عملیات نظامي ميتلافي

المللي دادگستري و ديوان کیفري چون ديوان بین محاکمياقدامات خودسرانه و خشن برخوردار باشند؛ مفهومي که امروزه در رويه 

 (.ICJ, 2004: paras. 106-7 & 111) المللي، بسط يافته استبین

ه است. پرداختبه حمايت از اشخاص غیرنظامي، از جمله کودکان، در شرايط اشغال  بسیط به نحوي (1949)چهارم ژنو  ونکنوانسی

کنوانسیون،  اين سوم بخش. است الزاميمتعاهد  عضواين کنوانسیون، اجراي آن در موارد اشغال کلي يا جزئي سرزمین يک  2طبق ماده 

به بعد مستقیماً رفتار دولت اشغالگر با اين دسته از افراد را تنظیم  27مین اشغالي است و مواد حمايت از ساکنان غیرنظامي سرز خاصِ

کند که اشغالگر کنوانسیون وظیفه آموزشي و مراقبتي دولت اشغالگر نسبت به کودکان را تصريح و اعلام مي 50، ماده مشخصاً .نمايندمي

حقوق کودکان  براي تضمینبه عمل آورد. در عمل، اين ماده  امداديآموزشي و ازهاي نیمین أاقدامات لازم را براي ت تمامموظف است 

 د.هنهاي اشغالگر ميدولت ر دوشب معناداريدر وضعیت اشغال، بار حقوقي 

تانه المللي دادگستري، تعهدات دولت اشغالگر صرفاً محدود به تعهدات بشردوسويژه در پرتو آراء ديوان بیناصول تفسیر، به مطابق

 ;ICJ, 2004: paras. 106 & 111)ي يافته است رسحقوق بشر، از جمله کنوانسیون حقوق کودک، نیز ت نظامنیست، بلكه در 

CRC/GC. No. 5, 2004: para. 10.) ،هاي حقوق بشري خويش تواند از مسئولیتوضعیت اشغال نمي با استناد به اشغالگر بنابراين

تنها بايد بر اساس مقررات کنوانسیون حقوق ت روسیه در قبال کودکان ساکن مناطق اشغالي اوکراين، نه، مسئولیبدين ترتیبد. جوي تبري

                                                           
1 Convention (IV) respecting the Laws and Customs of War on Land and its annex: Regulations concerning the Laws and 

Customs of War on Land, The Hague, 18 October 1907; entered into force 26 January 1910. 
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بوده و دايره  لیتحللاهه و کنوانسیون ژنو نیز قابل کنوانسیونکودک بررسي شود، بلكه در چارچوب قواعد ناظر بر اشغال از جمله 

، مطالعه هستند اشغال زمانها در پذيرترين گروهکودکان يكي از آسیب اينكهبه باتوجه سازد.تر ميمراتب گستردهپاسخگويي حقوقي را به

 رسد.نظر ميدر ادامه ضروري به يشده حقوق بشربینيوضعیت آنها در مخاصمات مسلحانه و ترتیبات حمايتي پیش

 مخاصمات مسلحانه و اشغال طول وضعیت کودکان در -3-3

هاي فیزيولوژيكي، رواني و اجتماعي برخوردارند. ويژگي« شدهاشخاص حمايت»عنوان ز جايگاهي خاص بهالملل اکودکان در حقوق بین

پذيري در برابر خشونت و وابستگي به خانواده و محیط حمايتي، موجب شده که حقوق آنها، اعم از عدم بلوغ جسمي و ذهني، آسیب

 ,Henckaertsهاي بیشتري را براي اين گروه در نظر گیرد )سرزمیني، حمايت ويژه در زمان مخاصمات مسلحانه و اشغالالملل، بهبین

ويژه دولت اشغالگر ها بهآور مشخصي براي دولتتنها خصیصه اعلامي دارد، بلكه واجد تعهدات الزامها، نه(. اين حمايت540-1 :2005

 اند. م و تثبیت شدهربط نیز به خوبي تحكیهاي قضايي و تفاسیر نهادهاي ذيبوده و در رويه

تأکید کرده است. « شدهاشخاص حمايت»عنوان ، در بندهاي متعددي بر وضعیت خاص کودکان به(1949کنوانسیون چهارم ژنو )

نهادهاي رفاهي، آموزشي و مراقبتي مرتبط با کودکان را بهینه دارد که تسهیلات لازم براي عملكرد ، دولت اشغالگر را موظف مي50ماده 

علاوه، تأسیس مناطق امن براي کودکان و تسهیل در عبورومرور نیروهاي ضابطه و اجباري آنان ممانعت ورزد. بهو از انتقال بي فراهم

 (.Henckaerts, 2005: 542) ، تجلي يافته است24و  23، 14ها در مواد امدادرساني براي حمايت از حیات و سلامت آن

تنها اين سند، نه 77گیرند. ماده هاي ژنو، تحت حمايت مضاعف قرار ميبه کنوانسیون 1(1977کودکان بر مبناي پروتكل الحاقي اول )

کند و هرگونه مشارکت صراحتاً بر لزوم احترام به حیات و کرامت کودکان تأکید دارد، بلكه مشارکت آنان در مخاصمه را مطلقاً ممنوع مي

شمارد. از سوي ديگر، محاکم کیفري اصول بنیادين حقوق بشردوستانه برمي مستقیم يا غیرمستقیم آنان در مخاصمات را مغاير با

انگاري هرگونه تعرض به کودکان، اعم از قتل، آزار، المللي براي روآندا و يوگسلاوي سابق بر جرمالمللي نظیر ديوان کیفري بینبین

 (.13-4: 1398ياقوتي و بهلولي، اند )مشارکت نظامي و تبعید اجباري، تأکید نموده

ويژه کنوانسیون حقوق کودک علاوه بر موازين حقوق بشردوستانه، حتي در وضعیت شايان توجه است که قواعد عام حقوق بشر، به

 2(2013« )16از جمله نظريه عمومي شماره  –شوند. تفاسیر تفصیلي کمیته حقوق کودک الاجرا محسوب ميمخاصمه يا اشغال نیز لازم

ها نسبت به کودکان تلقي اي براي تعلیق تعهدات دولتمبیّن آنند که مخاصمات نبايد بهانه – 3شوراي امنیت 6121و همچنین قطعنامه 

 .CRC/GC. No. 16, 2013: para. 31; UNSC, 2005: paras)دارند ها در چنین شرايطي مسئولیتي مضاعف را عهدهشود؛ بلكه آن

تنها از حقوقي چون سلامت، آموزش و عدم تبعیض برخوردارند، بلكه حق حیات غالي نهدر اين راستا، کودکان در مناطق اش(. 16-7 ,1

 مثابه حقي غیرقابل تعلیق، در بالاترين سطح، تضمین گردد.آنان نیز بايد به

بنابراين، در شرايط اشغال نظامي، دولت اشغالگر موظف به اجراي تمامي تدابیر لازم جهت حفاظت از جان، سلامت و شخصیت 

ديگر، اشغالگري عبارتارزيابي است. بهالمللي قابلآور بینخصوص در قالب استانداردهاي عیني و الزامها دراينکودکان است. رفتار دولت

شود. در پرتو تنها مجوزي براي سلب حمايت از کودکان نیست، بلكه خود منشأ مسئولیت مضاعف دولت اشغالگر محسوب مينظامي نه

و با عنايت به الزامات حقوق بشري و بشردوستانه در قبال کودکان، بررسي ساختار کنوانسیون حقوق کودک و تبیین  گفتهمطالب پیش

 باشد.ويژه در پیوند با شرايط مخاصمه و اشغال، ضروري ميجايگاه حق حیات در آن، به

                                                           
1 Protocol Additional to the Geneva Conventions of 12 August 1949, and relating to the Protection of Victims of 

International Armed Conflicts (Protocol I), 8 June 1977, 1125 U.N.T.S. 3; entered into force 7 December 1978. 
 معاهده هستند. نيحقوق کودک در مورد مفاد و دامنه تعهدات ا ونیناظر بر کنوانس تهیمعتبر کم يرهایتفس ،يعموم يهاهينظر 2

3 U.N. Security Council, Resolution 1612, U.N. Doc. S/RES/1612 (26 July 2005). 
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 کنوانسیون حقوق کودک و حق حیات -4

 کشورهاي عضو در خصوص حق حیاتساختار و الزامات کنوانسیون و تعهدات  -4-1

در  والاالمللي، جايگاهي هاي عضو در میان اسناد حقوق بشري بینکنوانسیون حقوق کودک با برخورداري از بالاترين تعداد دولت

 تنها از نظر گستره تعهدات، بلكه از حیث جامعیت در پوشش تمامي ابعاد زندگي کودک،حمايت از حقوق کودک دارد. اين سند نه

 کنوانسیون پردازد، بنیانمي« حق ذاتي هر کودک به حیات»که به شناسايي  6شود. در میان مواد آن، ماده فرد ارزيابي ميبهمنحصر

سطحي فراتر رفته و تعهدات عملي و ساختاري مندرج در آن نگاه شود که از اما اهمیت واقعي اين ماده زماني روشن مي .آيدشمار ميبه

رار گیرد. بر خلاف آنچه ممكن است برداشت اولیه از اين ماده ايجاد کند، مفهوم حق حیات در اينجا صرفاً به ممنوعیت مورد واکاوي ق

ها را به تضمین بقا، رشد و شكوفايي کودک مكلف محدود نیست، بلكه مطابق با تفسیر نهادهاي نظارتي، حكومت حیاتسلب فیزيكي 

ها کرد؛ جايي که تصريح شده دولت جستجوکمیته حقوق کودک  14ر پرتو نظريه عمومي شماره سازد. اين معنا را دقیقاً بايد دمي

 :CRC/GC. No. 14, 2013) دسترس، شرايط زيست متناسب با کرامت کودکان را فراهم آورند درموظفند با اقدامات ايجابي و منابع 

paras. 2, 4 & 56.) 

ز حقوق مندرج در اين سند بر آن استوارند. واقعیت آن است که تحقق مواد متعددي بنیاني است که بسیاري ا 6از همین رو، ماده 

 28حق کودک به سطح مناسب زندگي(، ماده ) 27مندي از بالاترين سطح استاندارد سلامت(، ماده حق کودک به بهره) 24چون ماده 

خصوص، تحقق حق حیات به معناي موسع آن است. دراينتوجهي(، همگي در گرو حمايت در برابر خشونت و بي) 19حق آموزش( و ماده )

شرط اجراي بسیاري از مواد ديگر کنوانسیون است. اين همپوشاني مفهومي و هنجاري، ، در واقع پیش6بايد گفت که ضمانت اجراي ماده 

گرفتن از اين ماده، به منزله ناديده دهد که تخطيهاي عضو را در موقعیتي قرار مياين کنوانسیون بدل کرده و دولت بنیانرا به  6ماده 

سازد و ، کل نظام حمايتي کنوانسیون را مختل مي6تعهدات ماده  عدول ازشود. به بیان ديگر، نظم حقوقي اين سند تلقي مي بنیان

 موجب سلب موضوعیت از بسیاري مقررات حمايتي ديگر خواهد شد.

شود. مطابق با نظريه عمومي مي آشكارهاي انساني انه، اشغال سرزمیني و بحراندر زمان مخاصمات مسلح بنیادينبُعد ديگر اين تعهد 

 ندگردنمي زايل اضطراريهاي در موقعیت ،از جمله حق بقا و رشد ،کمیته حقوق کودک، اصول بنیادين حقوق کودک 6شماره 

(CRC/GC. No. 6, 2005: paras. 20-1 & 41.)  المللي دادگستري در قضیه شورتي ديوان بیندر هماهنگي کامل با رأي م تفسیراين

 ,2004ICJ :) قوت خود باقي استها حتي در وضعیت اشغال نظامي بهد تعهدات حقوق بشري دولتدارمي شعاراست، که ا 1ديوار حائل

paras. 106-11.) زاست، بلكه موظف به اتخاذ تنها ملزم به ترک رفتارهاي آسیب، نهکنترل مؤثريید معیار أدر نتیجه، دولت اشغالگر با ت

در جهت صیانت از حق حیات کودکان در تمام ابعاد آن خواهد بود. مصاديقي مانند قطع خدمات زيربنايي، انسداد  لازمتدابیر حمايتي 

، هستند و در فضاي اشغال نظامي 6ماده  ضمنييا  صريحمعناي نقض جايي اجباري، همگي بهدسترسي به بهداشت و آموزش، يا جابه

 سازند.مسئولیت حقوقي دولت مسلط را دوچندان مي

تحلیل پیوند میان  هب وابسته ويژه در بستر اشغال نظامي،در مناطق بحراني، به 6شود که اجراي مؤثر ماده ين ترتیب، روشن ميدب

میان شرايط جنگي و اجراي  مخاصمات مسلحانه و ساختار حقوقي مندرج در کنوانسیون است؛ امري که در بخش آتي، با تمرکز بر نسبت

 تفصیل بررسي خواهد شد.، به6عملي ماده 

                                                           
1 Legal Consequences of the Construction of a Wall in the Occupied Palestinian Territory, Advisory Opinion, I.C.J. 

Reports 2004, p. 136 (9 July 2004). 
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 کنوانسیون حقوق کودک ۶تأثیر مخاصمات مسلحانه بر اجراي ماده  -4-2

ويژه در شرايط اشغال نظامي، نقض حقوق اولیه آنان، مخاطرات ناشي از مخاصمات مسلحانه همواره آثار مخربي بر کودکان داشته و به

نسبت به پیوند  اًمكرردهد. کمیته حقوق کودک در تفسیرهاي رسمي خود، تري رخ ميحیات، با شدت و ابعاد گستردهاز جمله حق 

 درکنوانسیون نبايد  6مستقیم میان جنگ و کاهش استانداردهاي حمايت از کودکان هشدار داده و تأکید کرده است که اجراي ماده 

 شرايطاند حتي در ها موظفصريحاً بیان داشته است که دولت خود عمومي نظرياتته در متوقف يا تضعیف شود. اين کمی زمان مخاصمه

 .CRC/GC. No. 13, 2011: para) حمايت لازم براي بقاء و رشد کودکان را تأمین نماينداز ات، بالاترين سطح صماخاضطراري و م

72; CRC/GC. No. 16, 2013: para.31.) 

تواند تنها فاقد اعتبار حقوقي است، بلكه ميبه بهانه جنگ يا اشغال، نه کنوانسیون 6ات مندرج در ماده کمیته، عدم اجراي تعهد از ديد

ها ذيل اين ماده، تعهدي مطلق و غیرقابل تعلیق است. به بیان ديگر، اصل تعهد دولت زيراالمللي گردد؛ مستوجب مسئولیت بین

موردتوجه قرار  2005شوراي امنیت سازمان ملل در سال  1612پس از تصويب قطعنامه  ويژهه بهک« هاي انسانيزدايي از حمايتمنازعه»

 حیاتبر اين تأکید دارد که کودکان در هر شرايطي، از جمله در وضعیت اشغال، بايد از حفاظت مؤثر در برابر تهديدات علیه  1گرفت،

 (.UNSC, 2005: paras. 1 & 16-7) مند باشندخويش بهره

 بر ، بايدها قرار داردصورت عملي تحت اشغال نظامي آنويژه در قبال مناطقي که بهبهه، هايي نظیر روسیرفتار دولت بدين ترتیب،

کودکان، يا هرگونه قصور ساختاري  تكامل و تضمین بقاءمرتبط با مورد ارزيابي قرار گیرد. تخطي از الزامات  6 ماده موضوعه اصول مبناي

بديهي است  گیرد.ي، مصداق بارز نقض کنوانسیون تلقي خواهد شد و مبناي مسئولیت دولت اشغالگر قرار ميهاي ضرورتيامدر ارائه ح

هاي مورد بحث، بررسي میداني و حقوقيِ وضعیت فعلي کودکان در مناطق اشغالي اوکراين، گام بعد در اين براي ارزيابي دقیق مسئولیت

 پژوهش خواهد بود.

 ان در مناطق اشغالی اوکراینبررسی وضعیت فعلی کودک -5

 هادر آنحاضر مناطق اشغالی و جمعیت کودکان معرفی  -5-1

تحت اشغال نظامي و کنترل عملي نیروهاي روس قرار  اوکراينهايي از جنوب و شرق از زمان آغاز تهاجم نظامي روسیه، بخش

هاي سازمان ملل آمار مطابقجا گذاشته است. بر کودکان به بالاخص ،اند. اشغال اين مناطق، آثار زيانباري بر جمعیت غیرنظاميگرفته

میلیون نفر برآورد شده است، که بخش مهمي از آنان  2تا  5/1متحد، شمار کودکان ساکن در مناطق اشغالي پیش از آغاز جنگ، حدود 

زيست نظیر آموزش، بهداشت و مسكن  راياساسي بفقدان دسترسي به خدمات  دراند يا جايي اجباري قرار گرفتهاکنون يا در معرض جابه

 (.UNICEF, 2023: 1د )کننزندگي مي

، دسترسي آنان به نهادهاي حقوقي داخلي يا غالباً دولت مرکزي اوکراين محروم بوده و  خدماتکودکان ساکن در اين مناطق اغلب از 

کید دارد که در برخي از نواحي اشغالي، مدارس تبديل أصراحت تبه بان حقوق بشرالمللي نیز با موانع جدي روبروست. گزارش ديدهبین

ناچار از ثبت ها از ترس بازداشت، شكنجه يا انتقال اجباري، بهاند و خانوادهدهش تعطیلهاي نظامي شده، مراکز درماني تخريب يا به پايگاه

اصول مندرج  فاحش. اين وضعیت، نقض (HRW, 2023: 5 & 10) کنندعمومي پرهیز مي اماکنهويت يا حضور مؤثر فرزندان خود در 

 کنوانسیون حقوق کودک را رقم زده و حاکي از کوتاهي فاحش دولت اشغالگر در تضمین بقاء و رشد کودک است. 6در ماده 

                                                           
 کرد. جاديمسلحانه ا مخاصماتکودکان در  هینقض علموارد جدي در مورد  يدهنظارت و گزارش يبرا ي قابل اتكاسمیقطعنامه مكان نيا 1
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سیه هاي تحت کنترل روجايي اجباري کودکان اوکرايني به خاک روسیه يا سرزمینافزون بر اين، شواهد قابل تأملي از انتقال و جابه

دارد المللي قرار گرفته است. گزارش سالانه کمیسیون مستقل تحقیق سازمان ملل اذعان مينهادهاي قضايي بین موردتوجهوجود دارد که 

کنوانسیون حقوق کودک و مغاير با اصل عدم جدايي  2که انتقال بدون رضايت قانوني يا آگاهانه والدين يا اولیاي کودکان، برخلاف ماده 

 :Independent International Commission of Inquiry on Ukraine (IICIU), 2024. )رودشمار ميخانواده بهکودک از 

paras.92-4سازي از زبان، هويت فرهنگي و تحمیل شان، محرومجدا شدن کودکان از سرپرستان توانند آثاري نظیر( اين فرآيندها مي

استیلا »وضوح مصداق شند؛ وضعیتي که بهداشته بادهنده نقض حق رشد شخصیت تشكیل عنوان عناصرنظام ارزشي دولت اشغالگر، به

 شود.تلقي مي« بر حیات و هويت کودک

هاي حقوق بشري، بیانگر المللي و گزارشتحلیل وضعیت فوق، نه با هدف ارائه تصويري صرفاً آماري، بلكه با اتكاء به اسناد معتبر بین

اشكال تهديد علیه حق حیات کودکان را رقم زده است. ضرورت بررسي  ترينيكي از مهمامي در اوکراين آن است که نتايج اشغال نظ

 هاي کودکان در مناطق اشغالي ياري خواهد رساند.پذيريتري از دامنه آسیبتر اين وضعیت در مرحله بعد، به درک جامعدقیق

 المللیهاي بینهاي میدانی از سازمانگزارش -5-2

کودکان ساکن مناطق  انیدر م يوخامت بحران انسان حاکي از يحقوق بشر يالمللنیب يسازمان ملل متحد و نهادها يهاگزارش

 م،یتقحملات مس جهیدر نت ان پرشماريکودک نينظارت حقوق بشر سازمان ملل در اوکرا ئتیه ي. بر اساس آمار رسماست نياوکرا ياشغال

، هرچند به (Lava et al., 2022: 2183)اند شدت مجروح شدهبه ايکشته  يالمللنیممنوعه ب يهاو کاربرد سلاح هدفيب يهابمباران

در اين  (.Lava et al., 2022: 2184) بالاتر است اریاحتمالاً بس يرقم واقع ،يناظران مستقل به مناطق اشغال يدسترس تيمحدود لیدل

 نياوکرا يو جنوب يدر مناطق شرق يو بهداشت يآموزش ياتیح يهارساختيکه زکرده است  تصديقدر گزارش خود  المللنیب و، عفراستا

شده و اختلال در  رانيو اي بيدو سال تخر يمدرسه ط 3000از  شیکه ب يطوراند، بهقرار گرفته هیروس يروهایحملات ن میهدف مستق

 ,Amnesty International)شده است  يریشگیپقابل  يهايماریکودکان بر اثر ب ریوممرگ شيمنجر به افزا يبهداشت يهاشبكه

حقوق  ونیکنوانس 6ماده  ليوضوح نقض تعهدات دولت اشغالگر نسبت به حق بقاء و رشد کودک ذبه تیوضع نيا(. 13 & 5 :2023

 .دهديکودک را نشان م

شدن کودکان، جايي قهري، گمجابهها درباره ومیر، به گزارشکه در کنار آمارهاي مرگ گذاردرو به وخامت مياين وضعیت زماني 

جدايي اجباري از والدين و انتقال آنان به خاک روسیه توجه شود. بنابر گزارش سالانه کمیسیون تحقیق سازمان ملل در خصوص اوکراين، 

المللي تلقي تواند در موارد معین مشمول جنايات بینو حتي مي بوده اصول بنیادين حقوق کودک فاحشاين اقدامات به منزله نقض 

را براي بررسي  مناسبيالمللي، بستر شده از سوي نهادهاي معتبر بیندر مجموع، شواهد گردآوري(. IICIU, 2024: paras.89-90)گردد 

ترين موارد مستند آورد. در ادامه، به برخي از مهممسئولیت حقوقي دولت اشغالگر فراهم مي تبیینمصاديق عیني نقض حق حیات و 

 ها خواهیم پرداخت.یات کودکان در اين مناطق و تحلیل حقوقي آننقض حق ح

 هاي مستند نقض حق حیات کودکان در مناطق اشغالینمونه -5-3

هاي مند حقوق کودکان در مناطق اشغالي اوکراين، انتقال اجباري آنان به روسیه يا سرزمینترين موارد نقض نظامکنندهيكي از نگران

سرپرست ها که هزاران کودک بي(، اين انتقال2023است. بر اساس گزارش کمیسیون مستقل تحقیق سازمان ملل )تحت کنترل اين کشور 

نقض فاحش »شود، بدون رضايت آگاهانه والدين يا نظارت نهادهاي حمايتي انجام شده و مصداق بارز يا جدا شده از خانواده را شامل مي

تنها موجب گسست هويتي و رواني کودکان اين اقدامات نه(. IICIU, 2024: paras. 60-5)شود محسوب مي« الملليحقوق بشر بین

ها کند. گزارشکنوانسیون حقوق کودک درباره حفظ هويت، تابعیت و ارتباط با والدين را نقض مي 8و  7شده، بلكه حقوق مندرج در مواد 
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 ,IICIU)راه بوده و در مواردي به کشته شدن والدين منجر شده است، ها اغلب با تهديد و خشونت همجاييحاکي از آن است که اين جابه

2024: paras. 64 )اندازد.که حیات کودک را در ابعاد فردي و اجتماعي به مخاطره مي 

 صرفاً از منظر حقوقي کافي نیست، بلكه بايد آن را در چارچوب تلاش دولت روسیه براي بازتعريف هويت ملي کودکان اقدامنقد اين 

دانست که از طريق ابزارهاي ساختاري مانند تغییر نام، تابعیت و قطع « خشونت نرم»توان نوعي اوکرايني تحلیل کرد. اين اقدام را مي

المللي حمايت از کودک قرار دارد و گیرد. چنین رويكردي در تضاد مستقیم با هنجارهاي بینارتباط با خانواده و جامعه مبدأ صورت مي

 اي براي مبارزه بر سر هويت و معنا تبديل کرده است.را به عرصهنظام حقوقي 

ن است که آيا دولت آ مهمپرسش  المللي روسیه ذيل کنوانسیون حقوق کودک است.ارزيابي اين وضعیت مستلزم بررسي تعهدات بین

پاسخ به اين پرسش نیازمند واکاوي اشغالگر به تعهدات خود در قبال حق حیات، بقاء، هويت و رشد کودکان عمل کرده است يا خیر. 

 تفصیل بررسي خواهد شد.دقیق مباني حقوقي و اقدامات عملي روسیه در مناطق اشغالي است که در بخش بعدي به

 تعهدات حقوقی روسیه براساس کنوانسیون حقوق کودک -۶

 آوري آنعضویت روسیه در کنوانسیون و الزام -۶-1

صورت رسمي با الحاق به کنوانسیون حقوق تعهدات حقوقي خود در قبال حقوق کودک را بههايي است که روسیه از جمله دولت

بدون آنكه حق شرطي بر مفاد اين سند اعمال نمايد. افزون بر آن، روسیه هر دو پروتكل الحاقي به  ،يرفته استپذ 1990ک در سال کود

و پروتكل اختیاري در  20081سپتامبر  24مات مسلحانه را در کنوانسیون، يعني پروتكل اختیاري درخصوص مشارکت کودکان در مخاص

تصويب کرده  يگونه حق شرطمجدداً بدون درج هیچ 20032سپتامبر  24مورد فروش کودکان، فحشا و پورنوگرافي کودکان را نیز در 

ساخته و صراحتاً اين کشور را در  خطيکامل، تعهدات روسیه را در چارچوب متن و روح کنوانسیون، جامع و غیرقابل ت تصويباست. اين 

 دهد.ذيل سازوکارهاي اجراي اسناد مذکور قرار مي شمعرض سنجش دقیق عملكرد

-حقوق مدني هايي از هر دو دستهويژگي يالمللرغم اينكه در نظام حقوق بشر بینتوجه است که کنوانسیون حقوق کودک، به شايسته

تعلیق تعهدات در  ي را برايبرخلاف برخي ديگر از معاهدات حقوق بشري، هیچ سازوکار اجتماعي را داراست، اما-سیاسي و اقتصادي

در واقع،  (.CRC/GC.No. 5, 2003: paras. 2-4) بیني نكرده استهاي عضو پیشجنگ يا اشغال، براي دولت نظیرشرايط استثنايي 

رغ از موقعیت جغرافیايي يا نظامي دولت محل اقامتش، بايد ساختار کنوانسیون بر اين اصل استوار است که کودک، در هر شرايطي و فا

هاي تفسیري يهاز حمايت کامل برخوردار باشد. نهاد ناظر بر اجراي مفاد کنوانسیون، يعني کمیته حقوق کودک سازمان ملل، نیز در نظر

اي براي توانند بهانهنظامي يا اشغال نميصراحت اعلام داشته است که اقدامات ، به(2013) 16نظريه عمومي شماره ويژه در خود، به

از کودکان  مضاعف ها را به حمايتامنیتي، دولت مسائل اضطراريگرفتن از اصول بنیادين مندرج در اين کنوانسیون باشند، بلكه فاصله

 (.CRC/GC. No. 16, 2013: para. 31) سازدملزم مي

ماند و شرايط مخاصمه مسلحانه هاي آن باقي ميناشي از کنوانسیون و پروتكلاساس، روسیه همچنان به طور کامل تحت تعهدات براين

موجب زوال يا تعلیق اين تعهدات نخواهد شد. در  ،ملي يا ملاحظات نظامي ي، مصالحامنیت باحثحتي با استناد به م ،يا اشغال سرزمیني

ان در قلمروهاي تحت کنترل نظامي روسیه، همچنان مشمول نتیجه، هرگونه نقض حق بقاء، رشد، هويت، يا تمامیت جسمي و رواني کودک

                                                           
1 Optional Protocol to the Convention on the Rights of the Child on the involvement of children in armed conflict, adopted 

by General Assembly resolution 54/263 of 25 May 2000, 2173 U.N.T.S. 222; entered into force 12 February 2002. 
2 Optional Protocol to the Convention on the Rights of the Child on the sale of children, child prostitution and child 

pornography, adopted by General Assembly resolution 54/263 of 25 May 2000, 2171 U.N.T.S. 227; entered into force 18 

January 2002. 
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صورت بهدولت در خصوص عدم نقض  سلبيتنها بر تعهدات المللي است. اين پايبندي نهبررسي از حیث عدم پايبندي به تعهدات بین

اش ي در شرايط اضطراري، بر عهدهحمايتي، حت اعمال اقداماتاي را نیز براي هاي ايجابيِ گستردهمستقیم دلالت دارد، بلكه مسئولیت

هاي الحاقي و در پرتو عملكرد روسیه با تمرکز بر مفاد مشخص کنوانسیون و پروتكل سلبيو  ايجابيگذارد. در بخش آتي، اين تعهدات مي

 هاي اشغالي اوکراين بررسي خواهد شد.در سرزمین

 در قبال کودکان هیروس سلبیو  ایجابیتعهدات  -۶-2

 ات ایجابیتعهد -۶-2-1

تمامي اقدامات « در راستاي تضمین بقاي کودک و رشد وي»سازد تا کنوانسیون حقوق کودک دول عضو را مكلف مي 6بند دوم ماده 

تنها بر پرهیز از تهديد مستقیم علیه حیات کودک استوار است، بلكه مستلزم کوشش دولت در لازم را اتخاذ نمايند. اين تعهد نه

زيستي مناسب، از جمله دسترسي مستمر به غذا، آب شرب، خدمات بهداشتي و واکسیناسیون، و نیز ايجاد محیطي  ساختن شرايطفراهم

 .CRC/GC. No. 15, 2013: paras)باشد جانبه کودک )شامل ابعاد رواني، اجتماعي، عاطفي و عقلاني( ميامن و باثبات براي رشد همه

6, 14-5; CRC/GC. No. 14, 2013: paras. 6-9 .) ،اين الزامات در مواردي همچون جلوگیري از انتقال کودکان به مناطق جنگي

توان به نظريه يابد. در تفسیر اين تعهدات، ميهاي امن و ممانعت از استفاده نظامي از مراکز آموزشي يا درماني تبلور ميتأمین پناهگاه

ها در پیشگیري از تهديدات آتي، حتي از سوي بازيگران یت دولتکمیته حقوق بشر نیز استناد کرد که بر مسئول 36عمومي شماره 

 (.CRC/GC. No. 36: 2018: paras. 21-2)غیردولتي، تأکید دارد 

ويژه کودکان، ها مكلفند با نظارت بر نیروهاي تحت فرمان و اتخاذ تدابیر ايجابي، از اقدامات غیرقانوني علیه غیرنظامیان، بهدولت

اي که حتي در صورت گونهشود، بههاي مسلح غیردولتي نیز ميتعهدات شامل مسئولیت غیرمستقیم در قبال گروهجلوگیري کنند. اين 

 .CRC/GC. No. 36: 2018: parasعدم مشارکت مستقیم دولت، موظف به کاهش خطرات تهديدکننده حق حیات کودکان است )

هاي مستقیم، بلكه پاسخگويي دولت را در قبال عوامل ساختاري تنها مسئولیتهويژه در شرايط اشغال يا مخاصمه، نچنین الزاماتي به(. 23

 .دهدمي بسط

 تعهدات سلبی -۶-2-2

اند از ها مكلفکه کودکان از حق ذاتي حیات برخوردارند و دولت آن استصرح م 6موجب بند نخست ماده ها بهدولت سلبيتعهدات 

 فعلخصوص آن است که دولت موظف به خودداري از هرگونه دراين سلبيقوقي تعهد تضمین اين حق اطمینان حاصل کنند. معناي ح

گیري کودکان در عملیات نظامي، تواند منجر به سلب خودسرانه حیات کودک شود. ممانعت از هدفمستقیم يا غیرمستقیم است که مي

مطلق اجراي مجازات اعدام در خصوص بزهكاران نوجوان،  شدگان زير هجده سال و منعمرگبار در قبال بازداشت ن وخش اقداماتپرهیز از 

رحمانه، از هاي بيصراحت اعمال مجازاتکنوانسیون به 37از اصول بنیاديني هستند که در ارتباط مستقیم با اين تعهد قرار دارند. ماده 

المللي ممنوعیتي در بسیاري از اسناد بین سازد و اين در حالي است که چنینسال ممنوع مي 18جمله اعدام را نسبت به افراد زير سن 

 .HRC/GC. No. 36, 2018: paras)اي، جايگاه آن به سطح قواعد آمره ارتقا يافته است ديگر نیز بازتاب يافته و از منظر تفسیر رويه

که موجد  فعليبلكه هر نوع شود، مستقیم محدود نمي اتها در اين حوزه صرفاً به قلمرو اقدامدولت سلبيبدين ترتیب، تعهد (. 49-50

 گیرد.تهديدي جدي علیه حیات کودک گردد، در حیطه نقض اين الزام قرار مي

 اتي نظیرنسبت به حق حیات با الزامي مهم در خصوص عدم قرار دادن کودکان در معرض خطر سلبيبايد توجه داشت که تعهد 

هاي روشني بر خودداري از مشارکت کودکان در درگیريکنوانسیون به 38خطرات ناشي از مخاصمات مسلحانه، نیز گره خورده است. ماده 

کارگیري افراد زير هجده سال در مخاصمات را جهت ممانعت از به« ممكنهمه اقدامات »سازد که ها را متعهد مينظامي تأکید دارد و دولت
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مثابه يافته کودکان به مناطق جنگي يا مؤسسات نظامي نیز بهانهاي نظامي اتخاذ نمايند. در همین راستا، انتقال اجباري يا سازميا آموزش

تفسیر شده است. در اسناد تفسیري نهادهاي حقوق بشري، از جمله کمیته حقوق کودک، اين اصل مكرراً  سلبياين تعهد  صريحنقض 

نظامي واجد قابلیت تهديد علیه حق هاي مورد تأکید قرار گرفته است که حتي مشارکت غیرمستقیم يا داوطلبانه کودکان در فعالیت

ها نبايد صرفاً از بكارگیري فعالانه کودکان خودداري ورزند، لذا دولت (.CRC/GC. No. 13, 2005: 27, 30 & 72)حیات ايشان است 

خوبي اين معیار بهنمايند.  را ناممكناست،  خطر آفرينطور بالقوه بلكه بايد امكان حضور ايشان در هرگونه ساختار يا محیطي را که به

نسبت به حق حیات، لزوماً در معناي مضیق آن باقي نمانده، بلكه در بطن خود حامل الزاماتي براي  سلبيتعهد  مفهومدهد که نشان مي

 است. ينیبشیپخطرات قابل در معرضکودکان  قراردادن پرهیز کامل از هر سطحي از مشارکت يا

 کنوانسیون حقوق کودک ۶ تعهدات روسیه در قبال ماده نقض -3-۶

 سلبيو  ايجابيکنوانسیون حقوق کودک بر اقدامات دولت روسیه در مناطق اشغالي اوکراين، مصاديق نقض تعهدات  6با تطبیق ماده 

المللي آن است. نخست، در اين دولت در قبال حق حیات کودکان آشكار شده و واجد دلالت حقوقي مستقیم در ارزيابي مسئولیت بین

گیرد. بر هاي حیاتي مستقیماً با اصل تضمین بقا و رشد کودک در تعارض قرار ميه تعهدات ايجابي، تخريب گسترده زيرساختحیط

علت گرسنگي، کمبود دارو و عدم دسترسي به آب هاي يونیسف، در جريان محاصره شهر ماريوپول، شماري از کودکان بهاساس گزارش

و مراکز درماني  يرسانهاي برق و آبوضوح به علت حملات مكرر به سامانهوضعیتي که به (.UNICEF, 2023: 2) آشامیدني جان باختند

تضمین اين توجهي روسیه به داند، بيها را ملزم به تضمین شرايط حداقلي براي بقا و رشد ميدولت 6به اينكه ماده ايجاد شد. باتوجه

 شود.تلقي مي ايجابياين تعهد  در مناطق تحت کنترل نظامي خود، نقض آشكار شرايط

هاي وابسته به آن در در راستاي همان تعهد ايجابي، دومین مصداق نقض مربوط به عدم مداخله مؤثر روسیه در برابر اقدامات گروه

نشان از المللي متعددي از سوي نهادهاي بین يهاگزارش. ربودن کودکان اوکرايني و انتقال آنان به مناطق تحت کنترل روسیه است

دارد که نقش محوري در تسهیل « دفتر کمیسر امور حقوق کودک»هايي نظیر همكاري میان مقامات رسمي روسیه و واحدهايي با عنوان

تفاوتي نسبت به حفاظت اين بي (.IICIU, 2023: paras. 60-5) انديند انتقال، آموزش و بازپروري فرهنگي اين کودکان ايفاء کردهآفر

مند آنان در بازآفريني هويت مليِ کودک، مصداق مستقیم قصور در اجراي نظامران غیردولتي و اقدامات بازيگبرابر تهديدات  از کودکان در

 شود.تعهد دولت به پیشگیري از خطرات علیه حیات کودکان تلقي مي

پرجمعیت، از مصاديق برجسته  تفكیک در مناطق رعايت اصل هاي انفجاري بدوندر حوزه تعهدات سلبي، استفاده مكرر از سلاح

سوي دفتر دادستان کل  از منتشرشده رسمي آمار طبق. آيدمي شمار به کودکان ويژهبهنقض اصل منع اقدام مستقیم علیه غیرنظامیان 

 Prosecutor)اند کودک اوکرايني در اثر حملات نظامي به مناطق مسكوني کشته شده 514، بیش از 2024اوکراين تا پايان سال 

General’s Office of Ukraine, 2024: 3.)  در تضاد است که  6ماده  سلبي مطروحه دروقوع اين حجم از تلفات مستقیماً با تعهدات

المللي در اين سطح، حتي در صورت وقوع کند. مسئولیت بیندولت را از اعِمال هر اقدامي منجر به سلب خودسرانه حیات کودک منع مي

 وجود ندارد. «ناپذيرخطرات جنگي اجتناب»آن تحت عنوان توجیه انه، پابرجاست و امكان در خلال مخاصمه مسلح

توان مهندسي هويتي نامید. طبق يافته کودکان اوکرايني به خاک روسیه و اعمال آنچه مينقض ديگر مرتبط است با انتقال سازمان

، بیش از 2023هاي انساني سازمان ملل مورخ آوريل ضهاي منابع مستقل، از جمله گزارش تفصیلي کمیسیون بررسي نقگزارش

و بسیاري از آنان قرباني تغییر مدارک هويتي،  اجبار يا بدون رضايت والدين خود به خاک روسیه منتقل شدهکودک اوکرايني به 307٬000

دولت روسیه  سلبيتاً ناقض تعهدات اين اقدامات، صراح (.HRMMU, 2023: 63-6) اندهاي روس شدهتغییر نام و واگذاري به خانواده

يند قضايي منصفانه و مستقل، آکنوانسیون حقوق کودک در خصوص منع جداسازي از والدين، در غیاب فر 9و همچنین ماده  6ذيل ماده 

 هستند.
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 انجامنیز « ازيسبازاجتماعي»هاي شده در مراکز خاصي موسوم به پايگاهافزون بر اين، ترويج آموزش نظامي میان کودکان منتقل

شوند، در موارد متعددي به تعلیم مفاهیم نظامي و اين نهادها، که تحت نظارت نسبي نهادهاي دولتي روسیه مديريت مي .شده است

هايي که هرچند استفاده از کودکان در فعالیت .(IICIU, 2024: 90-4) اندنظامي به کودکان اوکرايني مبادرت کردههاي شبهآموزش

دهند، مغاير با تعهدات هاي رواني و تربیتي جدي قرار مياما آنان را در معرض آسیب شوند؛يمشارکت در مخاصمه محسوب نم مستقیماً

کنوانسیون حقوق  38سلبي در خصوص پرهیز از قرار دادن کودکان در معرض خطرات احتمالي مرتبط با مشارکت نظامي است. ماده 

 ي براي افراد زير هجده سال تأکید دارند.اقدامات، بر منع کامل چنین هي مربوطتفسیري نهادها نظرياتکودک در کنار 

کودک و استقرار « ملي تعلق»شود، انكار تدريجي روسیه نسبت به کودکان اوکرايني در عمل مشاهده مي اقدامات، آنچه در حقیقتدر 

بر نظم  کیتیسازد. مفروض گرفتن تقدم نظم ژئوپلمي يک نظم معنايي جايگزين است که هويت فرهنگي و خانوادگي کودک را مخدوش

شود سازي حمايت از کودک شمرده ميبه بازتعريف هويتي کودکان قرباني، تلاشي معكوس نسبت به روند جهاني دادنتيحقوقي و اولو

المللي بیندر سطح ف حقوقي تعهد به رعايت کرامت ذاتي کودک در پرتو اصل حق حیات، قابل پیگرد از مسیرهاي مختل مندنظامو نقض 

 .تفصیل در بحث بعد مورد واکاوي قرار خواهد گرفتکه به خواهد بود

 المللی روسیهتحلیل تطبیقی و مسئولیت بین -7

 یلیو اسناد تکم ۶اقدامات با نقض ماده  قیتطب -7-1

بوط به مشارکت کودکان در مخاصمات تعهدات ناشي از کنوانسیون حقوق کودک و اسناد مكمل آن، از جمله پروتكل اختیاري مر

هاي عضو، از کنوانسیون، بار مضاعفي از مسئولیت حقوقي بر دوش دولت 6شوند. ماده مسلحانه، الزامي و غیرقابل تعلیق محسوب مي

ه در مناطق اشغالي هاي جاري روسیالمللي، اقدامات و رويههاي نهادهاي بینبه مستندات میداني و گزارشگذارد. باتوجهروسیه، ميجمله 

 هاي الحاقي است.و نیز اصول حفاظتي مندرج در پروتكل 6مستقیم از مفاد ماده  مصداق تخطي تر بدان اشاره گرديد،، که پیشاوکراين

المللي آن تلقي گردد، ، هر عملي که به دولت مستند باشد و ناقض تعهدات بین(2001)ها دولتالمللي بینمسئولیت  طرحمطابق 

در اين چهارچوب، رفتاري همچون بازداشت، اخراج اجباري يا عدم محافظت از (. 2المللي خواهد شد )ماده ب ايجاد مسئولیت بینموج

کودکان در برابر تهديدات وارده بر تمامیت جسمي يا رواني آنان، عملاً نقض تعهدات ايجابي و سلبي دولت در قبال حق حیات تلقي 

به شكل گسترده و  کهي، اين تخلفات درصورتديگرعبارتبهالمللي را داراست. بین انهعنوان فعل متخلفشود و قابلیت استناد بهمي

اي خارج شده و وارد حیطه مسئولیت مضاعف از جمله مسئولیت براي تواند از حوزه صرفِ نقض معاهدهصورت پذيرد مي يافتهسازمان

 المللي نظیر جنايت علیه بشريت شود.جنايات بین

تنها بازتابي از پايبندي ويژه در شرايط بحراني، نهها در قبال کودکان، بهدر کنار اصول حقوقي، بايد در نظر داشت که عملكرد دولت

آيد. برخورد دولت روسیه با مسئله کودکان در المللي آنها به شمار ميمشروعیت بین اخلاق و آور، بلكه تجلي هويت،به هنجارهاي الزام

ماند، بلكه از منظر معنايي نیز واجد نوعي ها محدود نميغالي، صرفاً در چارچوب نقض قواعد شكلي کنوانسیون و پروتكلمناطق اش

ها عنوان کودک، امنیت، خانواده و بقاء شناسايي کرده است. اين بازتعريفالمللي بهاز آن چیزي است که جامعه بین« بازتعريف مخرّب»

شده، به دنبال ساختن نظم اجتماعي جايگزين در مناطق اشغالي هستند، خود هاي هويتي بر کودکان منتقلمشيخطکه از طريق اعمال 

 شود.سازي حقوقي محسوب ميشكلي پیچیده از خشونت نمادين و تهي

بیانگر آن آور، امشده علیه کودکان با تحلیل حقوقي حاصل از اسناد الزتوان گفت که ترکیب اقدامات انجامبه آنچه گذشت، ميباتوجه

تنها در سطح المللي دارد. مسئولیتي که ابعاد آن نهکنوانسیون و قواعد مكمل آن مسئولیت بین 6که روسیه در برابر نقض ماده  است

است. پذير ارزيابي و تعقیب قابل ها، بلكه در سطح عموميِ جامعه جهاني و مبتني بر اصول بنیادين حمايت از کودکقراردادي میان دولت
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با در نظر گرفتن صلاحیت ديوان کیفري  بالاخص ،المللدر ادامه، اين مسئله بررسي خواهد شد که چگونه اين مسئولیت، در حقوق بین

 قابل پیگیري است. ،نسبت به کودکان بشريتالمللي در رسیدگي به جنايات جنگي و جنايات علیه بین

 تطبیقی المللی روسیه: تحلیل حقوقی ومسئولیت بین -7-2

گونه که در المللي براي رسیدگي به نقض گسترده حقوق اساسي کودکان، از جمله حق حیات، همانصلاحیت ديوان کیفري بین

دارد. بر اساس اين مواد، ارتكاب  8و  7ويژه مواد به 1مورد تأکید قرار گرفته، ريشه در مواد مختلف اساسنامه رم کنوانسیون حقوق کودک

و نیز ( 7ماده « ک»يافته علیه جمعیت غیرنظامي )بند ناظر بر تهاجم سازمان فاحشعمال غیرانساني جمله اَمن تيبشرعلیه جنايات 

در صلاحیت ذاتي ديوان قرار دارد. ( 8جنايات جنگي همچون هدف قرار دادن مستقیم غیرنظامیان يا کودکان )بندهاي ب و هـ ماده 

ها را نیز در چارچوب مسئولیت تنها محاکمه عاملان، بلكه شناسايي الگوهاي رفتاري دولتديوان، در راستاي اجراي اين صلاحیت، نه

 کند، مشروط بر آنكه عناصر مادي و قصد مجرمانه بر مبناي رويه نهادينه ديوان احراز گردد.المللي دنبال ميبین

ها به آن که بر تعهد دولت 6ويژه ماده ي، بهپذيرش گسترده و اعتبار جهان واسطهبهخصوص، کنوانسیون حقوق کودک نیز دراين

آورد. فراهم مي هالتکند، جايگاهي مكمل اما بنیادين براي استنباط تعهدات حقوق بشري دوماندن و رشد کودکان حكم ميتضمین زنده

با استناد به ساير ابزارهاي  هرچند ديوان صلاحیت قضايي مستقلي نسبت به کنوانسیون حقوق کودک ندارد، اما تفسیر مواد اساسنامه رم

مورد اتكا قرار  المللي دادگستريالمللي، هم در رويه ديوان و هم در نظرات مشورتي مراجع حقوقي همانند ديوان بینحقوق بشري بین

کارگیري ري و بهبار به مسئولیت فردي در جذب اجباهايي مانند توماس لوبانگا که براي نخستینويژه در پروندهگرفته است. اين امر به

الملل بشردوستانه و اسنادي نظیر کودکان در منازعات مسلحانه پرداخت، آشكار است. در اين پرونده، ديوان با استناد به حقوق بین

 :ICC, 2012)ها در حمايت فعالانه از کودکان را نیز مورد تفسیر قرار داد اختیاري کنوانسیون حقوق کودک، نقش دولت هايپروتكل

605-29.) 

تنها نقض مند و بازداشت غیرقانوني کودکان، نهويژه انتقال اجباري، آوارگي نظامهاي اشغالي اوکراين، بهاعمال روسیه در سرزمین

ها که در بخش المللي دولتشود. طرح مسئولیت بینآشكار اصول حقوق بشردوستانه، بلكه نقض هدفمند حق حیات آنان محسوب مي

 حیاتالمللي نظیر احترام به حق آن، امكان مطالبه مسئولیت دولت براي نقض تعهدات بین 2و  1، از جمله در مواد پیشین بررسي گرديد

طرح مسئولیت پذيري که در المللي و چارچوب جامع مسئولیتبه اصل وحدت تعهد بینآورد. افزون بر آن، باتوجهکودکان را فراهم مي

حتي فارغ از مسئله رضايت  ر گرفته، نقض فاحش تعهدات مربوط به حقوق بشر و حقوق بشردوستانه،مورد تأکید قرا هاالمللي دولتبین

 گیرد.موضوع صلاحیت ذاتي ديوان قرار مي، و اعمال صلاحیت از سوي ديوان دپیگرامكان دولت متبوع قرباني، مشروط بر تحقق شرايط 

د. در هر دو گردیک اونوانگي يا عمر البشیر وجوه اشتراک معناداري آشكار ميهايي نظیر دومینمورد اوکراين با پروندهدر قامت قیاس 

طور خاص کودکان يافته اقدامات علیه غیرنظامیان، اقدام به تعقیب جناياتي کرد که بهپرونده، ديوان بر اساس مدل ساختاري و سازمان

سرباز را دلیلي بر سیستماتیک خشونت جنسي علیه دختران کودکقرباني مستقیم آنان بودند. در پرونده اونوانگي، ديوان وجود الگوي 

 ,Duursma)تحلیل کرد  7يافته دانست و آن را تحت عنوان جنايت علیه بشريت در چارچوب ماده سازمان تخلفقصد مجرمانه و 

Müller, 2019: 893 .) فقدان همكاري معنادار با چالش و  غیرحقوقيدر پرونده البشیر، با اينكه اجراي حكم به دلیل تداخل ملاحظات

 مندنظامتواند تهديدهاي مواجه شد، اما ديوان نشان داد که حتي در غیاب رضايت دولت متهم )در قالب اصل صلاحیت تكمیلي(، مي

 دهدعلیه جمعیت غیرنظامي را مشروط بر حمايت شوراي امنیت يا عضويت دولت محل وقوع جنايت در اساسنامه رم موضوع پیگرد قرار 

(Duursma, Müller, 2019: 892.) 

                                                           
1 Rome Statute of the International Criminal Court, 17 July 1998, 2187 U.N.T.S. 90; entered into force 1 July 2002. 
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المللي حاکي از وجود الگوي منظم ربودن، انتقال اجباري، تغییر هويت و قطع ارتباط کودکان با بین مستنداتاوکراين،  خصوصدر 

 ملل متحد هاي رسمي کمیسیون تحقیق شوراي حقوق بشر سازماناند. گزارشجامعه اصلي خود است که قربانیان اصلي آن کودکان بوده

 ,IICIU) گیرد؛صورت مي« نقض هويت فرهنگي و ملي کودکان اوکرايني»کند که اقدامات روسیه با هدف نهايي تأيید مي 2023در سال 

صراحت اساسنامه رم چنین مفهومي به دراست. هرچند  قابل تحلیل« ي فرهنگيزدايسلن»امري که در چارچوب مفهومي  (60-9 :2023

ماده  (8)و بند ب 7ويژه بند هـ ماده ديوان با تفسیري موسع از عناصر مادي جنايات مربوط به انتقال کودکان )به اما نشده است، عنوان

 (، صلاحیت خود را در ورود به چنین موضوعي حفظ کرده است.8

 سلبيندهايي که منجر به آريافته دولت روسیه در فرويه ديوان، دخالت مستقیم و سازمان مطابقبنابراين هم از منظر حقوقي و هم 

و عوامل المللي دولت کنوانسیون مصداقي از مسئولیت بین 6ماده  را مطابقعاطفي کودکان در مناطق اشغالي -حیات، امنیت و ثبات رواني

د مسئولیت فردي ديوان، امكان پیگیري مؤثر اين نقض را هم از بُعمترقي آور و رويه ترکیب بین اسناد الزام د.کنمتبوع محسوب ميفردي 

يک دولت  فعلاست نه صرفاً  دادنرخدر اوکراين در حال  آنچه، اساسبراين. آوردمي المللي فراهمو هم مسئولیت دولت در برابر جامعه بین

 انه است.المللي نسبت به حقوق بنیادين کودکان در مخاصمات مسلحآور بینعلیه ديگري، بلكه آزموني بنیادين براي احیاي تعهدات الزام

 گیرينتیجه -8

حقوق  ونیکنوانس 6از ماده  يناش يبا تعهدات حقوق نياوکرا يدر مناطق اشغال هیو اقدامات روس هامشيخطتطابق  زانیسنجش م

 يقیتطب يقرار دارد. بررس يدر تعارض جد يسند حقوق بشر نيا ياساس الزاماتبا  هیدولت روس عملكرد آن است که دهندهکودک، نشان

 سلبيتنها به تعهدات نه هیاز آن است که روس يحاک يتخصص ينهادها يهالیو تحل يالمللنیمنابع معتبر ب يهاگزارش ،يدانیم يهاهداد

 نیکه ناظر بر تضم ز،یخود ن يجاباي تعهدات انجام از بلكه نكرده، عملبه جان کودکان  میمستق بیآس ايرادالتزام به عدم  معناي درخود 

 .است دهياست، قصور ورز يدر مناطق اشغال اولیهکودکان به خدمات  يموزش و دسترسبقاء، رشد، آ

و با  ندماني ميقوت خود باقبه زیمخاصمه ن طيدر شرا يحقوق کودک حت ونیتعهدات مندرج در کنوانس الملل،نیمنظر حقوق ب از

 المللنیحقوق ب ونیسیکم 2001 طرحاد وم ژهويبهها دولت يالمللنیب تی. اصول ناظر بر مسئولشونديم تيقواعد حقوق بشردوستانه تقو

 يجد تیموجبات مسئول تواندمي کودکان ماننددر خطر  يهاالشمول نسبت به گروهد دارند که نقض تعهدات عامینكته تأک ناي بر

 .دولت متخلف را فراهم آورد يالمللنیب

 يو انتقال اجبار يبه خدمات اساس يقطع عامدانه دسترس ،يو درمان يموزشچون بمباران هدفمند مراکز آ ي، شواهدبحران اوکراين در

 يحقوق کودک است، بلكه در برخ ونیکنوانس 6تنها مصداق نقض تعهدات مندرج در ماده اشغالگر، نه نیو گسترده کودکان به سرزم

منسجم در  مشيخط کينشان از  ق،يمصاد نيا ارزيابي باشد.قابل تيبشر هیعل تيجنا يحت اي يجنگ تيدر قالب جنا تواندميموارد 

 .خارج از کنترل دولت اي مقطعيبه حقوق کودکان دارد، نه صرف اقدامات  يياعتنايب يراستا

 يدر مناطق اشغال ژهيوبه ه،یدولت روس يهاهياقدامات و رو که روشن است ياسناد و اصول حقوق لیتحل يبر مبنا ب،یترت نيبد

حقوق کودک در تعارض  ونیکنوانس 6از ماده  يناش يو ضمن حيبوده و با الزامات صر المللنیمتعدد نقض حقوق بواجد عناصر  ن،ياوکرا

از جمله  ،يالمللنیدر مراجع ب ييقضا گردیپ يبستر را برا تواندياست و م يالمللنیب تیمستوجب مسئول ت،یوضع ني. استمرار استا

 .فراهم آورد ،يالمللنیب يفریک وانيد

از  تيدر سازوکار حما يجد يضرورت بازنگر ع،يواکنش سر اي رانهیشگیدر اقدام پ يالمللنیب يضعف و تعلل نهادها ان،یم نيا در

 يکودکان، بازساز تیبا تمرکز بر وضع يالمللنیمستقل ب ابيقتیحق ئتیه کي لی. تشكشوديم ادآوريکودکان در مخاصمات مسلحانه را 

. آنچه امروز انديو ضرور يفور ياقدامات شان،يهاشده به خانوادهبازگشت کودکان منتقل نیز کودک و تضما تيحما نيادیبن يهانظام
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از جمله  ،الملليبینبه اسناد  وستنیاست که کشورها با پ يتعهدات يبلكه تحقق عمل ست؛ین تیو محكوم لیمورد مطالبه است، صرفاً تحل

در حقوق  قیتعلرقابلیمطلق و غ يفیبلكه تكل ،يانتخاب يکودکان، نه تعهد اتی. حق حدانشده بنديحقوق کودک، بدان پا ونیکنوانس

 .باشند متعهدآن، هم در زمان صلح و هم در هنگام جنگ، حمايت از  قبالدر  ديها بااست و دولت المللنیب
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