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 های داوری: نامه مطالعه تطبیقی قانون نمونه آنسیترال در زمینه موافقت
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 1404/ 05/ 18تاریخ پذیرش:              1404/ 04/ 22تاریخ دریافت:  

 

  تجارت   عرصه   در   اختلافات   وفصل حل   های شیوه   ترین مهم   از   یکی   عنوان   به   المللی بین   تجاری   داوری   : چکیده 

  رال که آنسیت   نمونه   قانون .  است   المللی بین   استانداردهای   با   منطبق   و   معتبر   ای نامه موافقت   وجود   نیازمند   جهانی، 

  در   گذاری قانون   برای   الگویی   شده،   تدوین   الملل بین   تجارت   حقوق   برای   متحد   ملل   سازمان   کمیسیون   توسط 

  آن   پژوهش   این   اصلی   سؤال .  است   گرفته   قرار   کشورها   از   بسیاری   اقتباس   مورد   و   دهد می   ارائه   داوری   حوزه 

  نمونه   قانون   رویکردهای   و   لزامات ا   با   سوئیس   و   فرانسه   ایران،   حقوقی   ساختارهای   میزان   چه   تا :  که   است 

  با   ایران   حقوقی   نظام :  که   مبناست   این   بر   تحقیق   فرضیه   دارند؟   تطابق   داوری   های نامه موافقت   زمینه   در   آنسیترال 

  با   کمتری   هماهنگی   و   انسجام   از   سوئیس،   و   فرانسه   با   مقایسه   در   المللی، بین   تجاری   داوری   قانون   تصویب   وجود 

  این   در   تحقیق   روش .  است   برخوردار   داوری   های نامه موافقت   اجرای   و   پذیرش   حوزه   ر د   ویژه به   آنسیترال   اصول 

  های یافته . است  المللی بین  متون  و  محاکم  آراء  ملی،  قوانین   حقوقی،  اسناد  بررسی  پایه  بر  و  تحلیلی -تطبیقی  مقاله، 

  هماهنگ   آنسیترال   مدل   با   کارآمد   و   گسترده   طور   به   سوئیس   و   فرانسه   حقوقی   نظام   که   دهد می   نشان   پژوهش 

  و   المللی بین   گذاری سرمایه   جذب   برای   را   زمینه   داوری،   های نامه موافقت   از   گرایانه حمایت   تفسیرهای   با   و   هستند 

  و   اساسی   قانون   1۳۹  اصل   چون   موانعی   با   ایران   حقوقی   نظام   مقابل،   در .  اند کرده   فراهم   اختلافات   سریع   حل 

  کاهش   به   امر   این .  دارد   مغایرت   آنسیترال   اصول   با   موارد   برخی   در   داوری،   شرط   در   طرفین   اراده   از   محدود   تفسیر 

 . کند می   گوشزد   زمینه   این   در   را   حقوقی   بازنگری   لزوم   و   شده   منجر   ایران   در   المللی بین   تجاری   داوری   کارایی 

  ئیس، سو   فرانسه،   ایران،   داوری،   نامه موافقت   آنسیترال،   نمونه   قانون   المللی، بین   تجاری   داوری   : واژگان اصلی 

 حقوقی   تطبیق 
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 مقدمه 

بین  قراردادهای  پیچیدگی  افزایش  و  تجارت  جهانی  گسترش  شیوه با  به  نیاز  های  المللی، 

انعطاف حل  کارآمد،  که  اختلافات  می وفصل  احساس  پیش  از  بیش  باشند  غیرقضایی  و  شود.  پذیر 

بین  تجاری  ویژگی داوری  دلیل  به  ان المللی،  امکان  و  محرمانگی  سرعت،  چون  داوران  هایی  تخاب 

رایج  از  یکی  به  است متخصص،  شده  بدل  تجاری  قراردادهای  در  اختلاف  حل  ابزارهای   ترین 

(Born, 2023, p. 1). 

کند اختلافات خود  در قلب این نظام، »شرط داوری« قرار دارد؛ توافقی که طرفین را متعهد می 

به  دادگاه را  د جای  بر  این شرط  کنند.  داوری حل  از طریق  ملی،  است:  های  استوار  بنیادین  و اصل 

 ـتصریح  ( قانون نمونه آنسیترال ـ مقرر  1) 16شده در ماده  استقلال و قابلیت اجرایی. اصل استقلال 

طور  دارد که شرط داوری قراردادی مستقل از قرارداد اصلی است و بطلان یا فسخ قرارداد اصلی به می 

نمی  بین  از  را  آن  اصل   .(UNCITRAL Model Law, 2006, Art. 16(1)) برد خودکار 

کند  ها را ملزم می ( تضمین شده، دادگاه 1۹58کنوانسیون نیویورک )  II قابلیت اجرایی، که در ماده 

 ,Van den Berg) توافق داوری را به رسمیت شناخته و از رسیدگی به اختلاف خودداری کنند 

2022, p. 87). 

ش  مبهم  نگارش  مانند  عواملی  داوری،  مزایای  وجود  عمومی،  با  نظم  با  تعارض  داوری،  رط 

انعقاد قرارداد، و تمایل برخی دادگاه  به مداخله زودهنگام، استقلال و  ادعاهای تقلب یا فشار در  ها 

قواعد آنسیترال و   .(Lew et al., 2021, p. 158) کنند قابلیت اجرایی شرط داوری را تهدید می 

حداقل مداخله قضایی، چارچوبی برای غلبه بر    کنوانسیون نیویورک با تأکید بر خودمختاری اراده و 

حال، در عمل، اثرگذاری این قواعد به میزان پذیرش و نحوه اجرای  اند. بااین ها ارائه کرده این چالش 

 .های حقوقی ملی بستگی دارد ها در نظام آن 

صویب شده  با الهام از قانون نمونه آنسیترال ت ( 1۳۷6المللی ) در ایران، قانون داوری تجاری بین 

محدودیت  اما  سخت است،  تفسیر  نیویورک،  کنوانسیون  در  عضویت  عدم  مانند  نظم  هایی  گیرانه 

کرده است   مؤثر شرط داوری را دشوار  اجرای  برای قضات،  کمبود آموزش تخصصی  عمومی، و 

مطرح می (.  2۰21؛ شیراوی،  1۳۹۹)شیراوی،   را  اساسی  پرسش  آنکه،  کند این وضعیت چند  اول   .

  اند استقلال و قابلیت اجرایی شرط داوری را در عمل تضمین کنند؟ یترال تا چه حد توانسته اصول آنس 

تواند نظام داوری ایران  چه اصلاحاتی می سوم،    موانع اصلی اجرای این شرط در ایران چیست؟ دوم،  

ا ایجاد  فرضیه اصلی پژوهش آن است که قواعد آنسیترال، ب   المللی همسو سازد؟ را با استانداردهای بین 
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چارچوبی منسجم مبتنی بر خودمختاری اراده و حداقل مداخله قضایی، ظرفیت بالایی برای حمایت  

 .اند گیری کامل از این ظرفیت شده از شرط داوری دارند، اما در ایران، موانع حقوقی و عملی مانع بهره 

با روش توصیفی  مبانی نظر -این مقاله،  ی و تحلیل  تحلیلی و رویکرد تطبیقی، ضمن بررسی 

برای   پیشنهادهایی  پایان،  در  کرده و  مقایسه  فرانسه و سوئیس  با  را  ایران  آنسیترال، تجربه  مقررات 

 کند.  اصلاح چارچوب حقوقی ارائه می 

 مبانی نظری و اصول بنیادین شرط داوری  .2

 المللی مفهوم و جایگاه شرط داوری در داوری تجاری بین  .2.۱

نامه داوری، نقش کلیدی در تعیین اراده طرفین برای  کزی موافقت عنوان هسته مر شرط داوری به 

می  ایفا  داوری  طریق  از  اختلاف  می حل  ملزم  را  طرفین  که  است  توافقی  شرط،  این  سازد  کند. 

دادگاه  به  مراجعه  جای  به  را  قرارداد  از  ناشی  کنند اختلافات  مطرح  داوری  هیئت  نزد  ملی،   های 

(Redfern & Hunter, 2022, p. 128). 

دهد تا شرایط داوری از جمله  به طرفین اجازه می  (Party Autonomy) اصل خودمختاری اراده 

این   .(Born, 2023, p. 213) انتخاب داوران، قوانین حاکم، زبان و محل داوری را تعیین کنند 

یز به  قانون نمونه آنسیترال ن   1۹اصل، مبنای استقلال و قابلیت اجرایی شرط داوری است و در ماده  

 .صراحت آمده است 

می  توافق  آن  در  که  است  قرارداد  طرفین  شفاهی  یا  کتبی  تعهد  داوری،  هرگونه  شرط  کنند 

 های رسمی حل کنند شان را از طریق داوری و نه دادگاه اختلاف ناشی از قرارداد یا رابطه حقوقی 

(Born, 2023: 12  ،۴5:  1۴۰۰؛ امامی).  روشی جایگزین حل    این شرط، جایگاه داوری را به عنوان

کند و از آنجا که بر اساس توافق ارادی طرفین استوار است، باید از استقلال و  اختلاف تثبیت می 

 .(Redfern & Hunter, 2022: 130) اعتبار قانونی کافی برخوردار باشد 

 (Separability) اصل استقلال شرط داوری  .2.2

ن قراردادی مستقل از قرارداد اصلی تلقی  اصل استقلال بدین معناست که شرط داوری به عنوا 

شود. بر این اساس، حتی اگر قرارداد اصلی به هر دلیلی باطل، فسخ یا منحل شود، شرط داوری  می 

:  1۳۹8کاتوزیان،   ;UNCITRAL, 2006, Art. 16(1)) ماند همچنان معتبر و قابل اجرا باقی می 

2۴5). 

امکان می  داوری  به  به این اصل  توجه  بدون  اختلافات    دهد  رسیدگی  به  اصلی،  قرارداد  مشکلات 

کند  جلوگیری  داوری  روند  توقف  از  و   .(Lew et al., 2021: 162) بپردازد 
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تأیید شده که بر تفسیر   Fiona Trust v. Privalovاصل استقلال در آرای مهمی مانند پرونده  

 .(UKHL, 2007) شرط داوری به نفع اجرای آن تاکید دارد 

 (Kompetenz-Kompetenz) ت بر صلاحیت اصل صلاحی  .2.3

قانون نمونه آنسیترال نیز آمده است، اختیار  (  1) 16اصل صلاحیت بر صلاحیت، که در ماده  

رسیدگی به صلاحیت داوری، از جمله بررسی وجود، اعتبار و دامنه شرط داوری را به هیئت داوری  

از مداخلات زودهنگام واگذار می  این اصل، جلوگیری  کارایی فرآیند  دادگاه   کند. هدف  ها و حفظ 

است   .(Gaillard & Savage, 1999, p. 401) داوری 

ماده   فرانسه،  می   1۴۴8در  تأکید  مدنی  دادرسی  آیین  دادگاه قانون  که  وجود  کند  صورت  در  ها 

 .نامه داوری، باید خود را غیر صالح بدانند، مگر در موارد بطلان آشکار شرط داوری موافقت 

 (Minimal Judicial Intervention) ل مداخله قضایی اصل حداق  .2.۴

ها در فرآیند داوری تأکید دارد. این اصل  قانون نمونه آنسیترال بر حداقل مداخله دادگاه   5ماده  

داوری   از تضعیف  اراده است و هدف آن جلوگیری  استقلال شرط داوری و خودمختاری  مکمل 

 .(UNCITRAL, 2006, Art. 5) مورد قضایی است های بی توسط دخالت 

گرایانه، کمترین مداخله را در داوری دارند و  کشورهایی مانند سوئیس، با نظام قضایی محافظت 

 .(Lew et al., 2021) شود ها به سهولت انجام می اجرای آرای داوری در آن 

 گانه ارتباط و تعامل اصول سه  .2.۵

مداخله قضایی   بر صلاحیت و حداقل  استقلال، صلاحیت  های اصلی  به عنوان ستون اصول 

کنند که شرط داوری  کنند. این اصول در تعامل با یکدیگر تضمین می المللی عمل می نظام داوری بین 

ها  مستقل از قرارداد اصلی است، هیئت داوری خود صلاحیت رسیدگی به اختلاف را دارد و دادگاه 

 .کنند تنها در شرایط استثنایی و مشخص مداخله می 

 بلیت اجرایی شرط داوری اصل قا  .2.۶

قابلیت اجرایی  به گونه  اصل  تنظیم شود که دادگاه مستلزم آن است که شرط داوری  ها و  ای 

باشند  آن  اجرای  و  احترام  به  ملزم  قضایی  کنوانسیون   .(Van den Berg, 2022: 89) مراجع 

 ( درخواست (  1۹58نیویورک  اصل،  این  بر  تأکید  را  با  داوری  جوایز  اجرای  سطح  کنندگان  در 

 .(Moses, 2020: 47) شود ها می کند و مانع مداخلات غیرضروری دادگاه المللی حمایت می بین 

 های استقلال و قابلیت اجرایی موانع و چالش  .2.۷
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 :توانند موجب تضعیف این دو اصل شوند، از جمله عوامل متعددی می 

 ( 66:  1۴۰1نگارش مبهم شرط داوری )صفایی،   •

 (Lew et al., 2021: 165) اصلی ادعای بطلان قرارداد   •

 ( 1۴۰:  1۳۹۹تعارض شرط داوری با نظم عمومی ملی )شیروی،   •

 .(Born, 2023: 15) ها و تأخیرهای ناشی از آن مداخلات مکرر دادگاه  •

 

 شرایط و موانع قابلیت اجرایی شرط داوری  .3

 قابلیت اجرایی شرط داوری: تعریفی کلی  .3.۱

ن معناست که توافق طرفین برای ارجاع اختلافات به داوری،  قابلیت اجرایی شرط داوری به ای 

ها و مراجع قضایی پذیرفته شده و محترم شمرده شود و مانعی برای اجرای آن وجود  از سوی دادگاه 

 .(Van den Berg, 2022, p. 87) نداشته باشد 

تواند  نمی این قابلیت، از ارکان مهم ضمانت اجرای مؤثر داوری است و بدون آن، شرط داوری 

 .جایگزین رسیدگی قضایی شود 

 شرایط حقوقی قابلیت اجرایی  .3.2

نامه داوری معتبر، مستند به اراده آزاد طرفین  ترین شرط برای قابلیت اجرایی، وجود موافقت مهم 

 ,.Lew et al) است. همچنین، شرط داوری نباید مغایر نظم عمومی کشور محل اجرای داوری باشد 

2021, p. 158). 

می م  تأکید  نیویورک  کنوانسیون  و  آنسیترال  نمونه  قانون  دادگاه قررات  که  شرط  کنند  باید  ها 

یا   داوری  صلاحیت  فقدان  توافق،  بطلان  مثل  استثنایی  موارد  در  مگر  بشمارند،  محترم  را  داوری 

 .تعارض با نظم عمومی 

 موانع حقوقی در ایران  .3.3

اجرایی شرط داوری وجود دارد که از جمله آنها  های متعددی در زمینه قابلیت در ایران، چالش 

 :(Shiravi, 2021) توان به موارد زیر اشاره کرد می 

عمومی   الف.  نظم  ارزش دادگاه :  تفسیر سختگیرانه  حفظ  از  نگرانی  دلیل  به  بنیادین،  ها  های 

 .ست کنند. این رویکرد، محدودکننده قابلیت اجرایی ا گاهی شرط داوری را غیرقابل اجرا تلقی می 

ایران از مزایای این کنوانسیون برای تسهیل  :  عدم عضویت ایران در کنوانسیون نیویورک   ب. 

بی  داوری  آرای  داوری  اجرای  اجرای  فرآیند  شدن  طولانی  و  پیچیدگی  باعث  این  و  است  بهره 
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 .شود می 

قضات   پ.  تخصص  افزایش  :  کمبود  به  داوری،  مسائل  در  قضات  کافی  آموزش  عدم 

 .و تفسیرهای غیر یکنواخت منجر شده است   مداخلات غیرضروری 

 های عملی در ایران چالش  .3.۴

 :علاوه بر موانع حقوقی، مشکلات عملی نیز در اجرای شرط داوری وجود دارد 

صورت  ها در ایران به برخلاف اصل حداقل مداخله، دادگاه :  ها دخالت زودهنگام دادگاه   الف. 

 .کنند رآیند داوری را با تأخیر مواجه می کنند و گاه ف مکرر در امور داوری ورود می 

داوران   ب.  انتخاب  متخصص  دخالت :  محدودیت در  داوران  رد  یا  انتخاب  در  های قضایی 

 .شود موجب تضعیف اعتماد به داوری می 

نبود سازوکارهای اجرایی قوی موجب طولانی شدن  :  فرآیند طولانی اجرای آرای داوری پ.  

 .دهد مؤثر از داوری را کاهش می ها شده و امکان استفاده  رسیدگی 

 تجربه فرانسه و سوئیس  .3.۵

پیاده  سازی دقیق اصول آنسیترال، شرایط بسیار مساعدی برای  در مقابل، فرانسه و سوئیس با 

 :اند اجرای شرط داوری فراهم کرده 

های  ندرت وارد بررسی های این کشورها عموماً از شرط داوری حمایت کرده و به دادگاه الف.  

 .(Redfern & Hunter, 2022) شوند رضروری می غی 

 .کند عضویت در کنوانسیون نیویورک، اجرای سریع و موثر آرای داوری را تضمین می ب.  

تقویت جایگاه  پ.   طرفین موجب  اراده  به خودمختاری  احترام  آموزش تخصصی قضات و 

 .(Lew et al., 2021) داوری شده است 

 شرایط و موانع قابلیت اجرایی شرط داوری  .3

 قابلیت اجرایی شرط داوری: تعریفی کلی  .3.۱

قابلیت اجرایی شرط داوری به این معناست که توافق طرفین برای ارجاع اختلافات به داوری،  

ها و مراجع قضایی پذیرفته شده و محترم شمرده شود و مانعی برای اجرای آن وجود  از سوی دادگاه 

 .(Van den Berg, 2022, p. 87) باشد   نداشته 

تواند  این قابلیت، از ارکان مهم ضمانت اجرای مؤثر داوری است و بدون آن، شرط داوری نمی 

 .جایگزین رسیدگی قضایی شود 
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 شرایط حقوقی قابلیت اجرایی  .3.2

د طرفین  نامه داوری معتبر، مستند به اراده آزا ترین شرط برای قابلیت اجرایی، وجود موافقت مهم 

 ,.Lew et al) است. همچنین، شرط داوری نباید مغایر نظم عمومی کشور محل اجرای داوری باشد 

2021, p. 158). 

می  تأکید  نیویورک  کنوانسیون  و  آنسیترال  نمونه  قانون  دادگاه مقررات  که  شرط  کنند  باید  ها 

فق  توافق،  بطلان  مثل  استثنایی  موارد  در  مگر  بشمارند،  محترم  را  یا  داوری  داوری  صلاحیت  دان 

 .تعارض با نظم عمومی 

 موانع حقوقی در ایران  .3.3

های متعددی در زمینه قابلیت اجرایی شرط داوری وجود دارد که از جمله آنها  در ایران، چالش 

 :(Shiravi, 2021) توان به موارد زیر اشاره کرد می 

عمومی   الف.  نظم  نگرانی  دادگاه :  تفسیر سختگیرانه  دلیل  به  ارزش ها  حفظ  بنیادین،  از  های 

 .کنند. این رویکرد، محدودکننده قابلیت اجرایی است گاهی شرط داوری را غیرقابل اجرا تلقی می 

ایران از مزایای این کنوانسیون برای تسهیل  :  عدم عضویت ایران در کنوانسیون نیویورک ب.  

بی  داوری  آرای  ف اجرای  شدن  طولانی  و  پیچیدگی  باعث  این  و  است  داوری  بهره  اجرای  رآیند 

 .شود می 

قضات پ.   تخصص  افزایش  :  کمبود  به  داوری،  مسائل  در  قضات  کافی  آموزش  عدم 

 .مداخلات غیرضروری و تفسیرهای غیر یکنواخت منجر شده است 

 های عملی در ایران چالش  .3.۴

 :علاوه بر موانع حقوقی، مشکلات عملی نیز در اجرای شرط داوری وجود دارد 

صورت  ها در ایران به برخلاف اصل حداقل مداخله، دادگاه :  ها هنگام دادگاه دخالت زود   الف. 

 .کنند کنند و گاه فرآیند داوری را با تأخیر مواجه می مکرر در امور داوری ورود می 

داوران ب.   انتخاب  متخصص  دخالت :  محدودیت در  داوران  رد  یا  انتخاب  در  قضایی  های 

 .شود موجب تضعیف اعتماد به داوری می 

نبود سازوکارهای اجرایی قوی موجب طولانی شدن   :فرآیند طولانی اجرای آرای داوری پ.  

 .دهد ها شده و امکان استفاده مؤثر از داوری را کاهش می رسیدگی 

 تجربه فرانسه و سوئیس  .3.۵
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پیاده  سازی دقیق اصول آنسیترال، شرایط بسیار مساعدی برای  در مقابل، فرانسه و سوئیس با 

 :اند داوری فراهم کرده   اجرای شرط 

های  ندرت وارد بررسی های این کشورها عموماً از شرط داوری حمایت کرده و به دادگاه  •

 .(Redfern & Hunter, 2022) شوند غیرضروری می 

 .کند عضویت در کنوانسیون نیویورک، اجرای سریع و موثر آرای داوری را تضمین می  •

به خودمختاری  • تقویت جایگاه    آموزش تخصصی قضات و احترام  اراده طرفین موجب 

 .(Lew et al., 2021) داوری شده است 

 

 های داوری ایران، فرانسه و سوئیس تحلیل تطبیقی نظام  .۴

 نظام داوری ایران  .۴.۱

گام مهمی در جهت همسویی با    1۳۷6المللی در سال  ایران با تصویب قانون داوری تجاری بین 

ین قانون تا حدی برگرفته از قانون نمونه آنسیترال است و برخی  المللی برداشت. ا استانداردهای بین 

اصول کلیدی مانند استقلال شرط داوری و صلاحیت بر صلاحیت را در بر دارد. با این حال، موانع  

 :(Shiravi, 2021) زیر همچنان بر سر راه تحقق کامل این اصول وجود دارد 

 شود؛ ل اجرای آرای داوری می عدم عضویت در کنوانسیون نیویورک که مانع تسهی  •

 ها؛ گیرانه مفهوم نظم عمومی توسط دادگاه تفسیر محدود و سخت  •

 نبود آموزش تخصصی و کافی برای قضات و وکلای حوزه داوری؛  •

 .مورد در روند داوری مداخلات قضایی مکرر و بی  •

تماد به داوری  اند تا قابلیت اجرایی شرط داوری در ایران محدود باشد و اع این موارد باعث شده 

 .وفصل اختلافات کاهش یابد به عنوان ابزار حل 

 نظام داوری فرانسه  .۴.2

بین  تجاری  داوری  زمینه  در  پیشرفته  و  طولانی  سابقه  با  از  فرانسه  یکی  عنوان  به  المللی، 

 .(Redfern & Hunter, 2022) شود کشورهای پیشرو در حمایت از شرط داوری شناخته می 

 :ظام فرانسه عبارتند از های برجسته ن ویژگی 

 رعایت قوی اصل صلاحیت بر صلاحیت و حداقل مداخله قضایی؛  •

 حمایت کامل از خودمختاری اراده طرفین در انتخاب داوران و مقررات داوری؛  •
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 عضویت در کنوانسیون نیویورک و اجرای سریع و مؤثر آرای داوری؛  •

 .کنند ولًا غیر صالح اعلام می نامه داوری، خود را معم ها در صورت وجود موافقت دادگاه  •

 نظام داوری سوئیس  .۴.3

بین  داوری  مهم  مراکز  از  یکی  می سوئیس  محسوب  بسیار  المللی  آن  داوری  قوانین  و  شود 

 :(Lew et al., 2021) المللی است سازگار با استانداردهای بین 

و    طور کامل اصول استقلال شرط داوری، صلاحیت بر صلاحیت قانون داوری سوئیس به  •

 کند؛ حداقل مداخله قضایی را تضمین می 

ندرت در روند داوری مداخله می  • به  آرای  نظام قضایی سوئیس  بر اجرای سریع  کند و 

 داوری تمرکز دارد؛ 

 المللی قوی را فراهم آورده است؛ عضویت در کنوانسیون نیویورک شرایط اجرای بین  •

 .سیستم آموزشی حقوقی قوی و تخصصی در حوزه داوری  •

 گیری یجه نت .  ۵

های قابل  های داوری ایران، فرانسه و سوئیس نشان داد که با وجود پیشرفت بررسی تطبیقی نظام 

هایی در مسیر تحقق کامل استقلال و  های اخیر، همچنان موانع و چالش توجه قانونی در ایران در سال 

برخی ضعف  از  ناشی  عمدتاً  موانع  این  دارد.  وجود  داوری  شرط  اجرایی  ساختاری،  ه قابلیت  ای 

المللی به صورت  حقوقی و فرهنگی هستند که باید برای ارتقاء کیفیت و اثربخشی داوری تجاری بین 

 .هدفمند برطرف شوند 

کارانه مفهوم نظم  ها در نظام داوری ایران، تفسیر محدود و گاه محافظه ترین چالش یکی از مهم 

مانند فرانسه و سوئیس، نظارت بر داوری و    تر های حقوقی پیشرفته عمومی است. در حالی که در نظام 

شود، در  شرط داوری صرفاً در مواردی که نقض آشکار نظم عمومی صورت گرفته باشد اعمال می 

گسترده  شکلی  به  قید  این  گاهی  می ایران  فراهم  را  قضایی  مداخلات  زمینه  و  شده  تفسیر  کند  تر 

ر عمل به عنوان روشی سریع، تخصصی  این رویکرد باعث شده است که داوری د (.  1۳۹۹)شیروی، 

به  و جایگزین دادگاه  به مراجعه  ها در نظر گرفته نشود و طرفین برای حفظ حقوق خود همچنان 

 .ها تمایل داشته باشند دادگاه 

 ( نیویورک  کنوانسیون  در  ایران  عضویت  عدم  دیگر،  سوی  مهم (  1۹58از  از  یکی  ترین  که 

رود. این  وایز داوری است، یکی دیگر از موانع مهم به شمار می المللی در زمینه اجرای ج معاهدات بین 
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های زیادی مواجه شود  المللی در ایران با دشواری مسئله باعث شده است که اجرای آرای داوری بین 

گذاران خارجی به نظام داوری ایران را به دنبال  و همین امر کاهش اعتماد فعالان اقتصادی و سرمایه 

)موسوی  باشد  این  (.  1۴۰2،  داشته  فعال  اعضای  از  که  سوئیس  و  فرانسه  کشورهای  مقابل،  در 

توانسته  هستند،  داوری  کنوانسیون  برای  مطمئن  فضایی  هماهنگ،  و  مؤثر  سازوکارهای  ایجاد  با  اند 

 .المللی فراهم کنند بین 

علاوه بر مسائل حقوقی و نهادی، کمبود آموزش تخصصی و نبود دانش کافی در بین قضات،  

آید. آگاهی ناکافی از  های عمده در حوزه داوری به شمار می و داوران ایرانی نیز از دیگر چالش وکلا  

المللی و روندهای نوین این حوزه باعث شده است که گاهی تصمیمات قضایی در  مبانی داوری بین 

ین  ا (.  1۴۰1المللی همسو نباشد )صفایی، خصوص شرط داوری و آرای داوری، با استانداردهای بین 

گذاری جدی در آموزش تخصصی و توسعه منابع علمی مرتبط با داوری را  موضوع نیاز به سرمایه 

 .کند برجسته می 

مجموعه  ایران،  داوری  نظام  جایگاه  ارتقاء  و  موانع  این  رفع  و  برای  عملی  راهکارهای  از  ای 

 :شود کاربردی پیشنهاد می 

ط  .1 اراده  خودمختاری  بر  تاکید  با  داوری  قوانین  حداقلی  اصلاح  کاهش  و  رفین 

ای انجام شود که استقلال شرط داوری  اصلاحات قانونی باید به گونه  :مداخلات قضایی 

ها تنها در موارد استثنایی و با رعایت معیارهای مشخص  به طور قاطع تثبیت شود و دادگاه 

)کاتوزیان،   کنند  مداخله  محدود  امامی،  1۳۹8و  تسریع  (.  1۴۰۰؛ حسن  موجب  امر  این 

 .داوری و افزایش اطمینان طرفین خواهد شد   روند 

این اقدام راهگشای بسیاری از مشکلات   :پیگیری عضویت ایران در کنوانسیون نیویورک  .2

موجب همسان  و  بود  داوری خواهد  آرای  اجرای  به  با  مربوط  ایران  داوری  نظام  سازی 

 .( 2۰21گردد )شیراوی،  المللی می استانداردهای بین 

تخصصی  .3 آموزش  داوران   ارتقاء  و  وکلا  دوره  :قضات،  و  برگزاری  تخصصی  های 

المللی و شرط داوری، به افزایش دانش و  های آموزشی مستمر در زمینه داوری بین کارگاه 

 .( 1۴۰1های عملی فعالان این حوزه کمک شایانی خواهد کرد )صفایی،  مهارت 

آگاه  .4 اقتصادی ترویج فرهنگ داوری و  کمپین  :سازی فعالان  رسانی و  اطلاع های  ایجاد 

زمینه  داوری،  مزایای  از  عمومی  شناخت  گسترده افزایش  پذیرش  حل  ساز  روش  این  تر 
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 .اختلاف خواهد بود 

توسعه و   :ایجاد سازوکارهای قضایی مناسب برای اجرای سریع و مؤثر آرای داوری  .5

ها  بهبود فرآیندهای اجرایی، کاهش تأخیرها و جلوگیری از مداخلات غیرضروری دادگاه 

 .اجرای آرای داوری ضروری است   در 

المللی کمک  تواند به همگامی نظام داوری ایران با استانداردهای بین اجرای این راهکارها می 

گذاران به این شیوه حل اختلاف شود. این امر  کند و موجب افزایش اعتماد فعالان اقتصادی و سرمایه 

قعیت ایران را به عنوان یک بازیگر معتبر در  نه تنها به توسعه اقتصاد ملی کمک خواهد کرد، بلکه مو 

 .بخشد المللی ارتقاء می حوزه داوری بین 

شود که توسعه نظام داوری نیازمند یک رویکرد جامع و مستمر است که هم  در پایان، تاکید می 

شامل اصلاحات قانونی و نهادی باشد و هم شامل تغییرات فرهنگی و آموزشی. بدون توجه به هر دو  

های جدی روبرو خواهد  تحقق کامل استقلال و قابلیت اجرایی شرط داوری در ایران با چالش   جنبه، 

 .بود 

 : منابع 

1.  ( سیدحسن  بین (.  1۴۰۰امامی،  داوری  نشر  حقوق  تهران:  تطبیقی.  مسائل  و  مبانی  المللی: 

 .میزان 

 . میزان   انتشارات :  تهران (.  ششم   چاپ ) مدنی،    حقوق (.  1۳۹8. ) حسن   امامی،  .2

 .الملل. تهران: شرکت سهامی انتشار حقوق تجارت بین (.  1۳۹8مد ) کاتوزیان، مح  .3

4.  ( مهدی  بین (.  1۳۹۹شیروی،  تجاری  چالش داوری  و  مجله  المللی  ایران.  در  اجرایی  های 
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