
 المللروابط بینعلمی مطالعات  فصلنامه

 139ـ  162 ص ،1404 تابستان(، 70) پیاپی شماره ،2 ، شماره18 دوره

 https://sanad.iau.ir/journal/prb               مقاله پژوهشی 

 

 گیری اتحادها در نوردیکای روسیه بر شکلتاثیر تغییر دکترین هسته
 1رضا رحمتی

 15/05/1404اریخ پذیرش: ت                                       21/02/1404تاریخ دریافت: 

  :چکیده

بالتیک  -منیتی علیه کشورهای نوردیک ، سطح تهدیدات ا۲۰۲۴ای روسیه در نوامبر با تغییر دکترین هسته     

ای، یحات هسکتهسابقه افزایش یافته است. سند جدید بکا گسکترد دامنکه م کات اسکتاادت ات تسکلای بیگونهبه

های نظامی غکر  ات اوککراین، موجکا بکاتت ریر ادران امنیتکی در کشکورهای ویژت در واکنش به حمایتبه

دی الملک،، بکه تحلیک، واککنش راهبکرشمال اروپا شدت است. این مقاله با تکیه بر نظریکه اتحکاد در روابکی بین

تنی بر تحلیک، اسکناد رود پژوهش کیای و مبپرداتد. کشورهای نوردی  در مواجهه با این تهدید نوظهور می

دهکد ککه تغییکر ها نشکا  میراهبردی، تحولات ژئوپلیتیکی و روندهای نهادی امنیتی در منطقکه اسکت. یافتکه

نهادهکای  ای شکدت اسکتپ پیوسکتن بکهتما  در امنیت منطقهگیری دو مسیر همسات شک،دکترین روسیه، تمینه

ات سکوی   NORDEFCOی )ماننکد امنطقکهسکو، و تقویکت ترتیبکات درو ای )مانند نکاتو  ات ی فرامنطقه

ای و چندسرشکتی سکو  سکوی الگوهکای شکبکهگیرد که این تحول امنیتی، اتحادها را بهدیگر. مقاله نتی ه می

 .مدت باتت ریر کنددادت و ممکن است م ماری امنیتی اروپا را در میا 

 ای ردی ، اتحاد، الگوهای چندسرشتی، امنیت منطقهای روسیه، نودکترین هسته :واژگان اصلی
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 مقدمه 

ب کد ات ککش و سکو   ۲۰۲۴نکوامبر سکال  19ای جدید روسیه را در ولادیمیر پوتین دکترین هسته     

تهدیکد فرانسکه بکه »، «تهدیدهای غر  علیه روسیه»های فراوا  تائید کرد.  بهانه مسکو برای این اسدام 

، «حمایکت مسکتقیم غکر  ات اوککراین»، «افزایش مداخلکه غکر  در اوککراین»، «کرایناعزام نیرو به او

اصکول »، «1فرمکا  اجرایکی»بکودت اسکت.  پکوتین در ایکن « های با برد بیشتر به اوککراینارسال موش »

را تصویا کرد. دکترین جدیکد « ایاساسی سیاست دولتی فدراسیو  روسیه در مورد باتدارندگی هسته

ای در مقابک، تهدیکداتی ککه روسکیه و هکای هسکتهیی روسکیه را بکرای اسکتاادت ات سک  روسیه، شرا

ای روسکیه تغییکر ککرد در دهد. آخرین باری که دکترین هستهکند، گسترد میرا تهدید می« ب رو »

شکد، امکا تنهکا در ای بکه حمک ت تسکلیحاتی مت کارد دادت مکیاجاتت پاسخ هسته»بود که  ۲۰۲۰سال 

ای روسکیه یک  سند جدید دکترین هسکته«. موجودیت دولت در م رض تهدید سرار گیرد شرایطی که

ت کاوت هکر کشکور ات یک  »این دکترین به صراحت گاته شدت است که  1۰ب د جدید نیز دارد، در بند 

عنکوا  ت کاوت ایکن ائکت د )بلون، اتحاد  به فدراسیو  روسکیه و )یکا  متحکدا  آ  بکه ۲ائت د نظامی

ت کاوت »این استراتژی تصکریح شکدت اسکت  11، در بند «3شودعنوا  ی  ک، تلقی میاتحاد  به)بلون ، 

ای با مشارکت یا حمایت یک  کشکور به فدراسیو  روسیه و )یا  متحدا  آ  توسی هر کشور غیرهسته

 ای روسکیه، مووکوعیاگرچه تغییر دکترین هسکته«. ۴شودها تلقی میعنوا  حمله مشترن آ ای بههسته

افتد، با ایکن حکال و بکدو  جدید نیست و برای دومین بار است که در چهار سال گذشته این اتاا  می

ای در آ  داشکته اسکت. های غربی در این جنگ، نقش برجستهتردید جنگ اوکراین و باتیگری سدرت

ه در محکمی ککه روسکی« خطوط سرمز»های غربی ات ارتباط با عبور سدرتهمچنین تهدیدات روسیه بی

، نبودت است، بکا ایکن حکال گسکترد دامنکه 5های ب د ات فروپاشی اتحاد شوروی ترسیم کردت استسال

 المللی ای اد کند.تواند تغییرات استراتژی  بزرگی را در سطح بینای میاعمال تهدیدات هسته

 
1. Executive Order Approving the Basic Principles of State Policy of the Russian Federation 

on Nuclear Deterrence, Available in: http://en.kremlin.ru/events/president/news/page/3 
 منظور ات ائت د نظامی، ائت د ناتو است. صورت تلویحی . به۲

3. http://publication.pravo.gov.ru/document/0001202411190001?index=4 

4. http://publication.pravo.gov.ru/document/0001202411190001?index=4 
های کروت ی اشارت کرد، ارسال موش های غربسابقه اوکراین توسی سدرتتوا  به تامین تسلیحاتی بی. در همین تمینه می5

 Anglo-French Storm Shadow cruise)فرانسوی برای مورد هدد سرار داد  اهداد روسی -توفا  سایه انگلیسی

http://en.kremlin.ru/events/president/news/page/3
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تژی  بکرای ای پوتین دامنه وسی ی دارد ککه یککی ات اب کاد آ ، نتکایا سیاسکی و اسکتراتهدیدات هسته

منطقه نوردی  و خصوصا برای دو کشور همسکایه ی نکی فن نکد و سکوئد اسکت ککه بکه تکاتگی بکه 

اند، خصوصکا ککه مقامکات روسکی مککررا ایکن عضویت ساتما  پیما  آت نتی  شمالی )ناتو  درآمدت

میتکری هکا خواهکد بکود. بکرای مدکال دیمکورد توجکه آ « ایاجبار هسته»اند که کشورها را تهدید کردت

چشمانشکا  را »تمانی که سکوئد و فن نکد  ۲۰۲۲مدودد م او  رئیس شورای امنیت روسیه در آوری، 

تکوا  دربکارت دیگکر نمکی»، خطا  به فن ند و سوئد بکا تهدیکد گاتکه بکود «1به گزینه ناتو دوخته بودند

مواتنکه بکه هکم و با تاکیکد بکر اینککه « ۲ای برای بالتی  صحبت کردهای هستهوو یت عاری ات س  

ب د ات عضویت فن نکد و مت اسبکا سکوئد بکه نکاتو «. 3مواتنه باید برسرار شود»ریخته است، صراحتا گات 

ای کاد شککاد بکین »فن ند توسی ناتو به ائت د نظکامی و « ۴به تور کشید »پوتین با استاادت ات عبارت 

هکای سبا مشکغولیترفت بهتظار میطور که ان، واکنش خود را نشا  داد. اما هما «مسکو و هلسینکی

رسد مات عس، کشورهای نکوورود نوردیک  نظر میروسیه در اوکراین، چندا  سرگرم شمال نشد. اما به

ای خود، صراحتا پیام محکمکی را بکه ایکن طول نکشیدت و مسکو با تغییر دکترین هستهبه ناتو، چندا  به

چندا  هم بکالا نیسکت. سکوالی ککه در « تحم، روسیه آستانه»کشورها مخابرت کردت است مبنی بر اینکه 

، چکه تکیریری بکر اتحادهکای منطقکه «ای روسکیهتغییر دکترین هسکته»جا مطر  است این است که این

ای روسکیه، رسد تغییکر دکتکرین هسکتهنوردی  خواهد داشت؟فرویه پژوهش این است که به نظر می

ای آ ، ای مقابله با تهدیدات نکاتو و متحکدا  منطقکهای برویژت گسترد شرایی توس، به س   هستهبه

بالتی  خواهد شکد و احتمکالاک کشکورهای -موجا افزایش سطح تهدیدات و ناامنی در منطقه نوردی 

 .این منطقه را به سمت ای اد اتحادهای امنیتی مکم، یا حتی مستق، ات ناتو سو  خواهد داد

                                                                                                          
missile)های ، ارسال جنگندتF16 همین چارچو  بودت  های استصادی به اوکراین در، تسلیحات پیشرفته و همچنین مشو

 است. 

1. Ukraine war: Sweden and Finland eye the Nato option, but it’s a security dilemma for the 

west (15 April 2022), Available in: https://www.lboro.ac.uk/news-

events/news/2022/april/ukraine-war-sweden-finland-security-dilema/ 

2. “Russia warns of nuclear, hypersonic deployment if Sweden and Finland join NATO”, (15 

April 2022), Available in: https://www.reuters.com/world/europe/russia-warns-baltic-

nuclear-deployment-if-nato-admits-sweden-finland-2022-04-14/ 

3. “Russia warns of nuclear, hypersonic deployment if Sweden and Finland join NATO”, (15 

April 2022), Available in: https://www.reuters.com/world/europe/russia-warns-baltic-

nuclear-deployment-if-nato-admits-sweden-finland-2022-04-14/ 

4. dragging 
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 . پیشینه تحقیق1

الملک، دارد. در همکین خصکو  ریشه در ادبیکات ک سکی  روابکی بکین مطال ات مربوط به اتحادها،

هکای های اتحاد در سالا بحثهای استاا  والت ات اهمیت برخوردار است. والت در کتا  ریشهبحث

تکرین علک، همککاری امنیتکی بکین کنکد و مهکمالمللی را بررسی مکیهای اتحادهای بینتئوری ، ریشه

هکا های سنتی مواتنه سدرت، دولکتدهد که برخ د نظریه. والت نشا  میکندها را شناسایی میدولت

دهنکد، والکت بکا طکر  نه صرفا برای مواتنه سدرت، بلکه برای مواتنه تهدیدها هم اتحاد را تشکی، می

دهکد ککه کند  و با تکیه بر تاریخ دیپلماتی ، نشا  مکیهای کلی در مورد عل، اتحادها شروع میفرویه

. ارکر (Walt, 1985)هکای تهدیدکننکدت اسکتورها علیه تهدیدها بیشتر ات اتحکاد بکا سکدرتاتحاد کش

الملک، نوشکته شکدت را جکورس لیسککا سدرتمند دیگری که در خصو  ادبیات اتحادها در روابی بکین

الملک، و اتحادهکا بکا اسکتاادت ات ایکن جملکه نوشته است. پافشاری لیسکا در این همانی بین روابی بکین

رونکد، ککار مکیجای هم بکهالمل، وجود ندارند و این دو بهکه تااوتی بین اتحادها و روابی بین م رود

بکا عنکوا   1.همچنین کتا  گلکن اسکنایدر) ,1968Liska(سبا غنای بیشتر ادبیات اتحادها شدت است

شکود گیکری و مکدیریت اتحادهکا ارائکه مکیسیاست اتحاد که در آ  تحلی، نظری در خصو  شکک،

(Snyder, 2007) همچنیندر خصو  اتحادها آرار بسیار دیگری نیز نوشکته شکدت اسکت ات جملکه .

دانکد و در الملک، مکیکه اتحادها را ی  پدیدت محوری و رابت در روابی بین« ماهوم اتحاد نظامی»مقاله 

. مقالکه (Bergsmann, 2001)کنکد هکای بسکیاری ات ب کد نظکامی مطکر  مکیخصو  آ  بحکث

 ) ,1998Sofka(دهکد که ادبیات مربوط به اتحادها را مورد بررسی سکرار مکی« ۲گیرکنندتاتحادهای در»

و  ) ,1985Walt(نوشکته اسکتاا  والکت « 3تشکی، اتحاد و مواتنکه سکدرت جهکانی»و مقاله تاریرگذار 

 ,Edwin, 1968)آرککاری بسککیاریکه در خصککو  اتحادهککا نوشککته شککدت اسککت، ات جملککه

Morgenthau, 1959, Reiter , 1994, Rothstein, 1968, Snyder, 1990, Walt, 

 )1968Wolfers, , 1993 . 

 . چارچوب نظری؛ نظریه اتحاد2

ها را باید با توجه به تاریر رفتار سیاست خکارجی روسکیه ای روسیه بر نوردی تاریر تغییر دکترین هسته

ارد  اسکتراتژی بلندمکدت و طور که کنارگکذگیری اتحادهای جدید مورد توجه سرار داد. هما در شک،

 
1. Glenn H. Snyder 
2. Entangling Alliances 
3. Alliance Formation and the Balance of World Power 
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-های فن ند و سوئد در منطقه نوردی  را بایکد پیامکدی بکرای سیاسکتطرفی توسی دولتتاریخی بی

عنکوا  ابکزار بکه« اتحکاد»های تهاجمی روسیه در اوکراین و اروپای شرسی در نظر گرفت، ف کال شکد  

-ای روسیه بر روی نوردیک ن هستهها را نیز بایستی نتی ه مستقیم تغییر دکتریسیاست دفاعی نوردی 

الملک، ها در نظر گرفت. بنابراین چارچو  نظری مورد استاادت این مقاله، ادبیات اتحکاد در روابکی بکین

 است. 

 الملل. جایگاه اتحادها در روابط بین1. 2

دت   چنکین آمکالملک،، در کتکاهای مختلر روابی بکین در مورد ماهوم اتحاد و ائت د ات منظر نظریه 

تند ککه پرداله میهای اتحاد ات هر منظری که به آنها نگریسته شود به این مسئاستپ به طور کلی نظریه 

د بکا یگر ائکت ها در دستیابی بهتر به اهداد خود ناگزیر به اتحاد و در سطحی ددر عصر کنونی، دولت

ادی مشکترکی بکا یککدیگر یاسکی و استصکس-های امنیتیهایی که دغدغه ویژت دولتیکدیگر هستند؛ به 

وی . بکه همکین رانکدالمل، بودت داشته باشند. اتحادها در سرتاسر تاریخ، پدیدت محوری در سیاست بین 

ه لحکا  بکاروپایی،  المل،المل، دارند. برای نمونه در تاریخ روابی بیناتحادها ریشه در تاریخ روابی بین

شوند؛ تمانی که طور بارتی دیدت میاتحادها به هک 17۴8-17۴۰های جانشینی اتریش تاریخی در جنگ

آلبر  کرد، شارلهای اتریش ات شارل آلبر حمایت میدولت فرانسه بنا به سنت دیرینه رسابت با هابسبورگ

اس بکر سکر امپراطکور خودخوانکدت شکد و تک 17۴۲که در این تما  بر پراگ سلطه یافته بود و ات فوریه 

توانسکت  هایی بکه م ارهکا د تیادی به کار بست و با داد  آتادیگذاشت. در عین حال ماری ترت ت

ا خود باردنی را سپراگ را پس گیرد. در این میا  انگلستا  به پشتیبانی ات ماری ترت برخاست و پادشاهی 

   .۴1پ 1383تادت، همرات کرد. به این ترتیا ی  جبهه ودفرانسوی شک، گرفت )نقیا

المل، بکدو  اشکارت بر این باور است که صحبت دربارت مسائ، روابی بین در همین تمینه، جورس لیسکا 

المللی است که بکا های بین به اتحادها ناسص است. ات نظر مورگنتا، اتحادها شک، ویژت ای ات همکاری 

ای مکتو  و رسمی میا  دو یا چند دولت برای مدت م ینی به سصکد پیشکبرد مناف شکا  موافقت نامه 

المل،، اتحاد یککی ات ابزارهکای رسکید  بکه حوتت امنیت ملی، ای اد شدت است. در روابی بین ویژت دربه

تکرین المل، اهمیت دارد که لیسکا ککه یککی ات مهکمالمل، است. اتحاد تا حدی در روابی بینامنیت بین

ملک، الناپکذیر روابکی بکیناتحادها بخکش جکدایی»پرداتا  در خصو  اتحاد است، بر آ  است نظریه

لیسککا حتکی «. المل، بدو  اشارت به اتحادها غیرممکن اسکتصحبت ات روابی بین»و در واسع، « هستند

 ,Liska)« شکونداین دو اغلا در همه چیز به جز نکام بکا هکم ادغکام مکی»فراتر رفته، م تقد است که 
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عنکوا  ، اتحادها بکهم نای دسیقروند. بهجای هم به کار می.دو اصط   اتحاد و ائت د اغلا به(1968

ترتیبات امنیتی چندجانبه مبتنی بر م اهدت رسمی بین دو یا چنکد کشکور بکرای مقابلکه بکا یک  تهدیکد 

هکا بکرای عنوا  همکاری و هماهنگی موست بین ملکتها بهشوند. در مقاب،، ائت دمشترن ت ریر می

هکا اغلکا نادیکدت گرفتکه ز بین آ شوند. تمایپرداختن به ی  تهدید یا مسئله امنیتی مشترن ت ریر می

جکای شود که ارتد تحلیلی کمی دارند. با این حال اگرچکه ایکن دو اصکط   بکهشود یا تصور میمی

ها وجکود دارد. تاکاوت نخسکت شکام، روند، اما دست کم سه تااوت عمدت بین آ یکدیگر به کار می

ا بکه ترتیبکات همککاری رسکمی و رسمی بود  در مقاب، ماهیت موردی همکاری نظامی است؛ اتحاده

-ها ت ریکر مکیهای غیررسمی بین دولتعنوا  توافقها بهشدت اشارت دارند، در حالی که ائت دنهادینه

کند در اسکتاادت ات منکابع نظکامی خکود ها را مت هد میاتحادها توافقات رسمی هستند که دولت»شوند. 

لا ی  یا چند ناکر ات امضکاکنندگا  را ملکزم بکه های خا  همکاری کنند و م موعلیه دولت یا دولت

 .(Ashraf, 2011: 14)« کنداستاادت ات تور می

 . اتحادها، ابزاری در کنار موازنه قدرت2. 2

کنکد، گرایکی در خصکو  آ  بحکث مکیهایی که ادبیات واسکعاتحاد شبیه به بسیاری دیگر ات وو یت

سکاتی شکود هاست؛ بنابراین پیش ات اینکه ماهکوممحصول ت ربه طولانی روابی و مناسبات بین دولت

المل، سرشار ات اتحاد باتیگرا  دولتکی یکا پیشکادولتی اند. تاریخ روابی بینها آ  را رفتار کردتنیز دولت

الملک، خلکق شکدت است. بنابراین اینگونه نیست که اول ماهومی به نام اتحاد توسی محققا  روابی بکین

هکا اتحکاد و ائکت د را ها به دنبال اتحاد بروند. دولکتالمللی و ات جمله دولتباشد و ب د باتیگرا  بین

ها درکی وجود داشته باشکد. اتحادهکا در کنکار ها نسبت به آ کنند، حتی بدو  اینکه در دولترفتار می

شکوند. اگرچکه ها محسو  مکی ائت د، مواتنه سدرت، باتدارندگی و کنترل تسلیحات ابزارهای دولت

هایی هکم ات نظکر ماهکومی و هکم ات این مااهیم و ابزارها اشتراکاتی وجود دارد، با این حال تااوت بین

المللی، وجود دارد. در بین این ابزارها اتحادها و مواتنه سکدرت رابطکه لحا  رود رسید  به امنیت بین

گیرد ککه ات رض میتری با هم دارند. ماهوم مواتنه سدرت در مورد جها  کشورهای مستق،، فتنگاتنگ

شکود تکا آنقکدر ها اجاتت دادت نمیطریق تغییر اتحادها و فشار متقاب،، به هیچ سدرت یا ترکیبی ات سدرت

سوی شوند که امنیت بقیه را تهدید کنند.در حقیقت وظیاه اصلی برای نرسکید  بکه چنکین ووک یتی را 

باید نسبت به سدرت شخص یکا بکاتیگر گرایانه، سدرت همیشه کند. طبق برداشت واسعاتحادها باتی می

دیگری ت یین و سن یدت شود. سدرت امر نسبی است، مواتنه سدرت نیز در چارچو  فهکم نسکبت بکه 
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هکای کلکی عنوا  ی  ماهوم تحلیلی برای ارتیابی سابلیتشود. مواتنه سدرت بههمین م نی سن یدت می

الملک، ککه بکه نظریکه اتحکاد داتا  روابکی بکینپرها ماید است. ات جمله نظریهها و ائت دسدرت دولت

و ککاپ   (Morgenthau, 1960)، مورگنتکائو (Liska, 1962)تکوا  بکه لیسککاانکد مکیپرداختکه

(Kaplan, 1957) هکا ایکن اشارت کرد که همگی به مکتا فکری مواتنه سدرت ت لق دارند. مووع آ

بنکا  هکای عق نکیهای با انگیزتنامهموافقت  هایی هستند که رفتارشا  بر اسااست که اتحادها، ائت د

هکای مواتنکه سکدرت در جکایی سیاست»کند شدت است. والتز ماهوم مواتنه سدرت را اینگونه مطر  می

شوند که دو و فقی دو الکزام بکرآوردت شکود؛ نخسکت، نظکمر آنارشکی  باشکد و دوم؛ توسکی حاکم می

. طبکق نظکر مورگنتکائو، در (Waltz, 1979: 121)« واحدهایی که مای، به بقا هسکتند، اشکغال شکود

هکای رو بکه رشکد و باتگردانکد  مواتنکه، کشورها بکرای خندکی ککرد  سکدرت»نظریه مواتنه سدرت، 

. بنکابراین اتحکاد ماهیتکا، هکدد نیسکت، اتحکاد (Morgenthau, 1979)«دهنکداتحادهایی شک، می

، مسئله امنیت است. رابطه بکین اتحادهکا و ابزاری برای رسید  به امنیت است. عنصر اصلی در اتحادها

مواتنه سدرت را نیز بایستی در همین چارچو  بررسی ککرد. اتحادهکا بکر حسکا تاکاوت در توتیکع 

دهنکد. مورگنتکائو م تقکد بینند و عملکرد متااوتی را ان کام مکیسدرت، باتیگرا  متااوتی را به خود می

« در روابی بین ی  ملت یا اتحاد با اتحکاد دیگکر یافکتترین ت لی مواتنه سدرت را باید مهم»است که 

(Morgenthau, 1959)  . 

 . اتحاد؛ ما بین معمای ترتیبات نهادی یا غیررسمی3. 2

ها رابطه همبستگی با یکدیگر دارند در بکین محققکا  روابکی بر سر این موووع که اتحادها و موافقتنامه

ککه بکین اتحادهکا و ترتیبکات نهکادی نیکز خصو  این المل، اخت د نظر وجود دارد. همچنین دربین

هکای تکاریخ رابطه همبستگی وجود دارد نیز اخت د نظر وجود دارد. مطال ه اتحادها در دنیای واس یت

آوری بین این دو دوگانه وجود نکدارد. گکاهی بکین دهندت این است که رابطه الزامالمل، نشا روابی بین

نظامی یا ترتیبات نهادی و رسکمی ارتبکاط وریقکی وجکود دارد، گکاهی هکم های نامهاتحادها و موافقت

گونه نیسکت ککه ایکن دو دوگانکه در پیونکد  باشکند ککه ات ای وجود ندارد. در حقیقت اینچنین رابطه

اتحادها سخن گاته شود. اما در بین متاکرانی ککه م تقدنکد ترتیبکات « نیاتپیش»عنوا  ترتیبات نهادی به

هستند ککه مباحکث 1چو  جورس مدلسکینیات اتحادهای نظامی هستند، افرادی همی پیشرسمی و نهاد

توا  مکورد بررسکی سکرار داد. مدلسککی نامه نظامی را میها در خصو  رابطه بین اتحاد و موافقتآ 

 
1. George Modelski 
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جکا ککه اشکارت دارد و ات آ « همکاری نظامی با یک  سکدرت سکوم»کند که ماهوم اتحاد به استدلال می

هکا در همکا  آمادگی بر اسدام نظامی مشترن و مشارکت واس ی در خصکومت»همکاری مستلزم چنین 

 :Modelski, 1963)یابنکد ها بیشتر در توافقکات مبتنکی بکر م اهکدت رسکمیت مکیاست، آ « طرد

. با این حال اتحادها، ائت د نیستند. در مقاب، این ایدت، افرادی همچو  استاا  والت سکرار دارنکد (775

کنند. والت بر آ  اسکت ککه اتحادهکا ووک یتی را نماینکدگی ه پیوندی میا  این دو دوگانه برسرار نمیک

شکود، بنکابراین شکام، کنند که ی  طرد در مقاب، ی  طرد مهاجم، بکه وکلع سکوم متوسک، مکیمی

اسکت. « در جنکگ نظکامی»ماهیت تداف ی در مقاب، ائت د است که دارای ماهیت واکنشی یا همکاری 

شکوند، در نظکر گرفتکه ها من قد میای که توسی دولتهای آگاهانهعنوا  توافق وت بر این اتحادها بهع

هایی ککه ات م اهکدات بکرای تقویکت و حااظکت بیشکتر ات منکافع امنیتکی، استصکادی و شود؛ توافقمی

ولکت بکرای ها ترتیبات موردی هسکتند ککه توسکی ددهند. در حالی که ائت ددیپلماتی  خود خبر می

. اسکتاا  والکت (Saka and Abdullahi, 2020: 4)شکوند مقابله با ی  دشمن مشترن من قد می

) ,Walt« جای یکدیگر به کار بکردت اسکتهای اتحاد، بهرا در سرتاسر کتا  ریشه 1واژت اتحاد و ت هد»

ترتیبکات نهکادی گرفتن اتحکاد را نیات شک،. والت کمی متااوت ات مدلسکیو دیگرا ، پیش(12 :1987

داند. ات نظر والت، ی  اتحاد ی  ترکیا رسمی یا حتی )بکرخ د خکوانش مدلسککی  و رسمی نمی

 داند. غیررسمی برای همکاری امنیتی بین دو یا چنددولت دارای حاکمیت می

 های اتحاد. مولفه4. 2

-مولاکه ، بایسکتیاشته باشدالمل، وجود دبرای اینکه درن دسیقی ات عملکرد اتحاد، در ادبیات روابی بین

یکرد. گهای آ  برشمردت و برای آ  ی  هندسهشکلی و محتوایی نسبت به ماهوم م مای اتحکاد شکک، 

ایسکتی بکر ندی کنکد، ببها پیرامو  اتحاد را دستههای رفتار دولتبنابراین تهیه فهرستی که بتواند واس یت

 المل، باشد.ینهای ذاتی اتحاد در نظرات متاکرا  روابی باسا  ویژگی

 . اتحادها؛ مسیری برای تامین امنیت1. 4. 2

گویکد به کارگیری این ت ریر نسبتا گستردت به چند دلی، منطقی است. والت در استدلال نخسکت مکی

، و در «میک، هسکتندهای م اصر نسبت به امضای م اهدات رسمی با متحدا  خود بیبسیاری ات دولت»

« زات دسیق احتمالا بیش ات آنکه واوح باشکند، تحریکر کننکدت هسکتندتمای»استدلال دوم م تقد است 

(Walt, 1987: 12)اشارت والت به این نکته است که اتحاد، الزاما مووکوعی رسکمی نیسکت، مکی .-

 
1. Alignment  
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تواند شام، وو یتی غیررسمی هم باشد. به همین روی والت چند نمونه بکرای چنکین ووک یتی بیکا  

ها وجکود نکدارد، امکا هکیچ ستند که م اهدات رسمی اتحاد بین دولتکندپ ی  نمونه برخی موارد همی

کند؛ شبیه به اتحاد بکین ایکالات متحکدت و اسکرائی،. کس نسبت به سطح ت هد بین دو دولت تردید نمی

ای داشکت، امکا مصر نیز با وجود اینکه ریشه م اهدت-در عین حال م اهدت دوستی و همکاری شوروی

نش فزآیندت بین دو کشکور بکود و نکه نمکادی ات ت هکد مضکائر دو کشکور در حقیقت امضایی برای ت

(Walt, 1987: 12) . 

 . اتحادها، پاسخی برای موازنه )قدرت و تهدید( 2. 4. 2

گرایا  بر این بکاور هسکتند گرایا  و نو واسع المل، به خصو  واسعهای جریا  اصلی روابی بین نظریه

دران ات تهدیدات مشترن )واسع گرایی نئوک سی  با سرائکت والکت  که مقابله با تهدیدات مشترن یا ا

آبکادی، شکود )رکانیالملک، مکی ها و اتحادها میا  دولت ها یا کنشگرا  اصلی نظام بین من ر به ائت د 

و در پاسکخ بکه ایکن سکوال ککه « بندی اتحاد و مواتنه سکدرت جهکانیصورت» . والت در مقاله 1۴۰۰

 ,Walt)« دهکدد، تشکی، اتحاد )مواتنه سدرت  را در جها  دو سطبی توویح مکیچگونه مواتنه تهدی»

المل، در واسع ی  عدم مواتنه ساب، توجکه ایکالات مواتنه سدرت در نظام بین»گویدپ می (274 :1985

ات سدرت دو سیستم اتحکاد بکا مقایسکه « متحدت و متحدانش است ... ی  مقایسه تقریبی اما ساب، اعتماد

 ,Walt)« شکودهکای دفکاعی ان کام مکیتولید ناخالص ملی، انداتت نیروهای مسلح و هزینکه جم یت،

گیکری . در حالی که در تاکرات پیش ات والت، مسئله مواتنه سدرت رکن اصکلی شکک،(274 :1985

های اصلی سدرت خود یا رسیکا، ها بر اسا  کم و تیاد شد  مولاهشود و دولتاتحادها محسو  می

کند که تا پکیش ات ایکن کنند، اما والت به موووعی توجه میاتحاد با سایرین را ت ریر می بندیترکیا

اسکت. بنکابراین ات نظکر والکت « مواتنه تهدید»به وسیله دیگرا  کمتر مورد توجه سرار گرفته است و آ  

بیکر والکت، ایکن دارد. بکه ت « اتحاد»گیری ای بر روی شک،نیز تاریر ت یین کنندت« مواتنه تهدید»موووع 

کند. اگر کشورها صرفا نگرا  مواتنکه سکدرت عدم توات  سدرت، فرویه مواتنه تهدید را بیشتر تائید می

بودند، انتظار داشتیم در دورا  جنگ سرد بسیاری ات متحدا  ایالات متحدت به اتحاد جمکاهیر شکوروی 

منکدتر اسکت، اتحکاد شکوروی سکدرت بپیوندند. چرا این اتاا  نیاتاد؟ تیرا در حالی که ایکالات متحکدت

 . (Walt, 1985)تهدیدآمیزتر است 
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 ناپذیر برای بازیگران کوچک . اتحادها؛ مسیری اجتناب3. 4. 2

کننکد. المل،، باتیگرا  کوچ  مقیا ، بیشتر به سمت اتحادهکا حرککت مکیدر بین باتیگرا  روابی بین

هکای نکاپلئونی ن بار در آخکرین سکال جنکگنخستی ۲های کوچ و سدرت 1های بزرگتمایز بین سدرت

بکرض بکر ایکن بکود ککه همکه »اشکارت ککرد،  3طور که هارولد نیکولسو پدیدار شد. پیش ات این، هما 

« شکا  ات نظکر تئوریک  برابرنکدها یا سدرت فیزیکینظر ات مسئولیتکشورهای  مستق، و حاکم، صرد

(Rothstein, 1968: 11) هکای کوچک  در منکاطق حادهکای سکدرتات». روشتاین م تقد است ککه

هکای هکای کوچک  علیکه سکایر سکدرتمحلی موررتر هستند ... اهداد اصلی اکدر اتحادهکای سکدرت

هکای توانند به برخی اهداد علیکه سکدرتهای کوچ  همچنین میکوچ  بودت است ... اتحاد سدرت

-. علکی(Rothstein, 1968: 173)« المللی ناکوذ کننکدتوانند در مقیا  بینبزرگ دست یابند و می

رسکد اند تندت بمانند و حتی پیشرفت کنند. به نظکر مکیهای کوچ  توانستهها، سدرترغم همه و ر

ای موجکه باشکد هکا مقدمکهها با ت شی برای توویح چگکونگی بقکای آ که بررسی سیاست اتحاد آ 

(Rothstein, 1968: 186) . 

 جمعیه. اتحادها؛ متمایل به امنیت دست4. 4. 2

گرایانه بررسی شکوند ککه نکه در سالکا یک  ائکت د عنوا  ی  ماهوم واسعتوانند بهاتحادها تمانی می»

انکد، هایی که بکه آ  صکورت دادتای ات مانور سدرت دولتعنوا  گسترتشدت رسمی، بلکه بهساتماندهی

ر ککردت و فرآینکد حکد و سلمداد شوند و بتوانند ای اد امنیت را ات طریق م ادلات سدرت سکخت برسکرا

)عسکگرخانی و « المللی تبدی، کننکدحصر سدرت را در درو  خود به برآیند ای اد مواتنه در ساما  بین

-های موجکود در نظکام بکینالمل، و ترکیا سدرت . به دلی، ماهیت ذاتی نظام بین133پ 1389رحمتی، 

جم کی رد، بنابراین اتحادها مکاهیتی دسکتهگیخود میبه«محوربلون»جم ی و المل،، مواتنه ماهیتی دسته

ای همگرایانکه جم ی ککه ریشکهگرایی، اتحادها را به م نی همکاری دستهگیرند. ادبیات واسعخود میبه

گرایکی نیسکت. المل، موووعی در منظومه ادبیات واسعکند. همکاری ات نظر روابی بیندارد، سلمداد نمی

المل، هماهنگی و همنوایی مووکوعیت نکدارد، چکرا در سیاست بین»گرایی م تقد است که ادبیات واسع

-ای خودجود است که در آ  تور دخالت ندارد و چنین موووعی در نظکام بکینکه هماهنگی پدیدت

 
1. Great Powers  
2. Small Powers 
3 Harold Nicolson 
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الگکوی »مشخص است که با توجه به تاکیک  دربکارت  . ۴۲پ 1383)عسگرخانی، « المللی شدنی نیست

  (George Modelski)جورس مدلسککیو  (Charles Liska)چارلز لیسکاات منظر « اتحاد دفاعی

ها به اتحادهکا ارائکه داد. تیکیکد بکر ایکن نکتکه ککه کشکورها در تری ات تمای، دولتتوا  درن دسیقمی

های سکنتی ای، گکرایش دارنکد ات مکدلشدت هسکتهویژت تهدیدات ادرانمواجهه با تهدیدات فزایندت، به

 .ای کلیدی استحرکت کنند، نکته ایمنطقهیبات مکم، درو ترتائت د )مانند ناتو  به سمت 

 دهند . اتحادها ضداتحادها را شکل می5. 4. 2

ه امنیکت را کککننکد گیری وداتحادها تحری  مکیها را به شک،کنند و آ اتحادها دشمنا  را تهدید می

ا سکت. اتحادهکالملک، ابیندهد، این هما  منطق مواتنه سدرت در روابی برای هر دو ائت د افزایش می

 وسکاتند )رحمتکی شکا  بکرای حملکه سکادر مکیهکای نظکامیهای مهاجم را به ترکیا ظرفیکتدولت

ا رسکید  بکه دهند و وداتحادها تک ، بنابراین اتحادها، وداتحادها را شک، می1۴5پ 1389عسگرخانی، 

و  تیبکات رسکمیوانند هکم در ترتدهند. هم اتحادها و هم وداتحادها میمواتنه به حیات خود ادامه می

د ا در اتحکارطکرد ها یا باتیگرا  بکیهم در ترتیبات غیررسمی خود را نشا  دهند. اتحادها حتی دسته

م و نیکات بکه نظک بندی متناسا بادهند و این دسیقا هما  منطق مواتنه است، این ترکیامخالر سرار می

 د تکرد، تمکام تواند نظم و امنیت را بکه ارمغکا  آوای که بامنیت است. سیستم برای رسید  به مواتنه

اد یک  کند. با این حال ی  موووع مهم در ادبیات اتحکاد ایکن اسکت ککه در نهایکت اتحکخود را می

رداینکد ت دشکمنا  فهمیشه این احتمال که متحدا  امرو»گرایانه رفتار دولت است؛ بنابراین کارویژت واسع

  .1۴5پ 1389به نق، ات رحمتی،  (Kegkey and Wittkope, 2004: 534«وجود دارد

 ای روسیه بر اتحادها در نوردیک. تاثیر تغییر دکترین هسته3

ای روسکیه و پیامکدهای در تمینه دکترین جدید هسکته« نظریه اتحاد»کرد  چارچو  نظری برای عملی

ت واس ی منطقکه برسکرار آ  بر منطقه نوردی ، باید پیوندی دسیق و استدلالی میا  مبانی نظری و تحولا

تکوا  چکارچو  گام به این موووع اشارت شود ککه چگونکه میبهشک، گامشود. به همین روی باید به

طور علمی و تحلیلی در مورد منطقه نوردی  عملی ککرد. بنکابراین ابتکدا تحلیک، شدت را بهنظری مطر 

ه ارائکه خواهکد شکد، سکپس بکه ای ات روابی منطقه نوردی  در سکایه تهدیکدات نوظهکور روسکیتمینه

شکود و ب کد ات آ  پاسکخ شدت با واکنش نهکادی توجکه مکیکاربست نظریه اتحاد و پیوند تهدید ادران

شکود، همچنکین نقکش اتحادهاهکای گری ف ال نهادی بررسکی مکیطرفی به کنشنهادی ات سیاست بی
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امنیکت در نوردیک  بکا  شکود و در نهایکتچندلایه در مدیریت تهدید در منطقه نوردیک  تحلیک، مکی

 گیرد.محوریت اتحادها مورد بررسی سرار می

 ک در سایه تهدیدات نوظهور روسیهای: منطقه نوردیتحلیل زمینه .1. 3

ای ویژت دکترین جدیکد هسکتهبا توجه به تحولات اخیر در سیاست خارجی و دکترین نظامی روسیه، به

ر ووک یت جدیکدی ات تهدیکدات ادران شکدت سکرار ها داع   شدت، نوردی  ۲۰۲۴که در نوامبر سال 

اند. این شرایی موجا شدت است که مااهیم بنیادین نظریکه اتحکاد مدک، مواتنکه سکدرت، تهدیکد گرفته

جم ی در این منطقه بکیش ات پکیش مصکدا  پیکدا کنکد. در واسکع، تغییکر رفتکار مشترن و امنیت دسته

اتو را تسریع کرد، بلکه به ای کاد الگوهکای جدیکدی ات تهاجمی روسیه نه تنها ورود سوئد و فن ند به ن

هکای امنیتکی دو یکا ای من ر شدت است که در سالا اتحادهای مکم، یا همکاریهمگرایی امنیتی منطقه

الملک،، کشکورها اند. مطابق با نظریه اتحاد در روابکی بکینچندجانبه مستق، ات ساختار ناتو نیز بروت یافته

ای در مشترن به دنبال ای اد ترتیبات امنیتی با دیگر کشورها هسکتند تکا مواتنکهدر واکنش به تهدیدات 

برابر سدرت تهدید کنندت ای اد کنند. این رفتار در سالا ورود فن ند و ب دا سوئد به نکاتو سابک، تحلیک، 

است. الحا  دو کشور نوردی  به ناتو، نه ی  تغییکر ایکدئولوژی ، بلککه کنشکی عق نکی در راسکتای 

ای شبیه به هماهنگی میکا  منطقهفزایش وریا امنیتی این کشورها است. ع وت بر این همکاری درو ا

های مشکترن، مصکادیقی نیروهای مسلح کشورهای نوردی ، تبادل اط عات نظامی و توس ه رتمایش

ایکن وجکود آوردت اسکت. در ات ت د برای تقویت اتحادهای مکم، با نکاتو و حتکی فراتکر ات آ  را بکه

کننکد ککه کشکورها نکه ، استدلال می«مواتنه تهدید»پرداتانی شبیه به والت با تاکید بر نظریه راستا، نظریه

صرفا بر اسا  سدرت عینی طرد مقاب،، بلکه بر اسا  ادران ات تهدیدات موجود، به سکمت اتحادهکا 

ککه صکرفا بکر  ۲۰۲۴ن ویژت بنکدهایی ات دکتکریای روسیه، به. تهدیدات هسته(Walt, 1985)روندمی

ای در واکنش به تهدیدات ترکیبی اشارت دارد، سبا به وجود آمکد  ایکن احتمال استاادت ات س   هسته

های امنیتکی در منطقکه همچنین، برخی ات همکاریادران تهدید در بین کشورهای نوردی  شدت است. 

و ای اد شدت بکود، اکنکو  ککارکرد که سب، ات پیوستن رسمی این کشورها به نات« نوردفکو»نوردی  نظیر 

ها ات سالا ی  نهاد صرفاک مشورتی فراتر رفته و به بستری برای همگرایکی کاریاند؛ این همای یافتهتاتت

. بکدین ترتیکا، اتحادهکا در (NordefcoAnnual Report, 2023)« اندنظامی عملیاتی بدل شکدت

ای بکرای ساتوکارهای نهادی ناتو و ابتکارات منطقکه افزایی بینای ات همتوانند نمونهمنطقه نوردی  می

در نتی ه، رفتار امنیتی کشکورهای نوردیک  در سبکال تهدیکدات  .تقویت امنیت جم ی محسو  شوند
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جم ی سابک، تحلیک، های ک سی  اتحاد و نیز رویکردهای م اصر در تمینه امنیت دستهنظریهروسیه، با 

تنها موجا باتیابی م دد نقش ناتو در شمال اروپا شدت، بلکه نهاست. افزایش تهدیدات ات جانا روسیه 

های امنیتی در درو  ایکن منطقکه شکدت اسکت. ایکن گیری ساتوکارهای جدید همکاریسات شک،تمینه

 .تر در این منطقه استات مواتنه صرد به سوی همگرایی امنیتی ساختاریافته دهندت انتقالفرآیند، نشا 

جز دانمکارن و نکروژ ککه های اخیر بکه، فن ند، نروژ، دانمارن و ایسلند  در دههمنطقه نوردی  )سوئد

طرفی سکوئد و فن نکد  را دنبکال پیمانی )مانند سیاست بیهای دفاعی غیرهماند، سیاستعضو ناتو بودت

بکا آغکات جنکگ .(Bailes&Sandö, 2014 Archer, 2020; Bailes et al., 2006) کردنکدمی

، ایکن کشکورها تهدیکد روسکیه را ۲۰۲۲، و سپس تهاجم روسکیه در ۲۰1۴ا  کریمه در اوکراین و الح

 ,Mouritzen&Wivel, 2022; Forsberg & Herd)ای بلکه وجودیکدرن کردنکدتنها منطقهنه

واککنش بکه »در این بستر، فن ند و سوئد عضویت در ناتو را در اولویت سرار دادند که نشکانگر (2015

را در سالکا تصکمیم « واکنش راهبردی»این تغییر در ادران تهدید، ی  طبق نظریه اتحاد است. « تهدید

. بنکابراین، عضکویت ایکن دو کشکور در (Walt, 1987; Liska, 1962)به عضویت در ناتو رسم تد

تنها پاسخی عق نی به افزایش تهدیدات امنیتی بود، بلکه ات منظر نظکری نیکز ت لکی بکارت ککنش ناتو نه

کند، کشکورها در بینی میگونه که والت پیششود؛ هما دفاعی در پاسخ به تهدید مشترن محسو  می

ای علیکه تهدیکد واتنکهپیوندنکد تکا مها میدهند یا بکدا هایی را شک، میبرابر تهدیدات فزایندت، ائت د

 .(Walt, 1987; Glaser, 1997)ای اد کنند

 دیشده با واکنش نهاکاربست نظریه اتحاد: پیوند تهدید ادراک .۲. 3

چهکار عنصکر اصکلی در   (Balance of Threat) مواتنکه تهدیکد»نظریه اتحاد، مخصوصاک در تبیین 

یایی، قابلیت تعرض، و نیات تهااجمی قدرت، نزدیکی جغرافکنکدپ گیری اتحادها را م رفی میشک،

گیری شکدت در شکک،شکود، نقکش تهدیکدات ادرانمربوط مکی« اتحادها»جایی که به تا آ  .شدهدرک

عنکوا  عامک، المل،، را باید در ادران تهدید )نه صرفاک تهدید عینی  بکهدر روابی بیناتحادهای نوردی  

گیرنکد ککه ، اتحادها تمکانی شکک، میلیسکاات منظر اصلی در رفتارهای اتحادسات کشورها م رفی کرد. 

ای خکود ادران کننکد و بکه ی  یا چند باتیگر سیاسی، تهدیداتی را نسبت به امنیت ملی یا نظم منطقکه

جانبکه اسکت. در چنکین این نتی ه برسند که مقابله با آ  تهدید، فراتر ات تکوا  یکا مطلوبیکت اسکدام ی 

های تقسکیم هزینکهو  مکدیریت تهدیکد، تقویکت باتدارنکدگیبکرای  گیری اتحاد ابزاریشرایطی، شک،
ویژت پکس ات انتشکار در منطقه نوردی ، تهدیکدات فزاینکدت ات سکوی روسکیه )بکه.شودتلقی می دفاعی
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ک به تغییر بنیادین در ارتیابی امنیتی کشورهای این حکوتت من کر  ۲۰۲۴ای در سال دکترین جدید هسته

طرفکی یکا همککاری محکدود دفکاعی هایی متمایک، بکه بیتر سیاستپیششدت است. این کشورها، که 

 Russian)یافتکه دیدنکد پذیری را افزایشداشتند، در مواجهه با تهدیدات جدید، ادران خود ات آسیا

Federation, 2024; Mouritzen&Wivel, 2022; Walt, 1987).در نظریه خکود  مدلسکی

مدابکه سکاتوکارهایی بکرای جلکوگیری ات عنوا  ابزار جنگ، بلککه بهکند که اتحادها گاهی نه بهاشارت می

تکوا  عضکویت فن نکد و شوند. در این چکارچو ، میت ریر می مدیریت تهدیدات بالقوتدرگیری و 

شدت ات سکوی های امنیتی نوردی  را پاسخی به تهدید ادرانسوئد در ناتو و همچنین تقویت همکاری

جم ی الزامککاک جنککگ، بلکککه باتدارنککدگی و تضککمین امنیککت دسککتهروسککیه دانسککت کککه هککدد آ  نککه 

. تهدیداتی همچو  افزایش تمرکز تسلیحات روسکیه در (Modelski, 1964; Liska, 1962)است

ای در م اورت مرتهای نوردی ، و اظهارات تهکاجمی های هستهکالینینگراد، تهدید به استقرار موش 

ق بخشکیدت و محرککی بکرای ت دیکدنظر در دکتکرین دفکاعی مقامات رو ، این ادران تهدید را ت می

گیری و تقویکت اتحادهکا در نوردیک ، پاسکخی اسکتراتژی  بکه کشورهای منطقه شد. بنابراین، شکک،

 .شدت نشیت گرفته استای است که ات مواتنه تهدیدات ادرانشدتمحیی امنیتی متحول

 هاهای موازنه تهدید روسیه علیه نوردیکمولفه

 عام، اصلی ایبررسی تمینه توویح

ای بکالایی روسیه سکدرت نظکامی و هسکته

 .دارد

ای روسککیه یکککی ات سککه سککدرت بککزرگ هسککته

 .دنیاست

 سدرت دشمن

همسایگی مستقیم با فن ند و نزدیککی بکه 

 .بالتی 

نزدیککککککککی  .کیلومتری فن ند با روسیه 13۴۰مرت 

 جغرافیایی

سابلیت ان ام حم ت سایبری، موشککی و 

 .جم ترکیبیتها

 ؛ حم ت ۲۰۰7عملیات سایبری علیه استونی )

 .احتمالی به تیربناهای نوردی 

 سابلیت ت رض

روسککیه آشکککارا نککاتو و گسککترد آ  را 

 .داندتهدیدی برای بقای خود می

ای علیکه دکترین نکوین روسکیه اسکتاادت هسکته

 .داندها را م ات میائت د

 نیات تهاجمی

 ووئد، فن نکد، نکروژ، دانمکارن و ایسکلند  ات نظکر شکرایی محیطکی کشورهای نوردیک  )شکام، سک

، لیسککاهای های ک سیکی اتحاد، ات جملکه دیکدگاتهایی هستند که طبق نظریهساختاری، واجد ویژگی

هکا را انکد. ایکن ویژگیسات گرایش به تشکی، یکا پیوسکتن بکه اتحادهکای امنیتیتمینه مدلسکی و والت

 بندی کردپ طبقهتوا  در چند محور می
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ه ادران ککپرداتانی چو  لیسکا و مدلسکی تیکید دارنکد ادراک مشترک از تهدید خارجی: نظریهالر. 

ویژت پکس ات تغییکر ترین محرن در ای کاد اتحادهاسکت. کشکورهای نوردیک  بکهتهدید مشترن، مهم

)روسکیه  دریافکت ای ات سوی ی  باتیگر خکا  ، تهدیدات فزایندت۲۰۲۴ای روسیه در دکترین هسته

 .شا  نیز هستایها بلکه متوجه نظم امنیتی منطقهاند. این تهدید نه فقی متوجه مرتهای ملی آ کردت

گیرد ککه منکافع امنیتکی کشکورها در یک  منطقکه بکا اتحاد تمانی شک، میپوشان: منافع امنیتی هم . 

ی جغرافیکایی و تاریخچکه ورهای نوردیک  بکا توجکه بکه موس یکتپوشانی پیدا کنکد. کشکیکدیگر هم

ویژت در دریکای شا ، دارای درن مشابهی ات الزامات دفاعی در برابر تهدیدات شکرسی هسکتند، بکهامنیتی

 .ن ندف-بالتی ، سطا شمال، و مرتهای روسیه

هکای هایی ککه اتحادهکا را بکه سابلیتبر اسکا  دیکدگاتسطح بالای قابلیت نهادی و دموکراتیک: س. 

تر و کشورهایی با ظرفیت نهادی بکالا، تمایک، های بارباتدهند، دموکراسینیز پیوند میداخلی کشورها 

شکرایی  بیشتری به مشارکت در اتحادهای مؤرر و منظم دارند. کشورهای نوردیک  ات ایکن نظکر واجکد

 .دهستند و به همین دلی،، سادرند اتحادهایی کارآمد و مبتنی بر سواعد مشترن ای اد کنن

انکد )ماننکد تهدیکدات یکدات فزاینکدت و پیچیدتدر شکرایطی ککه تهدگرایی باالا:جانبهی یکهاد.هزینه

رود. جانبه برای کشورهای کوچ  و متوسی بکالا مکیهای هیبریدی ، هزینه دفاع ی ای یا جنگهسته

تر هکای گسکتردتای یکا پیوسکتن بکه پیما این عام، موجا افزایش تمای، به تشکی، اتحادهکای منطقکه

 .(Walt, 1987; Liska, 1962; Glaser, 1997)شودمی

، توا  گات کشورهای نوردی  به دلای، ساختاری )نظیر موس یکت جغرافیکایی بنابراین، در م موع می

تم عناصکر لا ادراکی )احسا  تهدید مشترن ، و نهادی )ظرفیت دموکراتی  و امنیتی بالا ، واجد تمکام

ع وت، تشکدید تهدیکدات ات سکوی روسکیه، محکرن بیرونکی . بکهانکدبرای گرایش به اتحادهای امنیتی

 .ساتی این پتانسی، بودت استسدرتمندی برای بالا ،

 پیمانیطرفی به همتبدیل تهدید به پاسخ نهادی: از بی .3. 3

باشکد، 1شناسکانهویژت تمانی ککه تهدیکد ات جکنس راهبکردی و هستیدر مواجهه با ی  تهدید فزایندت، به

تواند بکه شکک، عضکویت در ساتی میکنند. این نهادینهکرد  پاسخ خود پیدا می، به نهادینهکشورها می

ای یکا منطقکهای، بینپذیر در سطح منطقکهناتو باشد، یا در سالا ساختارهای جایگزین، مکم، یا ان طاد

 
1. existential 
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کار شدت بکهدرانها برای مدیریت تهدیدات امدابه ابزار واکنشی دولتاتحاد به.ای صورت گیردفرامنطقه

گیری سکاتوکارهای جم کی و رسکمی رآیندی که طی آ  تهدید خکارجی بکه شکک،رود. بنابراین فمی

شود. این ساتوکارها الزامکاک بکه عضکویت ها میای نوردی ان امد، مسئله نخست امنیت منطقهامنیتی می

وی مکمک، یکا جکایگزین نکاتو شوند. در ادامه، چند سناریدر ی  ساتما  فراملی مانند ناتو محدود نمی

 پ شودبرای منطقه نوردی  توویح دادت می

 التی  مستق،ب-اتحادهای امنیتی نوردی . 1. 3. 3

طراحی کنند ککه متککی  ای مستقلچارچوب امنیتی منطقهتوانند ی  کشورهای نوردی  و بالتی  می

های دفکاع انبکه، و سکامانههای نظامی مشترن، تن یکرت فرمانکدهی چندجبر هماهنگی اط عاتی، تمرین

ماننکد نشسکت وترای دفکاع ای های منطقکههوایی و سایبری منس م باشد. مشابه این الگو در سکاتما 

)2020Martinsen, -Eriksson &Norheim ;شکودنیکز مشکاهدت می )1ADMM (آ آسکه

ASEAN, 2022).بکا آ پیمانی عبارتند اتپ مستق، ات نکاتو ولکی سابک، ت امکهای چنین همویژگی ، ،

پذیر برای ورود/خکروس اعضکا و تغییکر سابلیت ان طاد، ویژت ات روسیه ای )بهتمرکز بر تهدیدات منطقه

 .ناتو 5ای اد ساتوکار هماهنگ دفاع جم ی بدو  الزام به بند ، دستور کار

 های دفاعیبا مؤلفه۲تقویت شورای نوردیک. ۲. 3. 3

توانکد هنگی بودت است، اما در پاسخ بکه تهدیکدات، میرف-شورای نوردی  عمدتاک ساتوکاری استصادی

تحکت سکاختارهای موجکود آ  تشککی،  شااخه امنیات و دفاا دچار تحکول نهکادی شکدت و یک  

شورای نوردی  شکباهت تیکادی  (Häggman, 2021; Thorhallsson&Bailes, 2017)شود

ای طقکههای منریساتی همکانظامیبه اتحادیه اروپا دارد، در مورد اتحادیه اروپا نیز تمای ت به سمت 

ورای وجود داشته، اگرچه سایه ناتو این امکا  را پررنگ نکردت اسکت. بکا ایکن حکال در خصکو  شک

های واکنش سکریع نوردیک ، طکر  تواند شام، تبادل اط عات امنیتی، یگا نوردی ، این گسترد می

 ای و سایر مقولات باشد. منطقهدفاع موشکی و سایبری مشترن، ساتوکار پاسخ فوری به تهدیدات 

 های دوجانبه/چندجانبه مبتنی بر فناوری و اطلاعاتپیمانیم. ه3. 3. 3

های شابکهجای سکاختارهای سکنتی اتحکاد، در سالکا برخی ات کشورها ممکن است ترجیح دهند بکه

ام ت امنیتکی با کشورهایی مانند بریتانیا، آمریککا، یکا حتکی کشکورهای بالتیک  وارد ت ک امنیتی تطبیقی

 
1. ASEAN Defense Ministers’ Meeting 
2.  Nordic Council 
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تواننکد در بکر گیرنکد ات جملکه پیمکا  اط عکاتی ویکژت ها، دامنه وسی ی ات موارد را میشوند. این شبکه

هکای مشکترن تسکلیحاتی و ، مشکارکت در پروژت۲، همکاری در تمینه دفاع سکایبری1همچو  پنا چشم

 پدافند هوایی و ... . 

 . چارچوب امنیتی اروپایی غیرناتویی4. 3. 3

وردیک ، وجه به روندهای سیاسی درو  اتحادیه اروپکا، و بکا توجکه بکه رونکدهای سیاسکی درو  نبا ت

ارتکش »نظیکر گذاری یک ساختار دفاعی اروپایی موازی باا نااتوبنیانهایی برای ممکن است ت د

ر آ  دتواننکد یا حتی ارتش نوردی  افزایش یابد، در مورد نخست کشکورهای نوردیک  مکی« اروپایی

 یرد. گها در دستور کار سرار داشته باشند و در مورد دوم موووعی با ابتکار نوردی  مشارکت

 ها یا ترتیبات امنیتی در منطقه نوردیک. امکان5. 3. 3

عنوا  عضکویت در نکاتو، بلککه فقی بکهتوا  ترتیبات امنیتکی نوردیک  را نکهبا تکیه بر نظریه اتحاد، می

شدت تحلیک، ککرد. ایکن ترتیبکات ممککن اسکت ات ه به تهدیدات درنهای متنوع و چندلایمدابه پاسخبه

آور )ماننککد اتحادهککای دفککاعی  تککا سککاختارهای نککرم و انطبککاسی )ماننککد سککاختارهای رسککمی و الککزام

ای روسکیه، ویژت پس ات تغییکر دکتکرین هسکتههای اط عاتی یا امنیت سایبری  متغیر باشند. بههمکاری

) ,akobsonشدت افزایش یافتکه اسکت بالتی  به-در نوردی 3ندسرشتیگیری ترتیبات چامکا  شک،

2022; NORDEFCO, 2023). خارو  ها اولا من ر به تغییر در دکترین روسیه ات منظر نوردی

طرفکی خکود را کنکار گذاشکتند و ایکن تصکمیم طور که فن ند و سوئد بیشد. هما  طرفی سنتیاز بی

برای نوردی  تلقی شد. اما در مرحله ب د تمکامی الگوهکای امنیتکی واکنشی به تهدید روتافزو  روسیه 

منطقه را تغییر داد و با توجه به نظریه اتحاد گرایش به اتحادهای مکم، و حتی در آیندت مواتی بکا نکاتو 

 کند. را تقویت می

د، هی کنکتواند چکه ترتیبکات امنیتکی را سکاتمانداینکه ی  رویکرد سخت نسبت به منطقه نوردی  می

ه در نظریک هموارت بحث محاف، امنیتی در نوردی  بودت است، با این حال و بر اسا  متغیرهکا موجکود

 بندی کرد. تصور در نوردی  را در سالا تیر دستهتوا  ترتیبات امنیتی ساب،اتحاد، می

 

 
1. Five Eyes 
2. Cyber Shield Partnerships 
3. Hybrid Arrangements 
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 1ترتیبات مکمل ناتو.1. 5. 3. 3
ویکژت بکا کشکورهای عضکو نکاتو شکبیه بکه های اط عاتی تواند شام، همکاریترتیبات مکم، ناتو، می

، تقویکت ۲های نظامی مشترن در سطکا شکمال یکا بالتیک  شکبیه بکه تمکرین چکالش شکمالگا تمرین

هماهنگی موشکی و دریایی مستق، ات ساختار رسمی ناتو و سایر ترتیبات با کشورهای عضکو نکاتو امکا 

ای منطقکهاتو باشد. این نکوع ترتیبکات درو در فراسوی تسلی ناتو یا با اتصال امنیتی به ناوذ راهبردی ن

اتحادهای مکملی شبیه باه نوردفکاو یاا ماننکد.ای )ناتو  متص، باسی میهستند اما به ساختار فرامنطقه
3 JEF  هایی ماننکد افکزود  نمونکهتوانند این ترتیبات مکمل را فزونی بخشند. میJEF بکه رهبکری

دهد ککه اتحادهکا در نوردیک  تی آمریکا با فن ند و سوئد، نشا  میهای دوجانبه امنینامهبریتانیا و توافق

 ,Moore)بینکی اسکتهستند؛ روندی که بر اسا  نظریکه اتحکاد سابک، پیش« ای شد شبکه»در حال 

2023; Walt, 1987). 

 ۴ایترتیبات امنیتی مستق، منطقه.2. 5. 3. 3

 5چکارچو  دفکاع جم کی نوردی /بالتیک  تواند شام، تیسیس ی ای میترتیبات امنیتی مستق، منطقه

توانکد بالتیک ، مکی-ی نی هشت کشور نوردی  NB8های نامهباشد. چنین امکانی، با توجه به موافقت

ای جدیکدی تاسکیس های امنیت منطقهمناسبات ف لی نسبت به تهدید روسیه را مستحکم کردت و ستو 

 سیسات امنیتی جدیدی شود. تواند من ر به تاکند. مستق، ات اینکه این موووع می

 . ای اد فرماندهی مشترن نظامی با تکیه بر نوردفکو3. 5. 3. 3

 6طور خا  در تشکی ت امنیتکی نوردفککوفرماندهی مشترن نظامی نوردی  را باید بهترین شک، مهم

مشاهدت کرد. این ترتیبات مبتنی بر خودکاکایی امنیتکی در برابکر تهدیکدات خکا  ات شکر  )روسکیه  

ای واس ی ات کاربست نظریه اتحاد در شرایی تهدیکدتا اسکت ککه پکس ات تغییکر ستند. نوردفکو نمونهه

تری پیکدا ککردت و حتکی مکاهیتی تواند تقویت شدت، دامنه میموریتی گستردتای روسیه، میدکترین هسته

  پلتاکرم باتدارنکدت شد  به یماند  در سایه ناتو، سابلیت تبدی،تر بیابد. این همکاری، ومن باسینهادی

گیرنکد ککه کشکورها مطابق با نظریه اتحادهکا، اتحادهکا تمکانی شکک، مکی .ای را نیز داردمستق، منطقه

 
1. Supplementary to NATO 
2. Arctic Challenge Exercise) 
3. Joint Expeditionary Force 
4. Autonomous Nordic Security Framework 
5. Nordic-Baltic Defense Compact) 
6. NORDEFCO 
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ای روسکیه ککه اسکتاادت ات سک   تهدیدی مشترن را درن کنند. بر همین اسا  تغییر دکتکرین هسکته

دانکد، ادران تهدیکد وئد  م کات میای را در برابر حمایت نظامی ات کشور رالث )مد ک فن ند یا سکهسته

را تقویکت  1سرنوشکت امنیتکیشدت افزایش دادت و احسا  تهدیکد هکمدر میا  اعضای نوردفکو را به

تر یکا پیمانی رسمیتواند نوردفکو را ات سطح همکاری به سوی همتغییر دکترین روسیه می .کردت است

نوردفککو همککاری، تقویکت دفکاع ملکی  در واسکع هکدد ات.ای مستق، سو  دهدپیما  دفاعی منطقه

 ,Nordefco)هکای مشکترن کارآمکد اسکت ح،های مشترن و تسکهی، راتافزاییطرفین، بررسی هم

، تصکمیم بکه تقویکت باتدارنکدگی ات ۲رویجای نزدیکی به روسیه یا دنبالکه. اعضای نوردفکو به2025(

راستا با منطق نظریکه اتحکاد اسکت هماند. این طریق ارتقای همکاری نظامی در چارچو  خودی گرفته

بکرخ د نکاتو .شکوندای متمای، میهای منطقه، به ائت د3که کشورها برای ای اد مواتنه در برابر تهدید

توانکد پذیری بالاتری برخکوردار اسکت و میاست، نوردفکو ات ان طاد 5که دارای الزامات رسمی مادت 

وا  مکملی برای باتدارندگی چندلایه در نوردی  عم، کنکد. عنبا کاهش وابستگی انحصاری به ناتو، به

هکای های غیرمتقار  مانند دفاع سایبری، امنیکت سطبکی و پاسکخ بکه جنگویژت در حوتتاین موووع به

عنوا  مصکدا  تکوا  بکهترتیا دفاعی نکوردیکرا می .دهدهیبریدی، توا  مانور بیشتری به نوردفکو می

ای به تهدیدات روسیه م رفی کرد. این نهاد اگرچه فاسد بند دفکاع جم کی منطقه-بارت ی  پاسخ نهادی

مسکتق، را آور است، اما در پی تغییرات امنیتی، ظرفیت تحول به ی  نهاد امنیتی مکم، یا حتی نیمهالزام

 دارد.

 جانبههای دوجانبه یا سه. ائت د۴. 5. 3. 3
نکروژ –سوئدیاسکوئد–یما  امنیتی دوجانبکه فن نکدسالا پتوا  در را می ۴جانبههای دوجانبه یا سهائت د

هکای موسکت و نیکز همککاری دفکاع های امنیتی خا  با بریتانیا، آلمکا  یکا آمریککا در سالایا توافقنامه

جانبه میا  فن ند، استونی و سوئد دنبال کرد. با توجه به تهدیکد مشکترن بکود  سایبری یا اط عاتی سه

ها بسیار تیاد خواهد بود. ع وت بکر ایکن نکوع ورها، میزا  موفقیت این ائت دروسیه برای همه این کش

 .اتحادها در واکنش سریع و تهدیدات خا  مؤررند

 

 
1. Threat Perception & Strategic Interdependence 
2. bandwagoning 
3. balance of threat  
4. Mini-lateral Arrangements 
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 ای. ترتیبات غیررسمی و شبکه5. 5. 3. 3

فاصله بیشتری نسکبت بکه اتحادهکای بکالا دارنکد، ایکن ترتیبکات شکام،  1ایترتیبات غیررسمی و شبکه

ای دیپلماتی  و هشدار تودهنگام، همکاری در امنیت انکرژی، تیرسکاخت حیکاتی و هتقویت مکانیسم

شکوند. بکا های هیبریدی و حم ت اط عکاتی مکیهای مشترن در برابر جنگاسلیم سطا شمال، پروژت

توانکد در سالکا توجه به ح م گستردت حم ت سایبری روسیه نسبت به این کشورها، این موووع می

 می و نرم مورد توجه سرار گیرد. اتحادهای غیرنظا

 تهدیدات روسیه

───────────────┼─────────────── 

▼▼ 

 حور )مسیر تکمیلی/جایگزین م-ناتو )چارچو  سنتی             نهادهای نوردی 

──────────┴───────────────────┴───────── 

▼▼▼▼ 

 های با بالتی ارهمک      نوردفکوهای  دوجانبه   همکاری  (JEF)نیروی اعزامی 

 )مد ک با آمریکا       )نهاد دفاعی نوردی  

 

────────────┴──────────── 

▼▼ 

 ای و سایبریجم ی       امنیت لایهدکترین دفاع دسته

 نوردی  )ساب، ارتقاء          )پاسخ به تهدیدات غیرفیزیکی 

 یهای روسهر دکترین هستنوردی  متارر ات تغییمدل امنیتی مبتنی بر اتحادهای چندلایه در   پ1نمودار شمارت )
 

 گیرینتیجه

چکرخش   یکتنها باتتکا  ، نکه۲۰۲۴در سال  هیروس یاهسته نیصورتگرفته در دکتر نیادیبن راتییتغ

عنوا  است، بلکه بکه «محدود یاهسته یو حت دستانهشیپ ح،یصر داتیتهد»یبه سو سابقهیب یراهبرد

 نیک. اسکترا دگرگکو  سکاخته ا  یکنورد یکشکورها یتیادران امن یهاا ی، بن«یکیتیشون ژئوپل» ی

 تیکدر برابکر حما یاهسکته حاتیدر مورد امکا  استاادت ات تسکل «نهیشیپیصراحت ب»با  ژتیوتحول، به

تنها در م کرض خکود را نکه تیکشورها امن نیسبا شدت تا ا ه،یرالث ات دشمنا  روس یکشورها ینظام

 
1. Soft Security Networks 
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خکود  یاهسکته نیدر دکتکر هیروس یکنند. در واسع، باتنگر یابیارت «یوجود تیوو »بلکه در  د،یتهد

)ماننکد  «یرسم یاتحادها یساتنهیبه نهاد ،یتما»تما  دانست که هم «ساتنقطه عطر بحرا »توا یرا م

چندجانبکه  را  یهکاما ی)مانند مشکارکت در پ «یتیمن طر امن یهایهمکار تیتقو»به ناتو  و  وستنیپ

منطقکه  نیکا ینوظهور شمال اروپا، کشکورها یتیامن ییمحبنابراین. استکردت  دیتشد  یقه نورددر منط

 یکیهمگرا»ککه در آ   ییسکو  دادت اسکت؛ الگکو «هیکچندلا یات اتحادهکا یبیترک یالگو»را به سمت 

 امحوریکناتو هکایتقویکت چسکبندگی )ماننکد «یافرامنطقه یهمکار»)مد، نوردفکو  و  «یامنطقهدرو 

مکمک، و »صکورت   نکه در تقابک،، بلککه بهایکتانیو بر ککایماننکد آمر یاهسکته یهاشارکت با سدرتم

 «مشکترن دیکتهد ییاتحادها در شرا هیمصدا  بارت نظر»روند،  نی. اکنندیعم، م «گریکدیکنندهتیتقو

 قیک)ات طر «یعمکق راهبکرد شیافکزا»همزما  بکه  ،یریپذایکاهش آس یبرا گرا یاست که در آ  بات

 .  آورندیم ی  روJEFنوردفکو و  قی)ات طر «یاتیعمل یریپذان طاد»ناتو  و 

نقکش  ع،یسر یهاپاسخ ونامتقار   داتیبا تمرکز بر تهد ،«یاپلتارم چاب  منطقه» یعنوا  نوردفکو به

شکارکت در مسوئد و فن نکد در نکاتوو  تیضوع. کندیم اایا  ینورد یتیامن یم مار ،یدر تکم یدیکل

عنوا  اتکا بکه نکاتو بکه»،یامنطقه یبا وجود ساتوکارها یکه حت دهدیشا  میینبتکار عم، مشترن اروپاا

تنها بکه نکه هیروسک یاهسکته نیدکتکر رییکتغ ت،یکنها دراسکت. یاتیکماکا  ح «یباتدارندگ یستو  اصل

یکث ککه ن ح، ات ایکککردت اسکت  ادیا «یدیتول تیود»من ر نشدت، بلکه  «مسکو یباتدارندگ شیافزا»

 قیکات طرککینورد یتکیامن یکپارچگیبه  یبخششتا گیری این موارد شدت استپ نخست من ر به شک،

 هیککچندلا یدگبککرپ  باتدارنکک یمبتننینککو یتککیامن یم مککار یریگشککک،و دوم  هککایهمکار یسککاتنهینهاد

،  یانطقکهو فرام یامنطقکه ینهادهکا ای)ترکیسکاختار یریپکذان طاد،  یبریمت ارد، سکا ،یا)هسته

  .   یاستراتژ یو شرکا EUبا ناتو،  ی)هماهنگ یفرامرت ییهمگرا

 نوردیک  دریکغرب بلکون میتحک یبرا یزوریناخواسته به کاتال ن،یدکتر رییتغ نیبا ا هیروس گر،ید ا یب به

 یبکرا یشکگاهیدارد، بلککه بکه آتمایترمنسک م یتکیتنها محدودت امننه  یشدت است. اکنو  نورد ،یتبد

 بکود  یبُ کدککه در آ  چند ییالگو ت؛بدل شدت اس کمیوستیدر سر  بیاشبکه یاتحادها نینو یالگو

 تیکامن یبکرا یدیسرمشق جد تواندیتحول، م نی. اروندیم شیپ گریکدیبه مواتات  یان طاد نهادو 

 باشد. زین  یتیمناطق تحت فشار ژئوپل گریدر د یجم 
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