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 چکیده

بود. این پژوهش با رویکرد    روبرو  یهای با تفاسیر رقیب و تقابل   نخست  سدهانگاره شیعی »رجعت« از        

ها  دهد تقابل ها نشان میکاود. یافتهرا می هاتقابل  ، سیر تطور اینصغراغیبت    انی پاتاریخ انگاره و تحلیل متون تا  

  سده از نقد باور غالیانه سبئیه به رجعت علی )ع( و ضرورت تقیه اصحاب خاص در طرح »دابۀ الارض« در  

گیری هویت شیعی صادقین )ع( برای ارائه مبانی قرآنی و شکل  کوشش  افزون بر دوم،    سدهآغاز شد.    نخست

های رجالی اهل سنت، انکار زیدیه و اباضیه، مناظرات کلامی(  ها )هجمه رجعت، شاهد تشدید تقابل   رامونیپ

، دوره تدوین آثار دفاعی امامیه )فضل بن  صغراغیبت    دورهسوم و    سدهآفرینی اصحاب خاص بود.  و نقش

ی  مند )تکفیر اهل سنت، ردّ زیدیه، جدال با معتزله( و همزمان تثبیت تفسیر های نظام گیری تقابلشاذان(، اوج 

ها ها، نقش آن با تمرکز بر روند تاریخی تقابل   پژوهش )تفسیر قمی( و بازسازی )هدایۀ الکبری( انگاره بود. این  

 .سازدرا در پالایش و تثبیت رجعت در مکتب امامیه آشکار می 

 .های کلامی، تاریخ انگاره، غلات، اهل سنت، معتزله، تقیه، دابۀ الارضرجعت، تقابل :هادواژه یکل
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 درآمد . ۱

های ویژه و در عین حال پر مناقشه در الهیات شیعی، رجعت«، به مثابه یکی از آموزه»انگاره  

های جدی روبرو بوده است. این آموزه،  های نخستین اسلامی، با تفاسیر گوناگون و تقابلاز همان سده

دهد، در لغت به معنای بازگشت است، اما در اصطلاح که مفهوم محوری این پژوهش را تشکیل می

  کافران  و محض مؤمنان –شده شیعه امامیه، عمدتاً به بازگشت گروهی خاص از اموات می تثبیت کلا

دنیا، با همین بدن عنصری، پیش از وقوع قیامت کبری و در آستانه یا همزمان با   همین  به  –   محض

ی  های الهی، غلبه نهایقیام حضرت مهدی )عج( اشاره دارد. هدف از این بازگشت، تحقق کامل وعده

، ق1414حق بر باطل و اجرای بخشی از پاداش و کیفر دنیوی برای این دو گروه ممتاز است )مفید،  

 .(13۵/ 3ق، 140۵؛ شریف مرتضی، ۷۸

ماهیت آخرالزمانی رجعت، پیوند آن با مسئله امامت و غیبت، و همچنین تفاوت بنیادینش با 

های کلامی، حدیثی بستری برای چالش  دیدگاه غالب اهل سنت و سایر فرق اسلامی، همواره آن را به

تاریخ و در میان فرقه این  و حتی سیاسی بدل ساخته است. در طول  نیز، چنانکه در  های مختلف 

پژوهش نشان داده خواهد شد، تفاسیر دیگری از رجعت، از جمله بازگشت از غیبت )در مورد رهبران  

ه نزدیک به تناسخ ارائه شده که همگی با  ای(، بازگشت دولت و حاکمیت، یا حتی معانی غالیانفرقه

معنای اصطلاحی مورد نظر امامیه تفاوت دارند. از این رو، فهم دقیق ماهیت و جایگاه این آموزه و  

ها با همین معنای اصطلاحی و تفاسیر رقیب آن در سه قرن نخست، مستلزم تمرکز این مقاله بر تقابل

آن و سیر با  تاریخی چگونگی رویارویی  گفتمان  درک  تاریخ تحول  بستر  در  مؤید و مخالف  های 

 . اندیشه اسلامی است 

 طرح مسئله. ۲

رغم  ها با رجعت برای فهم دقیق تطور این آموزه، و علیباوجود اهمیت کلیدی شناخت تقابل

ها با  شناختیِ خودِ تقابلهای متعدد و ارزشمند در این حوزه، بررسی تاریخی و جریانوجود پژوهش

انگاره و نقش این مواجهات در تبیین و تثبیت آن در مکتب امامیه تا پایان عصر غیبت صغری  این  

غالب آثار پیشین بیشتر بر اثبات اصل رجعت،   .مند قرار گرفته است ق(، کمتر مورد توجه نظام  329)

ی متمرکز  اهای متأخر، تحلیل سندی، یا ارائه مروری کلی و دانشنامهبررسی ابعاد کلامی آن در دوره

های فکری )غلات، ها و نقش افراد، جریاناند و از تحلیل متمرکز بر سیر تطور تاریخی این تقابلبوده

کیسانیه، زیدیه، معتزله، اهل سنت، اباضیه( و بسترهای تاریخی )مانند بوم کوفه و قم، فضای تقیه( در  

 . اندها غفلت ورزیدهدهی به آنشکل
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دائرةالمعارف در    اتان کلبرگ «  ای مانند مقاله »رجعت کرد دانشنامهبرای نمونه، آثاری با روی

های تاریخی آن در  ، هرچند مروری بر معانی مختلف رجعت در تفکر شیعی، ریشه(م199۵،)اسلام

یابی  های مخالفان )مانند اتهام اهل سنت یا ریشهفرق اولیه )چون سبائیه و کیسانیه(، و برخی واکنش

سیر تطور  ای، از تحلیل عمیق و متمرکز بر  دهند، اما به دلیل ماهیت دانشنامهدر یهودیت( ارائه می
تقابلخ استدلالودِ  و  طرفینها  می  های  غفلت  نخست  قرن  به  در سه  اشاره  کلبرگ، ضمن  ورزند. 

کند که هایی چون آل بویه، مشخص نمی پایبندی علمای شیعه به این آموزه و دفاعیات آنان در دوره

ر پاسخ  های فکری مشخص در امامیه، دپیش از آن و در دوره تکوین این انگاره، کدام افراد یا جریان

ادعای او مبنی بر تقلیل یافتن این مفهوم  .اندهای معینی، این آموزه را بسط و تثبیت کردهبه چه تقابل

های تاریخی و های متأخر به دلیل انتقاداتی چون دیدگاه محمدجواد مغنیه نیز، به پیچیدگیدر دوره

مامی در برابر مخالفان، کمتر  سازی شیعه اعمق این باور در قرون اولیه و نقش محوری آن در هویت 

 .توجه دارد

  ) دائرةالمعارف ایرانیکا، «RAJʿA» در مقاله  محمدعلی امیرمعزیدر ادامه، پژوهشگرانی چون  

گونه منتسب به غلات ، ضمن ارائه طیف وسیعی از تفاسیر رجعت )از معانی روحانی و تناسخ(م200۵

های  تا بازگشت جسمانی آخرالزمانی و حتی معنای سیاسی آن در دوره آل بویه(، و اشاره به ریشه

به    گیری و پاسخروند تاریخی دقیق و مستندِ شکلهای کلی با این انگاره، کمتر به  احتمالی و تقابل
های غلات  هایی چون همسانی آموزهفرضاند. پیشپرداخته  ها در سه قرن نخست هجریاین تقابل

بررسی   از  و  افکنده  سایه  ایشان  تحلیل  بر  لعن غلات،  در  ایشان  تقیه  و  )ع(  ائمه  باطنی  تعالیم  با 

فاسیر  چگونگی پالایش و تثبیت انگاره رجعت امامی در دل همین مواجهات گفتمانی و جدال با ت

 .ویژه در دوره تکوین، بازمانده است ، بهرقیب 

 The "Tradition of Mufaḍḍal" and the Doctrine of the» با عنوان  کالین ترنرمقالۀ  

Rajʿa» (2006نیز، هرچند به ارتباط رجعت با مهدویت و نقش حدیث مفضل و جریان )های غالی م

زه عمومی رجعت، اصالتی در تشیع نداشته و توسط  پردازد و حتی مدعی است که آمو در این آموزه می

های متأخرتر )مانند صفویه( غلات در قرن دوم وارد شده، اما تمرکز اصلی آن بر حدیث مفضل و دوره

که انگاره رجعت در سه قرن نخست    های متنوعیمجموعه تقابلاست. این رویکرد، از تحلیل جامع  

ها  و چگونگی پاسخگویی جریان اصلی امامیه به این چالش  با آن مواجه بوده )فراتر از اتهام غلو( 

های فکری مختلف )چون کوفه و قم( و کنشگران برای تثبیت دیدگاه خود، فاصله دارد و نقش بوم 

 .متعدد در این فرآیند را کمتر مورد توجه قرار داده است 



حدیثی -صغری: پژوهشی تاریخی ها با انگاره رجعت تا پایان عصر غیبت سیر تطور تقابل   

 

اینلوزمآنامۀ  پایان مAuthentication of Hadith on the Raj’ah» (2009  ،)» با عنوان  نه 

اگرچه تلاشی برای بررسی سندی احادیث رجعت )عمدتاً با تکیه بر بحارالانوار( و شناسایی تعالیم 

واقعی ائمه )ع( در این زمینه است و به تأثیر عوامل سیاسی و اجتماعی و انتقادات وارده به برخی 

شناختی و محتوایی  ای و تحلیل جریان، اما فاقد رویکرد تاریخ انگارهکندمضامین روایات اشاره می

ها در سه قرن نخست های ارائه شده به آن با رجعت و پاسخ  هاهای ناظر بر تقابلمجموعه گزارش

فهم   برای  اما  است،  مهم  هرچند  سندی،  اعتبار  بر  تمرکز  بستر است.  در  انگاره  یک  تاریخی  سیر 

 .، کافی نیست کریها و گفتگوهای فچالش

  احمد پاکتچی  «اند، مانند مقاله »رجعت حتی آثاری که در داخل کشور به این موضوع پرداخته

از دوران 139۸)   المعارف بزرگ اسلامیدایرة در   آموزه رجعت  ارائه مروری کلی بر  با وجود  ش(، 

ای،  دلیل ماهیت دانشنامهگیری اندیشه در سده دوم، به  متقدم تا معاصر و اشاره به قائلین اولیه و شکل

شناختی  تاریخی و جریانبررسی آن به ناچار اجمالی بوده و امکان پرداختن به جزئیات و ظرایف  
را نداشته است. اگرچه پاکتچی به درستی به شناخته شدن اندیشه رجعت در آغاز سده   هاخودِ تقابل

دقیق این تحول در بستر مواجهه با  فرایند  کند، اما  دوم و سپس تثبیت آن در قرن چهارم اشاره می
تقابل دیدگاه این  به  به  ها در طول سه قرن نخست های رقیب و نقش کنشگران مختلف در پاسخ   ،

تفصیل کاویده نشده است. همچنین، تحلیل وی از عدم رواج رجعت میان مشاهیر اصحاب امام صادق 

های تاریخی و حدیثی  در پرتو گزارشتری )ع( یا نقش مکتب قم در این زمینه، نیازمند بررسی دقیق

 .هاست ناظر بر این تقابل

ش(، هرچند در بررسی 1400سعید شفیعی ) «گذاری روایات رجعت در نهایت، مقاله »تاریخ

تاریخی روایات رجعت از طریق اقوال رجالی و تعیین حلقه مشترک راویان مؤثر ارزشمند است، اما 

ها با این انگاره و چگونگی شناسی فکری و سیاسیِ تقابلژه جریانویها و بهاز تحلیل متنی خودِ گزارش

ها در بستر تاریخی غفلت ورزیده است؛ خلائی که پژوهش حاضر با تمرکز بر همین  پاسخ به آن

 .شناختی در پی پر کردن آن است تحلیل متنی و جریان

تاریخی منسجم که مشخصاً به  های پیشین، خلأ یک بررسی بنابراین، با وجود اهمیت پژوهش

ها با انگاره رجعت در طول سه قرن نخست هجری )تا پایان ردیابی و تحلیل سیر تطور خودِ تقابل

های فکری )غلات، کیسانیه، زیدیه، معتزله، اهل سنت،  غیبت صغری( بپردازد و نقش افراد، جریان

ها و  دهی به این تقابل( را در شکلاباضیه( و بسترهای تاریخی )مانند بوم کوفه و قم، فضای تقیه

این پژوهش، با تمرکز بر تحلیل متنی   .شودوضوح احساس میها بررسی کند، به های امامیه به آنپاسخ
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تر  های ناظر بر این مواجهات، در صدد پاسخگویی به این نیاز و ارائه تصویری دقیقو تاریخی گزارش

 .کتب امامیه است از چگونگی پالایش و تثبیت این آموزه در م

های  رو، پژوهش حاضر باهدف پر کردن این شکاف، در صدد پاسخگویی به این پرسشاز این

ها با انگاره رجعت در قرن اول هجری چه ماهیتی داشت و از سوی چه محوری است: نخستین تقابل

، چه (ع)امامین صادقین زمان با تبیین استدلالی رجعت توسط شد؟ در قرن دوم، هم کسانی مطرح می

های فکری مختلف چه نقشی در این  اشکال جدیدی از تقابل پدیدار گشت و اصحاب ائمه و جریان

مندتر شد های گفتمانی چگونه نظام مواجهات ایفا کردند؟ در قرن سوم و عصر غیبت صغری، تقابل

گذاشت؟ این مقاله با بررسی این  و چه تأثیری بر فرآیند تدوین و تثبیت این آموزه در مکتب امامیه  

ها با رجعت در سه قرن نخست تا انتهای غیبت صغری خواهد ها، به ترسیم سیر تحول تقابلپرسش

 .پرداخت 

است. این روش بر این اصل استوار است  روش تحقیق اتخاذ شده در این مقاله، »تاریخ انگاره«          

تاریخی هستند که معنا و کارکردشان در بستر زمان و در  هایی  های فکری، پدیدهکه مفاهیم و انگاره

یابد. لذا، این پژوهش به جای  های اجتماعی، سیاسی و گفتمانی تکوین یافته و تطور میتعامل با زمینه

تقابل تاریخی شکلبررسی مجرد و کلامیِ  »فرآیند  بر  تقابلها،  این  تحول  ها« تمرکز کرده  گیری و 

حدیثی، تفسیری،  )انتقادی متون کلیدی  -. در این راستا، با تحلیل تاریخی (1۸ش،  1396گرامی،  )است.  

زمانی و در زمانی،  از قرن اول تا پایان غیبت صغری و با بررسی هم   (نگاریکلامی، رجالی و فرقه

ها تحلیل گردیده و با  های آنها و انگیزههای ناظر بر تقابل با رجعت شناسایی شده، زمینهگزارش

،  96ش،  1396گرامی،  )(شناسی فکری و سیاسیتحلیل اسناد، جریان)استفاده از ابزارهای نقد تاریخی  

شود تا تصویری منسجم از چگونگی مواجهه با این آموزه در بستر تاریخی آن ، تلاش می(10۷-119

 . ارائه شود

 ها گیری انگاره رجعت و آغاز تقابلقرن نخست هجری: شکل. 3

آموزه مناقشهنخست هجری، دوره شکلقرن   اولیه  تقابلگیری  آغاز  های برانگیز »رجعت« و 

های معنایی  های فریقین، به واکاوی نخستین لایهگفتمانی پیرامون آن بود. این بخش با بررسی گزارش

مانند انکار رحلت پیامبر )ص( یا باور )های محوری  پردازد: از ایده بازگشت شخصیت رجعت می

، تفسیر باطنی رجعت علوی  (عباسمانند نقد ابن)تا نقد این باورها   (لیانه سبئیه به رجعت علی )ع(غا

خوارج  )و انکار صریح آن توسط مخالفان    توسط اصحاب خاص در بستر تقیه  «دابۀ الارض»در قالب  
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های تفسیری تدا با چالش. تمرکز این دوره عمدتاً بر بازگشت یک شخص بود و از اب(و برخی تابعین

 .و سیاسی روبرو شد

 انگیز عمر و سیالیت واژگانیبازگشت پیامبر )ص( موضع شگفت  .3-۱

قبال   در  بن خطاب  عمر  موضع  دینی،  رهبر  بازگشت  ایده  نمودهای  نخستین  از  یکی  شاید 

، ابن  442/ 2ق،  1403طبری،فراوان )با طرق    م )ص( باشد. منابع متعدد اهل سنت رحلت پیامبر اکر

، انکار موقت رحلت توسط عمر،  و...(196/ 3؛ احمد بن جنبل، بی تا، 26۸-266، 204/ 2 سعد، بی تا،

و استناد او به غیبت حضرت موسی )ع( برای اثبات بازگشت پیامبر   تهدید منتشرکنندگان خبر وفات

اند. فارغ  »لیبعثنه«( را ثبت کرده)ص( پس از مدتی غیبت )با کاربرد واژگانی چون »لیرجعن رسول« و  

تحلیل انگیزهاز  درباره  بعدی  این موضعهای  با هدف  های سیاسی  را  آن  مفید  گیری )چنانکه شیخ 

(، نفس این واقعه و کاربرد واژگان  (240،  ج  ق1413مفید،  داند )انحراف و همسو با غلات محمدیه می

اولاً، ایده بازگشت رهبر پس از فقدان ظاهری در دهد که  »رجعت« و »بعث« در این سیاق، نشان می

ای )به  شده فرقهصدر اسلام امری قابل طرح بوده و ثانیاً، این واژگان هنوز بار معنایی دقیق و تثبیت 

تری از  توانستند به معنای عاممعنای رجعت مصطلح شیعی یا بعث روز قیامت( را نیافته بودند و می

ویژه این گزارش، وقوع آن در دل گفتمانی )اهل سنت( است که بعدها  اهمیت  .  بازگشت به کار روند

ترین مخالفان آموزه رجعت شیعی بدل شد و این تناقض اولیه، خود بستری برای به یکی از سرسخت 

 .مجادلات کلامی آینده فراهم کرد

 دابة الارض؛ تفسیر باطنی رجعت علوی در بستر تقیه کوفه  .3-۲

گیری تفسیری خاص و باطنی از  باورهای کلی به بازگشت، قرن نخست شاهد شکلدر کنار  

ویژه در بستر پرتنش کوفه  در میان اصحاب نزدیک ایشان، به شخص امیرالمؤمنین علی )ع( رجعت 

ای  )موجود جنبنده «دابۀ الارض» بود. این تفسیر، انگاره رجعت علوی را با مفهوم پررمز و راز قرآنی

زد. شواهد  پیوند می  1( ۸2نمل/   -گوید  شود و با مردم سخن میه قیامت از زمین خارج میکه در آستان

حاکی از آن است که طرح اولیه این تطبیق، هرچند به صورت ضمنی و محتاطانه، ریشه در کلام خود 

داشته است. در گزارش مهم کتاب سلیم بن قیس، امام )ع( در   در زمان حیاتشان حضرت علی )ع(

پاسخ به پرسش مصرانه ابوطفیل درباره دابۀ الارض، با ذکر اوصافی چون »زِرُّ الْأَرْضِ« )محور و اساس 

گویند که مصداق آن را خود ای سخن میزمین(، »صدیق هذه الامۀ و فاروقها و ذو قرنیها«، به گونه

نه یک بازگشت    این نگاه، رجعت علی )ع( را  (۵63-۵61/ 2ق،  140۵هلالی،  .)کندایشان معرفی می

 
 "أخَْرَجْنا لهَُمْ دَابَّۀً مِنَ الْأَرْضِ تُکَلِّمُهُمْ أَنَّ النَّاسَ...وَ إِذا وَقَعَ الْقَوْلُ عَلیَْهِمْ . 1
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)با توجه به سیاق آیه دابۀ الارض(  رخدادی آخرالزمانی و متصل به وقایع آستانه قیامت  زودهنگام، بلکه

 . کردبرای تمییز نهایی حق و باطل تفسیر می

در زمان حیات امام )ع( و   ا این حال، بیان این تطبیق ]دابۀ الارض بر امام علی )ع([، حتیب

تراشی برای علی )ع(  که با هرگونه فضیلت  امیهشهادت ایشان و در دوران حاکمیت بنیویژه پس از  به

چالش با  بودند،  رعایت مخالف  ضرورت  و  جدی  این  تقیه های  اصلی  دلایل  از  یکی  بود.  روبرو 

بود. مفهوم »دابۀ الارض« در قرآن خود دارای   خطر اتهام غلو  حساسیت، علاوه بر پیامدهای سیاسی،

العاده و گاه  و در برخی تفاسیر اهل سنت یا باورهای عامیانه، به موجودی عجیب، خارق  ابهام است 

داشت.  حیوانی اشاره  ابی حاتم،  ؛20/ 12  ق،141۵طبری،)شکل  تطبیق چنین   (9/ 2932  ق،1419ابن 

توانست به سادگی دستاویزی برای مخالفان جهت  موجودی بر شخصیت والای امیرالمؤمنین )ع( می

شیعیان به غلو، انحراف و حتی کفر باشد. لذا، اصحاب خاص در بیان این تطبیق بسیار متهم کردن  

 .محتاط بودند

گردند، بازمی  (ع)های متعددی که عمدتاً به دوران حیات امام علی  نمودهای این تقیه در گزارش 

 د: شو دیده می

ای هوشمندانه به امام علی  اشارهعمار یاسر، به جای بیان لفظی، با : تفسیر نمادین و غیرمستقیم

شایان  ) .(131/ 2:  ق1404قمی،  )کند  هنگام صرف غذا، مصداق دابۀ الارض را به سائل معرفی می  (ع)

خطابیه متهم شد،  که بعدها به غلو و ارتباط با    ذکر است که در سند این گزارش، نام مفضل بن عمر

 ( ( 614/ 2، ق1409؛ طوسی، ۸۷، ق1364؛ ابن غضائری، 416، ق136۵نجاشی، خورد )به چشم می

نسبت به طرح علنی این موضوع توسط عبدالله    (ع)خشم یاران امام  :  عدم شیوع و واکنش منفی

خواندن او   «کذاب»و   - (که طبق گزارش، این مطلب را از عمار یاسر شنیده بود) - بن وهب خارجی

دهد که این تطبیق، احتمالاً سرّی در میان خواص بوده و عمومیت  می، نشان  (4۷9  ،ق1421حلی،  )

 .برانگیز باشد توانسته حساسیت نداشته یا دست کم طرح علنی آن می

با ابن وهب و عدم تکذیب یا    (ع)برخورد محتاطانه امام علی  :  (ع)آمیز خود امام  مواضع تقیه

که ایشان با ذکر اوصاف ظاهری   (عمدتاً در منابع اهل سنت )هایی  تر از آن، گزارشو مهم  تأیید صریح

به    (2924/ 9ق،  1419ابن ابی حاتم رازی،  )  کنند،و حیوانی برای دابه، این تطبیق را از خود نفی می 

احتمال قوی ریشه در همین ضرورت تقیه در زمان خودشان و تلاش برای دفع اتهام غلو و جلوگیری 

 . ارداز سوءاستفاده مخالفان د
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ازبنابراین، قرن اول شاهد شکل باطنی و آخرالزمانی  امام علی   گیری تفسیری  رجعت خاص 

قالب   )ع( الارض»در  ویژه   «دابۀ  معنای  این  بود.  تقیه  بستر  در  و  خاص  اصحاب  میان  در 

از رجعت، با مفهوم عام رجعت مؤمنان و کافران که در قرون بعدی بسط یافت، تفاوت   محورشخص و

دهنده تمرکز اولیه گفتمان رجعت شیعی بر بازگشت شخصیت محوری امیرالمؤمنین  نشانداشت و  

 . )ع( برای ایفای نقشی منحصر به فرد در وقایع پایانی جهان بود

 غلو سبائیه و تقابل با انگاره نامیرایی علوی  .3-3

)منتسب   سبئیه جریان غالیو در همان فضای پرالتهاب کوفه،    پس از شهادت امیرالمؤمنین )ع(       

گروه،   این  کرد.  ترویج  را  علوی  رجعت  از  متفاوت  کاملاً  و  افراطی  تفسیری  سبا(  بن  عبدالله  به 

او به عنوان مهدی برای   الوقوعنامیرایی و رجعت قریب  و به مرگ امام علی )ع( را انکار کرده اساساً

داشتند. باور  عدل  از  جهان  کردن  بلاذری،  429/ 1،  م2002جاحظ،  )  پر  اشعری، ؛  ۵03/ 2  ، م19۵9؛ 

ها از انکار شدید مرگ امام توسط ابن سبا )حتی در صورت ارائه شواهد قطعی( گزارش  .(1۵  ق،1400

)که   3۸آنان برای توجیه باور خود، به تأویل آیاتی چون نحل/   (۸1/ 2  م،2002جاحظ،  )  حکایت دارند.

  ن یا  (.140/ 14  ق،141۵؛ طبری،  1۵6/ 2  ق،1410)صنعانی،  .  پرداختنددر سیاق انکار معاد است( می

در تضاد بود، به طور مکرر   پس از مرگ که با مفهوم رجعت به معنای بازگشت   انگارانهنگاه نامیرایی

ای از باور غلات شیعه بازتاب یافت و احتمالاً به عنوان ابزاری  عنوان نمونهدر منابع اهل سنت به  

 . برای تقبیح کل آموزه رجعت شیعی به کار گرفته شد

عباس، مواجه  ابن های دیگر، از جملهاز سوی شخصیت  تقابل و نقد این دیدگاه غالیانه سبئیه، با       

عباس با استدلالی فقهی و مبتنی بر عرف )تقسیم  دهد که ابنمیهای منابع اهل سنت نشان  شد. گزارش

این نقد،   همان(.)دکررایی و بازگشت ایشان را رد میارث و ازدواج همسران علی )ع((، باور به نامی

بیش از آنکه انکار مطلق رجعت باشد، تقابلی مشخص با تفسیر غالیانه سبئیه و تأکیدی بر پذیرش  

عباس در برابر باور کوفیان به خروج شابه همین نقد از ابنم .امام )ع( بودواقعیت تاریخی شهادت  

است  شده  نقل  نیز  )ع(  علی  طبری،  41/ 2  ق،140۵عجلی،  .)آتی  تقابل  (.3۵۷/ 1  ق،141۵؛  ها این 

های مختلف و مجادلات پیرامون شخصیت و سرنوشت امام علی )ع( پس دهنده وجود دیدگاهنشان

 . از شهادت ایشان است 

 باوران و منکران شاخص در قرن اول: نقش بوم کوفهرجعت  .3-4

های ه شخصیت اعتقاد به رجعت )در معانی مختلف آن، از نامیرایی غالیانه تا تفسیر دابۀ الارض( ب       

به تابعین،  و  صحابه  از  چهرهمتعددی  این ویژه  است.  شده  داده  نسبت  کوفه،  ساکن  برجسته  های 
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دهنده مرکزیت کوفه به عنوان کانون اصلی  ها، نشانها، صرف نظر از دقت تاریخی تک تک آنانتساب

 : گیری، ترویج و همچنین تقابل با گفتمان رجعت در قرن نخست استشکل

هایی چون ابوطفیل  علاوه بر ابن سبا به عنوان نماینده غلات، شخصیت :  باورمندان شاخص

ابن حجر،291/  3  ق،140۵  ابن حبان،)  یصحابعامر بن واثله آخرین   و معتقد    (193/  ۷  ق،141۵؛ 

نمادین   ( مفسرعمار یاسر)  ،(۵62/ 2  ،ق140۵هلالی،    ؛341  ،م1969قتیبه دینوری،  ابن)  صریح به رجعت 

  ( ع)ها امیرالمؤمنین  سلسله سند روایاتی قرار دارد که در آن  که در  (131/ 2  ،ق1404قمی،  )دابۀ الارض 

کننده قائم و از یاران رجعت   (202/ 1،  ق1404)صفار قمی،   کنندخود را »صاحب الکرات« معرفی می

که به دلیل اعتقاد به    (اصبغ بن نباته)،  (3۸6/ 2ق،  1413، مفید،32/ 2،  ق13۸0عیاشی،  دانند ))عج( می

حلی،  )  ه یمعاومدافع دابۀ الارض بودن امام در برابر    ( 129/ 1ق،  141۸عقیلی،  شده ) رجعت تضعیف  

؛  29۸/ 1بی تا،    ابن حبان،رجعت )خاص متهم به غلو و باور به   ی( صحابرشید هجری)(4۸۷ق،1421

)تابعی ثقه که به دلیل ایمان به رجعت توسط اهل  حارث بن حصیره ازدی    ( 1۸4،  ق13۸6،  ناشی اکبر

و مسلم بن نذیر سعدی )که به باور به رجعت شهرت  (  212/ 3،  ق141۸)عقیلی،    سنت طعن شده(

جایگاه این افراد در تشیع و طعن  .  گیرنددر این زمره قرار می (  22۸،249/ 6، بی تا،  ابن سعد)  داشته(

بخش  دهنده اهمیت هویت رجالی اهل سنت به دلیل همین اعتقاد، نشانوارد شده بر اکثر آنان در منابع  

 . رجعت برای شیعیان اولیه و تقابل گفتمانی با اهل سنت است 

 : در مقابل، شاهد انکار صریح رجعت نیز هستیم: منکران شاخص

مخالفت او ریشه در مبانی فکری خوارج و همچنین تردید عقلی در   :ابن کواء )از خوارج(

مناظره در  چنانکه  داشت،  آن  بر  الهی  قدرت  و  رجعت  وقوع  آشکار امکان  )ع(  علی  امام  با    اش 

 (. 406، ق1403ابن بابویه، ؛ 102، ق1421حلی،.) است 

)بلاذری،  انکار او، با وجود جایگاهش در میان شیعیان اولیه کوفه،   :عبیدة بن عمرو سلمانی

دهنده تواند نشانداند، میرجعت را فاقد خیر میجالب توجه است. پاسخ او که  (  3۸0/ 6  ،ق19۵9

 (.9۵/ 6بی تا،    سعد،  ابن).های دیگر باشدعدم پذیرش پیامدهای این باور یا شاید تأثیرپذیری از گفتمان

 عزّه ری: نمود در اشعار کثیسان یدر گفتمان ک هیرجعت محمد بن حنف  .3-5

نخست، شاهد تبلور باور به رجعت محمد بن حنفیه در گفتمان کیسانیه بود که در اشعار کثیر         

ابن  )کنند نمود یافت. منابع متقدم او را شاعری شیعی و معتقد به رجعت معرفی می (ق 10۵م. )عَزهّ 

ی شهادت امام حسین  اشعار کثیر، ضمن انکار احتمال .(۵0۸/ 1ق،  1423؛ ابن قتیبه،  292/ ۵تا،  سعد، بی

الوقوع او را ، بر نامیرایی محمد بن حنفیه و غیبت او در کوه رضوی تأکید داشته و رجعت قریب (ع)
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پیش موعود  مهدی  عنوان  میبه  قتیبه،  )کرد  بینی  سروده.  (160/ 2ق،  1424ابن  آشکار این  پیوند  ها 

زبیری،  )دهد ا در گفتمان کیسانی نشان میر (به معنای بازگشت از غیبت )مهدویتِ معاصر و رجعت 

ق،  141۵اصفهانی،  )نیز همراه بوده است    (سبّ خلفا)تر  و گاه با مواضع تندروانه  (۷۸-۷۷م،  1999

12 /393). 

ابن عبد  )روبرو بود    (مانند عمر بن عبدالعزیز)باور کثیر به رجعت با نگاه منفی برخی معاصران         

های  عمدتاً بر اساس گزارش)و اتهام باور به تناسخ نیز    (1۵/ 9ق،  141۵؛ اصفهانی،  246/ 2ق،  1404ربه،  

؛ زرکلی،  6/ 9ق،  141۵اصفهانی،  )تر است  به او وارد شده که نیازمند بررسی دقیق  (ابوالفرج اصفهانی

صرف نظر از این اتهامات، اعتقاد صریح کثیر به رجعت محمد بن حنفیه، او را به  .  (219/ ۵م،  19۸0

ساز تحولات بعدی  در این دوره بدل ساخت و زمینه  «ایالگوی غیبت/رجعت فرقه»ای مهم از  نماینده

 شد

 (ع) یه و تقابل در عصر امامین صادقین قرن دوم هجری: تعمیق باور، استدلال، تق  .4

 ،یدر قرن نخست، قرن دوم هجر  نیآغاز  یهاانگاره رجعت و تقابل  هیاول  یریگ پس از شکل       

و    هیباور به رجعت نزد امام   قی، شاهد تعم(السلام  همای عل)در عصر امام باقر و امام صادق      ژهیوبه

 یاستدلال ی نزمانه ارائه مبا ه،یتق ی دوره با وجود استمرار فضا نیآن بود. ا رامونیپ یهاچالش دیتشد

 ت ی هو  یریگ و شکل برجسته اصحاب در نقل و دفاع از آن ینیآفررجعت، نقش یبرا (یقرآن ژهیوبه)

و   (هیاهل سنت، اباض )ها با مخالفان  است. همزمان، تقابل  (در کنار متعه)آموزه    نیا  تیبا محور  یعیش

روندها و نقش کنشگران   نیا  یبه بررس  شبخ  نی. اافت یگسترش    زیغلات ن  یانحراف  یهادگاهیبروز د

 .پردازدیدوره م نیمؤثر در گفتمان رجعت ا

 : مواجهه با انکار و ضرورت احتیاط (ع)تقیه و تبیین در عصر امام باقر  . 4-۱

، همچنان تحت سایه قدرت امویان، فضایی محتاطانه را برای طرح  (ع)دوران امامت امام باقر         

کرد. اکراه اصحاب خاصی چون زراره از پرسش مستقیم درباره  هایی چون رجعت ایجاب میآموزه

  «کرّات»مون  به سوالاتی پیرا  (ع)های همراه با احتیاط امام  و پاسخ  (112/ 2  ق،13۸0عیاشی،  )رجعت  

دهنده استمرار ضرورت تقیه است. نهی صریح امام از سخن گفتن درباره  نشان  (101ق،  1421،  حلی)

، بر پیوند خطرناک این آموزه با برائت و  (10۸-10۷  ق،1421  ،حلی)  «جبت و طاغوت»و    «رجعت »

 . ظ شیعیان بود، نه انکار اصل باورچالش مشروعیت خلافت تأکید دارد. این تقیه، تدبیری برای حف

برای حفظ و تبیین اصل آموزه نیز مشهود است. ایشان وقوع رجعت    (ع)در کنار تقیه، تلاش امام باقر  

، منکران اهل عراق را به ۸3و با استناد به آیه نمل/  (122/ 2: ق13۸0عیاشی، )را به آینده موکول کرده 

این دوگانگی، راهبرد مدیریتی    .(101ق،  1421،  حلی)دهند  دلیل عدم تدبر در قرآن مورد عتاب قرار می
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یا نقل گزینشی روایاتی در نفی  امام را نشان می با جعل  دهد. در مقابل، تقابل گفتمانی اهل سنت 

، ق141۵؛ ابن عساکر،  246:  ۵تا، ج  ابن سعد، بی)د  ادامه دار  (ع)رجعت و سبّ شیخین از امام باقر  

منابع زیدی  .  (2۸4  / ۵4 در  فقهی  اشکالات  بی)همچنین طرح  نشان(۵2۵-۵24  ،تاهارونی،  دهنده ، 

نشینی نفی رجعت با نفی سبّ شیخین هم .ای است فقهی بین فرقه-ورود بحث به مجادلات کلامی

های هویت شیعی در این دوره تأیید دو آموزه را به عنوان شاخصهدر منابع مخالفان، برجستگی این  

 .کندمی

 بخشی و مناظراتهای قرآنی، هویت: استدلال(ع)عصر امام صادق  .4-۲

ویژه قرآنی، برای  تری برای ارائه مبانی استدلالی، به ، شاهد تلاش گسترده(ع)دوران امام صادق          

 : انکار فزاینده عامه بودرجعت در برابر 

بلَْ کَذَّبُوا بِماَ لَمْ »  39نیز مانند پدرشان، با استناد به آیه یونس/   (ع)امام صادق    :استناد به قرآن

  ، ق13۸0عیاشی، )کردند ، علت انکار رجعت را جهل منکران به تأویل آن معرفی می...«یُحِیطُوا بِعلِْمِهِ

أیَْمَانهِِمْ»  3۸ایشان تفسیر آیه نحل/ .  (106  ،ق1412حلی،؛  122/ 2 را بر انکار   «...وَأقَسَْمُوا بِاللَّهِ جهَْدَ 

  ۸3تر از همه، آیه نمل/ مهم.  (1/3۸۵  ق،1404قمی،  )رجعت توسط گروهی از همین امت تطبیق دادند

به عنوان دلیل قرآنی اصلی بر حشر خاص رجعت، در تقابل با    «  ...وَ یَوْمَ نَحشُْرُ مِنْ کلُِّ أُمَّۀٍ فَوجْاً»

تطبیق  .  (110  ق، 1421؛ حلی،  131/ 2،  2۵-24/ 1  ق،1404قمی،  )تفسیر عامه، توسط ایشان تبیین شد  

  ق،13۸0عیاشی، ) (ع)بر منکران رجعت و ولایت علی  «...لا یُؤْمِنُونَ بِالآخِرَةِ نَیفَالَّذِ .». 22آیه نحل/ 

 . تر ساخت نیز پیوند این دو باور را مستحکم  (3۸3/ 1 ق،1404؛ قمی، 2۵6-2۵۷/ 2

رجعت در کنار حلیت متعه، به شاخصه هویتی مهمی برای امامیه تبدیل   :بخشی شیعیهویت

، این  (266  ،ق1403،  ابن بابویه)وَ یسَْتَحلَِّ مُتْعَتنََا«    یُؤْمِنْ بِکَرَّتنَِاشد. حدیث مشهور »لَیْسَ مِنَّا مَنْ لَمْ  

 .دهدمرزبندی اعتقادی با اهل سنت را به روشنی نشان می

هایی چون مؤمن الطاق، در مناظرات خود با ابوحنیفه، با هوشمندی  شخصیت  :مناظرات کلامی

اشعری قمی،  )کشیدند  را به چالش می  (مانند تناسخ)و طنز از رجعت دفاع کرده و باورهای رقیب  

 . (411/ 13 ،ق141۷بغدادی،؛ خطیب 32۵ ق،136۵؛ نجاشی، 22۸ ق،1361

 در گفتمان رجعت  (ع)نقش محوری اصحاب صادقین  . 4-3

ویژه در کوفه، نقشی کلیدی در حفظ، انتقال و گاه دفاع از آموزه رجعت  اصحاب برجسته، به       

 : های رجالی همراه است ایفا کردند، هرچند تحلیل نقش آنان با پیچیدگی



حدیثی -صغری: پژوهشی تاریخی ها با انگاره رجعت تا پایان عصر غیبت سیر تطور تقابل   

 

کثیرالروایه امام باقر  ، از اصحاب  (ق  132یا    12۸م.  )جابر بن یزید جُعفی  :  جابر بن یزید جُعفی

در نقل روایات مرتبط با رجعت در قرن   هاترین چهرهمحوری ، یکی از(علیهما السلام)و امام صادق 

مند او در منابع  تضعیف شدید و نظام باور صریح او به رجعت، باعث  دوم است. با این حال، همین

سنت  اهل  ر رجالی  او  آنان  از  بسیاری  که  جایی  تا  است؛  و  شده  کذاب  اعتقاد،  همین  دلیل  به  ا 

 ق،1393؛ ابن قتیبه،  1۵  / 1  تا،؛ مسلم نیشابوری، بی216  / 1  تا،ابن معین، بی)اند  خوانده  الحدیث متروک 

اهمیت رجعت به عنوان نقطه تمایز و تقابل  دهنده. این هجمه گسترده، فارغ از صحت آن، نشان(1۷

 . بر ارزیابی راویان در آن دوره است میان شیعه و سنی و تأثیر آن  گفتمانی

ها از  دهد که بسیاری از آناز سوی دیگر، بررسی اسناد روایات رجعت منقول از جابر، نشان می

)مانند محمد بن سنان، مفضل بن صالح، منخل  راویان کوفی که متهم به ضعف یا غلو هستند طریق

. (110  ق، 1364؛ ابن غضائری،  2۸۷،  12۸  ق، 136۵نجاشی،  )اند  بن جمیل، عمرو بن شمر( منتقل شده

سازد که آیا این حجم از  کند و این پرسش را مطرح می این امر، تحلیل نقش دقیق جابر را پیچیده می 

جریان فعالیت  یا حاصل  اوست  دریافتی  تعالیم  مستقیم  بازتاب  )بهروایات  بعدی  درهای  بوم  ویژه 

اند. در هر او برای ترویج باورهای خود بهره برده  به عنوان مرکز غلات( است که از جایگاه کوفه

عنوان به  جعفی  جابر  تقابل صورت،  محور  آن،  تبع  به  و  رجعت  روایات  نقل  اصلی  های  کانون 

 . پیرامون این آموزه در قرن دوم، جایگاهی انکارناپذیر دارد رجالی

دقیقش، روایات متعددی در ابعاد  راوی کثیرالروایه که با وجود ابهام در هویت  :ابوبصیر اسدی

،  ق1421حلی،)از او نقل شده    (دابۀ الارض، رجعت مؤمنان/کافران، رجعت معصومین)مختلف رجعت  

 .(42۷، 416، 131، 130/ 2 ،ق1404؛ قمی، 306/ 2 ق،13۸0؛ عیاشی، 4۸۷

نجاشی،  )برانگیز؛ متهم به غلو و منتسب به خطابیه  بحث  شخصیت بسیار :مفضل بن عمر جعفی

با وجود دفاع برخی متأخرین  .  (614/  2،  ق1409؛ طوسی،  ۸۷،  ق1364؛ ابن غضائری،  416،  ق136۵

هایی مبنی بر انتساب باورهای غالیانه درباره رجعت به او وجود ، گزارش(319/ 19، ق13۷2خویی، )

علاوه بر منابع رجالی شیعی، گزارش یک محدث اهل سنت، یحیی .  (616/  2،  ق1409کشی،  )دارد  

های منفی نسبت به مفضل و ارتباط آن با  ، نیز به دیدگاه(به نقل از شریک)بن عبدالحمید حمّانی  

دهد که صرف اعتقاد به رجعت این گزارش نشان می.  (616/ 2،  ق1409کشی،  )رجعت اشاره دارد  

های غالیانه نیز وجود داشته که  ساز اتهام غلو باشد و برداشت توانسته زمینهمی  (حتی با تفاسیر خاص)

مورد پذیرش عموم نبوده است. این اتهامات احتمالاً در تضعیف جایگاه مفضل نقش داشته است. با  

ترین دهد که مفضل، پس از جابر جعفی، یکی از محوریها، بررسی اسناد نشان میوجود این چالش

ها را در نقل و گسترش روایات رجعت ایفا کرده است. روایات متعدد رجعت از او نقل شده  نقش 
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  ( 131/ 2،  ق1404؛ قمی،  32/ 2،  ق13۸0؛ عیاشی،  4۵۸،  ق1411؛ طوسی،  464،  ق1413طبری آملی،  )

 .دهنده نقش محوری او در بسط گفتمان رجعت است که نشان

؛  406تا،  طوسی، بی)شده و متهم به غلو  شاگرد مفضل، راوی به شدت تضعیف :محمد بن سنان

می  (۸23،  ق1409کشی،   دیده  رجعت  از  متنوعی  روایات  اسناد  در  نامش  مهمی  که  نقش  و  شود 

؛ 114،  112،  ۸۸،  ق1421حلی،؛  ۷6-۷۵/ 2،  2۵/ 1،  ق1404قمی،  )این روایات داشته است   انتقال در

 .(464، ق1413؛ طبری آملی،  ۵14/ 1، ق1404؛ صفار، 132-131/ 3، ق140۷کلینی، 

از بزرگان آل اعین که ناقل روایات مهمی در تأیید رجعت و جزئیات آن بوده   :حمران بن اعین

به    (10۷-106ق،  1421حلی، ؛  122/ 2،  ق13۸0عیاشی،  ) رجعت »و  در  می  «جهاد  شده  شناخته 

 . (431، ق141۷حلی، )است 

باقر    این مواجهه  :زرارة بن اعین امام  با مسئله رجعت، تصویری  (ع)فقیه برجسته اصحاب   ،

یقین از به  رسیدن  فرآیند  و  تأمل  می احتیاط،  نمایش  به  دوره  آن  در  دررا  گزارشی  تفسیر  گذارد. 
اکراه داشته و سوال    (ع)دهد که زراره از پرسش صریح درباره رجعت از امام باقر  نشان می عیاشی

از سرنوشت  کشته شدن( مطرح می و    مردنیرمستقیم )در قالب مقایسه  خود را به شکلی غ  تا  کند 

آگاه شود  رجعت  ازاین احتیاط می.  (112/ 2،  ق13۸0عیاشی،  )کنندگان احتمالی  ناشی  فضای  تواند 

 .این آموزه پیش از طرح آن باشد ترتلاش خود زراره برای فهم دقیق یا تقیه

به دلیل فهم تأویل    (ع)که به منزلت جابر جعفی نزد امام باقر   رجال کشی گزارش دیگری در

، در حالی (43،  ق1409کشی،  )قصص اشاره دارد، در نقل زراره فاقد تصریح به رجعت است    ۸۵آیه  

این عدم تصریح .  (14۷/ 2،  ق1404قمی،  )دانند  ه را به رجعت مرتبط میهای مشابه، این آیکه گزارش

 . زراره باشد رویکرد محتاطانه تواند مؤید همانمینیز 

تر  دهد که زراره پس از ابراز شگفتی از وجود مطالبی عجیب با این حال، روایت دیگری نشان می

را رجعت می امام مقصودش  )که  احادیث شیعه  در  اسرائیلیات  بااز  باقر   فهمد(،  امام  بر    (ع)تأکید 

این فرآیند   1. (3۷3  بی تا،حر عاملی،  ) رسدطرف شده و به یقین میاش بر حقانیت رجعت، تردید اولیه

 
شیخ حرعاملی از بصائر الدرجات این حدیث را نقل می کند. اما در خود کتاب بصائر الدرجات به جای رجعت کلمه  1

ال دارد شیخ حر به نسخه ای  ؛ احتم240؛ ص 1تقیه آمده است، بصائر الدرجات فی فضائل آل محمد صلى الله علیهم ؛ ج

از بصائر دسترسی داشته که کلمه رجعت در آن درج شده است. در رجال کشی نیز کلمه غیبت به جای رجعت آمده  

 . 1۵۷إختیار معرفۀ الرجال ؛ النص ؛ ص -است: رجال الکشی 
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دهد که حتی فقیهی چون زراره نیز ممکن است در ابتدا با این آموزه با تأمل و احتیاط برخورد  نشان می

 . به باوری استوار دست یافته است  (ع)کرده باشد، اما نهایتاً با تبیین امام 

 های انحرافی و مخالف در قرن دومدیدگاهتقابل با . 4-4

مواجهه گفتمان امامی با تفاسیر انحرافی یا انکار صریح رجعت در این دوره نیز ادامه و گسترش         

 :یافت 

نیز    (ع)علیه امام باقر    پردازیهای شاخص غلات کوفه که به دروغاز چهرهمغیره بن سعید:  

را نشان  پیوند میان غلو و باور به رجعت  ای از، نمونه(303-19/299،  ق13۷2خویی،  )متهم است  

از مؤمنان به رجعت معرفی میمی او را  منابع اهل سنت  ابن (1۷۷/ 4،  ق141۸عقیلی،  )کنند  دهد.   .

قادر به   (ع)کند که بر اساس آن، علی  از او نقل می  قتیبه، ضمن انتساب او به سبئیه، باوری غلوآمیز را

های  دهنده ارتباط اندیشه؛ باوری که نشان(623،  ق1969ابن قتیبه،  )زنده کردن اقوام گذشته بوده است  

الوهیت  تفکرات  با  از زمین باور داشت  او  به بازگشت مردگان  انگارانه سبئیه است. مغیره همچنین 

توسط اوست. مغیره،  پیوند دادن رجعت با مهدویت نفس زکیه . نکته قابل توجه،(۸،  ق1400اشعری،  )

دانست که با قدرتی و همان مهدی موعودی می  (ع)محمد بن عبدالله بن حسن را امام پس از امام باقر  

او فرا    دهد و علم غیب دارد و یارانش را به انتظار ظهورویژه، مردگان را زنده و بیماران را شفا می

پیروان مغیره )مغیریه(،  . با این حال، گزارش سعد اشعری قمی از(199،  ق13۸6ناشئ اکبر،  )خواند  می

دهد: عدم انکار قدرت خدا بر رجعت، اما عدم ایمان قطعی به وقوع آن را نشان می تربینابینی موضعی

تفسیر غلوآمیز  . در مجموع، شخص مغیره نماینده یک(۸4،  ق1361اشعری قمی،  )و عدم تکذیب آن  

زند و با دیدگاه  ای پیوند میانگاری و مهدویت فرقهاست که آن را با الوهیت  و افراطی از رجعت 

 . امامیه فاصله زیادی دارد

باور به رجعت محمد بن حنفیه، نماد کیسانیه، در قرن دوم همچنان :  (تداوم و تحول )کیسانیه  

، که در آن (ع)طرفدارانی داشت اما با ردّ صریح امامیه مواجه شد. گفتگوی حیان سراج با امام صادق  

را قاطعانه رد   (ع)امام با استناد به شواهد تاریخی، باور به زنده بودن ابن حنفیه و تشبیه او به عیسی  

 . (604/ 2ق، 1409طوسی، )دهد  کند، این مرزبندی را نشان میمی

ای از تحول فکری از کیسانیه به امامیه است. او که  سید اسماعیل حمیری، شاعر برجسته، نمونه

، پس از ملاقات  (49ق،  1400اشعری،  )باور داشت    (به عنوان مهدی)ابتدا به رجعت محمد بن حنفیه  

ق،  1409؛ کشی،  43ق،  1412ابن بابویه،  )و آگاهی از بطلان آن، به امامیه گروید    (ع)با امام صادق  

ابوحلتم،  )های امامیه بود  ؛ تحولی که احتمالاً ناشی از عدم تحقق رجعت ابن حنفیه و استدلال (242

 .(1۵2ق، 1410
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( پایبند ماند و در مناظرات از آن دفاع  به معنای امامی)با وجود این، حمیری به اصل رجعت  

مناظره مشهور او با قاضی سوار عباسی گواه آن است. سید با  .(2/24۷ق، 1404ابن عبد ربه، )کرد می

، از رجعت به مثابه حشر خاص پیش از قیامت عام دفاع  (4۷و کهف/   ۸3نمل/ )استناد به آیات قرآن  

؛  ۷۵/ 2ق،  1366وکیع بغدادی،  )آمیز او به قاضی سوار  ا اثبات نمود. پاسخ کنایهکرده و مشروعیت آن ر

دهد. سیاسی پیرامون رجعت در آن عصر را نشان می- های کلامی، شدت تقابل(92ق،  1413مفید،  

کرد.  سید حمیری نماینده جریانی بود که ضمن رها کردن باور کیسانی، از رجعت عام امامی دفاع می

 ( (121م،  199۵؛ نک: کیلانی،  2/114تا،  ابن حزم، بی)اساس تناسخ نیز به او وارد شده است  م بیاتها)

از پیچیدگی فکری    ای، شاعر نابینای مشهور، نمونه(ق   16۸م.  )  بشار بن برد:  جریانات التقاطی

داشت   ارتباط  عطا  بن  واصل  و  معتزله  با  ابتدا  که  او  است.  عباسی  به  اموی  گذار   جاحظ،)عصر 

، بعدها به باور به رجعت و تکفیر امت گرایش یافت و به همین دلیل توسط واصل طرد (44م،2002

ادی و اسفراینی او را به فرقه  منابعی چون بغد  با توجه به اینکه  .(4۸  م،19۷۷قاضی عبدالجبار،  )شد  

  (61-60  م،194۸بغدادی،  )اند  منتسب کردهغالی کاملیه )معتقد به رجعت و تکفیر صحابه( و رافضه  

اتهام زندقه نیز به (  1۷4/ 1ق،  139۵می توان گفت رجعت نزد او نوعی تناسخ بوده است )شهرستانی،  

 .(401، م199۸ندیم،  ابن) .او وارد شده است 

شاخه:  (خوارج)باضیه  ا از  یکی  عنوان  به  اباضیه،  با  شکل  تقابل  دوم  قرن  در  خوارج،  های 

به قیامت نظام  استناد به ظاهر قرآن )که بعث را منحصر  با  آنان  مندتر و شدیدتری به خود گرفت. 

کردند. این موضع سرسختانه در انحرافی و عامل فتنه سیاسی تلقی می  دانستند(، رجعت را بدعتیمی

، خطبه (14۸،  ق140۷عدنی،  )آثار آن دوره، مانند الإیمان عدنی )به نقل از حسن بن محمد حنفیه(  

و گزارش انساب الأشراف بلاذری   (2۷6،  م2002جاحظ،  )ابوحمزه خارجی در البیان و التبیین جاحظ  

، به روشنی منعکس شده است. در این متون، شیعیان معتقد به رجعت به  (292/  9،  م19۵9  بلاذری،)

ردّ قاطع رجعت  .انددوری از قرآن، پیروی از کاهنان و امید بستن به دولتی پس از مرگ متهم شده

در  توسط اباضیه، علاوه بر مبانی تفسیری و کلامی )تأکید بر عدالت صرفاً در قیامت(، کارکردی مهم

حفظ هویت مستقل این فرقه و مرزبندی آشکار با شیعه داشت و رجعت را به یکی از محورهای  

 . اصلی اختلاف میان این دو جریان تبدیل کرد

گیری فرقه واقفیه،  در اواخر قرن دوم، با شکل :(حسن بطائنی و پارادوکس نقل رجعت )واقفیه

  ( (ع)مهدویت امام کاظم  )ای  جدیدی از انگاره رجعت برای توجیه باورهای فرقه  برداریشاهد بهره
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ابی .هستیم بن  بن علی  آن، حسن  بنیانگذاران  از  فرزند یکی  این جریان و  از سران  بطائنی،  حمزه 

جاشی،  ن)به او نسبت داده است    «الرجعۀ»ای بارز از این رویکرد است. نجاشی کتابی در باب  نمونه

؛ تألیفی که احتمالاً در جهت ترویج و مستندسازی باور واقفی به رجعت امام کاظم (3۷-36،  ق136۵

 ت. بوده اس  (ع)

با این حال، شخصیت حسن بطائنی در منابع رجالی امامیه به شدت تضعیف شده و به کذب  

. نکته  (22-1۷/ 6،  ق13۷2؛ خویی،  ۵1،  ق1364؛ ابن غضائری،  ۸2۷/ 2،  ق1409طوسی،  )متهم است  

در اسناد برخی روایات مهم    (و پدرش)پارادوکسیکال اینجاست که با وجود این عدم وثاقت، نام او  

شود؛  شوند نیز دیده میرجعت که فراتر از باور خاص واقفیه و جزو باورهای عام امامیه محسوب می

و    (34۵/ 2،  ق139۵ابن بابویه،  )  (عج)قائم    به  (ع)از جمله روایات مربوط به اقتدای حضرت عیسی  

امام حسین   آملی،  )در عصر ظهور    (ع)رجعت  این   .(224،  ق1411؛ طوسی،  43۵،  ق1413طبری 

  دیگر   سوی  از  و  ایفرقه  اهداف  با   واقفی  مؤلفی  عنوان  به  سو  یک  از  –حضور دوگانه حسن بطائنی  

  تدوین  و  نقل  فرآیند  پیچیدگی  –  رجعت  عام  روایات  اسناد  سلسله  در  (ضعیف  هرچند)  راوی  عنوان  به

 ( و شاید غلات  امامیه، واقفیه)  مختلف  فکری   هایجریان  متقابل  تأثیر  و   دوره  آن  در  رجعت   روایات

 .دهدبر یکدیگر را نشان می

تناسخ از  امام رضا  :  تمایز  نقشی کلیدی در تبیین دقیق    (ع)مناظره  ماهیت رجعت  با مأمون، 

با    (ع)امامی و مرزبندی آن با باورهای انحرافی در اواخر قرن دوم و اوایل قرن سوم ایفا کرد. امام  

های پیشین و حدیث  و با استناد به وقوع آن در امت   (»إنها لحق«)تأکید بر اینکه رجعت حق است  

 . ، بر حقانیت آن تأکید ورزیدند(»حذو النعل بالنعل«)نبوی 

ضمن ردّ قاطع هرگونه غلو درباره   (ع)های ارائه شده است: امام  اهمیت این مناظره در تفکیک 

و بدین   (»من قال بالتناسخ فهو کافر...«)، به شدت تناسخ را کفر و انکار معاد دانستند  (ع)اهل بیت  

را روشن ساختند.    (انتقال روح)و تناسخ    (بازگشت به بدن اصلی)ترتیب مرز بنیادین میان رجعت  

اقتدای حضرت عیسی   به  با اشاره  بابویه،  )( در زمان ظهور  عج)به مهدی    (ع)ایشان همچنین  ابن 

، به ابعاد جهانی این رویداد اشاره کردند و نشان دادند رجعت صرفاً مسئله (201-200/ 2،  ق13۷۸

فهوم صحیح رجعت امامی در برابر شبهات و تفاسیر  کیفر و پاداش نیست. این تبیینات، به تثبیت م

 . نادرست کمک شایانی نمود

 

 

 



 ش  1404  تابستانو یکم،    ، سال سی83، شمارۀ  مطالعات تاریخی قرآن و حدیث  <107>

Historical Approaches to Quran and Hadith Studies, Vol. 83, Year 31, Summer 2025 

 
 تجلی رجعت در فرهنگ دعایی و زیارات  .4-5

نفوذ و تثبیت باور به رجعت در فرهنگ شیعی قرن دوم، تنها به مباحث کلامی و حدیثی محدود        

نیز به روشنی تجلی یافته است. این متون عبادی،    (ع)شود، بلکه در ادعیه و زیارات مأثور از ائمه  نمی

 .در آن دوره است  (ع)دهنده جایگاه این آموزه در قلب باورها و آرزوهای پیروان اهل بیت نشان

های  نامههای متعددی از این تجلی را در زیارت ابن قولویه، نمونه  کامل الزیاراتکتاب معتبر         

این   (ع)و حضرت عباس    (ع)امام حسین   کرده است. در  امام صادق )ع(( ثبت  از  )عمدتاً منقول 

أَنِّی بِکُمْ »دارد:  را ابراز می  (ع)زیارات، زائر با عباراتی صریح، ایمان و یقین خود به بازگشت ائمه  

،  ق  13۵6ابن قولویه،  )  (قین دارممن به شما ایمان دارم و به بازگشت شما ی)  «مُؤْمِنٌ وَ بإِِیَابِکُمْ مُوقِنٌ

ا»یا    (201-203 برَِجْعَتِکُمْإِنِّی مِنَ  باور صرفاً یک اقرار    .(21۸،  ق13۵6ابن قولویه،  )  «لْمُؤْمنِِینَ  این 

اعتقادی نیست، بلکه با امید و آرزوی مشارکت فعال در آن دوران پیوند خورده است. زائر در زیارت  

  [و حضور] و در روزگار شما امید بازگشت  )  «وَ أَرجُْو فِی أَیَّامِکُمُ الْکَرَّةَ »کند:  آرزو می  (ع)امام حسین  

ای روشن و مطلوب پیوند  این عبارات، رجعت را به آینده.  (241،  223،  ق13۵6  ابن قولویه،)  (دارم 

 .زند که مؤمنان مشتاق درک و یاری رساندن در آن هستندمی

علاوه بر این، در این متون، باور به رجعت با مرزبندی هویتی شیعه نیز گره خورده است. در        

و بازگشت ایشان، بلافاصله در کنار کفر ورزیدن به مخالفان  ، ایمان به ایاب  (ع)زیارت حضرت عباس  

 «إِنِّی بِکُمْ وَ بإِیَِابِکُمْ مِنَ الْمُؤْمِنِینَ وَ بِمَنْ خَالَفَکُمْ وَ قَتلََکُمْ مِنَ الکَْافِرِینَ» :گیردو قاتلانشان قرار می

شی از نظام اعتقادی است که خط دهد که رجعت، بخ این تقابل نشان می.  (2۵6،  ق13۵6ابن قولویه،  )

 .کندرا ترسیم می (ع)فاصل میان دوستان و دشمنان اهل بیت 

های گفتمانی و  گیری تقابلمند، اوج: تدوین نظام( ق  3۲۹تا  )قرن سوم و اوایل قرن چهارم     .۵

 سازی تثبیت امامیزمینه 

ها در قرن دوم، قرن سوم هجری و به دنبال آن، تقابلپس از تعمیق باور به رجعت و گسترش         

، نقطه عطفی در سیر تطور انگاره رجعت و مواجهات پیرامون آن (ق 329-260)عصر غیبت صغری 

مند و دفاع تر برای تدوین نظام ، شاهد تلاشی جدی(عج)بود. این دوره، همزمان با چالش غیبت امام 

هایی چون فضل بن شاذان و بازتاب در منابع  آفرینی چهرهبا نقش)یه کلامی از رجعت در مکتب امام

های گفتمانی بود. این بخش به گیری و صراحت یافتن تقابلو در عین حال، اوج  (تفسیری و دعایی

و از    پردازد: از یک سو، فرآیند تدوین و تثبیت انگاره در منابع امامیهبررسی این دو روند موازی می
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و مناظرات کلامی با    ها در قالب تکفیر رجالی اهل سنت، ردّ قاطع زیدیه، تشدید مخالفت سوی دیگر

 .سازدتحلیل این دوره، گذار به سمت تثبیت نهایی رجعت در قرون بعدی را روشن می .معتزله

 تلاش برای تدوین و دفاع از رجعت در گفتمان امامیه .5-۱

های  افزایش شبهات، ضرورت تدوین مکتوب و ارائه استدلال همزمان با آغاز عصر غیبت و         

محکم برای باورهای بنیادین امامیه، از جمله رجعت، بیش از پیش احساس شد. در این راستا، شاهد  

 :هایی برای مستندسازی و دفاع از این آموزه هستیمظهور تلاش

 استدلال شهودیاحکم بن بشار مروزی: تجربه شخصی به مثابه       

نقل شده، حکایت احکم بن بشار مروزی،   رجال الکشی های قابل تأمل که در  یکی از گزارش

، است. این روایت، مواجهه او با مرگ در پی ضرب و شتم شدید در بغداد  (ع)از اصحاب امام جواد 

هنمایی درمانی امام جواد  آسای او به واسطه توقیع و راو نجات معجزه  (احتمالاً به دلیل باورهایش)

دهد. نکته محوری، استناد خود احکم به این واقعه در برابر منکران رجعت است. او  را شرح می  (ع)

این .  (۵69،  ق1409کشی،  )کند  معرفی می  «أَناَ أحََدُ الْمَکْروُرِینَ»اش، خود را  با تأکید بر تجربه زیسته

العاده را نه صرفاً یک کرامت، بلکه مصداقی عینی از امکان  اد خارقدهد که او این رخدبیان نشان می

برده  دانسته و از آن به عنوان شاهدی تجربی و شهودی برای اثبات این باور بهره میو وقوع رجعت می

از کشی، عبارت به »أحد المکذبین« تصحیف شده که با توجه به    بحارالانوار است. )هرچند در نقل  

دهنده ی کشی، احتمالاً نادرست است(. این گزارش، هرچند فردی است، اما نشانسیاق روایت اصل

العاده، یکی از رویکردهای مواجهه با انکار رجعت در آن دوره، یعنی توسل به تجارب خاص و خارق

 .باشدمی

 : نقش محوری در تدوین و دفاع کلامی (ق  ۲۶۰م. )فضل بن شاذان نیشابوری        

فضل بن شاذان نیشابوری، فقیه و متکلم برجسته و پرکار امامیه در اواخر قرن دوم و نیمه نخست 

،  ق1420،  کشی)بدیل در تدوین و دفاع از عقاید امامیه، از جمله رجعت، دارد  قرن سوم، جایگاهی بی

، ق136۵نجاشی،  )مقام رفیع علمی او مورد تأکید رجالیون بزرگی چون نجاشی است  .  (۵3۸-۵44

306-30۷)  . 

که در منابع فهرستی به   «الرجعۀ و احادیثها»و    «الرجعۀ حدیث »،  «اثبات الرجعۀ»عناوینی چون  

مستندسازی و دفاع کلامی از  او نسبت داده شده، گویای اهتمام ویژه و نقش محوری او در تبیین،  

هرچند اصل این آثار به دست ما نرسیده و محتوای بازمانده از کتاب  .  این انگاره بنیادین شیعی است 

بیشتر بر مهدویت و غیبت متمرکز است،    (شده  که گاه اثبات الرجعه و گاه الغیبۀ خوانده)مشهور او  

دهد ، نشان می«الایضاح»در کتاب کلامی دیگرش  اما بررسی عناوین و همچنین پرداختن او به رجعت  
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آوری صرف روایات بوده و جنبه استدلالی و کلامی  که رویکرد فضل به رجعت، احتمالاً فراتر از جمع

ترین متکلمان عصر پیش از  های فضل بن شاذان، به عنوان یکی از مهمپررنگی داشته است. فعالیت 

مند و دفاع مستدل از رجعت در برابر هجمه مخالفان ین نظامغیبت صغری، گامی اساسی در جهت تدو

 .شودهای بعد محسوب میسازی برای مباحث کلامی دورهو زمینه

 ای و مناظرات کلامیهای گفتمانی: تکفیر، ردّ فرقهتشدید تقابل  .5-۲

نی نیز های گفتماها و تقابلهای امامیه برای تدوین و تثبیت رجعت، مخالفت همزمان با تلاش

 : در قرن سوم شدت، صراحت و تنوع بیشتری یافت

 تکفیر در گفتمان رجالی اهل سنت: رجعت به مثابه شاخص جرح

که در قرن دوم با تضعیف راویان همراه بود، در   رویکرد انتقادی اهل سنت نسبت به رجعت 

  ( ق  261م. )قرن سوم به تکفیر صریح معتقدان آن ارتقا یافت. اظهارات قاطع احمد بن عبدالله عجلی  

، نمونه بارز این رویکرد (60/ 1،  ق140۵عجلی،  )  (»و من آمن برجعۀ علی فهو کافر«)  معرفۀ الثقاتدر  

دهد. این حکم تکفیر، کارکردی فراتر از یک موضع کلامی  اعتقادی را نشان میاست که عمق شکاف  

داشت و به ابزاری کارآمد در جرح و تعدیل راویان شیعی در نظام رجالی اهل سنت تبدیل شد. اعتقاد  

توانست به تنهایی دلیلی برای طرد و تضعیف یک راوی، صرف نظر از وثاقت او در به رجعت، می

 .نقل، باشد

کوفی          محاربی  قاسم  بن  محمد  با  برخورد  رویکرد،  این  برجسته  است.    (ق  326د.  )نمونه 

الدارقطنی، )اند  الدارقطنی و ذهبی او را به دلیل انتساب باور به رجعت، »کذاب« خوانده و تضعیف کرده

وی شناخته شده  ، در حالی که او در منابع دیگر به عنوان را(362/ 2  ق،139۸؛ ذهبی،  93  ق،1404

این احتمال قوی  .  (4/ 14  ق،13۸2؛ ذهبی،  442،  ق13۷3؛ طوسی،  3۷۸،  ق136۵نجاشی،  )مطرح است  

که برخی ممکن است   توسط محاربی (ع)وجود دارد که نقل روایات متعدد در فضائل حضرت علی 

های آن در مورد علم نمونهمضامین مرتبط با رجعت یا جایگاه ویژه ایشان را داشته باشند )چنانکه  

و آیه انذار(، دلیل اصلی این اتهام و تضعیف هدفمند   قضاوت، عهد الهی، حدیث مولا، خلقت نوری

 (. 66، ق1403، ابن بابویه؛ 113و 4۷۸ق ب، 1413مفید، ؛ 33/ 1، ق الف1413، . )مفیدباشد

عقیلی   الضعفاء الکبیراین رویکرد تضعیف بر اساس باور به رجعت، در آثار رجالی دیگری چون         

، ق141۸عقیلی،  )باوری  شود. او ضمن تضعیف جابر جعفی به دلیل رجعت نیز به وضوح دیده می

، در مورد حارث بن حصیره و عثمان ابوالیقظان نیز به این اعتقاد اشاره و آن را در تضعیفشان  (192/ 1

می را  .  (212/ 3همان،  )داند  مؤثر  سعید  بن  مغیرة  همچنین  یؤمن  »عقیلی  ممن  و  الرافضۀ  کبار  من 
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کند را ذکر می «ل بالرجعۀکان یقو »و در مورد اصبغ بن نباته، قید  (1۷۷/ 4همان، )خواند می «بالرجعۀ

توسط امام علی    3۸رویکرد او در ردّ روایت برید بن اصرم مبنی بر تفسیر آیه نحل/ .  (129/ 1همان،  )

و تکذیب صریح   (1۵۷/ 1همان،  )  (با عبارت »لا یتابع علیه و لا اصل له«)بر رجعت خودشان    (ع)

، (101/ 3همان،  )  ۸۵ذیل آیه قصص/   (ص)رجعت پیامبر    ابومریم توسط ابوداود به دلیل نقل روایت 

می پیشنشان  که چگونه  قرار فرضدهد  گفتمان  این  در  روایات  رد  یا  پذیرش  کلامی، ملاک  های 

همین رویه را در تضعیف رشید هجری، کلبی و داود    المجروحینابن حبان نیز در   .گرفته است می

بازنمایی و   .(2۸9/ 1،  2۵4/ 2،  29۸/ 1تا،  ابن حبان، بی)دهد  می  اودی به دلیل اعتقاد به رجعت ادامه

مهم  از  یکی  راویان،  برای جرح  عنوان شاخصی  به  انگاره رجعت  گسترده  تقابل کاربرد  ابعاد  ترین 

 . گفتمانی اهل سنت با شیعه در این دوره است 

ای غیر امامی شیعه نیز ادامه  هفرقهمخالفت با رجعت در میان  :  ردّ زیدیه بر مبنای اتهام غلو       

پرداز مهم زیدیه، با قاطعیت باور به رجعت را  ، امام و نظریه(ق  246م.  )قاسم بن ابراهیم رسی  ت.  یاف

دانست. او معتقد بود نسبت دادن اوصافی  می  (ع)رد کرده و آن را مصداق بارز غلوّ در حق اهل بیت  

ائمه   به  از مرگ  بازگشت پس  یا  دائمی  مطلق، حضور  ادعاهایی بی(ع)چون علم غیب  اساس و  ، 

این موضع،  .  (۵۷۵-۵۷4/ 1،  ق1421الرسی،  )کند  مقام واقعی آنان را مخدوش می  انحرافی است که

 .دهنده مرزبندی اعتقادی زیدیه با امامیه و غلات در این زمینه و تأکید بر رویکردی متفاوت است نشان

 مناظرات کلامی با معتزله: اوج تقابل عقل و نقل 

مند شدن مناظرات کلامی میان امامیه و معتزله بر سر رجعت  نظامگیری و  قرن سوم شاهد اوج       

و کتاب    رسائل مانند  )، متکلم و ادیب برجسته معتزلی، در آثار خود  (ق  2۵۵م.  )جاحظ بصری  .  بود

گرایانه و لحنی انتقادی، رجعت را به عنوان باوری خرافی و ، با رویکردی عقل(فضیلۀ المعتزلۀمفقود  

 .(4۵3م، 2022جاحظ، )غیرعقلانی به چالش کشید 

، متکلمی که از اعتزال به تشیع گرویده بود، در کتاب مفقود  (ق   24۸م.  )در مقابل، ابن راوندی  

اقدام، واکنش تند ابوالحسین خیاط معتزلی را در به شبهات جاحظ پاسخ گفت. این    فضیحۀ المعتزلۀ

است )  الانتصارکتاب   مناظره  این  بازسازی  برای  ما  اصلی  منبع  ش،  13۷6حلبی،  )  .برانگیخت   (که 

22۸،240) 

 :محورهای اصلی این مناظره عبارت بودند از

،  11غافر/ )مشابه در قرآن  ابن راوندی با استناد به قدرت الهی، وقوع موارد   :ادله امکان و وقوع

عیسی    (2۵9بقره/  معجزات حضرت  می(ع)و  اثبات  را  وقوع رجعت  و  امکان  کرد. خیاط، ضمن ، 
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کرد و تفاسیر ابن راوندی از  پذیرش امکان عقلی، وقوع آن را به دلیل نبود دلیل نقلی معتبر رد می

 . پذیرفت آیات را نمی

نقلی احادیث   :ادله  بر وجود  راوندی  مفسره»ابن  تأکید   «صادقه، مشروحه و  امامیه  اجماع  و 

کرد. خیاط این ادله را ناکافی دانسته، حجیت اخبار آحاد در  امیه منتسب میداشت و مخالفان را به بنی

 . (19۷، ق1413خیاط معتزلی، )کرد و حتی مدعی وجود اخباری در نفی رجعت بود عقاید را رد می

معنا بودن آن با  جاحظ و خیاط شبهاتی چون منافات رجعت با حکمت الهی، بی :شبهات عقلی

کردند. ابن راوندی به این شبهات پاسخ  و مسئله تکلیف در زمان رجعت را مطرح می   وجود قیامت 

 .هایش در دست نیست(داد )اگرچه جزئیات کامل پاسخمی

خیاط با استناد به مخالفت اکثر فرق اسلامی با رجعت، شیعیان را به دلیل خروج   :تکفیر و اجماع

دانست. ابن راوندی با اشاره به کرد و آنان را متهم به تقیه در این باور میاز اجماع امت تکفیر می

ا رد فتاوای شاذّ نظّام معتزلی )که با وجود مخالفت با اجماع، تکفیر نشده بود( این استدلال قیاسی ر

 . (210، ق1414مفید، )کرد می

گرایی افراطی معتزلی در برابر ترکیب عقل و این مناظره، عمق تقابل دو رویکرد کلامی )عقل

دهد که چگونه هر  گذارد و نشان میای چون رجعت به نمایش مینقل امامی( را در مواجهه با آموزه

 . پرداخت باور میطرف با ابزارهای کلامی خود به دفاع یا ردّ این 

 های دیگر بازنمایی و تثبیت در منابع امامیه و بازتاب در گفتمان. 5-3

تقابل اوایل قرن چهارم شاهد تلاش فزایندهبا وجود تشدید  ای برای تدوین،  ها، قرن سوم و 

 : تبیین و تثبیت انگاره رجعت در منابع کلیدی امامیه و همچنین بازتاب آن در متون دیگر بود

که   (الکافیو  تفسیر عیاشیدر )روایت کلیدی ابوبصیر : واکنش منکران در عصر ظهورتحلیل 

»این دروغ دولت  )در عصر ظهور به رجعت شیعیان    (دشمنان اهل بیت )واکنش تمسخرآمیز منکران  

کند، در این بینی میرا پیش (انکار بعثت مردگان: 3۸با تطبیق نحل/ )و پاسخ قرآنی به آنان   (شماست«

انکار امکان،  )دهنده آگاهی امامیه از شبهات رایج  دوره تدوین یا نهایی شده است. این روایت نشان

سنگ دانستن انکار رجعت با انکار معاد و تأکید بر  ها با هم و پاسخ کلامی به آن   (اتهام جعل سیاسی

 . (۵1/ ۸، ق140۷کلینی، )ن است قدرت الهی و جهل منکرا

تثبیت تفسیری رجعت ابراهیم، اواخر قرن )  تفسیر قمی :  تفسیر قمی و  به علی بن  منسوب 

، نقشی بسیار محوری در تثبیت تفسیری انگاره رجعت ایفا کرد. قمی با رویکردی  (سوم/اوایل چهارم

،  ۵۵، نور/ ۸3از جمله در مقدمه و ذیل آیاتی چون نمل/ )مند و تأویلی، آیات متعددی از قرآن را  نظام 
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نهایی)وقوع رجعت    صراحتاً بر  (46-39، یونس/ 6-۵قصص/  ائمه و غلبه  شان، چه ردّ چه رجعت 

می  (منکران تأویلات .  (و...312،  2۵-24،  6/ 1،  ق1404قمی،  )دهد  تطبیق  از  گسترده  حجم  این 

های بعد تبدیل کرد را به یکی از منابع اصلی نقل روایات رجعت در دوره  تفسیر قمیمحور،  رجعت 

ی ارائه پشتوانه قرآنی قوی برای این آموزه در برابر منکران و شبهات  دهنده تلاش آگاهانه براو نشان

 .آنان است 

  (ع)زیارت جامعه کبیره، منقول از امام هادی   :عبادی-زیارت جامعه کبیره و تثبیت اعتقادی

صدوق، انگاره رجعت   من لا یحضره الفقیهو ثبت شده در منابع معتبری چون    (نیمه اول قرن سوم)

کند. عبارات  را در ابعاد مختلف آن به زیبایی تبیین و در فرهنگ اعتقادی و عبادی امامیه تثبیت می

، پیوند رجعت با  (»مُؤْمِنٌ بِإیَِابِکُمْ مُصَدِّقٌ برَِجْعَتِکُمْ«)  (ع)ایاب ائمه  صریح ایمان و یقین به رجعت و  

و آرزوی بازگشت و همراهی در آن دوران   («أَیَّامِهِ  فِی  »یَرُدَّکُمْ)  (ع)احیای دین و تمکین اهل بیت  

، جایگاه محوری رجعت را در هویت شیعی و امید به  («کُمْرَجْعَتِ  فِی  «، »أحَیَْانِیرَجْعَتِکُمْ  »یَکُرُّ فِی)

 (61۷-609/ 2 ق،1413ابن بابویه، ) .سازدآینده در این دوره به روشنی آشکار می

اثر حسین بن    الهدایۀ الکبریکتاب  :  (هدایة الکبری)بازتاب و بازسازی در گفتمان نصیریه  

، متنی کلیدی برای فهم بازتاب انگاره رجعت در گفتمان غالیانه نصیریه (ق  334  م.)  حمدان خصیبی

منسوب به مفضل بن عمر از    (حدیث طوال)قرن سوم است. این کتاب حاوی روایتی بسیار طولانی  

صادق   می  (ع)امام  رجعت  وقایع  تفصیل  به  آن  از  توجهی  قابل  بخش  که  خصیبی،  )پردازد  است 

به شدت محل تردید    (ع)ا این حال، اصالت انتساب این روایت به امام صادق  . ب (444-392ق،  1419

ق، 136۵نجاشی،  )است. ضعف سندی آن آشکار است؛ خصیبی خود به غلو و عدم وثاقت متهم است  

مفضل، )و ساختار سند نیز با انعکاس سلسله مراتب بابیت نصیریه  (۵4ق،  1364؛ ابن غضائری،  6۷

نصیر بن  محمد  فرات،  بن  عمر  مفضل،  بن  احتمال   (محمد  ناشناخته،  یا  غالی  راویان  حضور  و 

؛ نک: کشی،  ۵۸6-۵۷3ق،  1432خصیبی،  )برد  آن در بستر فکری نصیریه را بسیار بالا می  برساختگی

 . (۸4ق، 142۸؛ سبحانی، 362ق، 13۷3؛ طوسی، ۵21ق، 1409

 جویی شخصی آمیز بر رجعت به مثابه ابزار انتقاماز نظر محتوایی نیز، این روایت با تأکید اغراق

تر رجعت در منابع معتبر امامیه ، با اهداف متعالی(از جمله خلفا)از دشمنان تاریخی    (ع)اهل بیت  

با این وجود، روایت هدایۀ الکبری از منظر تاریخ .  (1۵3ش،  139۷حسینی و دیگران،  )فاصله دارد  

قرن  شیعیان  میان  در  رجعت  منکران  وجود  به  اذعان  است:  تاملی  قابل  نکات  حاوی  اندیشه 

به    21تفسیر عذاب ادنی در سجده/ )، تلاش برای مستندسازی قرآنی  (41۸ق،  1419خصیبی،  )سوم

به معنای بازگشت دولت و اصرار بر معنای حقیقی و    و ردّ صریح تفسیر تأویلی رجعت   (رجعت 
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بنابراین، الهدایۀ الکبری بیش از آنکه دیدگاه اصیل امامیه را .  (419ق،  1419خصیبی،  )جسمانی آن  

نشان دهد، سندی مهم برای شناخت بازسازی و محوریت انگاره رجعت در اندیشه نصیریه و تلاش  

 . های دیگر در قرن سوم است آن در تقابل با دیدگاهآنان برای تثبیت تفسیر خاص خود از 

شناسی شیعی در تدوین آثار فرقه: (قرن سوم)شناسی شیعه  بازتاب انگاره رجعت در آثار فرقه     

، نقش (ناشئ اکبر  مسائل الإمامۀو    نوبختی  فرق الشیعۀاشعری قمی،    المقالات و الفرقمانند  )قرن سوم  

میان جریان در  بازنمایی جایگاه رجعت  در  به مهمی  باور  کرّات  به  متون  این  داشت.  های مختلف 

هایی چون سبائیه، کیسانیه، برخی رجعت رهبران را به عنوان یکی از نقاط کلیدی و عامل تمایز فرقه

کنند. این بازتاب مکرر نشان  ه گزارش می، بیانیه، جناحیه، ناووسیه و واقفی(جارودیه)های زیدیه  گروه

های منتسب  بندی فرقهای رایج و شاخصی محوری برای شناسایی و طبقهدهد که رجعت، انگارهمی

 . به تشیع در نگاه خود علمای امامیه در این دوره بوده است 

 (چهارم قرن )نگاری و کلامی اهل سنت بازنمایی و نقد رجعت در منابع فرقه .۵-4

 .شناسی و کلامی اهل سنت نیز به تفصیل بیشتری به رجعت پرداختنددر قرن چهارم، آثار فرقه

های غالی شیعی به رجعت رهبرانشان، ابوالحسن اشعری ضمن گزارش باور فرقه  مقالات الإسلامیین

  (یعقوبیه و بتریه)کند؛ از جمله انکار رجعت توسط برخی فرق زیدیه  های درونی نیز اشاره میبه تقابل

که اشعری آنان را به    (الروافض)و اختلاف نظر میان خود شیعیان    (103-102،  69،  ق1400اشعری،  )

همان، )کند  دو دسته قائل به رجعت اموات پیش از قیامت و گروهی غالی و معتقد به تناسخ تقسیم می

46). 

شود، چنانکه رازی جصاص  ین دوره دیده میردّ صریح رجعت نیز در متون کلامی اهل سنت ا 

. اشاره ماتریدی به باور یهود به (29۷  ق،1422رازی،  )داند  آن را باطل و مخالف اعتقاد اهل سنت می

 .های غیر اسلامی برای آن باشدنیز شاید تلاشی برای یافتن ریشه  (126/ 1ق،  142۵ماتریدی،  )رجعت  

  ( 2۷/ 2،  ق1404ابن عبد ربه،  )عبدربه  شهرت گسترده امامیه به رجعت در این قرن به حدی بود که ابن

آن را باوری همگانی در میان »رافضه« معرفی   (۵۷6/ 2  بی تا،  نک: راغب اصفهانی،)سمعون  و ابن

ها، تثبیت رجعت به عنوان شاخص اصلی مذهب امامیه در نگاه مخالفان و  کردند. این بازنماییمی

 .دهدعمق تقابل گفتمانی را نشان می

ای حیاتی در گذار از نقل روایات پراکنده به  در مجموع، قرن سوم و اوایل قرن چهارم، دوره

و تثبیت تفسیری و اعتقادی انگاره رجعت در مکتب امامیه بود که    مکتوب، دفاع کلامی  سمت تدوین
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های گفتمانی با مخالفان بیرونی و درونی همراه بود و زمینه  مند شدن تقابلهمزمان با تشدید و نظام

 . را برای غلبه تبیین کلامی امامیه در قرون بعدی فراهم ساخت 

 نتیجه 

ها با آموزه شیعی »رجعت« را تا پایان غیبت  رویکرد تاریخ انگاره، سیر تطور تقابلاین پژوهش با  

دهد مواجهه با این انگاره از همان ابتدا پویا و چندوجهی  ها نشان مییافته .بررسی کرد  (ق  329)صغری  

قرن نخست   .نداها در فرآیند تبیین و تثبیت آن در مکتب امامیه نقشی کلیدی داشتهبوده و این تقابل

عباس تا نقد فقهی ابن   (ص)انگیز عمر در انکار رحلت نبی  های اولیه بود: از موضع شگفت شاهد تقابل

همزمان، تفسیر باطنی رجعت  .  بر غلو سبئیه در رجعت علوی و انکار عقلی خوارج و برخی تابعین

قرن دوم،   . تقیه، شکل گرفت توسط اصحاب خاص، عمدتاً در بوم کوفه و در فضای    (دابۀ الارض)

صادقین   علمی(ع)عصر  و  تشدید  دوره  تقابل،  شدن  ائمه  تر  قرآنی  استدلال  ضمن  بود.  و   (ع)ها 

فرقهشکل انکار  اهل سنت،  اباضیه)ای  گیری هویت شیعی حول رجعت، هجمه رجالی  و    (زیدیه، 

خاص در نقل و دفاع برجسته شد، اما  گسترش یافت. نقش اصحاب    (با ابوحنیفه)مناظرات کلامی  

های غالی و طیف منسوب به مفضل بن  همزمان، نقش پررنگ بوم کوفه به عنوان مرکز فعالیت جریان

از روایات رجعت نیز آشکار گردید؛ روایاتی که به دلیل ضعف سندی   تعدادیعمر در تولید و نشر  

قرن سوم و عصر غیبت  .غلو تبدیل شدندیا محتوای خاص، خود به یکی از محورهای تقابل و اتهام 

باوران در  مند و آغاز تدوین دفاعیات امامیه بود. تکفیر رجعت های نظام گیری تقابلصغری، دوره اوج

ترین نمودهای تقابل  ، مهم(ابن راوندی و خیاط)رجال اهل سنت، ردّ زیدیه و جدال کلامی با معتزله  

زیارت  )و تجلی اعتقادی    (های خاص بوم قمتفسیر قمی، با گرایش)در مقابل، تثبیت تفسیری   .بودند

در مجموع،    .تر بودها و تلاشی برای ارائه تبیینی منسجمدر منابع امامیه، پاسخی به این چالش  (جامعه

  فکری  هایجریان  تأثیر  و  رجالی،  و  کلامی  هایجدال   تا  تقیه  و  انکار  از  –شناخت این سیر تقابلی  

دهد چگونه این آموزه در دل این مواجهات و با پالایش تدریجی از تفاسیر رقیب،  نشان می –  مختلف

 . شده در الهیات امامیه بدل گشت به باوری تثبیت 

 منابع

 الف. منابع فارسی و عربی 

 قرآن کریم  

تفسیر القرآن العظیم )تفسیر ابن  م(،  1999ق/ 1419حاتم رازی، عبدالرحمن بن محمد )ابن ابی .1

 .جا[: مکتبۀ نزار مصطفی الباز، به کوشش اسعد محمد الطیب، ]بیأبی حاتم(
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، تصحیح و تعلیق: مهدی حسینی  عیون أخبار الرضا )ع(ق(،  13۷۸ابن بابویه، محمد بن علی ) .2

 .نلاجوردی، تهران: نشر جها

، قم: دفتر انتشارات اسلامی وابسته به جامعه معانی الأخبارق(،  1403ابن بابویه، محمد بن علی ) .3

 .مدرسین حوزه علمیه

، تحقیق: علی اکبر غفاری، تهران:  الدین و تمام النعمةکمالق(،  139۵ابن بابویه، محمد بن علی ) .4

 .اسلامیه

، چاپ دوم، قم: دفتر انتشارات اسلامی  من لا یحضره الفقیهق(،  1413ابن بابویه، محمد بن علی ) .5

 .وابسته به جامعه مدرسین حوزه علمیه قم

، به کوشش  المجروحین من المحدثین و الضعفاء و المتروکینتا(،  ابن حبان بسُتی، محمد )بی .6

 .نا[ جا[: ]بیمحمود ابراهیم زاید، ]بی

، به کوشش عادل احمد  الإصابة فی تمییز الصحابةق(،  141۵قلانی، احمد بن علی )ابن حجر عس .7

 .عبدالموجود و علی محمد معوض، بیروت: دار الکتب العلمیۀ

)بی .8 احمد  بن  علی  اندلسی،  النحلتا(،  ابن حزم  و  الاهواء  و  الملل  فی  مکتبۀ  الفصل  قاهره:   ،

 .الخانجی

 .، بیروت: دار صادرحمد بن حنبلمسند الإمام أتا(، ابن حنبل، احمد )بی .9

 .، بیروت: دار صادرالطبقات الکبریتا(، ابن سعد، محمد )بی .10

 .، چاپ اول، بیروت: دار الکتب العلمیۀالعقد الفرید ق(، 1404ابن عبد ربه اندلسی، احمد ) .11

، به کوشش علی شیری، بیروت: دار تاریخ مدینة دمشقق(،  141۵ابن عساکر، علی بن الحسن ) .12

 .الفکر للطباعۀ والنشر والتوزیع

 .، قم: دار الحدیث الرجالش(، 1364ابن غضائری، احمد بن حسین ) .13

، تحقیق: عبدالحسین امینی، نجف: دار  کامل الزیاراتق(،  13۵6ابن قولویه، جعفر بن محمد ) .14

 .المرتضویۀ

شرح: احمد ، تحقیق و  الشعر و الشعراءم(،  2006ق/ 142۷ابن قتیبۀ دینوری، عبدالله بن مسلم ) .15

 .محمد شاکر، قاهره: دار الحدیث 

، به کوشش محمد تأویل مختلف الحدیثم(،  19۷2ق/ 1393ابن قتیبۀ دینوری، عبدالله بن مسلم ) .16

 .زهری نجار، بیروت: دار الجیل
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، چاپ سوم، بیروت: دار  عیون الأخبارم(،  2003ق/ 1424ابن قتیبۀ دینوری، عبدالله بن مسلم ) .17

 .الکتب العلمیۀ

 .، تحقیق: رضا تجدد، بیروت: دار المسیرةالفهرستم(، 19۸۸م، محمد بن اسحاق )ابن ندی .18

 .، چاپ اول، بیروت: دار الثقافۀالفرق الإسلامیة فکراً و شعراًم(، 1990ابوحلتم، نبیل خلیل ) .19

20. ( اسماعیل  بن  علی  المصلینق(،  1400اشعری،  اختلاف  و  الإسلامیین  کوشش  مقالات  به   ،

 .سوم، ویسبادن: فرانتس اشتاینرهلموت ریتر، چاپ 

، به کوشش محمدجواد مشکور، المقالات و الفرقش(،  1361اشعری قمی، سعد بن عبدالله ) .21

 .تهران: مرکز انتشارات علمی و فرهنگی

 .، چاپ اول، بیروت: دار احیاء التراث العربیالأغانیق(، 141۵اصفهانی، علی بن الحسین ) .22

، تهران: مرکز  24، ج  المعارف بزرگ اسلامیدایرة :رش(، »رجعت«، د139۸پاکتچی، احمد ) .23

 .المعارف بزرگ اسلامیدایرة

، به کوشش مصطفی عبدالقادر تاریخ بغدادم(،  199۷ق/ 141۷بغدادی، احمد بن علی )الخطیب( ) .24

 .عطا، چاپ اول، بیروت: دار الکتب العلمیۀ

، مصر: مطبعۀ  فرقة الناجیة منهمالفرق بین الفرق و بیان الم(،  194۸بغدادی، عبدالقاهر بن طاهر ) .25

 .العارف

، ]قاهره[: معهد المخطوطات بجامعۀ الدول أنساب الأشرافم(،  19۵9بلاذری، احمد بن یحیی ) .26

 .العربیۀ بالاشتراک مع دار المعارف

 .، بیروت: دار و مکتبۀ الهلالالبیان و التبیینم(، 2002ق/ 1423جاحظ، عمرو بن بحر ) .27

الجاحظ )الرسائل الأدبیة((،  م2022جاحظ، عمرو بن بحر ) .28 ، تحقیق: علی أبو ملحم،  رسائل 

 .چاپ دوم، بیروت: دار و مکتبۀ الهلال

، ترجمۀ احمد  الإیقاظ من الهجعة بالبرهان على الرجعةتا(،  حر عاملی، محمد بن حسن )بی .29

 .جنتی، به کوشش هاشم رسولی، تهران: نوید

تاریخی روایات علائم ظهور )قیام سید  ش(، »تحلیل  139۷بی زینب و همکاران )حسینی، بی .30

 .)تابستان( 46، ش. مشرق موعود، «حسنی(

، قم: مؤسسۀ النشر الإسلامی التابعۀ مختصر بصائر الدرجاتق(،  1421حلی، حسن بن سلیمان )  .31

 .لجماعۀ المدرسین
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، به کوشش جواد قیومی  خلاصة الأقوال فی معرفة الرجالق(،  141۷حلی، حسن بن یوسف ) .32

 .جا[: مؤسسۀ نشر الفقاهۀاصفهانی، ]بی

 .، چاپ دوم، تهران: اساطیرتاریخ علم کلام در ایران و جهانش(، 13۷6حلبی، علی اصغر ) .33

 .، بیروت: مؤسسۀ البلاغالهدایة الکبریق(، 1419خصیبی، حسین بن حمدان ) .34

35. ( بن حمدان  بالق(،  1432خصیبی، حسین  المسمی  الائمة و معجزاتهم  و  النبی  هدایة  تاریخ 

 .، به کوشش مصطفی صبحی الخضر، بیروت: مؤسسۀ الأعلمی للمطبوعاتالکبری

36. ( محمد  بن  عبدالرحیم  معتزلی،  الملحد ق(،  1413خیاط  الراوندی  ابن  على  والرد  ،  الانتصار 

 .بیروت: اوراق شرقیه

 .نا[ ]بیجا[: ، ]بیمعجم رجال الحدیث و تفصیل طبقات الرواةش(، 13۷2خویی، ابوالقاسم ) .37

، به سؤالات حمزة بن یوسف السهمی للدارقطنیم(،  19۸4ق/1404دارقطنی، علی بن عمر ) .38

 .کوشش موفق بن عبدالله بن عبدالقادر، چاپ اول، ریاض: مکتبۀ المعارف

، تحقیق: علی محمد البجاوی،  میزان الاعتدال فی نقد الرجالق(،  13۸2ذهبی، محمد بن احمد ) .39

 .بیروت: دارالمعرفۀ

، به کوشش حازم القاضی، چاپ  المغنی فی الضعفاءم(،  19۷۸ق/ 139۸، محمد بن احمد )ذهبی .40

 .اول، بیروت: دار الکتب العلمیۀ

 .، بیروت: دار الکتب العلمیۀشرح بدء الأمالیق(، 1422رازی جصاص، احمد بن علی ) .41

ترجمۀ غلامرضا ،  ترجمه و تحقیق مفردات الفاظ قرآنتا(،  راغب اصفهانی، حسین بن محمد )بی .42

 .خسروی، به کوشش غلامرضا خسروی حسینی، تهران: مرتضوی

،  مجموع کتب و رسائل الإمام القاسم بن ابراهیم الرسیق(،  1421رسی، قاسم بن ابراهیم ) .43

 .چاپ اول، صنعاء: مؤسسۀ الإمام زید بن علی الثقافیۀ

44. ( خیرالدین  و  م(،  19۸0زرکلی،  الرجال  لأشهر  تراجم  قاموس  پنجم،  النساءالأعلام:  چاپ   ،

 .بیروت: دار العلم للملایین

 .، چاپ چهارم، قاهره: دار المعارفکتاب نسب قریشم(، 1999زبیری، مصعب بن عبدالله ) .45

، چاپ پنجم، قم: مؤسسۀ  اصول الحدیث و احکامه فی علم الدرایهق(،  142۸سبحانی، جعفر ) .46

 .امام صادق)ع(
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47. ( محمد  بن  نصر  السمق(،  1416سمرقندی،  العلوم(تفسیر  )بحر  عمر  رقندی  کوشش  به   ،

 .العمروی، بیروت: دار الفکر

48. ( حسین  بن  علی  مرتضی،  المرتضیق(،  140۵شریف  الشریف  مهدی رسائل  سید  تحقیق:   ،

 .رجائی، قم: دار القرآن الکریم

گذاری روایات رجعت؛ پژوهشی تطبیق میان اقوال رجالیان و  ش(، »تاریخ1400شفیعی، سعید ) .49

 .بهار و تابستان()  106، ش. نشریه علوم قرآن و حدیث  ،«اسانید روایات

، الإرشاد فی معرفة حجج الله على العبادق الف(،  1413شیخ مفید، محمد بن محمد بن نعمان ) .50

 .به کوشش مؤسسۀ آل البیت )ع( لإحیاء التراث، قم: کنگره شیخ مفید

، تحقیق: حسین استاد ولی و علی  الأمالیق ب(،  1413شیخ مفید، محمد بن محمد بن نعمان ) .51

 .اکبر غفاری، قم: کنگره شیخ مفید

، به کوشش سید علی  الفصول المختارةق ج(،  1413شیخ مفید، محمد بن محمد بن نعمان ) .52

 .میرشریفی، قم: المؤتمر العالمی لألفیۀ الشیخ المفید

جانی خوئینی. تحقیق: ابراهیم انصاری زن ،اوائل المقالات ،(ق1414)محمد  مفید، محمد بن شیخ   .53

 .بیروت: دار المفید

54. ( عبدالکریم  بن  محمد  النحلم(،  19۷۵ق/ 139۵شهرستانی،  و  سید  الملل  محمد  کوشش  به   ،

 .کیلانی، بیروت: دار المعرفۀ

، تصحیح )ص(بصائر الدرجات فی فضائل آل محمد  ق(،  1404صفار قمی، محمد بن حسن ) .55

 .باغی تبریزی، قم: مکتبۀ آیۀ الله المرعشی النجفیو تعلیق: محسن کوچه

، به کوشش  تفسیر القرآن العظیم )تفسیر عبدالرزاق(ق(،  1410صنعانی، عبدالرزاق بن همام ) .56

 .مصطفی مسلم محمد، ریاض: مکتبۀ الرشد

 .ت ، قم: بعثدلائل الإمامةق(، 1413طبری آملی صغیر، محمد بن جریر ) .57

58. ( جریر  بن  محمد  الطبری(م(،  19۸3ق/ 1403طبری،  )تاریخ  الملوک  و  الأمم  چاپ تاریخ   ،
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