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 اطلاعات مقاله:  چکیده

در دشت کنگاور،  نام نیبه هم یاتپه یهاپس از کاوش بارنینخست یبرا یگابسفال منقوش نوع سه

از  یاریشد. برخلاف بس رانیا خیاز تار شیپ یشناسباستان اتیوارد ادب ،یلادیم ۱۹۸۰ ةدر ده

 یازنگرمورد ب راخی ةدو ده یکیدر  ه،یکه پس از مطالعات اول رانیا یمناطق غرب یسفال یهاگونه

 گابیسه نوع قوشمن سفال ةاطلاعات موجود دربار شتریاند، بقرار گرفته نینو یهایو بررس

است. با  یلادیم ۱۹۸۵تا  ۱۹۷۰ هایسال ةگونه، در فاصل نیا هیهمچنان محدود به مطالعات اول

احث مرتبط با آن ـــ از مب یارینوع سفال، بس نیاز آغاز مطالعات ا یتوجه به گذشت زمان طولان

منشأ و مراحل  ،رانیغرب ا خیاز تار شیپ یسبک سفال در توال نیا قیدق زمانی ةاز جمله باز

اند. دوباره یو توجه یبازنگر ازمندنی ـــ... و گسترش ةدامن نات،یینوع نقوش و تز ،یریگشکل

روز به یرتصوی ةارائ زیو ن ادشدهی یهابه ابهامات و پرسش گوییپاسخ حاضر ةهدف مقال رو،نیازا

 قاتیتحق نیترفتن تازهبا در نظر گر ران،یغرب ا خیاز تار شیگونه در مطالعات پ نیو نو از ا

 بازة ةدربار نیشیکه برخلاف تصور پ دهدیپژوهش نشان م نیا جیاست. نتا نهیزم نیشده در اانجام

ق.م(،  ۴۲۰۰–۴۶۰۰/۴۵۰۰منطقه ) خیاز تار شیپ ینگارگاه یدر توال یگابسفال نوع سه زمانی

ق.م  ۵۰۰۰ حدود از دالما، ةز دورنوع دالما ا یهازمان با سفالسفال منقوش، هم نیا ةیاول یهاگونه

و  رییتغ ریروشن شدن س ق،یتحق نیا یهاافتهی گری. از داندافتهیق.م ادامه  ۴۲۰۰آغاز شده و تا 

متشکل از نقوش  هیاول یهاگونه ناتییتز کهیهاست. در حالسفال یرو ناتییتحول در نوع تز

و در  شودیم داریپد یاز نقوش هندس یسنت، انواع مختلف نیا یانیساده بود، در مراحل م یهندس

 ت،ی. در نهامیها هستسفال نیا یبر رو یاهیو گ یشاهد حضور نقوش جانور ،یانیمراحل پا

نبوده، بلکه  یمرکز اگرسمحدود به مناطق شرق ز یسنت سفال نای گسترش ةمشخص شد که دامن

 اند.هآن قرار گرفت ریتحت تأث زیمنطقه ن نیفراتر از ا یترگسترده ینواح

 ها:تاریخ 

 ۲۳/۰۱/۱۴۰۴دریافت: 

 ۰۹/۰۴/۱۴۰۴پذیرش: 
 :واژگان کلیدی 

 یگابسه

 ینخود نهیبر زم اهیسفال منقوش س

 یشرق زاگرس مرکز

 ینقوش جانور

 

 

 

 شناسپیام باستان

 ۲۰۰۸-۴۲۸۵شاپا چاپی: 

 ۲9۸۰-9۸۸6شاپا الکترونیکی: 

   ۱۴۰۴ بستانبهار و تا، ۳۲ ة، شمار۱۷دورة 

 .۳۰-۱۹ ،(۳۲)۱۷ ،شناسباستان امیپ. یگابسفال منقوش نوع سه(. ۱۴۰۴) محمدی قصریان، سیروانستناد: ا *

 https://doi.org/10.71794/peb.2025.1201938 

 

https://doi.org/10.71794/peb.2025.1201938
https://doi.org/10.71794/peb.2025.1201938
https://doi.org/10.71794/peb.2025.1201938


  20  ۳۲، شمارهٔ ۱۷، دورهٔ ۱۴۰۴بهار و تابستان شناس، تانپیام باس

 مقدمه
ترین داده فرهنگی در مطالعات دوران طورکلی سفال مهمبه

های پیش از ها و دورهپیش از تاریخ است. توالی فرهنگ
های پیش از تاریخ، اریخ، میزان گستردگی قلمرو فرهنگت

گاهنگاری نسبی و بسیاری دیگر از مباحث مطالعات دوران 
پیش از تاریخ با مطالعه و بررسی شواهد سفالین حاصل 

ویژه هشناسی پیش از تاریخ ایران و بشود. در باستانمی
وسنگ مناطق غربی آن، شناسی دوران مسباستان
اند. از های سفالی متفاوتی گزارش شدهتها و سنسبک

های سفالی که موضوع نوشتار حاضر نیز جمله این سنت
گابی در غرب ایران است. سفال منقوش نوع سه باشد،می

میلادی و بعد از ۱۹۸۰این نوع سفال برای اولین بار در دهه 
ایی به همین نام در دشت کنگاور وارد ادبیات کاوش محوطه

 (. Levine, 1975) غرب ایران گردید شناسیباستان
وسنگ منطقه نگاهی به تاریخچه مطالعات دوران مس     

بندی این زاگرس مرکزی در غرب ایران نشان از تقسیم
مطالعات به دو دوره مهم و تاثیرگذار دارد. در دوره اول که 
زیربنای این مطالعات نیز به نوعی در آن بنا نهاده شده، به 

تا ۱۹65های ویژه فاصله سالهانقلاب و ب دوران قبل از
 ،گردد. در این دوران دو پروژه مهممیلادی بر می ۱۹۸5

 Levine, 1974; 1975b; Levine and) پروژه ماهیدشت
Mc Donald, 1977گابیسهـ  ( و نیز پروژه گودین 

(Young, 1965; 1974; Young and Levine, 1975 در )
توسط موسسه سلطنتی  مناطق شرق و غرب زاگرس مرکزی

ها علاوه بر موزه اونتاریو صورت پذیرفت. در این پروژه
های مهمی همچون های بررسی و شناسایی، محوطهبرنامه

گابی مورد های چندگانه سهسیاه بید، چقاماران، گودین و تپه
کاوش قرار گرفتند که در نتیجه آن توالی پیش از تاریخ 

سفالی منطقه مشخص  هایها و سبکمنطقه و نیز سنت
 (. Henrickson, 1983; 1985) گردید

وسنگ منطقه به بخش دوم مطالعات دوره مس     
اخیر توسط نسل جدیدی از  مطالعات یکی دو دهه  

 ،شناسان ایرانی استشناسان که عمدتاَ باستانباستان
ها و گیری از روشگردد. در این دوره دوم با بهرهمیبر

های ند گاهنگاری رادیوکربن و نیر روشمتدهای علمی همان

های شناختی، جنبههای باستانبه روز در بررسی و کاوش
بسیاری از مطالعات دوره اول بازنگری به روزگردید. به عنوان 

های دالمایی های جدید در محوطهمثال با انجام کاوش
 ( و غرب ایرانAbedi, 2017) مناطق شمال غرب

اری از مباحث و نظریات مطالعات ( بسی۱4۰۰پور، )بحرانی
 دوره دالما همانند بحث گاهنگاری نسبی و مطلق این دوره

(، مباحث مربوط به چگونگی ۱4۰۰موچشی، )ساعد
گیری و گسترش این فرهنگ و نیز مباحث مربوط به شکل
 های مختلف سفال نوع دالما اصلاح و به روز گردیدگونه

(Renette, 2022.)  ها محدود به سانیاین نوع به روز ر
های سفال ها و سبکمطالعات دوره دالما نبوده و سایر دوره

های زاگرس مرکزی همانند سفال نوع وسنگ بخشمس
(، ۱4۰۰محمدی قصریان،  Rentette et al., 2021;) جی

( و مطالعات Mohammadi Ghasrian, 2023) VIIگودین 
 Rentette and Mohammadi) وسنگ جدیددوره مس

Ghasrian 2020 نیزکمابیش مورد بازنگری قرارگرفتند. در )
وسنگ زاگرس های سفالی مساین میان یکی از گونه

شناسان بوده و بسیاری مرکزی که کمتر مورد توجه باستان
از نظریات در مورد این نوع سفال هنوز بر پایه مطالعات 

های گذشته است، سفال شناسان خارجی در دههباستان
 گابی است. سهمنقوش نوع 

سوالات و ابهامات بسیاری در مورد این سفال وجود دارد.      
گیری اولیه و بازه زمانی ازجمله این سوالات چگونگی شکل

های دقیق این سبک سفالی است؟ ارتباط آن با فرهنگ
( چگونه VII)گودین  )دوره دالما( و مابعد سفالی ماقبل

مناطقی از غرب  است؟ دامنه پراکنش این سنت سفالی چه
دهد؟ شواهد تاریخگذاری نسبی و مطلق ایران را پوشش می

این گونه سفالی چیست؟ در نتیجه مقاله حاضر با هدف 
پاسخگویی به این سوالات و نیز برطرف کردن ابهامات 
موجود و  ارائه تصویری جدید و به روز از  سفال منقوش نوع 

ر این پژوهش گابی نگاشته شد. مطالعات صورت گرفته دسه
دهد که برخلاف نظریات گذشته که سفال منقوش نشان می

ساله بعد از دوره دالما در 5۰۰-4۰۰گابی را در یک دوره سه
های دهد، گونهنیمه دوم هزاره پنجم پیش از میلاد قرار می

)البته به  گابی همزمان با دوره دالمااولیه سفال منقوش سه
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گردد و تا نیمه شروع میق.م  5۰۰۰مقدار محدود( از حدود 
یابد. همچنین برخلاف مطالعات و دوم این هزاره ادامه می

گابی را یک سنت نظریات گذشته که سفال منقوش نوع سه
سفالی بدون تغییر از ابتدا تا انتهای توالی آن در پیش از 

اند، در توالی طولانی مدت تاریخ زاگرس مرکزی فرض کرده
ها و ولات اساسی در سبکاین گونه شاهد تغییر و تح

های تحقیق حاضر تزیینات سفالی آن هستیم. از دیگر یافته
گابی این است که دامنه گسترش سفال منقوش گونه سه

محدود به مناطق شرق زاگرس مرکزی در دره کنگاور نیست 
و مناطق بیشتری را در غرب ایران تحت پوشش خود دارد. 

هد به روزترین تصویر به طور خلاصه آنچه که در ادامه خوا
 موجود از مطالعات این سنت سفالی در غرب ایران است. 

 
 گابیهای چندگانه سهتپه

گابی های پیش از تاریخ ایران، دوره سههمانند بیشتر دوره
( Bگابی )سه هایی به همین نامنیز نام خود را از یکی از تپه

در دشت کنگاور در مناطق شرق زاگرس مرکزی برگرفته 
گابی یکی از سهBست. البته لازم به ذکر است که تپه ا

ایی نزدیک گابی است که به فاصلههای چندگانه سهتپه
کیلومتری شمال  ۸ها در فاصله اند. این تپهشکل گرفته

گاوی از توابع شرق تپه گودین و در جوار روستای سه
(. ۱)شکل شهرستان تویسرکان در استان همدان قرار دارند

به  73تا۱۹7۱های گابی در فاصله سالچندگانه سه هایتپه
فصل مورد کاوش قرار گرفتند که در نتیجه آن  2مدت 

ها توالی کاملی از دوران نوسنگی مشخص گردید که این تپه
(. Levine, 1975b) وسنگ را دربردارندجدید تا اواخر مس

گابی یک محوطه تک دوره با سفال سه cاز این میان، تپه 
آباد است. هرچندکه در برخی منابع این نوع سفال ننوع شه

 وسنگ قدیم نسبت داده شده استسبه دوره م
(Henrickson, 1985; Levine and Young, 1987 اما ،)

خود لوین قدمت این نوع سفال را به اواخر دوره نوسنگی در 
 ,Levine) دهدق.م پیشنهاد می55۰۰-6۰۰۰بازه زمانی 
1975b:32های دوران نوسنگی جدید نوع ل(. بعد ازسفا

وسنگ قدیم و میانی دشت های دوران مسآباد، سفالشهن
گابی از کاوش کنگاور مانند سفال نوع دالما و سفال نوع سه

های (. سفالLevine, 1975:32) دست آمدندبه Bتپه 
های نوع گودین وسنگ جدید دشت مانند سفالدوران مس

VII وVI های از کاوش تپهA, E, F,G دست آمدندهب 
(Levine, 1975b:34-36 سفال مورد نظر در پژوهش .)

های گابی یکی از گونهحاضر یعنی سفال منقوش نوع سه
از کاوش  ،ذکر گردید هچنانچگابی است که سفالی دوره سه

 ثحبدست آمده است که در ادامه در مورد آن به Bتپه 
 خواهد شد. 

 
 گابیسفال منقوش نوع سه

گابی بعد از دوره در توالی پیش از تاریخ غرب ایران دوره سه
گابی به غیر از سفال منقوش گیرد. در دوره سهدالما قرار می

باشد، گونه گابی که موضوع تحقیق حاضر نیز میگونه سه
گابی گزارش سفالی دیگری بنام سفال قرمز رنگ نوع سه

( که خارج از بحث Henrickson, 1985) شده است
گابی نوعی پژوهش حاضر است. سفال منقوش نوع سه

سفال بدون پوشش، خوش ساخت و نخودی رنگ است که 
طورکلی سفال با نقوش سیاه رنگ تزیین شده است. به

های نخودی منقوش گابی همانند سفالمنقوش نوع سه
های نوع سیاه بید در مناطق غرب زاگرس مرکزی و فرهنگ

ند فرهنگ باکون در فارس و ... مشابه سایر منطق ایران مان
 های به اصطلاح نخودی با نقوش سیاه رنگدر زمره سفال

(Black On Buff/BOBجای می ) گیرد. تزیننات به کار
گرفته شده در بدنه بیرونی این سفال بیشتر نقوش هندسی 
مانند نقوش مثلث آویزان، نقوش شطرنجی، باندهای افقی، 

نقوش حیوانی و گیاهی نقش زیگمامانند و در مواردی 
(. نقوش سیاه رنگ بدنه بیرونی سفال نوع 2است)شکل

گابی حالت براق و شیشه مانندی دارد که مهمترین سه
 گرددشاخصه و ویژگی  این نوع سفال محسوب می

(Henrickson, 1985به .) طور کلی سفال نوعBOB  که
گیرد، گابی نیز در این دسته جای میسفال منقوش نوع سه

ک سنت سفالی فراگیر است که مناطق وسیعی از غرب و ی
گیرد. اعتقاد بر این است که جنوب غرب ایران را در برمی

گابی به همراه دیگر سنت های سنت سفالی منقوش نوع سه
سفالی مشابه در مناطق غرب و جنوب غرب ایران که دارای 
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 Black On) بدنه نخودی رنگ با نقوش سیاه هستند
Buff/BOBک فرهنگ مرتبط و متاثر از فرهنگ عبید ( ی

 ,.Weeks et al (Ubaid related) بین النهرین است

گابی با (. چگونگی ارتباط سفال منقوش نوع سه(2020
های مشابه و نیز بحث منشا و چگونگی ها و سنتفرهنگ

 پیدایش این سنت در ادامه مورد بحث واقع خواهد شد.
 

 
 (۱4۰3)نقشه از حمزه قبادی زاده،  های اشاره شده در متن در غرب ایرانگابی و دیگر محوطه: موقعیت جغرافیایی سه۱شکل

 
 گابیگاهنگاری سفال منقوش سه

گابی بعد از دوره در توالی پیش از تاریخ غرب ایران، دوره سه
 XYZ)) گیرد. در ترانشه لایه نگاری تپه گودیندالما قرار می

رش کوره نیز معروف است، در تپه گودین که به تراشه ب
گابی بالای سفال نوع دالما قرار های نوع سهسفال

(. این موقعیت در Henrickson, 1983گیرند)می
شود و در ( نیز تکرار میBگابی)سه گابیهای تپه سهکاوش

گابی نیز  بالای سفال نوع های دوره سهاین تپه نیز سفال
(. تاریخ ارائه شده Henrickson, 1985: 70) دالما قرار دارد
گابی توسط هنریکسون، مرحله میانی دوره برای دوره سه

 ق.م است 32۰۰-36۰۰وسنگ میانه با تاریخ مس
(Henrickson, 1985:70اما همان .) گونه که در قسمت

مقدمه نیز ذکر گردید، با توجه به بروز رسانی تاریخگذاری 
به واقع ق.م( و نیز با توجه 46۰۰/45۰۰-5۰۰۰دوره دالما)

گابی بعد از دوره دالما در توالی پیش از تاریخ شدن دوره سه
ق.م  42۰۰تا 45۰۰-46۰۰غرب ایران، تاریخ این دوره 

 Rentette and Mohammadi) گرددپیشنهاد می
Ghasrian, 2020 علاوه بر شواهد گاهنگاری نسبی ارائه .)

قرار شده که تاریخ این دوره را در نیمه دوم هزاره پنجم ق.م 
دهد، شواهد گاهنگاری مطلق نیز این تاریخ را تایید می
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های دوره نماید. نمونه گاهنگاری رادیوکربن برای نهشتهمی
گابی در محوطه سرچم در استان کردستان سه

 SaedMucheshi) دهدق.م( نشان می42۰۰-44۰۰تاریخ)
et al., 2024: 16 علاوه بر این تاریخگذاری مطلق .)

 ی در دشت کرمانشاه نیز تاریخ مشابهیمحوطه قازانچ
گابی نشان های دوره سهق.م( برای نهشته4445-4252)

 (.  Mashkour et al., 2023: 20) دهدمی

 
 (Henrickson, 1985:fig 17) گابیهای منقوش نوع سه: نمونه سفال2شکل

 
گیری و گسترش سفال منقوش  مراحل شکل 

 گابیسه
د در توالی پیش از تاریخ غرب ایران، گونه که ذکر گردیهمان

گیرد. نگارنده که گابی بعد از دوره دالما جای میدوره سه
های سابقه چندین فصل حفاری و کاوش در محوطه

های مختلف غرب ایران را در کارنامه وسنگ قسمتمس
های دوره دارم همواره با این ذهنیت و پیش فرض که سفال

دی با نقوش سیاه رنگ نوع گابی و به طبع سفال نخوسه
گیرند، های نوع دالما قرار میگابی همواره بالای سفالسه

یافتم. اما حین انجام کاوش در ها شرکت میدر این برنامه
ها، های مربوط به دوره دالما در یکی از این محوطهلایه

 های نخودی با نقوش سیاه رنگمتوجه حضور سفال
(BOBبه همراه سفال نوع دال ) ما در یک بافت و لایه دست

 شناسی شدم. نخورده باستان
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واقعیتی که با ذهنیت نگارنده در مورد تقدم و تاخر سفال      
گابی در تضاد کامل بود. با رجوع دوباره به نوع دالما و سه

های های منتشر شده در مورد محوطهمقالات و گزارش
سکون وسنگ غرب ایران، متوجه شدم که الیزابت هنریمس

در یکی از مقالات خود وجود سفال نخودی با نقوش سیاه 
های دوره ( را البته به مقدار محدود در لایهBOBرنگ) نوع 

 گابی در کنگاور گزارش کرده استسه Bدالمای تپه 
(Henrickson, 1985:73 نامبرده همچنین گزارش .)

دهد که علاوه بر مقدار کم این نوع سفال در مقایسه با می
گابی، این نوع سه Bال نوع دالما در دوره دالمای تپه سف

های نخودی منقوش نوع ها کاملَا شبیه به سفالسفال
سیاه بید قدیم در ماهیدشت است و از این منظر تفاوتی بین 

(. این در حالی Henrickson, 1985:73) شودآنها دیده نمی
ودن گابی در جلا و براق باست که ویژگی بارز سفال نوع سه

نقوش سیاه رنگ روی سفال است، ویژگی که در مورد 
های اولیه این نوع سفال در دشت کنگاور و نیز گونه

های نخودی منقوش نوع سیاه بید ماهیدشت دیده سفال
های شود. درنتیجه با توجه به شواهد ذکر شده، نمونهنمی

اولیه سفال نخودی با نقوش سیاه رنگ در ابتدا و البته به 
 گردد. محدود از دوره دالما شروع می مقدار

های اولیه کاملَا شبیه به سفال های این نوع سفال     
نخودی منقوش نوع سیاه بید در مناطق غرب زاگرس 
مرکزی در ماهیدشت است و در واقع هر دوی آنها یک 
سبک و سنت سفالی هستند. اما در ادامه و با ناپدیدی 

ازمیلاد، سفال پنجم پیش سفال نوع دالما در اواسط هزاره
رایج و  گابی با نقوش سیاه رنگ براق به گونهمنقوش نوع سه
های نخودی گردد، و از این طریق از سفالغالب تبدیل می

گردد. لازم به منقوش مناطق غرب زاگرس مرکزی جدا می
ذکر است که جدیدترین تاریخ پیشنهاد شده برای دوره سیاه 

ق.م  46۰۰تا5۰۰۰مرکزی، تاریخ بید قدیم در غرب زاگرس 
( Rentette and Mohammadi Ghasrian, 2020) است

که این تاریخ با گاهنگاری مراحل اولیه سفال نخودی با 
نقوش سیاه رنگ در شرق زاگرس مرکزی همخوان است. 
درنتیجه و با توجه به مطالب گفته شده بازه زمانی سفال 

ی مدت است که نخودی با نقوش سیاه رنگ یک دوره طولان

های نوع دالما در حدود برخلاف تصور رایج همزمان با سفال
ق.م  46۰۰تا 5۰۰۰گردد. در بازه زمانی ق.م آغاز می5۰۰۰

سنت دالما سنت غالب است و سفال یاد شده به مقدار 
محدود وجود دارد. اما در اواسط این هزاره و با پایان یافتن 

ز خود که همان نقوش دوره دالما، این گونه با مشخصه بار 
گردد و براق و شیشه مانند است به فرهنگ غالب تبدیل می

 دهد. ق.م به حیات خود ادامه می 42۰۰تا حدود 
 

 گابیتزیینات سفال منقوش نوع سه
نکته دیگر در مورد توالی طولانی مدت سفال منقوش  

 گونهگابی مربوط نوع تزیینات روی سفال است. همانسه
گابی که ذکر گردید در بیشتر منابع سفال منقوش نوع سه

یک سنت سفالی بیان شده است که از مراحل آغازین تا 
یابد. این در پایان آن بدون تغییر و تحولات خاصی ادامه می

 ۸۰۰حالی است که بر اساس توالی طولانی مدت نزدیک به 
و سال این سنت مطمئنا نوع تزیینات نیز در مراحل اولیه 

گونه که آغازین این دوره متفاوت و متغییر بوده است. همان
گابی در های اولیه سفال منقوش نوع سهذکر گردید نمونه

نیمه اول هزاره پنجم پیش از میلاد کاملَا شبیه به سفال 
نخودی منقوش نوع سیاه بید قدیم در غرب زاگرس مرکزی 

ق های نخودی منقوش افاست. تزیینات رایج روی سفال
 بید قدیم متشکل از نقوش ساده هندسی استسیاه

(Levine and Young, 1987:fig12 در نتیجه تزیینات .)
های منقوش نوع های اولیه سفالمشابهی نیز روی گونه

گابی در مناطق شرق زاگرس مرکزی دیده سه
شدن سفال منقوش نوع (. اما با غالب3شوند)شکلمی
.م، شاهد تغییرات اساسی گابی در اواسط هزاره پنجم قسه

گابی مابین سفال نوع سیاه بید و سفال ن منقوش وع سه
های هستیم. علاوه بر حالت جلاگونه نقوش روی سفال

گابی که این مورد در مورد سفال نوع سیاه منقوش نوع سه
شود، در این دوره نوع تزیینات هر دو سنت نیز بید دیده نمی

 هایی با هم دارند. تفاوت
های نوع سیاه بید در این دوره بیشتر تزیینات روی سفال     

متشکل از نقوش نواری شکل زیر لبه ظرف و تزیینات مشابه 
( که این مورد Levine and Young, 1987:fig12) است
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گابی کمتر دیده می شود. نقوش روی های نوع سهدر سفال
ق.م( برخلاف 42۰۰-45۰۰) گابیهای دوره سهسفال
اولیه تنوع بیشتری را داراست و شامل تزییناتی  هایگونه

های آویزان، نقوش شطرنجی، نقوش همچون مثلث
 ایی، نقوش جانوریزیگمامانند، نقوش نردبانی نقوش نقطه

(Henrickson, 1985: fig6-17)  و همچنین نقوش
 باشد( میSprig) گیاهی مانند نقوش موسوم به اسپریگ

(Mohammadi  Ghasrian et al., 2019) (. نکته 4)شکل
گابی های نوع سهآخر مربوط به نقوش جانوری روی سفال

طورکلی تزیینات گونه که در ادامه خواهد آمد بهاست. همان
ویژه نقوش سرحیوانات مانند کل و بز کوهی از هجانوری و ب

جمله تزیینات مراحل پایانی این دوره است و در مراحل اولیه 
خورد. لازم به ذکر  به چشم می آن کمتر این نوع نقوش

های مناطق شرق زاگرس است این روند خاص محوطه
طورکلی در مناطق غرب زاگرس مرکزی مرکزی نیست و به

های های مناطق همجوار آن مانند گورستانو نیز محوطه
هکلان و پرچینه در جنوب غرب ایران نیز چنین روندی 

وسنگ ی مسهای کلید شود. از جمله محوطهمشاهده می
غرب زاگرس مرکزی که تزیینات روی سفال به ابزاری 
جهت گاهنگاری تبدیل گشته است، گورستان های هکلان 

طورکلی گورستان پرچینه دارای سه کارگاه و پرچینه است. به
 است Bو Aو هکلان نیز دارای دو کارگاه  Cو B,Aکاوش 

(Haernick and Overlate, 1996 .) 
از  Aبرونو اورلت معتقدند که پرچینه  ارنی هرنیک و     

تر و ( قدیمیBوA)هکلان  و گورستان هکلان CوBپرچینه 
ق.م است. تاریخ پیشنهادی 42۰۰تا 46۰۰دارای تاریخ 
( BوA)هکلان  و گورستان هکلان CوBبرای پرچینه 

 ,Haernick and Overlate) ق.م است36۰۰تا42۰۰نیز
1996:27 .) 

ردید مبنای تقدم و تاخر در گونه که ذکر گهمان     
های متفاوت تاریخگذاری این دو گورستان، وجود سبک

سفالی و نیز نوع تزیینات روی سفال و نیز مهرهای این دو 
سفال A های سفالی رایج در پرچینهگورستان است. گونه

با تزیینات هندسی است. این درحالی است که  BOBنوع 
های رهای گورستانها و نیز مهتزیینات رایج روی سفال

(، بیشتر شامل نقوش CوBو پرچینه  BوA)هکلان  جدیدتر
 حیواناتی مانند کل و بز کوهی است صورت سرجانوری به

(Haernick and Overlate, 1996:27 .) 
 

 دامنه پراکنش
 یگابمحققان دامنه گسترش قلمرو سفال منقوش سه شتریب

 نی. با ادداننیم یرا محدود به مناطق شرق زاگرس مرکز
سنت  نیکه ا دهدینشان م دیو مطالعات جد هایحال، بررس

گسترده  یفراتر از شرق زاگرس مرکز یتر عیدر مناطق وس
فرهنگ به مناطق  نیاست. از سمت غرب، دامنه گسترش ا

 رسدیکرمانشاه م یکیدر نزد ستونیو ب نیصحنه، هرس
 یها(. به عنوان نمونه، سفال۱3۹۱ ان،یقصر  ی)محمد 

 ستونیدر ب انیتپه نازل یهادر کاوش یگابخص نوع سهشا
 انیاست که تپه نازل یدر حال نی(. ا5شده است )شکل  افتی

قرار دارد که  دیباهیشرق تپه س یلومتر یک ۱5در فاصله 
منقوش  ینخود یهاشده در آن، سفال امانج یهاکاوش

از سفال نوع  یو شواهد  دهدیرا نشان م دیباهیاز نوع س
(. Henrickson, 1985گزارش نشده است ) یابگسه

جداکننده  یعنوان مرز به توانیرا م ستونیب ن،یبنابرا
 یغرب و شرق زاگرس مرکز یسفال یهافرهنگ یقلمرو 

لازم به ذکر  نیچنوسنگ قلمداد کرد. همدر دوران مس
گزارش  یشواهد سفال ریسا ،یگاباست که علاوه بر دوره سه

 ،یمانند سفال نوع ج ستون،یقه بمنط یهاشده از محوطه
در  هیناح نیا یاز نقش مرز  یسفال نوع دالما و...، حاک

 ان،یقصر  یاست )محمد  یوسنگ زاگرس مرکزدوران مس
۱3۹۱ .) 

تا  یگاباز سمت شمال، دامنه گسترش سفال نوع سه     
نوع  نیاز ا یادامه دارد. شواهد قابل توجه زیکردستان ن

در سنندج به دست آمده  اشانیه گر تپ یهایسفال در بررس
(. از سمت Mohammadi Ghasrian et al., 2019است )

تا  یگابشرق، گسترش سفال منقوش نوع سهجنوب و جنوب
و بروجرد ادامه  ریمناطق شمال لرستان مانند نهاوند، ملا

 یهافرهنگ ریتحت تأث تریکه مناطق جنوب یدارد، در حال
(. Henrickson, 1985د )جنوب غرب مانند شوشان هستن

از غرب  یعیبا توجه به موارد ذکر شده، گستره وس جه،یدر نت
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 یهادر استان یفراتر از منطقه شرق زاگرس مرکز رانیا
 ستانکردستان، مرکز و شرق کرمانشاه، همدان و شمال لر 

قرار  یگابدر محدوده پراکنش سفال منقوش نوع سه
 . ردیگیم
 

 
 (Henrickson, 1985:Fig12) گابیهای اولیه سفال منقوش سهگونه: تزیینات هندسی 3شکل
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از جمله تزیینات گیاهی موسوم به  25و  24گابی تپه گریاشان در سنندج، استان کردستان. قطعات های منقوش سه: نمونه سفال4شکل

 (۱3۹7)تصویر از نگارنده،  اسپریگ هستند
 

 
 (۱3۹7)تصویر از نگارنده،  گابی تپه نازلیان، بیستونهای منقوش نوع سه: نمونه سفال5شکل
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 نتیجه گیری
 یهاها و سنتاز فرهنگ یار یطور که اشاره شد، بسهمان

 یگذار هیپس از پا رانیوسنگ غرب ادوران مس یسفال
 را  یاخ ،یلادیم ۱۹۸۰و  ۱۹7۰ یهادر دهه هیمطالعات اول
 ان،یم نیا اند. درمجدد قرار گرفته یو بررس یمورد بازنگر 

 رهیاز دا یگابنوع سه ینخود نهیبر زم اهیسفال منقوش س
خارج مانده و اطلاعات  دیجد یهایمطالعات و بازنگر  نیا

استوار است. مقاله  هیمطالعات اول هیمربوط به آن عمدتا  بر پا
 یهایها و بررسکاوش نیدتر یجد جینتا یحاضر با گردآور 

در مناطق مختلف  یلگونه سفا نیگرفته در مورد اصورت
 ی. برخدهدیمروز و تازه از آن ارائه به یر یتصو ران،یغرب ا

پژوهش با مطالب موجود درباره سفال  نیا یهاافتهیاز 
 یها همخواندر مقالات و گزارش یگابمنقوش نوع سه

 .ندارد
 یمربوط به بازه زمان ق،یتحق نیدستاورد ا نیتر مهم     

 یدر توال یگابنوع سه ینخود نهیبر زم اهیسفال منقوش س
شناسان باستان یتمام با  یاست. تقر  رانیغرب ا خیازتار شیپ

نوع سفال را پس  نیا رانیوسنگ غرب افعال در حوزه مس
بار در  نیاز افق سفال دالما قرار داده و معتقدند که نخست

 یاست. در حال افتهیظهور  لادیاز م شیاواسط هزاره پنجم پ
 ج،یبرخلاف تصور را دهد،یر نشان محاض یکه بازنگر 

 ینخود نهیبر زم اهیسفال منقوش س هیاول یهاگونه
همزمان با انواع مختلف سفال دالما و در آغاز دوره دالما در 

 یزمان بازه ن،یاند. بنابراظاهر شده لادیاز م شیهزاره پنجم پ
سال  ۸۰۰ با  یتقر  رانیغرب ا خیازتار شیپ یسفال در توال نیا

ق.م  42۰۰ق.م شروع و تا حدود  5۰۰۰ه از حدود است ک
 .ابدییادامه م

 نهیبر زم اهیسفال منقوش س هیاول یهاگونه نقوش     
کاملا   یدر مناطق شرق زاگرس مرکز یگابنوع سه ینخود

 دیباهیافق س ینخود نهیبر زم اهیمشابه سفال منقوش س
 نایم یمنظر تفاوت نیاست و از ا دشتیدر غرب ماه میقد

سنت  کیاز  یوجود ندارد و هر دو بخش یدو گونه سفال نیا
عمدتا   یدو گونه سفال نیا ناتی. تزئروندیم مارواحد به ش

 انیلبه ظرف است. با پا ریساده در ز  یشامل نقوش هندس
بر  اهیق.م، سفال منقوش س 45۰۰دوره دالما در حدود 

نظر و از  شودیم لیو غالب تبد جیبه شکل را ینخود نهیزم
منقوش  یهاطور کامل از سفالو نقوش به ناتینوع تزئ

 زیمتما یمناطق غرب زاگرس مرکز ینخود نهیبر زم اهیس
 ناتیتزئ ادیمرحله، علاوه بر تنوع ز  نی. در اگرددیم

 شود،ینم دهید هیکه در فاز اول یو جانور  یاهیگ ،یهندس
 یمانند شهیبدنه سفال حالت براق و ش یرو  رنگاهینقوش س

نوع سفال در  نیا یاصل یهاکه از شاخصه کندیم دایپ
به شمار  رانیوسنگ غرب امس وراند یشناسباستان

 .رودیم
بر موارد ذکر شده، مشخص شد که دامنه  علاوه     

 یگابنوع سه ینخود نهیبر زم اهیسفال منقوش س یپراکندگ
و گستره  ستین یتنها محدود به مناطق شرق زاگرس مرکز

 یانی. نکته پاردیگیمناطق را در بر م نیفراتر از ا یتر عیوس
دوره  یطور کلو به یسنت سفال نیدرباره مطالعات ا

گسترده و جامع در  یهاکاوش کمبود ،یگابسه
دوره است. اکثر اطلاعات موجود عمدتا  از  نیا یهامحوطه

محدود به  ینگار هیلا  یهاو کاوش یسطح یهایبررس
دوره،  نیا یهااز جنبه یار یبس جه،یتدست آمده است. در ن

جوامع،  یدگیچیو پ یساختار اجتماع ،یاز جمله نوع معمار 
 یو ... هنوز نامشخص باق یگروابط و تعاملات فرهن

 ازمندیاطلاعات بدون شک ن نیبه ا یابیاند. دستمانده
 خواهد بود.    ندهیگسترده و جامع در آ یهاانجام کاوش

 
 منابع

(. گاهنگاری مطلق و گوناگونی ۱4۰۰) انبحرانی پور، حن
ایی سنت سفالی دالما بر اساس تحلیل سفال دورن منطقه

-۱۰3(: ۱3)7، پژوهه باستان سنجیمنقوش تک رنگ. 
۱23       . 

(. سنت حاجی فیروز، سمت ۱4۰۰)  ساعد موچشی، امیر
شناسی سپهر مجد، باستان .دالما: گسستگی یا پیوستگی؟

مینهای پیرامون)جشن نامه دکتر یوسف دنیای ایرانی و سرز
. به کوشش، سجاد علی بیگی، محمدرضا مجید زاده(

میری و هالی پیتمن. تهران. مرکز دائره المعارف بزرگ 
 .۱33-۱2۱صص.اسلامی:
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و  VIIدوره گودین . (۱4۰۱) محمدی قصریان، سیروان
بازنگری مطالعات آغاز دوره مس وسنگ جدید بخشهایی از 

(: 33) 12، شناسی ایرانژوهش های باستانپ«. غرب ایران
۱۱3-۸۹.  

بیستون و مناطق   (.۱3۹۱)محمدی قصریان، سیروان 
های پژوهشوسنگ، پیرامون در دوره های نوسنگی و مس

 .46-34 (،۸)۴ شناسی مدرس،باستان
. بازنگری مطالعات (۱4۰۰) محمدی قصریان، سیروان

س دیم غرب زاگرس مرکزی براساوسنگ قدوره مس
. پایان نامه دکتری شناسی ماهیدشتهای پروژه باستانداده

شناسی. استاد راهنما دکتر کمال الدین نیکنامی. باستان
شناسی. دانشکده ادبیات و علوم انسانی، گروه باستان

 دانشگاه تهران.)منتشر نشده(
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