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Abstract 

The theory of “speech acts” is considered one of the significant topics in discourse analysis 
within the field of linguistics, initially proposed by “Austin” and later developed by “Searle,” 

who introduced a fivefold classification including assertives, expressives, directives, 

commissives, and declaratives. This theory facilitates a more precise analysis of religious texts 
in their social-historical contexts by examining language as a tool for performing actions. 

Sermon 127 of Nahj al-Balagha, delivered in response to the extremism of the Khawarij and the 

political and social crises of the era of Imam Ali (peace be upon him), contains various speech 
acts that reveal the communicative goals and rhetorical strategies of the Imam. The present study 

employs a descriptive-content analysis methodology, utilizing situational context and statistical 

methods to analyze the aforementioned sermon based on Searle’s speech act theory. The 
findings of the study indicate that assertive acts are most frequently dedicated to elucidating the 

positions of Imam Ali (peace be upon him) and addressing the doubts posed by the Khawarij. 

Directive acts serve to guide and advise the audience, while expressive acts reflect the Imam’s 
(peace be upon him) concern and disgust regarding the extremism of the Khawarij. This analysis 

demonstrates that the sermon is not merely a literary text but a purposeful discourse aimed at 

social reform and countering divisiveness. The results of this research reinforce the application 
of speech act theory in the analysis of religious texts and open new horizons for understanding 

the rhetorical strategies of Nahj al-Balagha. 
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چکیده
رود  شمار می شناسی به یکی از مباحث مهم تحلیل گفتمان در حوزة دانش زبان« کنش گفتاری»نظریة 

های  ای شامل کنش گانه بندی پنج با ارائه طبقه« سرل»مطرح شد و سپس « آستین»که در آغاز توسط 
عنوان ابزاری برای  هاظهاری، عاطفی، ترغیبی، تعهدی و اعلامی آن را توسعه داد. این نظریه با بررسی زبان ب

 721آورد. خطبة  تاریخی فراهم می -تر متون دینی را در بستر اجتماعی ها، امکان تحلیل دقیق انجام کنش
های سیاسی و اجتماعی دوران امام علی)ع( ایراد شده  گرایی خوارج و بحران البلاغه، که در پاسخ به افراط نهج

های بلاغی امام را آشکار  هداف ارتباطی و استراتژیهای گفتاری متنوعی است که ا است، حاوی کنش
گیری از روش آماری،  تحلیل محتوا و بافت موقعیتی متن و با بهره -سازد. پژوهش حاضر با روش توصیفی می

های پژوهش نشان  خطبة مذکور را براساس نظریة کنش گفتاری سرل مورد بررسی قرار داده است. یافته
با بیشترین فراوانی به تبیین مواضع امام علی)ع( و پاسخ به شبهات خوارج  های اظهاری دهد که کنش می

 دهنده های عاطفی بازتاب های ترغیبی در راستای هدایت و نصیحت مخاطبان و کنش اند. کنش اختصاص یافته
ها یک تن دهد که خطبة مذکور نه گرایی خوارج هستند. این تحلیل نشان می نگرانی و انزجار امام)ع( از افراط

افکنی است. نتایج این پژوهش،  متن ادبی، بلکه یک گفتمان هدفمند برای اصلاح اجتماعی و مقابله با تفرقه
های  های جدیدی برای فهم استراتژی کاربرد نظریة کنش گفتاری در تحلیل متون دینی را تقویت کرده و افق

 گشاید. البلاغه می بلاغی نهج

 های اظهاری. ه کنش گفتاری جان سرل، تحلیل گفتمان، خوارج، کنشالبلاغه، نظری : نهجهاکلیدواژه
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مقدمه.1

تری از تعامل میان  عنوان یک ابزار تحلیلی قدرتمند، امکان درک عمیق نظریۀ کنش گفتاری، به
های ارتباطی هدفمند در بستر  مثابه کنش آورد و تحلیل متون را به زبان، کنش و زمینه را فراهم می

البلاغه، کلام امام  ویژه در تحلیل متونی چون نهج سازد. این رویکرد، به اریخی ممکن میت-اجتماعی
ات خاص و  عنوان کنش عنوان گفتارهایی توصیفی، بلکه به صرفاً به علی)ع( را نه هایی هدفمند با نی 

یاسی، س-عنوان رهبر دینی کند. در این میان، اقتدار امام به های بلاغی عمیق معرفی می استراتژی
گیری از نیروی  کند. چنین تحلیلی، با بهره های ارتباطی ایفا می نقشی کلیدی در موفقیت این کنش

های پنهان نیات و شرایط موفقیت این بیانات را آشکار سازد. برای مثال،  تواند لایه ، می1ایلوکوشِنری
بر  و اعلامی است که علاوه روشنی یک کنش دستوری به «فَاقْتُلُوهُ »هایی همچون  عبارت 327در خطبه 

های بلاغی ایشان در مواجهه با  سازد؛ یا پرسش بیان حکم، اراده و قاطعیت امام را نیز نمایان می
ت خوارج، فراتر از یک پرسش ساده، حاوی لایه ورزانه همچون سرزنش و ترغیب  های عمیق نی 

کار رفته  ای فعال و کارکردی به گونه هالبلاغه ب دهد که زبان در نهج هستند. بررسی این موارد نشان می
آورد و این کاربرد  های ارزشمندی را فراهم می که تحلیل آن براساس نظریۀ کنش گفتاری سرل، بینش

 هدفمند زبان در لسان امیرالمؤمنین)ع( مسبوق به سابقه است.
های  شالبلاغه، همواره با چال حال، مطالعۀ دین و متون دینی، ازجمله تحلیل نهج بااین

ها بر  های پوزیتیویستی که برای دهه گرایانه و روش رو بوده است. تعاریف عینیت شناختی روبه روش
مطالعات دینی حاکم بودند، به دلیل ناتوانی در درک ابعاد پیچیده و چندلایۀ دین، با انتقاداتی مواجه 

 نان فاقد قواعد دقیق واند؛ اما همچ های جایگزین، ظهور کرده ها و روش اند. هرچند نظریه شده

شود: تلاش برای افزایش  شناختی، از یک دوراهی اساسی ناشی می شفاف هستند. این چالش روش
 گریزد. در این که موضوع دین اغلب از بررسی تجربی می دقت علمی در پژوهش، در حالی

ای،  رشته ای میانهای زبانی و رویکرده عنوان پلی میان تحلیل تواند به میان، نظریۀ کنش گفتاری می
(. این 6، ص2433، 2مند متون دینی ارائه دهد )وثناو ابزاری کارآمد برای فهم ابعاد ارتباطی و زمینه

ت تفسیری پدیده میان آرمان تنش های دینی، برخی از پژوهشگران را به سمت  های علمی و ماهی 
بر علوم  ردهای مبتنیکه دیگران، رویک دهد؛ در حالی های علوم اجتماعی سوق می شناسی روش

شود. تحلیل  ای مداوم میان تبیین و تفسیر ایجاد می دهند و بدین ترتیب، مناظره انسانی را ترجیح می
، «تحلیل گفتمان»شناختی باشد. اصطلاح  تواند پلی بالقوه برای عبور از این شکاف روش گفتمان می

                                                           
1. Illocutionary force 
2. Wuthnow 
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عنوان  ( به182، ص2443) 1وترلگیرد که توسط  های پژوهشی را دربرمی طیف وسیعی از فعالیت
شناسی انتقادی،  تحلیل مکالمه، روانشناسی گفتمانی، پژوهش فوکویی، تحلیل گفتمان انتقادی و زبان

اند. این رویکردهای  بندی شده نگاری گفتار و پژوهش باختینی، طبقه شناسی زبان تعاملی، قوم جامعه
( و هدف 0، ص2442، 2ی )یورگنسن و فیلیپسگرایی اجتماع متنوع، با بنیان مشترکشان در برساخت

، 3992، 3مشترکشان در ردیابی ارتباطات تبیینی میان کاربرد زبان و واقعیت اجتماعی )فرکلاف
حد می72ص  شوند. ( مت 

-های مختلف دانشگاهی )کالدا شده و اهمیت تحلیل گفتمان در رشته با وجود جایگاه تثبیت 
، 2445، 6؛ هولشتاین و گابریوم56، ص2440، 5و همکاران ؛ گرانت3996، 4کولتارد و کولتهارد

(، این روش در مطالعات دینی کمتر مورد توجه قرار گرفته و 181ص ،2443، 7؛ وترل253ص
، 8کار رفته است )البته با استثنائات قابل توجهی مانند براون مند و روشمند به ندرت به صورت نظام به

 (. این عدم تمایل1، ص2431، 11به نقل از: ویجسن ،2433، 10؛ هیلم2444، 9؛ هِذِر2449
ها سروکار دارد؛  توان تا حدودی به ماهیت متمایز زبان دینی نسبت داد که اغلب با ناگفتنی را می

یعنی توجه به   -طور متناقض، همین ویژگی کند. به همانطور که مارکوس موبرگ به آن اشاره می
ای  اهمیت بافت و موقعیت کلام، مطالعات دینی را به حوزهدر کنار  -های ضمنی ها و دلالت ناگفته

های دانشگاهی،  بسیار جذاب برای کاوش چگونگی برساخت موضوعات پژوهشی توسط رشته
(. 366ص ،2434، 12کند )فون اشتوکراد های گفتاری، تبدیل می بر کنش ازجمله تحلیل گفتمان مبتنی

نشگاهی تبدیل شده و بسیاری از پژوهشگران دین از به اصطلاحی رایج در محافل دا« گفتمان»اگرچه 
ندرت به  ماند و به کنند؛ اما درگیری آنها با تحلیل گفتمان، اغلب در سطح نظری باقی می آن یاد می

، 2433، 13شود )هیلم های گفتاری، منجر می کاربردهای روشمند و دقیق فنی، ازجمله بررسی کنش
                                                           

1. Wetherell 

2. Jorgensen 

3. Fairclough 

4. Caldas-Coulthard & Coulthard 
5. Grant  
6. Holstein & Gubrium 
7. Wetherell 
8. Brown 
9. Heather 
10. Hjelm 
11. Wijsen 
12. Von Stuckrad 
13. Hjelm 
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های  نظریۀ انتقادی و گفتمان»تخصصی مانند واحد  های (. این گرایش، حتی در انجمن316ص
کادمی مطالعات دینی آمریکا« دینی  نیز مشهود است. 1در آ

گذاری و توسط سرل توسعه داده شد، با تأکید بر  های گفتاری، که توسط آستین پایه نظریۀ کنش
ین نظریه، برخلاف کند. ا اهمیت بافت و موقعیت کلام، ابزاری قدرتمند برای تحلیل متون، فراهم می

کنند، بر  گرایی فرانسوی که متن را فارغ از بافت آن بررسی می برخی رویکردهای نقد نوین یا ساخت
ها، معانی ضمنی، ساختارهای زبانی و بافت متنی در تحلیل گفتمان تأکید دارد  اهمیت توجه به ناگفته

( نیز اشاره 305-300، ص3170) 2(. همانطور که یول302، ص3190)حسینی معصوم و رادمرد، 
کار رفته در  پردازد که صرفاً از معنای واژگان به کند، کاربردشناسی، به مطالعۀ آن بخش از معنا می می

گیرد. به عبارت دیگر،  شود؛ بلکه مقصود گوینده یا نویسنده را نیز دربرمی ها استخراج نمی جمله
پردازند که  بان، به تحلیل آن دسته از معانی میمثابه نمایشی از حدث و کارکرد ز های گفتاری، به کنش

اللفظی کلمات هستند. الگوی سرل،  گیرند و فراتر از معنای تحت در بافت و موقعیت کلام، شکل می
 های گفتاری، به پنج دستۀ اظهاری، ترغیبی، تعهدی، عاطفی و اعلامی )میرهاشمی بندی کنش با طبقه

ب  های زبانی منفرد به کنش پیوند کنش( و تأکید بر 307، ص3197و همکاران،  های کلی مرک 
شناسی در زمینۀ شناسایی مفاهیم  هایی را برای تحقیقات زبان (، چالش93، ص3192)البرزی، 

های  ها در ارتباط با ساختارهای کنشی و زبانی، و تدوین اصول ترکیب کنش اساسی، تکمیل نظریه
های  بندی کنش ویژه با طبقه های گفتاری، به ۀ کنشزبانی ایجاد کرده است. سهم جان سرل در نظری

به درک بهتر نحوۀ عملکرد زبان در ارتباطات،  4، غیرقانونی و محلی3های محققانه گفتاری به کنش
ویژه در متون دینی، کمک شایانی کرده است. تأکید او بر قصد گوینده و تأثیر کلام بر شنونده،  به

ن دینی، که در آنها ماهیت عملکردی زبان نقش مهمی در انتقال اهمیت این نظریه را در تحلیل متو
 (.33، ص2421 ،5سازد )آل ادیلی کند، دوچندان می معنا و اقتدار ایفا می

«( راه فصاحت»یا « راه شیوایی»معنای  البلاغه )به های گفتاری در نهج به این ترتیب، تحلیل کنش
سید  است؛ که توسط )ع(طالب منسوب به علی بن ابیها و سخنان کوتاه  ها، نامه ای از خطبه گزیده
فراهم  )ع(های علی ها و خطبه اش از نامه براساس ذوق ادبی شخصی قرن چهارم هجری در رضی
زاده و همکاران،  های متعدد آن است )احمدی های این کتاب، ترجمه است. ازجمله شاخصه آورده 

                                                           
1. AAR 
2. Yule 
3. Assertive 

4. Commissive 

5. Al-Aadili 
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شناسی  های زبان البلاغه، با استفاده از نظریه جهای پیشین دربارۀ نه (. با وجود پژوهش70، ص3043
؛ نجفی 3043زاده و همکاران،  ؛ احمدی3198 مانند نظریۀ کنش گفتاری سرل )بلاوی و ماهوزی،

تحلیل  (3041؛ فضائلی و نگارش )3199 ؛ محصص و کوچک یزدی،3196 ایواکی و همکاران،
)نکوهش خوارج(، کمتر مورد  327خطبۀ ویژه  های خاص، به های گفتاری در خطبه متمرکز بر کنش

البلاغه  نهج 327های گفتاری در خطبۀ  توجه قرار گرفته است. این پژوهش با تمرکز بر تحلیل کنش
و  )ع(های بلاغی حضرت علی تر اهداف ارتباطی و روش بر نظریۀ سرل، درپی واکاوی عمیق مبتنی

ست. با توجه به آنچه گفته شد، هدف اصلی سازی رابطۀ زبان، بافت و معنا در گفتمان دینی ا شفاف
های گفتاری سرل  گانۀ کنش بندی پنج البلاغه براساس طبقه نهج 327این پژوهش، تحلیل متن خطبۀ 

های گفتاری  است. در این راستا، اهداف فرعی عبارتند از: تعیین فراوانی نسبی هریک از انواع کنش
؛ بررسی و تبیین دلایل بسامد بالای 327خطبه  )اظهاری، ترغیبی، تعهدی، عاطفی، اعلامی( در

های اظهاری و ترغیبی در این خطبه با توجه به بافت موقعیتی و بلاغی آن؛ تحلیل ارتباط میان  کنش
 در مواجهه با خوارج. )ع(های ارتباطی امام علی های گفتاری و استراتژی کاربرد کنش

پیشینهپژوهش.1-1

های علمی و ادبی  ارزشمند از فصاحت و بلاغت، همواره عرصۀ کاوشای  البلاغه، گنجینه نهج
ها و اهداف  تر اندیشه ای به فهم ژرف های کلامی در این اثر، دریچه بوده است. بررسی گفتمان و کنش

شناختی، ابعاد مختلف این  های اخیر با رویکردهای متنوع زبان گشاید. پژوهش می )ع(امام علی
البلاغه  های کلامی در نهج های متعددی، به تحلیل گفتمان و کنش . پژوهشاند گفتمان را کاویده

گیری از نظریۀ کنش کلامی آستین و سرل، الگوهای  ( با بهره3198اند. بلاوی و ماهوزی ) پرداخته
شده در  های کلامی )ترغیبی، اظهاری، عاطفی، تعهدی و اعلامی( و اطلاعات مبادله کنش
اند.  های نو دست یافته های پنهان کلام و تولید شاکله ده و به کشف لایهالبلاغه را بررسی کر نهج

(، با تحلیل ساختاری و سبکی نامۀ دهم 3043زاده، امینی و منصوری لاریجانی ) همچنین، احمدی
عنوان  های اظهاری و ترغیبی را به (، فراوانی کنش3969البلاغه براساس نظریۀ کنش گفتار سرل ) نهج

( 3196آبادی ) نیا و نوش اند. نجفی ایوکی، رسول بازداشتن معاویه از جنگ، تبیین کردهابزاری برای 
نیز، خطبۀ شقشقیه را براساس نظریۀ کنش گفتاری سرل، تحلیل کرده و غلبۀ کنش اظهاری را ناشی از 

(، 3199یزدی ) اند. در همین راستا، محصص و کوچک دانسته )ع(توسط امام علی شرح واقعۀ سقیفه
اند؛ در  تحلیل کنش گفتار ترغیب در خطبۀ قاصعه، هدف اصلی آن را هشدار به کوفیان معرفی کرده با

های اظهاری و ترغیبی  ، بر فراوانی کنش53(، در تحلیل خطبۀ 3041که فضائلی و نگارش ) حالی
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یۀ ( نیز، با بررسی نظر3191اند. کاظمی ) برای تحریک لشگریان به جنگ با معاویه، تأکید داشته
ترتیب برای بیان باورهای  های اظهاری، ترغیبی و عاطفی را به البلاغه، کاربرد کارگفت کارگفت در نهج

بر این، بشیر و  دینی، دعوت به انجام امور دینی و بیان مفاهیم عرفانی، تحلیل کرده است. علاوه
را دال  محوری یت(، با تحلیل گفتمان آیۀ تبلیغ در خطبه غدیر به روش پدام، ولا3199همکاران )

(، نیز در پژوهشی به بررسی گفتمان ادبی خطبۀ 3043اند. سجادی ) مرکزی این گفتمان معرفی کرده
(، عدالت توزیعی در سیرۀ علوی را با تکیه بر 3043البلاغه پرداخته و گراوند و همکاران ) چهارم نهج

موسوی بفروئی و همکاران  اند. و نظریۀ تحلیل گفتمان انتقادی فرکلاف تحلیل کرده 51نامۀ 
با روش فرکلاف بررسی کرده و قنبری و  60را در نامۀ  )ع(ورزی امام علی (، مبانی سیاست3199)

البلاغه با رویکرد تحلیل گفتمان ادبی  های نهج ( رابطۀ بافت متن و موقعیت را در خطبه3196پروین )
(. به 3042ی ایوکی و همکاران )اند. همچنین، نجف و با مطالعۀ موردی جنگ صفین تحلیل کرده

اند.  البلاغه براساس مربع ایدئولوژیک ون دایک پرداخته نهج 25و  348تحلیل گفتمان انتقادی خطبه 
مطالعۀ  البلاغه را براساس نظریۀ فرکلاف و با (، گفتمان انتقادی در نهج3044عزیزخانی و شاملی )

( نیز، گفتمان انتقادی در توصیف 3196اران )اند. محسنی و همک موردی توصیف ناکثین بررسی کرده
(، نقش تناصح و تعاون را در 3042نیا ) اند. سهرابی و صالح کوفیان را با نظریۀ فرکلاف تحلیل نموده

 13نامۀ  را در به دنیا )ع((، نگرش امام علی3199زاده آرانی ) بررسی کرده و عبدالله 236خطبۀ 
(، خطبه شقشقیه را با رویکرد تحلیل 3043اربطی مقدم ) اند. در نهایت، زودرنج و تحلیل کرده

و  27(، به بررسی سبکی تطبیقی خطبه 3044گفتمان انتقادی، واکاوی کرده و بشارتی و همکاران )
 اند. البلاغه پرداخته نهج 28نامه 

ها  البلاغه، بررسی های کلامی نهج های متعدد در حوزۀ تحلیل گفتمان و کنش با وجود پژوهش
سنگ صورت نگرفته است. این  این اثر گران 327دهد که تاکنون، تحلیل جامعی از خطبۀ  ن مینشا

رو، تحلیل خطبۀ  سازد. از این خلأ پژوهشی، ضرورت بررسی و تحلیل خطبۀ مذکور را برجسته می
سزایی برخوردار است؛ زیرا با بررسی این  گیری از چارچوب نظری سرل، از اهمیت به با بهره 327
عنوان یک گفتمان،  به )ع(امیرالمؤمنین 327توان به سؤالات زیر پاسخ داد: متن خطبۀ  ه، میخطب

های  یک از انواع کنش شود؟ کدام چگونه براساس نظریۀ کنش گفتاری سرل، تحلیل و بررسی می
های گفتاری در  گفتاری در آن، از فراوانی بیشتری برخوردار است؟ دلایل بسامد بالا یا پایین کنش

رو در پژوهش حاضر، به  سطح خطبه، کدام است و تا چه حد با روح خطبه همخوانی دارد؟ از این
البلاغه با تکیه بر نظریۀ کنش گفتاری سرل پرداخته  نهج 327های گفتاری در خطبۀ  تحلیل کنش

 شود. می
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ضرورتواهمیتپژوهش.1-2

گریبان  به های دینی دست پدیده مطالعۀ دین، همواره با تنش میان دقت علمی و ماهیت تفسیری
محور  بافت گرفتن ابعاد تفسیری و دلیل نادیده  گرایانه و پوزیتیویستی، به های عینیت بوده است. روش

اند. اگرچه رویکردهای جایگزین در مطالعات دینی پدیدار  های جدی مواجه شده دین، با چالش
مانع از تحلیل جامع متون دینی شده است. در  شناختی و فقدان قواعد دقیق، اند؛ اما ابهام روش شده

ای، با توجه به بافت اجتماعی و فرهنگی،  رشته عنوان روشی کارآمد و میان این میان، تحلیل گفتمان به
زدن میان تبیین و تفسیر در مطالعات دینی دارد. با وجود کاربرد گستردۀ تحلیل  ظرفیت بالایی برای پل

فرد زبان  های منحصربه ویژه با توجه به ویژگی ن روش در مطالعات دینی، بهها، ای گفتمان در سایر رشته
های گفتاری سرل، با تأکید بر  طور خاص، نظریۀ کنش دینی، کمتر مورد توجه قرار گرفته است. به

 متون قصد گوینده، تأثیر کلام بر شنونده و اهمیت بافت و موقعیت، ابزاری قدرتمند برای واکاوی
های  البلاغه، تحلیل رغم کاربرد کلی این نظریه در تحلیل نهج کند. با این حال، علی یدینی فراهم م

که به نکوهش خوارج اختصاص دارد،  327ویژه خطبۀ  های خاص، به نگر و متمرکز بر خطبه جزئی
شناختی  رو، پژوهش حاضر با هدف رفع این نقیصه، به تحلیل متن ندرت انجام شده است. از این به

های  پردازد تا با بررسی انواع کنش البلاغه براساس نظریۀ کنش گفتاری سرل می نهج 327خطبۀ 
تری از اهداف و  گفتاری، فراوانی و توزیع آنها و تعامل آنها با بافت بلاغی خطبه، درک جامع

 در این خطبه ارائه دهد. )ع(راهبردهای ارتباطی حضرت علی

بحث.2

.واکاوینظریهکنشگفتاری2-1

گذاری  ، فیلسوف زبان بریتانیایی، پایه1توسط جان آستین 3914ریۀ کنش گفتاری، که در دهۀ نظ
 -(، انقلابی در فهم ما از زبان ایجاد کرد. آستین، با معرفی سه بُعد کنش گفتاری3962شد )آستین، 

ت تنها برای توصیف جهان، بلکه ابزاری برای انجام  نشان داد که زبان نه -ورزانه و تأثیرگذار بیانی، نی 
ها نیز هست. او بدین ترتیب، دیدگاه سنتی صدق و کذب را که زبان را صرفاً توصیفی  کنش

بندی جامع از  (. با این حال، عدم ارائۀ دسته329، ص2422، 2دانست، به چالش کشید )زو و یی می
ساز ورود جان سرل و توسعۀ بیشتر این نظریه شد.  (، زمینه3962آستین ) ورزانه توسط های نیت کنش
ورزانه را به دو دستۀ  های نیت (، با بررسی مطالعات پیشین و با تکیه بر کار آستین، کنش2443) 3سرل
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ت گوینده به طور شفاف و از طریق معنای  مستقیم و غیرمستقیم تقسیم کرد. در کنش مستقیم، نی 
که در کنش غیرمستقیم، نیت، فراتر از معنای ظاهری بوده و  شود، در حالی یان میظاهری کلام ب

(. به عبارت دیگر، محتوای ارتباط در کنش 63، ص2443شود )سرل،  طور ضمنی منتقل می به
های  گیرد. این تمایز، برای تحلیل موقعیت اللفظی گوینده را دربرمی غیرمستقیم، بیش از بیان تحت

وفور  های غیرمستقیم به ه، متون ادبی و دینی، و تعاملات اجتماعی که در آنها کنشارتباطی روزمر
(، بسیار مهم است. در 303، ص2420، 1وگوها )شائو شوند )مانند رعایت ادب در گفت یافت می

هایی، گوینده ممکن است برای رعایت ادب، حفظ وجهه، یا دستیابی به اهداف  چنین موقعیت
ل شود. شارتباطی خاص، به کن  های غیرمستقیم متوس 

ها را براساس نیروی ایلوکوشِنری یا کارکرد مورد نظر آنها،  گزاره (،2442، 2سرل )وندروکن و کاب
بندی، به دلیل  کند: اظهاری، ترغیبی، تعهدی، عاطفی و اعلامی. این طبقه به پنج دسته تقسیم می

کند، مورد تحسین  ر یک گزاره فراهم میماهیت غیرانحصاری خود که امکان همزمانی چند کنش را د
های اظهاری، وضعیت امور را توصیف و گوینده  (. کنش20ص ،2441قرار گرفته است ) 3ورشورن

ها،  (. این کنش51ص ،3996، 4؛ یول82ص ،3187کنند )صفوی،  را به صدق گزاره متعهد می
اند.  اقعیت از دیدگاه گویندهدهندۀ و ها و توصیفاتی هستند که بازتاب گیری شامل ادعاها، نتیجه

شوند )یول،  های ترغیبی، با هدف تأثیرگذاری بر اعمال شنونده و ایجاد تکلیف برای او بیان می کنش
صورت درخواست  ها و تمایلات گوینده را بیان کرده و اغلب به ها، خواسته (. این کنش50ص ،3996

دادن،   انجام اعمال آینده، مانند قولهای تعهدی، گوینده را به  شوند. کنش یا پرسش مطرح می
(. 246ص ،3182؛ آلام، 30ص ،3999 کنند )سرل، کردن، ملزم می خوردن یا ضمانت  قسم

کنند، صدق گزاره را  های عاطفی، حالت روانی گوینده را دربارۀ یک موقعیت خاص بیان می کنش
(. 35ص ،3999 سرل،؛ 51ص ،3996مفروض گرفته و بر تأثیر عاطفی آن تمرکز دارند )یول، 

اند، با بیان آنها،  های اجتماعی و قانونی نهادینه شده های اعلامی، که اغلب در چارچوب کنش
  (.35ص ،3999 کنند )سرل، تغییرات فوری در جهان واقعی ایجاد می

کند: بیانی )ادای کلمات و  (، کنش گفتاری را در سه بُعد تحلیل می3962سرل مانند آستین )
تب عبارات و ورزانه )هدف گوینده از بیان کلام(، و تأثیرگذار )تأثیر کلام بر  یان معنای ظاهری آنها(، نی 
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، 2437، 1دهند )آران های گفتاری را نشان می شنونده و پیامدهای آن(. این سه بُعد، پیچیدگی کنش
، در نظریۀ سرل، نقش محوری «کنش گفتاری»یا « گزاره(. »6، ص2439، 2الدین ؛ صفی259ص

اگرچه تعریف واحد و مشخصی برای آن . رود کار می شناسی به عنوان واحد تحلیل در زبان دارد و به
عنوان بخشی از زبان )کوتاه یا بلند(، که معنایش از تعامل زبان و بافت  وجود ندارد؛ اما عموماً به

چیزی، از یک کلمه دهد تا هر پذیری، به پژوهشگران امکان می شود. این انعطاف آید، شناخته می برمی
نظر از طول  عنوان کنش گفتاری تحلیل کنند و اصول تحلیلی یکسانی را، صرف تا یک اثر ادبی را به

(. نظریۀ کنش گفتاری، با ارائۀ این چارچوب تحلیلی، به 295ص ،3993، 3کار گیرند )بوت متن، به
کند  اری و آموزش، کمک مینگ های مختلف، ازجمله ادبیات، روزنامه درک بهتر ارتباطات در زمینه

(. درک دانش زبانی مشترک و قواعد حاکم 314، ص2422؛ زو و یا، 323، ص2420، 4)چاتپانهای
ت گوینده مطابق معنای  بر آن در یک جامعۀ زبانی، برای فهم کنش های گفتاری مستقیم، که در آن نی 

 شود، ضروری است. ظاهری بیان می

بندیسرلبراساسطبقههایگفتاریخطبه.تحلیلکنش2-2

بسیار مؤثر  های مختلف تاریخی، اجتماعی، زمانی و مکانی و... در تحلیل متن، توجه به بافت
 شود. رو، ابتدا به این مهم در خطبه پرداخته می است. از این

البلاغهنهج127.نگاهیبهبافتتاریخی،مکانیوزمانیخطبه2-2-1

است. این  )ع(نما از فضای پرتنش دوران حکومت امام علی تمامای  البلاغه، آیینه نهج 327خطبۀ 
از نبرد نهروان، در پاسخ به انشعاب فکری و نظامی  هجری قمری، در کوفه و پیش 17خطبه، در سال 

خوارج ایراد گردید. خوارج، گروهی از سپاهیان امام در جنگ صفین بودند؛ که پس از ماجرای 
ت، با شعار  ایشان را به کفر متهم کرده و علیه او شوریدند. اعتقاد بنیادین « لهلا حکم الا ل»حکمی 

دانستن او بود، باوری که ریشه در تفسیر سطحی و  القتل  خوارج، تکفیر مرتکب گناه کبیره و واجب
رانۀ آنان از قرآن داشت )نصر بن مزاحم،  عنوان پایتخت حکومت  (. کوفه، به530ص ق،3040متحج 

های سیاسی و اجتماعی آن دوران بود. انتخاب این شهر برای ایراد  اصلی فعالیت ، کانون)ع(امام علی
دهنده اهمیت مخاطبان و تأثیرگذاری کلام امام در آن فضای آشفته است. خوارج با  ، نشان327خطبۀ 

های تبلیغی خود در مسجد کوفه و حتی تهدید امام به قتل، سعی در گسترش ایدئولوژی  فعالیت
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جی ایراد شد و تلاشی برای خنثی  327داشتند. خطبۀ افراطی خود  کردن  در چنین بافت مکانی متشن 
 (.326،311ص ،1ق، ج3037تأثیر تفکر خوارج و بازگرداندن جامعه به مسیر اعتدال بود )بلاذری، 

های تاریخ اسلام ایراد شده است. جامعۀ  ترین دوران از منظر زمانی، این خطبه در یکی از بحرانی
های جمل و صفین، دچار تفرقه و چنددستگی شده بود. ظهور خوارج با  انان، پس از جنگمسلم

تر کرد و جامعه را در آستانۀ یک جنگ داخلی دیگر قرار داد.  ها را عمیق ایدئولوژی تکفیر، این شکاف
ار ب عنوان هشداری جدی نسبت به پیامدهای فاجعه تنها در رد  عقاید خوارج، بلکه به نه 327خطبۀ 

در رفتار با گناهکاران، بر  )ص(با استناد به سیرۀ پیامبر )ع(گرایی و جمود فکری ایراد گردید. امام افراط
رفت از بحران را بازگشت به  روی تأکید کردند و راهکار برون ضرورت رعایت انصاف، عدالت و میانه

در  )ع(ام علی(. ام326،311ص ،1ق، ج3037دانستند )بلاذری،  )ص(اصول اسلام ناب محمدی
شده و حفظ حقوق  در عدم طرد گناهکاران مجازات  )ص(، با استناد به سیرۀ پیامبر327خطبۀ 

گرایی آنان را نکوهش کرده و  کند. ایشان خشونت و افراط اجتماعی آنان، تفکر تکفیر خوارج را رد می
 کنند. یروی در جامعه، حتی در مواجهه با مجرمین، تأکید م بر لزوم اعتدال و میانه

.تحلیلخطبه2-2-2

دهد که  گیری از نظریۀ سرل، به ما این امکان را می با بهره 327های گفتاری در خطبۀ  تحلیل کنش
های  های موجود در این گفتار مهم را شناسایی کنیم؛ بلکه نشان دهیم چگونه ویژگی تنها انواع کنش نه

در این خطبه با چارچوب تحلیلی این نظریه انطباق یافته و  )ع(زبانی و بلاغی کلام امام علی
های ارتباطی ایشان در این بستر خاص )مواجهه با خوارج(  های جدیدی را دربارۀ استراتژی بصیرت

د آن است که زبان در لسان امیرالمؤمنین آشکار می گرایانه و  ای عمل گونه به )ع(سازد. این رویکرد، مؤی 
رود که بررسی آن با ابزارهایی چون نظریۀ کنش گفتاری، مسبوق به سابقه  کار می انه بهورز با اهداف نی ت

در ماهیت بلاغی کلام ایشان است و صرفاً تطبیق یک نظریۀ انتزاعی بر متن نیست؛ بلکه ابزاری برای 
تر در  قدادن این انطباق و تحلیل عمی  منظور نشان تر ذات گفتار ایشان است. در ادامه، به فهم عمیق

صورت گزینشی مورد نقد و بررسی قرار  گفتارها به ترین پاره حیطه و حدود معنایی همین پژوهش، مهم
مورد تأکید  )ع(های ارتباطی کلام امام گیرند و در هر مورد، نحوۀ کاربرد نظریۀ سرل برای تبیین جنبه می

 قالب نمودار ارائه خواهد شد. های خطبه در های گفتاری سایر بخش گیرد. با این حال، کنش قرار می

دٍ » ةِ مُحَمَّ ةَ أُمَّ لُونَ عَامَّ ی أَخْطَأْتُ وَ ضَلَلْتُ، فَلِمَ تُضَلِّ  )صلی الله علیه وآله(فَإِنْ أَبَیْتُمْ إِلاَّ أَنْ تَزْعُمُوا أَنِّ
رُونَهُمْ بذُنُوبی؟  (.327ۀ البلاغه، خطب )نهج «بضَلَالِی وَ تَأْخُذُونَهُمْ بخَطَئِی وَ تُکَفِّ

« ترغیبی»واحد تحلیل این بخش، کل جملۀ پرسشی است. کنش گفتاری غالب در این بخش، 
خواهد  طور ضمنی، از آنها می کشد و به است. امام با طرح سه پرسش بلاغی، خوارج را به چالش می
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که در رفتار و قضاوت خود تجدیدنظر کنند. در سطح بُعد بیانی، این جملات پرسشی هستند که 
ورزانه، هدف امام، سرزنش و  باشند. اما در سطح بُعد نیت دنبال دلیل رفتار خوارج می اهراً بهظ

نکوهش خوارج و واداشتن آنها به تفکر در مورد تناقض موجود در رفتارشان است: اگر امام را گمراه 
ذار بُعد بیانی، کنند؟ در سطح تأثیرگ خاطر گمراهی او سرزنش و تکفیر می دانند، چرا دیگران را به می

انگیز خود  ها، به اشتباه خود پی برده و از رفتار تفرقه رود که خوارج با شنیدن این پرسش انتظار می
دست بردارند. با این حال، با توجه به بافت تاریخی و شناخت ما از خوارج، این کلام تأثیر مطلوب را 

ز در این بخش مشاهده کرد. لحن را نی« عاطفی»توان عنصر  بر آنها نداشته است. همچنین می
آمیز امام، نشانگر تأسف و نگرانی ایشان از وضعیت جامعۀ اسلامی و رفتار خوارج  پرسشی و سرزنش

دهد که چگونه یک ساختار زبانی ساده  است. تحلیل این بخش براساس نظریۀ سرل، نشان می
دین هدف ارتباطی )پرسش واقعی، ای داشته باشد و چن تواند نیروی ایلوکوشِنری پیچیده )پرسش(، می

وفور یافت  به )ع(که در بلاغت کلام امام علی  سرزنش، ترغیب ضمنی( را همزمان منتقل کند؛ ویژگی
 شود. می

قْمِ وَ تَخْلِطُونَ مَنْ أَذْنَبَ بمَنْ لَمْ یُذْنِبْ »  «!سُیُوفُکُمْ عَلَی عَوَاتِقِکُمْ تَضَعُونَهَا مَوَاضِعَ الْبُرْءِ وَ السُّ
 (.327البلاغه، خطبۀ  )نهج

است. امام با « اظهاری»واحد تحلیل این بخش نیز کل جمله است. کنش گفتاری غالب، 
دهد. در سطح بُعد بیانی، این  عدالتی آنها ارائه می توصیف رفتار خوارج، تصویری از خشونت و بی

های سلامتی و  معنای این است که خوارج شمشیرهایشان را بر دوش دارند و آنها را بر محل جمله به
ت گناه را با هم مخلوط می دهند و گناهکار و بی اری قرار میبیم ورزانه، هدف  کنند. در سطح بُعد نی 

کنند و فرقی  عدالتی خوارج است؛ که حتی به بیماران نیز رحم نمی رحمی و بی دادن بی امام، نشان 
ود که این توصیف باعث ر گناه قائل نیستند. در سطح تأثیرگذار بُعد بیانی، انتظار می میان گناهکار و بی

بیداری وجدان خوارج و تجدیدنظر در رفتارشان شود. اما باز هم با توجه به بافت تاریخی، این کلام 
نیز به تأثیرگذاری بیشتر « مواضع البرء و السقم»تأثیر چندانی بر آنها نداشته است. استفاده از تشبیه 

ه هرگونه معیار انسانی و اخلاقی است. توجهی خوارج ب دهندۀ بی کند و نشان این بخش کمک می
آمیز و کلمات تند  را نیز در این بخش مشاهده کرد. لحن سرزنش« عاطفی»توان عنصر  همچنین می

ای از کاربرد کنش  گفتار، نمونه امام، نشانگر انزجار و نفرت ایشان از رفتار خوارج است. این پاره
شناختی مورد  از تصویرسازی و تشبیه )موارد نشانهاظهاری با بار عاطفی قوی است؛ که با استفاده 

جای بیان مستقیم قضاوت اخلاقی، آن را از طریق توصیف عمل )بُعد بیانی( و تأکید  اشارۀ داور(، به
ها  کند تا این ترکیب کنش کند و نظریۀ سرل به ما کمک می بار )بُعد تأثیرگذار( منتقل می بر نتایج فاجعه
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 شناسایی کنیم. )ع(امو اهداف را در کلام ام
هِ » ثَهُ أَهْلَهُ، وَ )صلی الله علیه وآله( وَ قَدْ عَلِمْتُمْ أَنَّ رَسُولَ اللَّ ی عَلَیْهِ ثُمَّ وَرَّ انِیَ الْمُحْصَنَ ثُمَّ صَلَّ رَجَمَ الزَّ

ارِقَ وَ جَلَدَ الزَّ  ثَ مِیرَاثَهُ أَهْلَهُ، وَ قَطَعَ ]یَدَ[ السَّ انِیَ غَیْرَ الْمُحْصَنِ ثُمَّ قَسَمَ عَلَیْهِمَا مِنَ الْفَیْءِ وَ قَتَلَ الْقَاتِلَ وَ وَرَّ
 (.327البلاغه، خطبۀ  )نهج «نَکَحَا الْمُسْلِمَاتِ 

در مواجهه با مجرمان  )ص(در این بخش، واحد تحلیل، کل جملۀ بلند است؛ که به سیرۀ پیامبر
امام با ذکر مصادیقی از اجرای  است.« اظهاری»کند. کنش گفتاری غالب در این بخش،  اشاره می

کند که حتی پس از  حدود الهی توسط پیامبر، مانند رجم، قتل، قطع ید و جلد، به خوارج یادآوری می
شد و آنها از جامعۀ مسلمین طرد  ها، حقوق اجتماعی و مذهبی این افراد حفظ می اجرای این مجازات

پردازد. اما در  مال پیامبر در اجرای حدود میشدند. در سطح بُعد بیانی، این جمله به شرح اع نمی
ت  ورزانه، هدف امام، ارائۀ یک الگوی رفتاری صحیح و مطابق با سیرۀ نبوی است؛ تا سطح بُعد نی 

به خوارج نشان دهد که رویکرد سختگیرانه و افراطی آنها با سیرۀ پیامبر، سازگار نیست. در سطح 
ه خوارج با شنیدن این موارد، در رفتار خود تجدیدنظر کنند و به رود ک تأثیرگذار بُعد بیانی، انتظار می

سیرۀ پیامبر بازگردند. با این حال، با توجه به بافت تاریخی، این استدلال نیز تأثیر چندانی بر آنها 
است؛ که خوارج را به پیروی از « ترغیبی»نداشته است. این بخش همچنین، حاوی یک پیام ضمنی 

ت میسیرۀ پیامبر دعوت  ورزانۀ آن )ارائه الگو برای ترغیب به  کند. تحلیل این بخش، به ویژه بُعد نی 
های اظهاری )گزارش سیره( در واقع،  با استفاده از کنش )ع(دهد که چگونه امام تغییر رفتار(، نشان می

بیان دنبال ایجاد یک کنش ترغیبی ضمنی هستند. این شیوۀ استفاده از زبان برای ترغیب از طریق  به
است؛ که نظریۀ  )ع(های بلاغت قرآنی و نبوی و به تبع آن، کلام امام علی واقعیات، یکی از ویژگی

 خوبی تحلیل کند. تواند آن را به کنش گفتاری می
هِ » هِ فِیهِمْ وَ لَمْ یَمْنَعْهُمْ  )صلی الله علیه وآله(فَأَخَذَهُمْ رَسُولُ اللَّ سَهْمَهُمْ مِنَ بذُنُوبهِمْ وَ أَقَامَ حَقَّ اللَّ

سْلَامِ وَ لَمْ یُخْرِجْ أَسْمَاءَهُمْ مِنْ بَیْنِ أَهْلِهِ   (.327البلاغه، خطبۀ  )نهج «الْإِ

باشد. کنش گفتاری  کنندۀ بخش سوم است و واحد تحلیل آن، کل جمله می این بخش، تکمیل
مجازات گناهکاران، با وجود  )ص(است. امام با بیان اینکه پیامبر« اظهاری»غالب در این بخش نیز 

کرد، بر رویکرد عادلانه و رحیمانۀ اسلام تأکید  آنها را از دایرۀ اسلام و جامعۀ مسلمین خارج نمی
کرد؛ اما  معنای این است که پیامبر با مجرمان برخورد می کند. در سطح بُعد بیانی، این جمله به می

ت آنها را از جامعه طرد نمی بیانی، هدف امام، نشان دادن تفاوت میان سیرۀ ورزانۀ بُعد  کرد. در سطح نی 
دنبال اصلاح و  کرد، اما همواره به پیامبر و رفتار خوارج است. پیامبر با اینکه مجازات را اجرا می

که خوارج با خشونت و  دانست؛ در حالی هدایت بود و مجرمان را جزئی از جامعۀ اسلامی می
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خواهد خوارج را به  . در سطح تأثیرگذار بُعد بیانی، امام میدنبال طرد و تکفیر بودند گرایی، به افراط
سوی سیرۀ پیامبر رهنمون شود. مانند بخش سوم، این بخش نیز حاوی یک پیام  تفکر وادارد و آنها را به

 است.« ترغیبی»ضمنی 

یْطَانُ مَرَامِیَهُ وَ ضَرَبَ بهِ » اس وَ مَنْ رَمَی بهِ الشَّ  (.327البلاغه، خطبۀ  )نهج «تِیهَهُ  ثُمَّ أَنْتُمْ شرَارُ النَّ
طور خاص،  و به« عاطفی»واحد تحلیل این بخش، کل جمله است. کنش گفتاری غالب، 

اس»است. امام با استفاده از لفظ « ابرازی» )بدترین مردم(، انزجار و نفرت خود را از اعمال  «شرَارُ النَّ
معنای این است که خوارج بدترین مردم هستند  کند. در سطح بُعد بیانی، این جمله به خوارج ابراز می

ت ورزانۀ بُعد بیانی، هدف امام، بیان شدیدترین  و شیطان، آنها را گمراه کرده است. در سطح نی 
نکوهش و سرزنش نسبت به خوارج است. در سطح تأثیرگذار بُعد بیانی، امام قصد دارد با این بیان 

ا چه حد مذموم و ناپسند است. همچنین در این بخش، یک قاطع، به خوارج بفهماند که رفتار آنها ت
کند. شدت و  نیز وجود دارد؛ که به نقش شیطان در گمراهی خوارج اشاره می« اظهاری»کنش 

در مواجهه  )ع(های کلام امام علی ، یکی از ویژگی«(شرار الناس»صراحت در ابراز احساسات )مانند 
های عاطفی ابرازی در چارچوب سرل، نشان  با کنش با انحرافات است. تحلیل اینگونه عبارات

البلاغه، نقش مهمی در انتقال پیام و تأثیرگذاری بر  دهد که چگونه بُعد عاطفی زبان در نهج می
 کند. مخاطب ایفا می

، وَ مُبْغِضٌ » مُفْرِطٌ یَذْهَبُ بهِ  وَ سَیَهْلِکُ فِیَّ صِنْفَانِ: مُحِبٌّ مُفْرِطٌ یَذْهَبُ بهِ الْحُبُّ إِلَی غَیْرِ الْحَقِّ
وَادَ  وْسَطُ، فَالْزَمُوهُ، وَ الْزَمُوا السَّ

َ
مَطُ الْأ اس فِیَّ حَالًا النَّ ، وَ خَیْرُ النَّ هِ الْبُغْضُ إِلَی غَیْرِ الْحَقِّ عْظَمَ، فَإِنَّ یَدَ اللَّ

َ
الْأ

اذَّ  اکُمْ وَ الْفُرْقَةَ، فَإِنَّ الشَّ ئْب ]عَلَی[ مَعَ الْجَمَاعَةِ، وَ إِیَّ اذَّ مِنَ الْغَنَمِ لِلذِّ یْطَانِ کَمَا أَنَّ الشَّ اس لِلشَّ  «مِنَ النَّ
 (.327البلاغه، خطبۀ  )نهج

و « اظهاری»های گفتاری  واحد تحلیل این بخش، کل جملۀ طویل است. در این بخش، کنش
شوند  ک میخورد. در ابتدا، امام با بیان اینکه دو گروه در مورد ایشان هلا به چشم می« ترغیبی»

کند. سپس با بیان اینکه بهترین مردم،  )دوستداران و دشمنان افراطی(، یک واقعیت را بیان می
وَادَ »و  «فَالْزَمُوهُ »دهد. در ادامه، با عبارات  روها هستند، یک حکم اخلاقی ارائه می میانه وَ الْزَمُوا السَّ

عْظَمَ 
َ
کند که این بخش،  و پیروی از جماعت دعوت می روی طور مستقیم مخاطبان را به میانه ، به«الْأ

اکُمْ وَ الْفُرْقَةَ »است. همچنین با عبارت « ترغیبی»کنش  کند؛ که این نیز یک  ، از تفرقه نهی می«وَ إِیَّ
شود، بر اهمیت  رو که طعمۀ گرگ می است. در پایان با تشبیه فرد منفرد به گوسفند تک« ترغیبی»کنش 

ت تأکید میوحدت و پیروی از جماعت  ورزانه بُعد بیانی، هدف امام، ترغیب  کند. در سطح نی 
روی و وحدت و برحذر داشتن آنها از افراط و تفرقه است. در سطح تأثیرگذار بُعد  مخاطبان به میانه
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خواهد با این بیانات، جامعۀ اسلامی را از خطر تفرقه و اختلاف نجات دهد. پیچیدگی  بیانی، امام می
های اظهاری )بیان حقایق و اصول( و ترغیبی )دعوت و نهی مستقیم( و  آمیزی کنش ماین بخش، دره

البلاغه است؛ که تحلیل کنش گفتاری  ای دیگر از عمق بلاغت نهج استفاده از تشبیهات قوی، نمونه
 سازد. ابعاد مختلف تأثیرگذاری آن را نمایان می

عَارِ فَاقْتُلُ »  (.327البلاغه، خطبۀ  )نهج «وهُ، وَ لَوْ کَانَ تَحْتَ عِمَامَتِی هَذهِ أَلَا مَنْ دَعَا إِلَی هَذَا الشِّ

طور خاص،  و به« ترغیبی»واحد تحلیل این بخش، کل جمله است. کنش گفتاری غالب، 
دهد که به شعار  صراحت دستور به کشتن کسی می به «فَاقْتُلُوهُ » است. امام با عبارت« دستوری»

کننده به شعار خوارج  معنای کشتن دعوت بُعد بیانی، این جمله به کند. در سطح خوارج دعوت می
ت دادن  ورزانه بُعد بیانی، هدف امام، نشان  است؛ حتی اگر آن فرد زیر عمامۀ امام باشد. در سطح نی 

افکنی خوارج است. با بیان اینکه حتی اگر فرد  قاطعیت و جدیت خود در مقابله با فتنه و تفرقه
طرفی و عدالت خود  عار خوارج، از نزدیکان امام باشد، باید کشته شود؛ امام بر بیکننده به ش دعوت

آید. در  کس در اجرای حق و مقابله با باطل، کوتاه نمی دهد که در برابر هیچ کند و نشان می تأکید می
ست. سطح تأثیرگذار بُعد بیانی، هدف امام برقراری نظم و امنیت و جلوگیری از گسترش فتنۀ خوارج ا

نیز تلقی شود؛ زیرا با بیان این حکم، یک « اعلامی»عنوان یک کنش  تواند به این بخش همچنین، می
شود. با این حال، تفسیر این بخش و چگونگی اجرای آن، مورد بحث و بررسی  قانون جدید وضع می

ران قرار گرفته است. این پاره که از الزامات  )ع(علیویژه با توجه به اقتدار امام  گفتار، به فقها و مفس 
های اعلامی و دستوری )مانند شرط آمادگی مبنی بر  مندی کنش اساسی برای تحقق شرایط سعادت

ای از کاربرد زبان برای ایجاد تغییر مستقیم در واقعیت  داشتن اختیار و توانایی( است، نمونۀ برجسته
کند؛  نوع کنش را مشخص میتنها  اجتماعی است. تحلیل این کنش قدرتمند با چارچوب سرل، نه

سازد؛ بُعدی که در لسان  روشن می )ع(بلکه پیامدهای آن را در بستر سیاسی و اجتماعی دوران امام
 ای برخوردار است. رهبران الهی از جایگاه ویژه

مَ الْحَکَمَانِ لِیُحْیِیَا مَا أَحْیَا الْقُرْآنُ وَ یُمِیتَا مَا أَمَاتَ الْقُرْ » مَا حُکِّ آنُ، وَ إِحْیَاؤُهُ الِاجْتِمَاعُ عَلَیْهِ وَ إِمَاتَتُهُ فَإِنَّ
بَعُونَا هُمْ إِلَیْنَا اتَّ بَعْنَاهُمْ وَ إِنْ جَرَّ نَا الْقُرْآنُ إِلَیْهِمُ اتَّ  (.327البلاغه، خطبۀ  )نهج «الِافْتِرَاقُ عَنْهُ، فَإِنْ جَرَّ

است. امام در « اظهاری»واحد تحلیل این بخش، کل جملۀ طویل است. کنش گفتاری غالب، 
کند و به خوارج که ایشان را به دلیل پذیرش حکمیت  این بخش، هدف از پذیرش حکمیت را بیان می

معنای این است که حکمیت برای  دهد. در سطح بُعد بیانی، این جمله به کردند، پاسخ می سرزنش می
ت اجرای ورزانه بُعد بیانی، هدف امام،  احکام قرآن و اجتماع مسلمانان بر آن، بوده است. در سطح نی 

توجیه پذیرش حکمیت و رفع شبهات خوارج است. امام با بیان اینکه هدف از حکمیت، عمل به قرآن 
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دهد که تصمیم ایشان در پذیرش حکمیت، نه از روی  و جلوگیری از تفرقه بوده است؛ نشان می
ضعف یا ترس، بلکه برای حفظ وحدت مسلمانان و اجرای احکام الهی بوده است. در سطح 

خواهد خوارج را متقاعد کند که در مورد حکمیت، قضاوت نادرستی  تأثیرگذار بُعد بیانی، امام می
هُمْ إِ »اند. عبارت  داشته بَعْنَاهُمْ وَ إِنْ جَرَّ نَا الْقُرْآنُ إِلَیْهِمُ اتَّ بَعُونَافَإِنْ جَرَّ است « تعهدی»نیز یک کنش  «لَیْنَا اتَّ

های اظهاری )تبیین  دهندۀ پایبندی امام به قرآن و احکام آن است. این بخش، همزمان کنش که نشان
دهندۀ  گیرد. تحلیل این همزمانی، نشان هدف حکمیت( و تعهدی )التزام به پیروی از قرآن( را دربرمی

ند ناگسستنی میان مواضع تبیینی ایشان و تعهدات عملی است؛ که و پیو )ع(انسجام درونی کلام امام
 کند. البلاغه بوده و نظریۀ سرل به تحلیل این ساختار پیچیده کمک می های برجستۀ نهج یکی از ویژگی

سْتُهُ عَلَیْکُمْ، إِنَّ » مَا اجْتَمَعَ رَأْیُ مَلَئِکُمْ عَلَی اخْتِیَارِ فَلَمْ آتِ لَا أَبَا لَکُمْ بُجْراً وَ لَاخَتَلْتُکُمْ عَنْ أَمْرکُِمْ وَ لَا لَبَّ
یَا الْقُرْآنَ، فَتَاهَا عَنْهُ وَ تَرَکَا الْحَقَّ وَ هُمَا یُبْصِرَانِهِ، وَ کَانَ الْجَوْرُ هَوَاهُمَا فَمَضَیَا  رَجُلَیْنِ، أَخَذْنَا عَلَیْهِمَا أَلاَّ یَتَعَدَّ

مْد لِلْحَقِّ سُوءَ رَأْیِهِمَا وَ جَوْرَ حُکْمِهِمَاعَلَیْهِ، وَ قَدْ سَبَقَ اسْتِثْنَاؤُنَ   «ا عَلَیْهِمَا فِی الْحُکُومَةِ بالْعَدْلِ وَ الصَّ
 (.327البلاغه، خطبۀ  )نهج

است. امام « اظهاری»واحد تحلیل این بخش نیز کل جملۀ طویل است. کنش گفتاری غالب، 
پردازد و  چگونگی انتخاب داوران میدر این بخش، به بیان جزئیات بیشتر در مورد حکمیت و 

معنای این  داند. در سطح بُعد بیانی، این جمله به مسئولیت انحراف از حکمیت را متوجه داوران می
گونه خیانت یا فریبکاری در موضوع حکمیت انجام نداده است و انتخاب داوران با  است که امام، هیچ

آن تجاوز کردند و حق را ترک کردند. در سطح رضایت بزرگان قوم بوده است؛ اما داوران از قر
ت گناهی خود در انحراف از  دادن بی ورزانه بُعد بیانی، هدف امام، رفع اتهامات خوارج و نشان نی 

خواهد خوارج را متقاعد کند که قضاوت  حکمیت است. در سطح تأثیرگذار بُعد بیانی، امام می
نیز در بیان تأسف و « عاطفی»این بخش، عنصر  اند. همچنین در نادرستی در مورد ایشان داشته

 شود. ناراحتی امام از انحراف داوران از حق مشاهده می

البلاغهنهج127تحلیلگفتمانخطبه-1جدول

 هایگفتاریجانسرلبراساسنظریهکنش

 توضیحات نوعکنشگفتار گفتارپاره ردیف

ی أَخْطَأْتُ وَ  7 فَإِنْ أَبَیْتُمْ إِلاَّ أَنْ تَزْعُمُوا أَنِّ
دٍ  ةِ مُحَمَّ ةَ أُمَّ لُونَ عَامَّ ضَلَلْتُ، فَلِمَ تُضَلِّ

بضَلَالِی وَ تَأْخُذُونَهُمْ  )صلی الله علیه وآله(
رُونَهُمْ بذُنُوبی؟  بخَطَئِی وَ تُکَفِّ

چالش های بلاغی، خوارج را به  امام با طرح پرسش ترغیبی
پردازد. هدف،  ها می کشد و به سرزنش رفتار آن می

واداشتن خوارج به تفکر درباره تناقض در رفتارشان 
دهنده نگرانی  آمیز نشان است. لحن پرسشی و سرزنش

 امام از وضعیت جامعه است.
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 توضیحات نوعکنشگفتار گفتارپاره ردیف

سُیُوفُکُمْ عَلَی عَوَاتِقِکُمْ تَضَعُونَهَا مَوَاضِعَ  2
قْمِ وَ تَخْ  لِطُونَ مَنْ أَذْنَبَ بمَنْ لَمْ الْبُرْءِ وَ السُّ

 یُذْنِبْ!

عدالتی آنها  امام با توصیف رفتار خوارج، خشونت و بی اظهاری
رحمی  کشد. هدف، نشان دادن بی را به تصویر می

خوارج و تأثیرگذاری بر وجدان آنهاست. لحن 
آمیز، انزجار امام از رفتار خوارج را نشان  سرزنش

 دهد. می

هِ )صلی الله علیه وَ قَدْ عَلِمْ  3 تُمْ أَنَّ رَسُولَ اللَّ
ی عَلَیْهِ ثُمَّ  انِیَ الْمُحْصَنَ ثُمَّ صَلَّ وآله( رَجَمَ الزَّ
ثَ مِیرَاثَهُ أَهْلَهُ، وَ  ثَهُ أَهْلَهُ، وَ قَتَلَ الْقَاتِلَ وَ وَرَّ وَرَّ
انِیَ غَیْرَ الْمُحْصَنِ  ارِقَ وَ جَلَدَ الزَّ قَطَعَ ]یَدَ[ السَّ

 مَ عَلَیْهِمَا مِنَ الْفَیْءِ وَ نَکَحَا الْمُسْلِمَاتِ؛ثُمَّ قَسَ 

کند  امام با اشاره به سیره پیامبر، به خوارج یادآوری می اظهاری
که حقوق اجتماعی مجرمان حتی پس از مجازات حفظ 

شد. هدف، ارائه الگوی رفتاری صحیح و دعوت  می
 خوارج به پیروی از سیره نبوی است.

هِ فَأَخَذَهُمْ رَ  4  )صلی الله علیه وآله(سُولُ اللَّ
هِ فِیهِمْ وَ لَمْ یَمْنَعْهُمْ  بذُنُوبهِمْ وَ أَقَامَ حَقَّ اللَّ
سْلَامِ وَ لَمْ یُخْرِجْ أَسْمَاءَهُمْ  سَهْمَهُمْ مِنَ الْإِ

 مِنْ بَیْنِ أَهْلِهِ.

امام با تأکید بر رویکرد عادلانه پیامبر، خوارج را به  اظهاری
سیره پیامبر و رفتار افراطی خودشان تفاوت میان 

کند. هدف، هدایت خوارج به سمت سیره  متوجه می
 پیامبر و اصلاح رفتارشان است.

یْطَانُ  5 اس وَ مَنْ رَمَی بهِ الشَّ ثُمَّ أَنْتُمْ شرَارُ النَّ
 مَرَامِیَهُ وَ ضَرَبَ بهِ تِیهَهُ.

عاطفی 
 )ابرازی(

، انزجار ”ار الناسشر“امام با استفاده از عباراتی مانند 
ها را نکوهش  کند و رفتار آن خود را از خوارج ابراز می

کند. هدف، نشان دادن شدت مذمت رفتار خوارج و  می
 ها توسط شیطان است. تأکید بر گمراهی آن

وَ سَیَهْلِکُ فِیَّ صِنْفَانِ: مُحِبٌّ مُفْرِطٌ یَذْهَبُ  6
، وَ مُبْ  غِضٌ مُفْرِطٌ بهِ الْحُبُّ إِلَی غَیْرِ الْحَقِّ
 … یَذْهَبُ بهِ الْبُغْضُ إِلَی غَیْرِ الْحَقِّ 

اظهاری و 
 ترغیبی

امام با بیان خطر افراط در دوستی و دشمنی، مخاطبان 
کند.  روی و پیروی از جماعت دعوت می را به میانه

هدف، حفظ وحدت و جلوگیری از تفرقه در جامعه 
 اسلامی است.

عَارِ فَاقْتُلُوهُ، وَ لَوْ أَلَا مَنْ دَعَا إِلَی  1 هَذَا الشِّ
 کَانَ تَحْتَ عِمَامَتِی هَذهِ.

ترغیبی 
 )دستوری(

افکنان خوارج  امام با قاطعیت دستور به مقابله با فتنه
دهد. هدف، جلوگیری از گسترش فتنه و تأکید بر  می

 طرفی در اجرای احکام است. عدالت و بی

مَ الْحَکَمَانِ لِ  8 مَا حُکِّ یُحْیِیَا مَا أَحْیَا الْقُرْآنُ فَإِنَّ
 … وَ یُمِیتَا مَا أَمَاتَ الْقُرْآنُ 

اظهاری و 
 تعهدی

امام هدف از پذیرش حکمیت را توجیه کرده و پایبندی 
دهد. هدف، رفع شبهات  خود به قرآن را نشان می

خوارج و اثبات تصمیم صحیح در پذیرش حکمیت 
 برای حفظ وحدت مسلمانان است.

تِ لَا أَبَا لَکُمْ بُجْراً وَ لَا خَتَلْتُکُمْ عَنْ فَلَمْ آ 9
 …أَمْرکُِمْ 

امام با بیان جزئیات حکمیت و مسئولیت انحراف  اظهاری
کند. هدف، رفع  گناهی خود را اثبات می داوران، بی

اتهامات خوارج و نشان دادن صداقت و عدالت در 
 های خود است. گیری تصمیم

البلاغه براساس  نهج 327هایی از خطبۀ  های گفتاری در بخش ( تحلیل کنش3جدول شماره )
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دهد. هر بخش گفتاری )واحد تحلیل( از نظر کنش غالب )اظهاری، ترغیبی،  نظریۀ سرل را نشان می
نتظار بر ورزانه )هدف گوینده( و بُعد تأثیرگذار )تأثیر مورد ا عاطفی(، بُعد بیانی )نحوۀ بیان(، بُعد نیت

در مواجهه با  )ع(های ارتباطی امام علی مخاطب( بررسی شده است. هدف نهایی، واکاوی استراتژی
 خوارج است. 

البلاغهنهج127هایگفتاریخطبۀفراوانیکنش-2جدول

 هایگفتاریکنش فراوانی درصد

 اظهاری  7۱ 47.6

  ترغیبی 6 28.6

 تعهدی  7 4.8

 عاطفی 3 14.3

 اعلامی  7 4.8

 جمع کل 27 100

 صورت نمودار نمایش داد. ( را به2توان نتایج جدول ) در نگاهی دیگر می


127هایمختلفگفتاریدرخطبۀمقایسۀفراوانیکنش-1نمودار


127هایمختلفگفتاریدرخطبۀمقایسهدرصدفراوانیکنش-2نمودار

۱۰ 

۶ 
۱ ۳ ۱ 

۰ 

۵ 

۱۰ 

۱۵ 

1

 اعلامی  عاطفی تعهدی  ترغیبی     اظهاری 

 اظهاری  

 ترغیبی       47%

29% 

 تعهدی  

5% 

 عاطفی

14% 

 اعلامی  

5% 

 اعلامی  عاطفی تعهدی  ترغیبی     اظهاری 
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گیرینتیجه.3

عنوان یک گفتمان،  البلاغه به نهج 327بر اینکه متن خطبۀ  مبنیبا توجه به پرسش اول پژوهش 
شناسی،  شود؟ باید اذعان داشت زبان چگونه براساس نظریۀ کنش گفتاری سرل، تحلیل و بررسی می

توانند در معناشناسی  های مطرح در آن، ازجمله نظریۀ کنش گفتاری، می کاربردشناسی زبان، و نظریه
عنوان یک گفتمان دینی و مذهبی،  البلاغه، به تون دینی، همچون نهجو تحلیل گفتمان زبانی م

البلاغه، که به ماجرای  نهج 327منظور، خطبۀ  اندازهای نوینی را فراروی ما قرار دهند. به همین چشم
 عنوان نمونه انتخاب شد تا براساس این نظریه مورد تحلیل قرار گیرد. نکتۀ خوارج اشاره دارد، به

گفتار  است. حال آنکه، پاره« گفتار پاره»ن است که در این نظریه، مبنای تحلیل و بررسی، قابل توجه آ
عنوان  گفتارهای این خطبه، به هایی چند، یک عبارت یا یک واژه باشد. واکاوی پاره تواند عبارت می

گانۀ  دی پنجبن البلاغه، آن هم براساس طبقه در کتاب ارزشمند نهج )ع(ای از کلام امیرالمؤمنین نمونه
 شود. هایی را برجای نهاده است که در ذیل به آنها اشاره می سرل، یافته

های گفتاری در آن از فراوانی  یک از انواع کنش بر اینکه کدام در رابطه با پرسش دوم پژوهش، مبنی
 327شده در خطبۀ  بندی گفتار دسته پاره 23بیشتری برخوردار است؟ گفتنی است از مجموع 

درصد از  07۷6مورد آن حامل کنش گفتاری اظهاری بوده است. به عبارت دیگر،  34بلاغه، ال نهج
های گفتاری را به خود اختصاص داده که این مطلب، حاکی از آن است که پربسامدترین  کل کنش

درصد است. دومین کنشی که از بسامد  07۷6، کنش اظهاری با 327کنش گفتاری مطرح در خطبۀ 
درصد از  28۷6مورد، معادل  6طوری که  به برخوردار است، کنش ترغیبی است؛ بهبالاتری در خط
درصد، و  30۷1مورد و  1شود. کنش گفتاری عاطفی با فراوانی  گفتارها را شامل می مجموع کل پاره

درصد، کمترین بسامد را به  0۷8مورد و  3های گفتاری تعهدی و اعلامی، هریک با فراوانی  کنش
 اند. ادهخود اختصاص د

های گفتاری در سطح خطبه  دلایل بسامد بالا یا پایین کنش»در رابطه با پرسش سوم پژوهش، 
توان اینگونه بیان کرد که هدف اصلی  ، می«کدام است و تا چه حد با روح خطبه همخوانی دارد؟

ارج در این خطبه، تبیین و تشریح موضع خود در قبال حکمیت و پاسخگویی به شبهات خو )ع(امام
است. بنابراین، کنش گفتاری اظهاری، با هدف و مقصود امام متناسب و همگون است و بدیهی 

ای نسبت به سایر  نماید که بیشترین بسامد را دارا باشد؛ که از لحاظ فراوانی، تفاوت قابل ملاحظه می
 )ع(اینکه امامها، باید اذعان داشت که با عنایت به  های گفتاری دارد. اما در خصوص دیگر کنش کنش

افکنی است؛ لذا،  درپی نصیحت و هدایت خوارج و بازگرداندن آنها به مسیر حق و جلوگیری از تفرقه
های گفتاری دیگر و پس از کنش گفتاری اظهاری، از  کنش ترغیبی در سطح خطبه، نسبت به کنش
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 بیشترین بسامد برخوردار است.

گرایی خوارج  ت به انحرافات و افراطنسب 327در خطبۀ  )ع(احساسات و عواطف امام علی
مثال، دستور  عنوان  طور ضمنی، بار عاطفی دارند. به وضوح قابل مشاهده است و برخی عبارات به به

عَارِ )»دهد  بر کشتن هر فردی که شعار خوارج را ترویج می پایانی ایشان مبنی أَلَا مَنْ دَعَا إِلَی هَذَا الشِّ
افکنی است. بنابراین،  انگیزی و تفرقه ۀ انزجار و هشدار ایشان در مقابل فتنهدهند ، نشان«(…فَاقْتُلُوهُ 

های  های عاطفی در خطبه با محتوای کلی آن همخوانی دارد. همچنین، کنش فراوانی نسبی کنش
های  شود. اما کنش تعهدی بیشتر در زمینۀ تأکید بر پایبندی به قرآن و عمل به احکام الهی دیده می

کنند، اما صرفاً گزارشی از این احکام  چند در برخی عبارات به احکام الهی اشاره میاعلامی، هر
هستند، و نه اعلام آنها؛ زیرا گوینده، خود عامل یا متأثر از این احکام نیست. درنهایت، باید توجه 

، محوری(، نقش اساسی دارد. بنابراین های گفتاری، منظر گوینده )گوینده داشت که در تحلیل کنش
کنندگان به شعار خوارج، تنها نمونۀ کنش اعلامی در این خطبه است و به همین  دستور کشتن دعوت

 دلیل، کمترین فراوانی را دارد.

در خطبۀ  )ع(گفتارهای منتخب در بخش پیشین نشان داد، کلام امام علی همانطور که تحلیل پاره
ست؛ که با چارچوب نظریۀ کنش گفتاری ای برجسته از کاربرد هدفمند و بلاغی زبان ا ، نمونه327

گانۀ کنش گفتاری و انواع  جان سرل قابل تحلیل عمیق است. تحلیل این خطبه با تأکید بر ابعاد سه
ویژه اظهاری و ترغیبی  های مختلف )به با استفاده از کنش )ع(گانۀ سرل، نشان داد که چگونه امام پنج

بیین موضع، پاسخ به شبهات، سرزنش، ترغیب به اعتدال با بسامد بالا(، اهداف ارتباطی خود شامل ت
 های ضمنی کنند. مواردی همچون کاربرد کنش و وحدت، و صدور احکام قاطع را دنبال می

گفتار، و نقش اقتدار گوینده در نیروی  های بلاغی، همزمانی چندین کنش در یک پاره در پرسش
کند  ای عمل می گونه ، به)ع(در لسان امیرالمؤمنینها، همگی مؤید آن است که زبان  ایلوکوشِنری کنش

های عمیق معنا و بلاغت آن است و این خود  که نظریۀ کنش گفتاری، ابزاری مناسب برای واکاوی لایه
بودن چنین کاربردهای پیچیده و هدفمندی از زبان در کلام ایشان « مسبوق به سابقه»دهندۀ  نشان

تنها خلأ پژوهشی در این زمینه را پر  ، نه327عمیق خطبه  است. این پژوهش با تمرکز بر تحلیل
های  البلاغه و فهم استراتژی کند؛ بلکه پتانسیل بالای نظریۀ سرل را برای تحلیل سایر متون نهج می

 گشاید. های جدیدی را برای تحقیقات آینده می سازد و افق برجسته می )ع(ارتباطی امام علی

  

   
https://sanad.iau.ir/journal/LRIT
  

 



 11...البلاغهبراساسنهج127محتوایخطبهحلیلت

 

 
ــــــــــــمنابعــ

 ترجمه فرزان سجودی. تهران: قطره. .شناسی تئاتر و درام نشانه (.3182م، کر )آلا
دهم  ۀتحلیل ساختاری و سبکی نام (.3043زاده، علیرضا؛ امینی، علی اکبر؛ منصوری لاریجانی، اسماعیل ) احمدی

 . 84-73ص(، 2)5، شناسی اجتماعی زبانگفتار جان سرل.  کنش  ۀالبلاغه براساس نظری نهج

 تهران: انتشارات امیرکبیر، چاپ دوم. شناسی متن. مبانی زبان (.3192رزی، پرویز )الب
 28و نامه  27 ۀشناسی تطبیقی خطب  بررسی و تحلیل سبك (.3044مالک ) فر، محمد، سالمی، بشارتی، فاطمه؛ غفوری

 .83-69ص (،2)0البلاغه،  دراسات حدیثه فی نهج البلاغه )مطالعه موردی لایه نحوی(. نهج
تحلیل گفتمان آیه تبلیغ در خطبه غدیر به روش عملیاتی  (.3199بشیر، حسن؛ رجبی، محسن؛ تالی طبسی، مرضیه )

 . 328-347(، ص2)31 مطالعات قرآن و حدیث، تحلیل گفتمان پدام.
 .1ج ،قاهره .کوشش محمد حمیدالله  به جمل من أنساب الأشراف ق(.3037بلاذری، احمد )
دانش  البلاغه. در نهج )ع(های کلامی امام علی کاربست الگوهای تحلیل کنش (.3198اهوزی، زهرا )بلاوی، رسول؛ م

 .188-169ص (،2)35سیاسی، 
مکانی بر تحلیل کنش گفتار: مقایسه فراوانی  -تأثیر بافت زمانی (.3190حسینی معصوم، محمد؛ رادمرد، عبدالله )

 .92-65ص (،1)6جستارهای زبانی،  قرآن کریم. های مکی و مدنی های گفتار در سوره انواع کنش
پژوهشنامه  (. واکاوی خطبۀ شقشقیه با رویکرد تحلیل گفتمان انتقادی.3043زودرنج، صدیقه؛ اربطی مقدم، شیرین )

 .319-335ص (،17)34 البلاغه، نهج
های زبان عربی،  ژوهشپ البلاغه. نهج  (. بررسی و تحلیل گفتمان ادبی خطبه چهارم3043سادات )  مرضیه سجادی، 

 .27-9ص (،1)5
 236بررسی نقش تناصح و تعاون به عنوان پیشران جامعۀ صالح در خطبه  (.3042نیا، یحیی ) سهرابی، صادق؛ صالح

 .319-325ص (،32)07های مهدوی،  پژوهش .البلاغه نهج
 اسلامی.تهران: پژوهشگاه فرهنگ و هنر  درآمدی بر معناشناسی. (.3187صفوی، کوروش )

البلاغه به دنیا و مواهب آن براساس  نهج 13در نامه  )ع(تحلیل نگرش امام علی (.3199الله ) زاده آراني، رحمت عبدالله
 .75-61ص (،2)1البلاغه،  دراسات حدیثه فی نهج شواهد قرآنی.

البلاغه براساس نظریۀ فرکلاف )مطالعۀ  تحلیل گفتمان انتقادی در نهج (.3044عزیزخانی، مریم؛ شاملی، نصرالله )
 .17-23ص (،16)9البلاغه،  پژوهشنامه نهجموردی توصیف ناکثین(. 

بندی سرل از  البلاغه براساس طبقه پنجاه و یکم نهج ۀتحلیل خطب (.3041فضائلی، سیده مریم؛ نگارش، محمد )
 (.3)01 علوم قرآن و حدیث، های گفتاری. کنش

البلاغه از دیدگاه تحلیل  های نهج (. بررسی رابطۀ بافت متن و موقعیت در خطبه3196قنبری، حمید؛ پروین، نورالدین )
 .50-11ص (،7)2، مطالعات ادبی متون اسلامیگفتمان ادبی )مطالعه موردی جنگ صفین(. 

، مطالعات تاریخی قرآن و حدیث فت.البلاغه از منظر نظریۀ زبانی کارگ جستاری در نهج (.3191کاظمی، فروغ )
 .18-7ص (،55)24

با  )ع(تحلیل گفتمان انتقادی عدالت توزیعی در سیره علوی (.3043گراوند، مجتبی؛ ولوی، علی محمد؛ نظرزاده، زهرا )
 .124-291ص (،25)31 نامه علوی، پژوهش البلاغه. نهج 51تکیه بر نامه 

   
https://sanad.iau.ir/journal/LRIT
  

 



3،1043،شماره1هایزبانشناختیمتوناسلامی،سالپژوهش11

 

نورمن فرکلاف   البلاغه براساس نظریه . بررسی گفتمان انتقادی در نهج(3196اکبر؛ پروین، نورالدین ) محسنی، علی
 .355-311ص (،32)6 نامه علوی، پژوهش )مطالعه موردی توصیف کوفیان(.

مطالعات تربیتی و  (. تحلیل کنش گفتار ترغیب در خطبه قاصعه.3199یزدی، زهره ) محصص، مرضیه؛ کوچک
 .92-61ص (،1)6اجتماعی قرآن و عترت، 

 6تحلیل گفتمان انتقادی نامۀ  (.3199سوی بفروئي، سید محمد؛ زارع زردیني، احمد؛ زارعي محمودآبادي، حسن )مو
 .62-09ص (،2)1البلاغه،  دراسات حدیثه فی نهج البلاغه با الگوگیری از روش فرکلاف.  نهج

ظریه کنش گفتار سرل. های تعلیمی گلستان بر بنیاد ن تحلیل مضمون (.3197میرهاشمی، مرتضی و همکاران )
 .376-303ص (،64)35، های ادبی پژوهش

شناسی خطبه شقشقیه براساس  ( تحلیل متن3196آبادی، علیرضا ) نیا، امیرحسین؛ کاوه نوش نجفی ایوکی، علی؛ رسول
 .37-2ص(، 39)5، البلاغه پژوهشنامه نهج نظریه کنش گفتاری سرل.

البلاغه  نهج 348تحلیل گفتمان انتقادی خطبه  (.3042الله ) نژاد، روح صیادینجفی ایوکی، علی؛ محمودی، فاطمه؛ 
 .204-223ص (،29)31کتاب قیم،  براساس مربع ایدئولوژیک ون دایک.

  . الله المرعشي النجفي . انتشارات مکتبة آیةوقعة صفین ق(.3040نصر بن مزاحم )

 رجمه نسرین حیدری. تهران: سازمان سمت.. تنگاهی به زبان: مطالعه زبانشناسی(. 3170یول، جی )

Al-Aad i, N.M. (2023). A Pragmatic Approach to Translating Speech Acts in Religious 

Discourse. Al-ameed journal, 12(2). 

Aruan, A.K. (2017). Surat Jerami di Meja Austin: Penggunaan Speech Act Theory Sebagai 

Usaha Pembacaan Efektif Ujaran formatif dalam Surat Yakobus. Indonesian Journal of 

Theology, 4(2), p. 257-279. 

Austin, J.L. (1962). How to Do Things with Words. Oxford: Oxford University Press. 

Botha, J.E. (1991). Speech Act Theory and New Testament Exegesis. HTS, 47(2). 

Brown, C. (2009). The Death of Christian Britain: Understanding Secularization 1800–2000. 

(Second edition). London: Routledge. 

Caldas-Coulthard, C. & Coulthard, M. (Eds.). (1996). Texts and Practices: Readings in Critical 

Discourse Analysis. London & New York: Routledge. 

Chattopadhyay, P. (2024). Speech Act Theory in Visual Narratives: An Analysis of 

Communication through Sequential Art. Gipan, 6(1).  

Fairclough, N. (1992). Discourse and Social Change. Oxford: Polity Press. 

Grant, D., Hardy, C., Oswick, C. & Putnam, L. (Eds.). (2004). Organizational Discourse: 

Exploring the Field. In: The Sage Handbook of Organizational Discourse (pp. 483–505). 

London – Thousand Oaks: Sage Publications. 

Heather, N. (2000). Religious Language and Critical Discourse Analysis: Ideology and Identity 

in Christian Discourse Today. Oxford: Peter Lang. 

Hjelm, T. (2011). Discourse Analysis. In: The Routledge Handbook of Research Methods in the 

Study of Religion (pp. 134–150), edited by Michael Stausberg Steven Engle. London: 

Routledge. 

   
https://sanad.iau.ir/journal/LRIT
  

 



 11...البلاغهبراساسنهج127محتوایخطبهحلیلت

 

Holstein, J. & Gubrium, F. (2005). Interpretative Practice and Social Action. In: Sage 

Handbook of Qualitative Research (pp. 483–505), edited by N. Denzin & Y. Lincoln. 

Thousand Oaks: Sage Publications. 

Jørgensen, M. & Phillips, L. (2002). Discourse Analysis as Theory and Practice. London: Sage 

Publications. 

Saifudin, A. (2019). Teori Tindak Tutur dalam Studi Linguistik Pragmatik. LITE, 15(1). 

Searle, J.R. (1999). Speech Acts: An Essay in the Philosophy of Language. New York and 

Melbourne: Cambridge University Press. 

Searle, J.R. (2001). Expression and Meaning: Studies in the Theory of Speech Acts. Beijing: 

Foreign Language Teaching and Research Press. 

Shao, L. (2024). Analysis of A Dream of Red Mansions Character Dialogue Based on Speech 

Act Theory. International Journal of Social Sciences and Public Administration, 2(3). 

https://doi.org/10.62051/ijsspa.v2n3.19  

Vanderveken, D., & Kubo, S. (Eds.). (2002). Essays in speech act theory. John Benjamins 

Publishing Company.  
Verschueren, J. (2003). Understanding Pragmatics. London: Arnold. 
von Stuckrad, K. (2010). Reflections on the Limits of Reflection: An Invitation to the Discursive 

Study of Religion. Method and Theory in the Study of Religion, 22(2–3), p.156–169. 

Wetherell, M. (2001). Debates in Discourse Research. In: Discourse Theory and Practice: A 

Reader, edited by M. Wetherell & et al. 

Wijsen, F. (2013). Discourse Analysis in Religious Studies. Religion, 43(1), p.1-3.  
Wuthnow, R. (2011). Taking Talk Seriously: Religious Discourse as Social Practice. Journal for 

the Scientific Study of Religion, 50(1), p. 1–21. 

Yule, G. (1996). Pragmatics. New York: Oxford University Press. 

Zou, L. & Zhu, Y. (2022). Review of Research on Development of Speech Act Theory and Its 

Application. International Journal of Linguistics, Literature and Translation, 5(12). 
 
 
  

   
https://sanad.iau.ir/journal/LRIT
  

 




