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Abstract  

Introduction:Border-gray spaces represent a distinct category of third-degree spaces that, due to their existential nature, have received limited scholarly attention. 

In contemporary contexts, these spatial liminalities have increasingly become blurred and ambiguous due to various social, economic, and political factors. Existing 

literature on ownership has primarily focused on well-defined spaces or specific types of ownership, while intermediary spaces—those situated between different types 

of ownership—remain underexplored and insufficiently critiqued. Generally, these transitional spaces exhibit characteristics of in-betweenness, where the boundaries 

and the spaces between them, as well as their definition, are determined by the territories they separate. These dialectical spaces function as arenas for social 

interactions, evolving events, and relational dynamics that arise from the confrontation of ownerships. A historical and contextual reassessment of this topic has 

allowed for the identification of key factors contributing to the formation of such spaces. 

Methodology:This research adopts a qualitative approach, employing grounded theory methodology to explore the nature of border-gray spaces. To investigate 

"what" constitutes these spaces, key influencing factors were identified through a systematic coding process applied to textual data collected from interviews. This 

analytical process led to the extraction of 18 core concepts and 10 major categories. In the "how" section, the study examines the relationships and interconnections 

between these concepts and categories to provide a deeper understanding of the formation and significance of border-gray spaces. 

Results:The research findings were categorized into three qualitative levels: ontological, spatial, and boundary-related. Each of these levels was critically reassessed 

and interpreted to achieve the study's research objectives. The selective coding process within the grounded theory framework facilitated the classification of themes 

into three key categories: essential, structural, and boundary-related. These themes highlight the role of border-gray spaces in enabling various activities and social 

experiences within threshold environments—spaces where individuals interact and engage with one another. However, these spaces do not serve as the primary cause 

of boundary formation; rather, they provide the necessary conditions for such interactions to take place. 

Conclusion:The evolving patterns of spatial consumption in contemporary urban environments, particularly in metropolises such as Tehran, underscore the 

importance of addressing the design elements of border-gray spaces. These liminal spaces serve as crucial contexts for shaping social relations and fostering 

socialization, allowing for diverse experiences, activities, and events to unfold between different ownership domains. Ultimately, the unpredictable and dynamic 

patterns of spatial consumption in these intermediary zones call for a more in-depth exploration of their role in urban and social dynamics. 
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 چکیده
اند.  جهت  ماهیت وجودی، کمتر مورد توجه قرارگرفتهای از فضاهای درجه سوم هستند که به فضاهای خاکستری، دسته-مرز

اند. این امر بیشتر به این دلیل است که، هدلایل گوناگون، گاهی محو و مبهم شد  های فضایی در دوران معاصر، بهاین آستانه 
شده و یا فضاهای مربوط به یک  فضاها، بیشتر معطوف به فضاهای شناخته  تحلیل ادبیات موجود مرتبط با موضوع مالکیت 

آستانهگونه فضاهای  به  و  بوده  مشخص  به ی  مالکیت  نوع  دو  بین  اشاره ای  کمتر  خاص  قرار  طور  نقد  و  بحث  مورد  و  شده 
تبارشناسانه گرفته تحلیل  و  بازخوانی  راستا،  این  در  زمینه است.  شناخت  به  توانست،  فضاها  این  شکلی  آنهای  ها  گیری 

استفاده رویکرد  به بیانجامد.  پژوهش،  این  در  نظریه شده  رهیافت  با  کیفی  می صورت  بنیاد  داده  در  ی  و  اساس  این  بر  باشد. 
ها، به دستیابی و آمده از مصاحبهدستای موثر با استفاده از کدگذاری متون بهپاسخ به پرسش »چیستی« پژوهش، علل زمینه

و    18استخراج   اصلی  نحوه   10مفهوم  و  نسبت  »چگونگی«،  قسمت  در  شد.  منجر  مقوله مقوله،  و  مفاهیم  ارتباط  های ی 
به های این پژوهش، در سه سطح کیفی خرد سطحآمده، توصیف و تفسیر گردید. یافته دستبه  منظور  بندی شده، و هرکدام، 

دست آمده از کدگذاری انتخابی های بهها نشان داد، مقولهاند. این یافتهدستیابی به اهداف پژوهش، بازخوانی و تدوین شده
گانه »ماهوی«، »کالبدی« و »مرزی« قابل تقسیم بوده، و این مضامین، هرچند  بنیاد، در قالب مضامین سه در خلق نظریه داده 
گیری  ای فراهم کرده؛ اما علت و خاستگاه اصلی شکل ها در فضاهای آستانه گیری انواع تجربیات و فعالیت زمینه را برای شکل 
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 بیان مسأله /مقدمه. 1
افتاده نبوده پاگیری و تولید آن امری ساده و پیشهای شکلها و زمینهبندی و شناخت مرزفضا از دسته مفاهیمی است که تبیین، حوزه 

به میو  داشتهنظر  مشخصی  و  دقیق  تعریف  که  نیست  چیزی  دررسد،  شکلمیان،  اینباشد.  سرپناهاز  اولین  جداسازی  گیری  و  ها 
انسان در تماس با سایرین، زندگی   فضای داخل و خارج توسط انسان، مفهوم »مرز« وارد ادبیات سازماندهی فضاهای مصنوع شد.

و هم داده  را شکل  اجتماعی خود  روابط  بازمیو  قلمرو خود  و  به محدوده  تفکر  و  آرامش  برای  قلمرو، سرآغاز زمان  دو  این  گردد. 
دو حوزه شکل دوگیری  است.  انسان  برای  خصوصی  اینی عمومی و  بین  دیگری و حضور مشروط  و  بین خود  آنگانگی  و  جا،  جا 

آندودویی بین  مرز  و  غایب  و  حاضر  و  خارج  و  داخل  مقیاسهای  از  طیفی  در  که  شکلها،  و  تاریخیها  عمل  -های  جغرافیایی 
عنوان یک رابط بین فضاها و بیش از آن بین اجزای گیری مرزهایی منجرشده که بهبه شکل  (، 15،ص  1394کنند)کرنگ و ثریفت، می 

های استراتژیک معماری دانسته و بر این باور است که معماری  ها، قابل تعریف هستند. برنارد چومی مرزها را محدودهاجتماعی آن
انواع فعالیتاین مرز(.  1396باشد)نزبیت، تواند وجود داشتهبدون مرزها، نمی های خود را، از  ها، زمانی شاخص شدند که انسان 

این فواصل فضایی، گاهی دارای ابهام شده  (.  Nooraddin,1998نمود)  ی الگوهای متفاوت، از خارج به داخل منتقلق توسعهطری
این شرایطو   در  پدیدآمده  تعییننه  مرزهای  گیری فضاهای  ی شکلزمان خاستگاه و زمینهها هستند که همی حدود حوزه کنندهتنها 

می نیز،  مرزمرزی  شکلبندیفضا-باشند.  متکثّر  به  های  منجر  کلان،  سطح  در  عمومی  و  خصوصی  فضاهای  مواجهه  از  گرفته 
ویژگیشکل با  و میگیری فضاهایی  متنوع شده  آنهای  را محصول مجموعهتوان  پلانها  از  از ساختمانای  احجامی  و  نیز  ها  و  ها 

ساخته خصوصی(  و  دانست)آلن، فضاهای)عمومی  نشده  و  ص1388شده  که  154،  آستانه(  فضاهای  و  شده  جدا  هم  ای  از 
(  2لیمینالیته )حد  .(، »به هر موقعیت یا شی در میان« اشاره دارد 1969ای که به تعبیر ترنر)لیمینالیته  کند.( را تعریف می1ها)لمینالیته

شود که  ایجاد شده به فضایی با ویژگی انتقالی در شرایط بین دو فضای غیرمشابه)مانند خصوصی و عمومی( در معماری گفته می
تر است،  گرفته، آنچه از خود دو فضای پیرامونی مهمکنند. در فضاهای شکلموقعیتی را در یک یا در دو طرف یک مرز، اشغال می

انتقالی است که در تقویت و تضعیف این ارتباط موثرند.   بهنقش و کاراکتر فضای  بینابین و مرزهای آن  انتقالی  دلیل این فضاهای 
العاده بوده و نقش واسط و تعریف کنندهری میان حوزه قرارگی ایفا میهای مختلف، دارای اهمیت فوق  فضاها  -کنند. این مرزای را 

 پور،)مدنی  دهندهای مختلف اجتماعی در جوامع شکل میهای گروهی روابط قدرت بوده که به رفتاردهندهتوانند، بازتابحتی می 
نحوه 223،ص1396 که  آنجا  از  عرصه(.  به  اجتماعی  زندگی  تقسیم  سازمانی  قواعد  از  یکی  عمومی  و  خصوصی  ی  دهندههای 

رو، ماهیت فضاهای بینابینی و مرزهای میان این دو عرصه، یکی از موضوعات اصلی مورد بحث در اینشده؛ ازجامعه در نظر گرفته
باور است216،ص1396پور)ی اجتماعی و سیاسی است. مدنی فلسفه این  بر  آستانه  (  به که فضاهای  ای و مرزهای تشکیل شده، 

اجتماعی،   تعاملات  و  تبادلات  عمومی،  فضاهای  و  خصوصی  املاک  افراد،  بین  اجتماعی  برخوردهای  کیفیت  و  شخصیت 
-دهی به ساختار و چینش در انواع فضاها، نیاز به کشف فضا دهد. این شکلهای عمومی و مداخلات دولتی، شکل میمسوولیت

 ,Hajer&Reijndrop,2001ها، فضاهای انتقالی است)ی اصلی آنکند. این فضاها که مشخصههای بینابینی را توجیه می مکان
pp.129 ،)  از روابط نوع دیگری  قابلیتنویدبخش  تازه اند و  ایران معاصر،   های  در  دارند.  را درون خود  از  ای  تهران پلا  کلانشهر 

نمونه بهترین  از  یکی  اسلامی،  مرزهانقلاب  نوع  این  توصیف  برای  بررسی  قابل  طول  -ای  در  که  تهران،  است.  سال    40فضاها 
های خصوصی، در آن  کلان مقیاس در قالب مالکیت  ی وسازهاپذیری، ساخترشد جمعیت و مهاجرت بهعلت روند روگذشته، به

ها، باعث شده تا این فضاها، نادیده (. این در نظر نگرفتن اهمیت آستانه155، ص1400پور و همکاران، شود)بهزادیوفور دیده می به
تسهیلگرفته که  مرزی  فضاهایی  همشوند.  حضور  تنظیمکننده  و  پایهکنندهزمان  و  بوده  اجتماعی  نیروهای  شکل  ی  را  قدرت  های 

به مساله مالکیت  دهند.می  توجه  لزوم  آمده،  پدید  تقابل مالکیت خصوصی و عمومی  از  اول  نگاه  در  قلمرو که  ارتباطات  این  ها و 
که در آن روابط اجتماعی، تعاملات و    کند. فضاهای دیالکتیکیی آن را بیشتر می دهندهاجتماعی در بستر مرزها و قلمروهای تشکیل
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گیرد. رخدادهایی که از گذشته در تعریف  ها است، شکل میرخدادهای نوظهور، در محیطی تعلیقی، که برآمده از تقابل مالکیت
(. در این میان، تحلیل ادبیات 15، ص1399ی عمومی« ریشه دارد)هابرماس، مفاهیم متضادی چون »مالکیت خصوصی« و »حوزه 

ها، بیشتر معطوف به فضاهای مصرف شده یا مورد استفاده توسط افراد جامعه، نظیر فضاهای  موجود مرتبط با موضوع کلی مالکیت
های مسکونی یا  ی مشخص، نظیر فضاهای خصوصی، چون ساختمانمرکز محله در مقیاس شهری و یا فضاهای مربوط به یک گونه

مورد توجه قرار نگرفته، یا در حدی کم و در تعریف   فضاهای تعلیقی بین دو نوع مالکیت، یا اصلاا   خاص بوده، و تاثیر ویژگی کاربری 
( مورد بحث و نقد قرار گرفته  1992ی، بودی)( یا فضاهای جداشده1397ای متفاوت مانند فضای سوم، توسط سوجا)بندیو دسته

 باشد.  رو »طری« و بدیع میاست که از این منظر، پژوهش پیش
اند،  شده )چیستی و چگونگی( بوده که مطالعات پیش از آن کمتر توانستهدنبال پاسخ به این دو سوال مهم مطرح این پژوهش به

است؟؛ فضاها چه بوده  -گیری این مرزها یا فرآیند شکلتر، مولفه ای و یا به تعبیر صحیح علل زمینه   (1به آن پاسخ روشنی بدهند:  
 ی معاصر چگونه قابل ارزیابی است؟ های خصوصی و عمومی در دوره ( نسبت آن با مالکیت2

با این دو سوال، علاوه آن در رابطه  ی آن چگونگی وسیلهتوان بهها با نگاه تبارشناسانه، میبر مراجعه به منابع و اسناد و بررسی 
آستانهرویداد فضاهای  با  نسبت  در  شکلپذیری  مرزای  قالب  در  از  -گرفته  استفاده  با  نمود؛  ،توصیف  نیز  را  خاکستری  فضاهای 

ای)چیستی( در فرآیند هایی زمینه ( کشف مولفه1رو، به دو هدف فرعی،  عنوان هدف اصلی پژوهش پیشبنیاد بهی دادهرهیافت نظریه
( چگونگی نسبت و رابطه عواملی چون،  مقیاس فضا، نحوه اتصال فضاهای درون و بیرون در قلمرو 2فضاها و  -گیری این مرزشکل

شکل نامشخص  مرزهای  نحوه و  و  الگو  و  فگرفته  مصرف  بهی  زمینه ضاها،  شکلعنوان  در  موثر  مرزهای  خاکستری  -گیری  فضای 
 است.    تاکید شده

شهر تهران در  ای نظیر، کلانساختاری پیچیده  های فضایی معاصر ایران در وضعیتدر این راستا، مطالعه و کنکاش در تجربه
ریخت  بررسی  لزوم  در  جدیدی  بستر  توانست  حوزه،  به   شناختاین  آن  از  که  فضاهایی  نماید.  فراهم  نیز  را  فضاها  نوع  عنوان، این 

-گیری از مباحث مطرح شده در ادبیات موضوعی مرزاست. در این پژوهش، ضمن بهره فضاهای خاکستری« نام برده شده-»مرز
نظران و پژوهشگران مرتبط با این  آمده از نظر صاحبدستاساس »اشباع نظری« بهفضاهای خاکستری و اسناد موجود و همچنین بر

 ی و مداقّه قرار گرفت. فضاهای خاکستری، مورد بررس-گیری مرزهای شکلها و زمینهمساله، ریشه
  

 روش پژوهش  -2
دهنده موضوع پژوهش را نه از  های شکلصورت کلی، از نوع کیفی است. پژوهشی که واقعیتشده در این پژوهش بهاستفاده  روش 

کند. اساس ساختار این پژوهش،  نظر نیز توصیف و بررسی می زمان از دیدگاه افراد صاحبکننده که همدیدگاه پژوهشگر یا مشاهده
»چند»بینارشته و  بنیادینای«  تحقیقات  نوع  از  و  بوده  به  -ساحتی«  پژوهش  این  ماهیت  است.  توصیفیکاربردی  -صورت 

ای، از  بر تحقیقات کتابخانهتحلیلی)تفسیرگرا( است. منطق این پژوهش از نوع استفهامی است؛ بدین معنا که، در این پژوهش علاوه
بهنقطه نظرات  و  شده  استفاده  خبره،  افراد  بازخوانی  نظر  آمده،  میدست  تفسیر  بهو  زمینهشود.  شناسایی  در  منظور  موثر  های 

از نظر روش مطالعات و جمع  -گیری مرزشکل رو، از ها و همچنین ضرورت و اهداف پژوهش پیشآوری داده فضای خاکستری، 
است. در این میان، شناسایی وضعیت  ی سوم، استفاده شدهبندی انواع فضاهای بینابینی یا فضاهای درجههای مرتبط با طبقهپژوهش

مشخصبندیحوزه  و  قلمروها  مالکیتها،  انواع  به  هایشدن  میدانی،  مشاهدات  انجام  همچنین  و  بانک  فضایی  ایجاد  منظور 
رفته در پژوهش، از نوع کارگرفته در دوران معاصر، از اهمیت بالایی برخوردار است. استراتژی بهاطلاعاتی دقیق از فضاهای شکل

های  زمان با آزمودن نظریهتلاش شد تا همهای اولیه، آغاز و  فرض ی متون، بدون پیش مطالعهاست. در این راستا،    3نیادبنظریه داده
اند، مورد استنتاج  مند گردآوری و تحلیل شدهم هایی که در طی فرایند پژوهش به صورتی نظاها تبیین و داده موجود، روابط بین پدیده
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و علاوه بوده  پژوهش  اصلی  که ساختار  فرآیندی  گیرند.  مولفه قرار  تدوین  به  پژوهش،  اساسی  پرسش  دو  به  پاسخ  زمینهبر  ای های 
 گردد.  فضاهای خاکستری در معماری معاصر ایران، منجر می-گیری مرزتاثیرگذار در شکل

ی مرتبط فضاهای خاکستری و تبیین نظریه-ی اول ، با هدف درک و شناخت بهتر موضوع مرزها، در مرحلهجهت گردآوری داده
و    یی اسنادی، انجام گردید. گردآورفضاهای خاکستری به شیوه -ی« مرزبا آن، مطالعه ادبیات جهانی و استخراج »معیارهای پایه

بر  یبندطبقه بهاطلاعات،  تبارشناسانه(  رویکرد  آن)با  تاریخی  تحلیل  و  موضوع  ادبیات  در  دقت   و  بررسی  واکاوی  پایه  همراه 
مشخصروایت و  موضوع  بیشتر  شناخت  برای  و  اسنادی،  مطالعات  از  حاصل  نتایج  تکمیل  برای  و  بوده   تاریخی  کردن  های 

دادن است، با ورود ی معاصر در حال رویهگرفتفضاهای شکل-های آن و همچنین توصیف، تحلیل و یافتن آنچه در مرزمحدودیت
مصاحبه طریق  از  مطالعه،  میدان  صاحببه  با  عمیق  رویهی  در  شد.  تکمیل  اول،  گام  نمونهنظران،   در ی  شده  سعی  نظری  گیری 

ی لازم و فعال در حوزه معماری،  نظرانِ دارای دانش و تجربهبودن موضوع پژوهش، از صاحبی شروع، باتوجه به تخصصینقطه
بهره شهرسازی و سایر رشته به موضوع،  داده مند شود و جمعهای حساس  به  آوری  باتوجه  یابد؛  ادامه  اشباع نظری،  به  تا رسیدن  ها 

 17حالت« استفاده گردید. تعداد افراد مورد مصاحبه در این پژوهش،   عدم وجود معیار دقیق برای تعیین حجم نمونه، از روش »میان
ش  به  که  بوده  شدند.نفر  انتخاب  هدفمند  پرسش  کل  و  حضوری،  مصاحبه  ابزارهای  از  مرحله،  این  و  نامهدر  حضوری  های 

نقطه از  از  نظر صاحبغیرحضوری  استفاده  با  این تلاش که  استفاده گردید. حاصل  نظری«  اشباع  به  »رسیدن  تا  و خبرگان،  نظران 
گیری  ساز شکلی اصلی که زمینهمقوله  10مفهوم و    18ها انجام شد؛ شناخت و استخراج  آمده از مصاحبهدستکدگذاری متون به 

روش -مرز از  اعتبارسنجی،  برای  انتها  در  است؛  ایران  معاصر  معماری  در  خاکستری  همفضاهای  در  های  پایایی  و  روایی  ارز 
استفاده کمّی  انتقالتحقیقات  باورپذیری،  معیارهای  و  مدشده  فرآیند،  صحت  از  اطمینان  و  افزایش    نظرپذیری  برای  قرارگرفت. 

ی کمی، مجدداا طراحی و مورد آزمایش قرارگرفت   نامهآمده در قالب پرسش دستهای حاصله ، نتایج بهاعتبارسنجی نتایج و گزارش
  (1حاصل شد.)تصویرقبول ی قابلو پلا از مقایسه،  نتیجه

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

فضای  -های تحقیق کیفی در مسیر رسیدن به بازخوانی تبارشناسانه مرزگیری از طرحچگونگی بهره (: الگوی روش تحقیق انجام شده: 1تصویر) 
  1403ترسیم: نگارندگان؛  خاکستری؛

ایجاد حساسیت  

 نظری

 کدگذاری
و تحلیل  

 ها داده
 اشباع نظری 

ورود به میدان پژوهش  

 گیری نظری و نمونه

 مرور ادبیات نظری 

مصاحبه با صاحبنظران؛ 

توصیف و تفسیر آنچه در 

دادن است حال روی  

های  بررسی روایت

تاریخی رویدادهای  

ها گذشته و واکاوی آن  

ای و چند  بینارشته 

های  اکتشاف دیدگاهساحتی؛

 مختلف درباره موضوع 

 طرح  

 پژوهیمورد
 تحلیل تاریخی

 ) تبارشناسانه(  

رویکرد کیفی  

 پایه

   

های تاثیرگذار در بازخوانی تبارشناسانه خاستگاه سنجیعتبارا

 فضاهای خاکستری در معماری-گیری مرزشکل

بنیاد(  ی دادهمعاصر)نظریه   

شناسایی  

  -های مرزخاستگاه

 فضای خاکستری 
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 محدوده مورد مطالعه  -2-1
از آن است، به بررسی عوامل شکلهرچند رساله پایه ی  فضاهای خاکستری در سه منطقه-گیری مرزای، که این مقاله برگرفته 

ی بینابینی صورت کلی، برای انواع فضاهای تولیدشده، بهروشهر تهران پرداخته؛ اما پژوهش پیشیک، دوازده و بیست و دو از کلان
  توسعه در ایران و سایر نقاط جهان، قابلیت بازخوانی دارد. ها و شهرهای در حالشهردر تمامی کلان

 
 ادبیات پژوهشی  -3

پیش  به بررسی  پژوهش  تاثیرگذار، در شکل  ها وزمینهرو  بهفضاهای خاکستری می-گیری مرزعوامل  طور کلی در معماری  پردازد. 
یا کم پررنگ  مرزمعاصر، دلایل  را می-رنگ شدن  مرز فضاهای خاکستری  نوع  و  در دلایل کالبدی، ساختاری  از توان  برآمده  های 

آنقوانین مالکیت بین  پیدایش، و ها دانست که علاوه بر شکلهای عمومی و خصوصی و روابط حاکم  انواع فضاها، موجب  دهی 
پنهان آستانهگاه،   انتقالی،  بینابینی،  تعلیقی  فضاهای  بهشدن  و  مرزها  کلی  خاکستری -طور  میفضاهای  محصول  ای  که  شود 

ی موضوعی پژوهش، لا از بیان اجمالی پیشینهتر موضوع، پ، تلاش شده جهت شناخت و درک دقیقدر این راستا   تعارضات است.
 توضیحات مربوط به مبانی نظری آن، ارائه شود. 

 
 ی پژوهش پیشینه-3-1

مابین حوزه -در بحث مرز تعلیقی،  بینابینی تشکیلفضاهای  در آنها و قطعات عمومی و خصوصی و فضاهای  ها، تحقیقات  شده 
ها به طور کدام از آنی معماری و شهرسازی صورت گرفته؛ هرچند در هیچخصوص در زمینههای مختلف، بهای در رشتهگسترده

مالکیت نقش  بررسی،  به  شکلویژه   در  فضایی  »مرزهای  نشده-گیری  پرداخته  خاکستری«  درفضاهای  بیان  است؛  هرچند  واقع، 
باید در نظر داشت،    اند.فضاها عموماا بدیهی انگاشته شده  -رسد؛ اما این مرزنظر میها لازم بهبندی آندهنده و طبقهعوامل شکل

بیان-»مرز خاکستری«  خاکستری«  فضاهای  »فواصل  با  پژوهش،  این  در  ایتشافل)شده  نظریه  در  شده  نظریه 2009ارائه  یا  ی  ( 
آتادمو کیفیت »مرز2020)  4»مرزهای محو شده«  و  بهتر وضعیت  برای درک  و  ابتدا  در  منظور  بدین  است.  متفاوت  فضاهای  -(، 

نمونه باید  فیزیکی،  معنای  در  آنخاکستری«  تفاوت  و  شده  واکاوی  و  معرفی  بینابینی  فضاهای  انواع  از  مرزهایی  با  فضای  -ها 
 خاکستری مدنظر این پژوهش، تبیین شود.

بینابینی، مرز توان، فضایی با ماهیت »فضای سوم« تعریف کرد. سوجا، فضای  فضای خاکستری را می-همانند سایر فضاهای 
نواخت و البته متنوع و  کند که، هم واقعی است، هم متصور، هم عینی و واقعی، هم ذهنی و انتزاعی، یکسوم را فضایی تعریف می

( بررسی  5عنوان فضای زیسته و پررنگ با تداوم اجتماعی)توانمندی فضاییتوان آن را بههمچنین  فضایی متعارض و متضاد که می
از  هرچند باتوجه به وضعیت دوران معاصر و توجه زیاد به وضعیت مالکیت  (.1397نمود)سوجا،  تاثیرپذیری آن  های خصوصی و 

د؛ اما محققان بر این باور بودند که این دیدگاه، یک  انرنگ شدهرسد، اهمیت فضاهای سوم کمنظر میشرایط اقتصادی و سیاسی، به
تشدیدوضعیت   فضاها،  این  و  بوده  قلمروکنندهکاذب  و  خصوصی  فضاهای  میان  تنش  هستند)ی  عمومی   .Carr et. alهای 

بینابینی با بیان مصداق فیزیکی هرکدام،  ( تعدادی از فضاهای  1(. در جدول)Loukaitou-Sideris & Banerjee, 1998؛1992
 ارائه شده است. 
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 1402ی سوم، ماخذ: نگارندگان؛ فضای خاکستری با سایر فضاهای درجه-(: مقایسه مرز1جدول) 
 نوع فضا                               نظریه پرداز                         کاراکتر فضایی                           مثال فضایی   

 شدههای بد نگهداریساختمان شده              فضاهای)عمومی( نادیده گرفته (                         2001تیبالدز) شده فضای نادیده گرفته 
 های متروهای کوچک و ایستگاهپارک  فضاهایی با امکان رفتار ضد اجتماعی (2001هاجر و ریندروپ) فضاهای مرزی 

(/          2005ترنر) ورابرتز   ساعته  24فضاهای 
 ( 2002چترتون و هالندز)

تقابل نیازهذذای سذذاکنین محلذذی در برابذذر 
 مشاغل محلی

 فضاهای بازی جوانان

نشذذینی شذذده از فضذذاهای فضذذاهای عقب ( 1992بودی) فضاهای جدا شده 
 عمومی

زیرگذرها و روگذرهای بین فضاهای اداری 
 برای عابرین پیاده

فضایی متعذذارض و متضذذاد بذذرای فضذذای  ( 1996سوجا. ا.) فضاهای سوم 
 کاملاا زیسته

ها، اسذذتخرها و شذذیرینی ها، دانشذذگاهزاغه
 هافروشی

 فروشیکافه، کتاب فضاهایی با امکان برخوردهای تصادفی ( 1999اولدنبرگ) مکان سوم 
 شده فضای بازآفرینی 

 
 شده فضای تهاجم 

 
 شده فضاهای مصرف 

 ( 2001بانرجی)
 

 ( 2001گِل و جمزو)
 

 (2001هاجر و ریندروپ)

 آمده برای زندگی اجتماعیفضاهای پدید
 

فضاهایی برای حرکت بین قطعذذات نظیذذر 
 حرکت و تجربه اجتماعی)عموماا فقیر(

های فضای جهانی است کذذه در آن پدیذذده
 گذرد اقتصادی به جامعه و فرهنگ می

 

 شهری هایفوروم موضوعی،هایپارک  
 

 های بد نگهداری شدهساختمان
 

زیرگذرها و روگذرهای بین فضاهای اداری 
 برای عابرین پیاده

 

میهمان مشاهده  که  شکلتوسعهشود،  طور  مختلفِ  با  های  متعارض  در  متنوع  عمومی  فضای  برای  معاصر،  دوران  در  گرفته 
بدون مالکیت بینابینی  فضاهای  پیدایش  موجب  خود  که  شده  منجر  معماری شهری  فضاهای  به گسترش  موجود،  خصوصی  های 

، مبهم، و متکثری است که در بعضی موارد، حتی بایر و بدون استفاده بوده و بر نبود انسجام در شهر تاثیرگذار  حدومرز تعریف شده
فضای خاکستری را  -موضوعاتی هستند که تفکیک مرزهای عمومی و فضاهای خصوصی،  تنیدگی مرز درهم  (.Gehl,2011است)

نشده  تعریفگرفته در فضاهای  ای شکلهها روابط و پیچیدگی دیگر، درهم تنیدگیعبارت ؛ بهکندبا سایر فضاهای بینابینی دشوار می 
ای به  طور فزایندهخصوصاا در فضای فیزیکی و واقعی شهرهای امروزی، بههای فضایی،  و بدون مرز بینابینی و مساله انواع مالکیت

مرز  6شدنمبهم است)-این  انجامیده  که  Leclercq & Pojani,2021فضاها  هستند  عناصری  شامل  بینابینی   مشترک  فضای   .)
فضایی هستند    ها، نمونهلمینالیتهاین    (.1389باشند)ونتوری،زمان بزرگ و کوچک، باز و بسته، پیوسته و جدا و غیره میصورت همبه

دارند)جمالی،  شدن  آشکار  و  فضایی  رمزگشایی  به  نیاز  لوفور،  گفته  بنابه  تفکیک 2003پور)مدنی  (.89،ص1393که  ضمن   ،)
کند. پدید آمدن  ها جستجو می بحث بین این دو فضا را در مرز مبهم آن ی مبهم و قابلابطهفضاهای عمومی و خصوصی، انعکاس ر

علاوه وضعیت،  بهاین  بینابینی،  فضاهای  جدید  اشکال  به  توجه  مغفول بر  اجزاء  از  یکی  معاصر عنوان  فضاهای  طراحی    مانده 
(Carmona et. al.,2003  ؛Varna & Tiesdell,2010مرز شناخت  لزوم  بر  تعارض  -(،  محصول  که  خاکستری  فضای 

ی آن با  رابطه  ی(، بر توجه به فضاهای عمومی و نحوه 2011داشت. یان گِل)های متفاوت است، تاکید خواهدفضاهایی با مالکیت
ها تاکید  ساختمانی ارتباط و درک اهمیت فضای میان  شده و نحوه ها و فضاهای تشکیلفضاهای خصوصی، شناخت عناصر و توده

مرز نقش  اهمیت  بر  او  است.  داده  بسط  را  آن  در شکل-و  میانی  فعالیتفضاهای  تاکیدگیری  نوع    های جدید  این  و همچنین  دارد 
گیری  .این فضاها را  بستر شکل(153، ص 1398زاده و همکاران )سلیمان  (.Gehl,2011کند)فضاها، فضای باقیمانده تعریف نمی

پیوند درون و بیرون به اوج می های فضایی تعریف میدوگانه   7هانسل  رسد.کنند؛ فضاهایی که در آن ارتباطات بصری و حرکتی و 
عنوان فضاهای انتقالی و گذر از قلمرو عمومی به خصوصی تعریف کرده  فضاهای خاکستری را به-( فضاهای سوم نظیر مرز2010)

ها در ارتباط است؛ اما استقلال  زمان با آنکه با آنداند که همی متنِ اصلی فضاها میکنندهو این فضاهای انتقالی را مقدمه و معرفی
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های عمومی و خصوصی استقلال هر جزء از معماری)یا شهر(، در ارتباط با حوزه   (، 1399ترانسیک )؛ هرچند  کندخود را حفظ می 
ی سوم، قابل  فضاهای بینابینی درجه -ای که به وضوح برای مرزکند. مسالهرفتن یکپارچگی کلی محیط، معرفی می را عامل از دست

 ها را تایید یا انکار کرد. توان استقلال یا عدم استقلال آنرویت نبوده و نمی
تا امروز مرز  میان(، در مقاله »بازاندیشی در نقش شهری درون  2016ازهر و جِرده) با بیان این مطلب که  فضاهای  -فضاها«، 

نگرفته ناشناخته قرار  توجه  مورد  که  دارند  وجود  استفادهای  بر  بین ساختماناند،  موجود  فضاهای  از  بهتر  کاربری ی  سایر  و  های  ها 
ها معتقدند پتانسیلی وجود  اند. آنها فضاهایی هستند که از طریق توسعه ناهماهنگ قبلی باقی ماندهکنند، اینزمین، اشاره و بیان می

توانند نقش کاتالیزوری را برای دگرگونی کلی  ی استراتژیک تبدیل شده و میهایی برای مداخلهدارد که این فضاهای میانی به مکان
 یک شهر ایفا نمایند. 

هم اسلامی،  جمهوری  انقلاب  از  پلا  ایران  مالکیتدر  قالب  در  جدید  فضاهای  تولید  با  با  زمان  آن  نسبت  و  خصوصی  های 
شکل تازه  و  موجود  عمومی  پژوهشفضاهای  انجام گرفته،  نحوه های  و  مرز  واژه  خود  به  معطوف  بیشتر  حوزه،  این  در  باز شده  ی 

دوره  در  آن  مرزتعریف  خصوصاا  بینابینی)و  فضاهای  مبحث  به  توجه  و  بوده  معاصر  و -ی  معماری  حوزه  در  خاکستری(  فضاهای 
ای، نداشته است. این کمبود منابع معتبر پژوهشی، موجب شده تا تعاریف متفاوت و  شهرسازی پررنگ نبوده و رشد قابل ملاحظه

همکاران،  و  اصل  شود)بلیلان  ارائه  آن  به  مرتبط  ادبیات  و  موضوع  ازحیث  متناقضی  ص 1390بعضاا  با61،  میاین(.  به حال،  توان 
عنوان افزا بهی میان(، بر تعریف توسعه1394عنوان مثال، طبیبیان و غنی)های مختلفی در این حوزه اشاره نمود. بهنظرات و دیدگاه

توسعه برای  میانراهبردی  استفادهی  و  خالی  درون فضاهای  شده(  درنظرنشده)رها  با  آن شهری  ظرفیت  داشتهگرفتن  تاکید  اند. ها 
مفصل محصول  که  فضایی  پدیدارتباطات  نتیجههای  و  بود  در آمده  فضایی  پیوستگی  نتایج  است.  فضایی  پیوستگی  حفظ  آن،  ی 

بینابینی انجام شده، قابل بررسی است. آن( که در مورد شکل1397تحقیق بنیانی و همکاران) ها بر این باورند که،  گیری فضاهای 
(.  1397کنند)بنیانی و همکاران، سان فضاهای سوم، عمل میها، خود بهبینابینی، نیازمند آستانه بوده و این آستانهتغییر در فضاهای  
( بر لزوم ارتباط فضاهای بینابینی در مقیاس کلان و همچنین بر خاصیت انتقالی این دسته فضاها، تاکید 1399اسماعیلی و پیری)

ی استفاده از  رابطه با محیط اطرافش در قالب نحوه هایی که انسان دراند؛ ویژگیهای ساختاری آن را، بیان نکردهاما ویژگی  داشته؛
ی دکتری  پور در رسالهدهد. عواملی که بهفضاهای بینابینی مورد توجه قرار می -گیری مرزهای فضایی و عوامل موثر بر شکلمالکیت

ای است که واجد ساختگی و  داشته و با بیان اینکه مالکیت، مقولهآن اشاره   ( و با هدف تبیین جایگاه مفهوم مالکیت، به1397خود )
شود؛ فرهنگی فراهم می-کند که، در آن امکان تحرکات اجتماعیپرداختگی انسان بوده، آن را به »وضع« یا »وضعیت«ی منتهی می

مالکیت وضعیت  همچنین  آستانهاو  فضاهای  و  بهها  آن وجودای  توسط  بهآمده  نگرش واسطهرا،  و  ی  زمان  از  جامعه  متفاوت  های 
 داند. مکان، دارای اشکال مختلفی می

اند و آن را قلمرو و بستری  ی سکونتی انسان پرداختهعنوان بخشی از عرصهی میانه بهبه بررسی عرصه  (1391مدنی و شفایی)
ای که  فضاهای بینابینیدهند.  ی عمومی، رخ میی خصوصی ودر انتقال به عرصهکنند که در عرصهبرای تداوم رفتارهایی تعریف می

همکاران)بنابر و  کریمی  وظیفه1399نظر  برعهده(،  را  مالکیتی  قلمروهای  کنترل  جنسیت  دارندی  و  سوم  فضاهای  به  توجه   .
( به نقش فضای عمومی 1397های معاصر نیز ،صورت گرفته است. پرتوی و فراش خیابانی )کننده از این فضاها در پژوهشاستفاده

 ت.     اسعنوان فضای سوم و رابطه آن با زنان بر این مهم، تاکید داشتهبه
ها،  فضاهای خاکستری و درک ماهیت آن  -ی مرزدهندههای تشکیلمنظور شناخت زمینهتوان بهشده، میباتوجه به مطالب آورده

تاثیرگذار و نحوه دهنده، نسبت نیروبا نگاهی تبارشناسانه اجزا و عناصر تشکیل آن های  ها را، مورد بررسی قرار  ی ارتباط ساختاری 
 برد.  در لحظه معاصر پی ها، به علل پیدایش این نوع فضاتوان با شناخت نسبت نیروهای موثر و ساختار آندیگر، میعبارت داد؛ به 
 



 255-273/ ص   1403/ سال سوم / شماره سوم / پاییز  های حکمی فلسفی هنر ایرانیبنیان

263 

 مبانی نظری -3-2
های فکری  های زیادی بر مبنای روش های مالکیت عمومی و خصوصی، صحبتگرفته در حوزه در موضوع فضاهای بینابینی شکل

ارائه شده از آناست؛ همانمتفاوت،  بیان شد،  پایهجاطور که  تاریخی، بررسی و توصیف ریشه   ی شناخت هر مساله، که  های  نگاه 
مرزشکل به  مربوط  مفاهیم  بازخوانی  به  قسمت  این  در  است،  آن  پیدایش  علل  تبارشناسی  و  پرداخته  -دهنده  خاکستری  فضای 

 خواهدشد. 
 
 فضاهای خاکستری از میان فضاهای بینابینی -بازخوانی مفهوم مرز -3-2-1

بنابه تعریف مارکلا، اگر مالکیت خصوصی غیرمنقول با باستانیان آغاز شد، مالکیت خصوصی منقول، ویژگی اصلی قانون تملک و 
به فضا  انواع  انگللا، مصرف  و  بود)مارکلا  امروز  معاصر  دنیای  برای  کالا،  دگرگونی377،ص1402عنوان  اجتماعی(.  -های 

ی مجدد نوفضاها شده و  هایی برای استفاده و توسعهاقتصادی در این دوران منجر به ایجاد انواع فضاهای جدید و همچنین ساختمان
فضاهای بینابینی« قابل بررسی    -های مختلف در قالب »مرزای شد که در میان مالکیتزمان موجب پیدایش  فضاهای پسماندههم

کوهن) ص2004است.  طبقه11-12،  است،  معتقد  تعارض(  درک  و  فضاها  انواع  آنبندی  بین  میانی های  فضاهای  شناخت  و  ها 
قلمروها، بهشکل این  میان  فزایندهگرفته در  بازتابطور  را،  تعارضات در فضا  این  او  های متضادی  ی ارزشدهندهای دشوار است؛ 

گروهمی  و  افراد  سوی  از  که  بهداند  فضا  تصرف  و  استفاده  در  میها  آنکار  از  میانی  فضاهای  مستقلی روند.  موجود  نه   که،  جهت 
(، بر کیفیت و پتانسیل خاصی از فضاهای میانی  2008سوت)باشندند. تیای دارند، حائز اهمیت میهستند و نه موجودیت وابسته

می به رخ  عمومیت  آن  در  که  متقابل،  تبادل  و  ارتباط  فضاهای  قرارعنوان  هم  کنار  از  که  کیفیتی  و  پتانسیل  دارد.  تاکید  دادن دهد، 
 ,Teyssot)   گیرد ها نشات میعنوان »مکان« و »غیرمکان«،  از ظرفیت فضایی بینابینی برای کشف آستانهاهای بین، بههای فض ایده

به  (.2008 بین«   می»فضاهای  تعریف  فضاهایی  »جزیره عنوان  در  که  ویژگیشوند  با  همگن  گاه   شهری  در  های  خاص،  های 
می  پدید  است«،  فرهنگی  و  اقتصادی  اجتماعی،  مختلف  مناظر  به  متعلق  که  آن محیطی  از  فضاها  این  گذرگاهآیند.  که  های  جایی 

را دارند) از    Hajer & Reijndorp,2001  .)Foley (2012)مرزی هستند، کیفیت فضاهای مرزی  نقل  ، Pollack(2004)به 
هنگام بحث در مورد اهمیت و پتانسیل فضاهای بینابینی، به رویدادهای مرزی و اشیاء انتقالی و همچنین به قدرت انتقادی فضاهای  

های فضاهای میانی است که با تغییر خود به  نسیلکند؛ البته این امر، یکی دیگر از پتاعنوان فضاهای اجتماعی اشاره می انتقالی، به
فضاها را، چیزی که وجود -، این مرز8انجامد. لیزا هسیهگیری ارتباطات، و تغییرات متقابل میزمان به شکلفضاهای عمومی هم

ین فضاها  (. اRieselbach,2003است)شود، در نظر گرفتهعنوان مکانی نامعین و نابسامان که بین دو لمینالیته واقع میدارد و یا به
به را می بین عرصهتوان  مالکیت،  نوع  دو  بین  گرفت که  نظر  در  کیفیتی  و ساختمانعنوان  و  ی عمومی  مالکیت خصوصی،  با  هایی 

با  فضاهای بینابینی«  -کند.  این دسته »مرزفردی را ارائه میآمده و بنابراین کیفیت فضایی منحصربهطور کلی بین دو شرایط، پدیدبه
 شود. فضای خاکستری« تعریف می -کیفیت توصیف شده، که محور اصلی این پژوهش است، »مرز

 
 ها  خاکستری؛ محل پیوند ناهمگنی -3-2-2

اند. اگر سفید صفحه خالی است، با مرزبندی مشخص است، سیاه نقطه_ مرز پایانی بوده که فراسوی سفید و سیاه از ماهیت فارغ
ندارد)تاجیک،  وجود  چیز  هیچ  لایه124،ص1393آن  از  متاثر  بیشتر  که  است  هرمونیک  قدرتی  دارای  سیاه  اقتصادی،  (.  های 

(. در این میان،  127، ص1393باشد. سفید؛ اما، پذیرای متون متفاوت سیاسی و اجتماعی است)تاجیک، ایدئولوژی و سیاسی می
دیگر، خاکستری، فاقد حیطه و قلمرو بوده و فقط یک مرز دارد. خاکستری مرزی است که در عبارت خاکستری دارای رنگ نیست؛ به

بارت دیگر، این لمینالیته)آستانه(، فضایی ع(؛ به125،ص1393هر سوی آن، یک برداشت و یک دیدگاه متفاوت وجود دارد)تاجیک، 
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به که  بوده  افراد  یا  فرد  مرکزیت  با  نمیادراکی  تعلیقی،  ماهیت  آن دلیل  تجربه   توان  از  نمودرا  جدا  فرد  اهداف  و    )پاکزاد،   ها 
می86،ص1389 نمود  غیرمشابه،  فضای  دو  تعارض  در  عموماا  کیفیت،  این  مرز(.  قالب  در  فضاها  این  ترکیب  فضاهای  -یابد. 

تا تجربهخاکستری، مجموعه ای متفاوت را ایجاد کنند و بر فرد اثرگذار باشند، شکل  ای از لحظات را که درنهایت با هم کار کرده 
 (.Foley,2012دهد)می 

مرز  ، فیزیکی  لحاظ  در-به  خاکستری،  می فضای  خود  به  میانجی  نقش  و  بوده  قلمرو  و  حوزه  دو  بین  مرز  این  واقع  در  و  گیرد 
( بر این باورند 1394ها خنثی نیستند. کرنگ و ثریفت)خواهد بود؛ بنابراین این آستانه  کننده سیستم روابط قدرت« حالت »منعکلا
مرز این  اگر  نباشند، می-که  در سازمانفضاها خنثی  تغییرات مختلف  موازات شکلتوان  به  را  فضا  نهادهای  دهی  در  متفاوت  های 

سیاسی اشاره   -ها، به ترکیبی از فرآیندهای جغرافیایی و اجتماعیلفوری، این لمینالیته  ها جستجو نمود. در نگاهاجتماعی اطراف آن
(؛  1395گرفته و روابط گروهی درون آن تاثیرگذارند)لوفور،  ارهای شکلفضاهایی که بر ساخت -شوند. مرزکند که باهم ادغام میمی 

ترین فضای  کنندهترین و دگرگون ترین، تجربیترین، احساسیعنوان اجتماعیفضاهای فضای خاکستری، به-بنابر این تعریف، »مرز
 «  .معاصر، قابل شناسایی است

 
 فضاهای خاکستری؛ عامل تداوم یا تمایز -مرز-3-2-3

دهد که در آن، اشیای مولد، تر میهنگامی که مفهوم تمایز ساده و ایستای میان اشیا و فضای خالی، جای خود را به مفهومی پیچیده 
می پدیدآورنده  تلقی  نیروها  میدان  سیطره ی  در  فضا  حالت  این  در  فاصلهگردند،  با  بردارها  این  رفتار  اگرچه  بردارهاست؛  ی   ی 

کنند و با نیروهای مشابهِ صادر از اشیاء مجاور، تعامل  شود؛ اما این بردارها را منحصراا اشیا تولید می های موجود، تنظیم میگستره 
شوند که در ها وجودی می ها، یک فضای تهی نبوده و آن آمده از میدان نیرودست(. فضاهای تعلیقی به93،ص1394)آرنهایم،   دارند

ساخته بخشابتدا  و  فضاها  شده  مختلف  میهای  مرتب  فضاها  سایر  با  طریق  این  وضعیت،  Nooraddin,1998شوند)از  این   .)
می شکل  فضاها  بین  مرزی  رابطه  یک  در  شکلعموماا  که  وضعیتی  و  دهندهگیرد؛  عملکردها،  فضاها،  سطح  در  تغییر  لحظه  ی 

های  ، نظیر موضوع پژوهش و درک لمینالیتهتوان گفت، شناخت فضاهای میانیی آن است؛  بنابراین میدهندهساختارهای تشکیل
گرفته توسط آن، برای شناخت روابط ساختاری اشیا، ضروری است. بدون این فضاها، بازشناسی مستقل اشیا عملی نبوده و  شکل

  (. از نگاه کالبدی این نوع فضا)فضاها( 1390کنند)گروتر، تک عناصر با یکدیگر، ایفا می این فضاها نقش بسیار مهمی در رابطه تک
های( آن« است؛ عواملی که اگر بر روی فضای  و مرزهای آن، تابع سه عامل »اندازه)مقیاس(، تناسب، و فرم هریک از اجزا)جداره 

وبیرون را،  (. بولنوف دوگانگی درون 227،ص1390مابین دوچیز اثر نگذارند، فضای موجود را بایستی »فضای تهی« نامید)گروتر، 
می بیان  و  دانسته  فضا  ادراک  آنمبنای  بین  ارتباط  و  قطب  دو  این  در  موجود  تنش  شناسایی  است)گروتر، کند  ضروری  ،  1390ها 

وبیرون ای ابرمانند که بین درونرا مدام در حال دگردیسی دانسته و به چیزی شبیه قلمرو توده(. ارتباطی که سوفوجیموتو آن 168ص
وبیرون تاکید داشته، و انواع فضاهای تولید شده را، بخشی از تاریخ  نکند. لوفور، بر لزوم تدوام فضایی مابین درواست، تفسیر می

  گیردمی  فضای بینابینی پدیدآمده، شکل-ها و در مرزهای بین فضاهای متنوع، در آنکنشهمها و برکند که فرآیندجامعه تعریف می
 (.  186، ص1400)ژلنیتلا، 

 
 فضاهای خاکستری؛ عامل انتقال و تجربه -مرز -3-2-4

شکاف است،  معتقد  مکانفوکو  یعنی  فرم،  بریدههای  بههای  ساختهاندازه شده،  فرمِ  خودِ  دارند ی  ارزش  و  اهمیت   شده، 
(Mugavin,1996, pp. 96-97؛ در)ها  های خصوصی و گسترش آنها در شهر و در قالب مالکیتگیری فرم دلیل شکلواقع به

شکل به  منجر  بریدهکه  فضاهای  والتر گیری  دارند.  کمرنگی  نقش  اول،  نگاه  در  که  ایجادکرده،  متفاوتی  کیفیات  و  تعاریف  شده،  
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بریده فضاهای  این  از  مرزبندی  بنیامین  »عدم  توصیف  هنگام  در  را  مبهم  بینابینی  مرزهای  یا  تخلخل  مفهوم  و  شده،  فضایی  های 
پدیدهتقسیم بین  آستانهبندی  و  مرز  قالب  در  میها...«  برجسته  بیرون  و  درون  با  Porter,2004, pp.145کند)ی  او  هرچند  (؛ 

عنوان یک منطقه، بر این باور است که آستانه باید به شدت از مرز، متمایز شود. زیمل قابلیت انتقال را، ویژگی بازتعریف آستانه، به
تعریف می این فضاها  تا  اصلی  استفاده کرده  قیاس »پل« )عنصر شهری( و »در«)عنصر معماری(  از  این فضاها  کند و در وصف 

کند. در استدلال زیمل، تضادهای اجتماعی از طریق استفاده از یک  گرفته در فضا را توصیف  طور استعاری روابط اجتماعی شکلبه
حالی در  بیان شده؛  )پل(  هم»مسیر«  ردشدن،  از طریق  دیالکتیکی  شرایط  ایجاد  به  منجر  »در«  یک  گنجاندن  پذیرش  که  با  زمان 

(؛ یعنی در  1389ونتوری، دهد)باشد. نتوری نیز معتقد بود که معماری در محل اتصال فضای داخلی و خارجی رخ میارتباطات می
 ,Bachelardای که، بنابر نظر باشلار، یک »دیالکتیک تقسیم« )فضای خاکستری«. آستانه-ای تعلیقی، میان دو فضا در »مرزآستانه

1994, pp. 211کند؛ بنابراین چه پل و چه    دهد و در دو جهت عمل کرده و یک آستانه را بیان م ( و یک فضای انتقالی را ارائه می
فضاهای خاکستری، مستلزم حرکت و تجربه است؛ هرچند هنگام تجربه یک فضا،  -ی مرزدر، چه مرز مبهم و چه آستانه، تجربه

فضاها را  -(. نقشی که این مرزFoley,2012ی آن، حائز اهمیت است)علاوه بر نقش حرکت، نقش و راستای حرکت نیز در تجربه
ها در  ی مکان اشاره و بر نقش آن(، به اهمیت پویایی این فضاها در تجربه2003)  9کند. آنوینفضاهایی پویا« تبدیل می-به »مرز

عام فضاها،  این  او،  نگاه  از  دارد.  تاکید  فضا،  مفهومی  بافتسازماندهی  با  مکان  ارتباط یک  بر  ل  بایستی  و  بوده  اطراف خود  های 
 (.Unwin,2003داشت)گرفته در این فضاها، مابین فضاهای استاتیک، توجه»انتقال« و »تجربه« شکل

 
 فضای خاکستری -گیری مرزی آن با شکلتجربه و رخداد و رابطه -3-2-5

رخدادهایی که از گذشته، در    .اندها تعریف شدهها و انسان)در مفهوم کلاسیک ابژه و سوژه( درون رخدادتقابل میان مکانمعمولاا  
زمانی مواجهه (. هم15،ص1399ی عمومی« ریشه دارند )هابرماس، تعریف مفاهیم متضادی چون »مالکیت خصوصی« و »حوزه 

کند تا انسان، همراه با درنگی در فضا،  خود را در تعامل و  فضای خاکستری، بستری فراهم می   -فضای عمومی و خصوصی در مرز
های فضا  گیری محدودهداده و موجب شکلگاه،  تعارض با دیگری ببیند. تعامل و تعارضی که خود را در قالب کنشی اجتماعی نشان

ی مکان و مساله رخ دادن در فضا)رخداد( قیقت، مسالهاست، مساله معماری در حشود. دریدا معتقد و تعریف معماری فضاها می
متمایز به ظهور کثرت  منجر  آن چیزی هممی  10است؛ جایی که  با  و  نداشته  زمان وجود  آن  تا  مکانی که  ایجاد  سو است که  شود. 

ی عطف و ابداع  ( رخداد، به معنای کنش در فضا بوده و نقطه263،ص1399روزی در آنجا به وقوع خواهد پیوست. از نگاه چومی)
اتفاق می افلاطونی، رخدادها جایی  اتفاقی« نمی است. در چهارچوب  دقیقاا »هیچ  آن  آلن  71،ص1401افتد)ژیژک، افتند که در   .)

می  آن  با  مقابله  به  دست  و  داشته  قرار  موجود  وضع  با  دیالکتیک  در  رخداد  است،  معتقد  این 90،ص1397زند)پرندوش، بدیو   .)
بینی دارد. پیشناپذیر و غیرقابلتقلیل  عبارت »تجزیه« بیان کرده که انتظامی با پیکربندیروزمره را، فوکو باتخلف و گسست از نظم  

انتظار، عمل میانتظامی کشف قابل  امر معمول و  از  فراتر  را مکاننشده، که  این راستا  معماری و شهر  در  داند که  می  هاییکند و 
اغلبسیستم آن -های  در  بسیاری  همناپیدای  از  تجزیه،  شدهها  تفکیک  یا  و  تحتگسسته  که  است  ارجاعی  همان  این  عنوان اند. 

 شود. از آن یاد می 11»انفصال ضروری« 
های زیاد، مانند فضا، کنش، حرکت و غیره به مکان رویدادهایی بدل شده که در آن  در دوران امروزی که معماری با ناهمگنی

های فرمی معماری  توان بیش از آنکه به خصیصهدهی مجدد عناصر متفاوت منجرشده، میبازاندیشی و بازتولید ساختارها، به شکل
دهد، پرداخت. از این منظر، معماری،  گرفته توسط آن روی می توجه داشت، به بررسی آنچه واقعاا درون معماری و فضاهای شکل

ها  های( فضایی، پدیدارشده و ترکیبات نوینی از برنامههای )لمینالیتهپیوند رویدادهایی است که در میان فضاها و خصوصاا در آستانه
می ایجاد  را  فضاها  تمایزو  ترکیب  این  میکند.  را  معماری  در  مرزها  همان  یا  هتروتوپیایی  تعلیقی  دیالکتیک  در  فضاهای  -توان، 
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 خاکستری، جستجو کرد. 
 

 های پژوهش؛ بحث و تحلیل یافته-4
مصاحبه انجام  صورت با  شیوه های  به  سازمانگرفته  و  مناسب  سعیای  نظریه  شدیافته،  روش  چهارچوب  در  دادهتا  ضمن  ی  بنیاد، 

مقوله  و  مفاهیم  استخراج  فرآیند کدگذاری،  به شبکهانجام  رسیدن  و  زمینهها،  عوامل  بتوان  مربوطه،  در شکلهای  موثر  به  ای  دهی 
 فضاهای خاکستری را به شرح زیر تدوین نمود. -مرز

 
یح نحوه شکل-4-1  بنیاد   گیری الگوی طرح پژوهش؛ رهیافت دادهتشر

داده به طور معمول، نظریه الگوی کد بنیاد، نظریهپردازانِ  به سه شکل،  را  از قضایا و فرضیهگذاری بصری، مجموعهی خود  ها و ای 
می ارائه  است،  روایی  محتوایی  به شکل  که  داستانی  از  بیان  موضوع  گویاتر  و  بیشتر  درک  برای  تلاش شده،  پژوهش  این  در  دهند. 

ها، یعنی  ی تعامل سه موضوع کلی برآمده از مصاحبهنمایش »الگوی کدگذاری بصری« استفاده شود. از آنجاکه این مدل، به نحوه 
مرز چیستی  و  زمینه-ماهیت  و  خاکستری  فضاهای  کالبد  خاکستری،  شکلفضاهای  در  لازم  خاکستری  های  مرزهای  به  دهی 

کدگذاریمی  درپردازد،  تحلیل  و  تجزیه  حین  در  نیاز  مورد  و  انتخابی  خردههای  مقولهحد  و  اجزا  آن  در  »که  بهسطوح؛  صورت  ها 
 صورت پذیرفت. ( 2مطابق تصویر)شود«، شده و نسبت هر جزء با هر مولفه شرح داده میمستقل بیان

 
 
    
 
 

 
یف کنندهشرایط و مقوله(: 2تصویر)   1403فضاهای خاکستری در سه خرده سطح، ماخذ: نگارندگان؛ -مرز یهای تعر

 فضاهای خاکستری؛ فرآیند کدگذاری باز  -گیری مرزای تاثیرگذار در شکلاستخراج عوامل زمینه -4-2
شوند، ساخته شود. ثبت طور که مشاهده، مطالعه یا گزارش میهای واقعی، آنها، رویدادها یا فعالیتتوانند با پیشامد ها نمینظریه

رو،  اینشده و قابلیت تحلیل دارند؛ ازهایی از  پدیده، در نظر گرفتهعنوان نشانههای خام« بوده که بهها، صرفاا جزو»دادهاین رویداد
های واقعی. این مفاهیم از فرآیند تطبیق مستمر  ها هستند، نه دادهگیری نظریهها صرفاا مفاهیم پایه، اولیه و انتزاعی در شکلاین داده 

ها بر اساس  که در آن، عبارت ها »کدگذاری باز« است، جاییها و پدیدهآیند. فرآیند تقطیع دادهدست میها بهها و تقطیع دادهنشانه
شود که پژوهش  ها( به آن ضمیمه شوند. این نوع کدگذاری، باعث میها« )کدبندی شده تا »مفاهیم و مقولهنایی دستههای معواحد

فراتر رود و مقوله  با  و تفسیر، از توصیف صرف واقعه،  های مستتر را آشکار نماید. با مرور مکرر کدهای اولیه و مقایسه مستمر آن 
تفاوت   شباهت طبقهکد  و  مفهوم،  یک  تحت  مشترک  مفهوم  و  محتوا  با  کدهای  اولیه،  درهای  گردید؛  حین  اینبندی  در  میان، 

هایی هستند که در راستای فرآیند مشابهی،  دهنده فعالیتزمان، نشانکدگذاری، ممکن است به مفاهیم متفاوتی، دست یافت که هم
این تعریف، مقوله،  باشند؛بنابربندی میقوله«، قابل گروهتر، »مگیرند. این دسته از مفاهیم، تحت یک سرفصل انتزاعیصورت می

انتراعیطبقه مفاهیم  از  میای  بالاتر  سطحی  دارای  و  طبقهتر  ومقولهباشند.  مفاهیم  به  رسیدن  تا  اولیه  کدهای  ادامه بندی  ها 
مقولهخواهد  این  زیرا  شالودهداشت؛  بهها  متون  تبدیل  فرآیند  در  هستند.  نظریه  ساختن  آنی  تقطیع  و  آمده  براساس  دست  ها 

فضاهای   -ای مرزشرایط زمینه 

 خاکستری ) چیستی(

ای فضاهای  شرایط زمینه 

 خاکستری ) کالبدی(

 
 

 

 

 ر

ای مرزهای  شرایط زمینه 

  )مرزی( خاکستری
 

 

 

 خرده سطح سوم 

 

 خرده سطح دوم 

 

 خرده سطح اول 
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های  ها در سه سطح خُرد، شامل سطح اول که علاوه بر تعاریف پایه، وضعیت سیاسی موجود، تقابلهای انجام شده، مولفهمصاحبه
زمینه شکل »ایجاد شرایط  در  فرهنگی  الگوهای  و  اجتماعی  نظارتی، هنجارهای  نیروهای  با  خُرد  گرفته  است؛ سطح  تاثیرگذار  ای« 
مربوط به    شده، سطح سوم الگوی در نظر گرفتهوبیرون و عاملیت دسترسی و خردهشامل مقیاس فضا، پیوستگی فضاهای دروندوم،  

با مولفه  قلمرو، وجود  ویژگی مرزهای موجود  تعیین  تعریف و مقولهفضاهای مصرف های  الگوی مصرف فضا،  تغییر  های  شونده و 
 (.3)تصویر های خاکستری، معرفی شدندگیری مرزای موثر در شکلزمینه 

 

 
 نظران در سه سطح)براساس روش داده بنیاد(،دست آمده از مصاحبه با صاحب های موثر مستخرج از کدهای بهمقوله (:3تصویر) 

 1403ماخذ: نگارندگان؛  
 ای موثر زمینهبازخوانی و توصیف عوامل -4-2-1

ارائه مطالب  به  توجه  شکلبا  بر  که  سیاسی  و  فرهنگی  اجتماعی،  شرایط  از  دسته  آن  و  شده  خاکستری،  فضاهای  پیدایش  و  گیری 
 ای را شکل خواهند داد که به شرح آن، پرداخته خواهدشد.  ها یا شرایط زمینهی آن تاثیر گذارند، مقوله کنندههای تعریفمرز

 
 فضاهای خاکستری)چیستی(  -ای مرزسطح اول؛ شرایط زمینهخرده -الف

خصوص  در شهرهای درحال توسعه، از افزایش جمعیت و رشد  رشد سریع شهرنشینی در شهرهای معاصر به  فضاهای غیرمرسوم: 
برنامهفزاینده لزوم  و  داده  خبر  شهری  فضاهای  محیطی  ایجاد  برای  فضاهای  ریزی  و  بناها  ایجاد  بر  مبتنی  کیفیت،  با  شهریِ  های 

گفت، با افزایش قابل تامل جمعیت شهری، کالبد شهری در نقاط مختلف نیز،  توان کند؛ هرچند میها را، توجیه می پدیدآمده از آن 
توسعه  و  پیشرشد  غیرقابل  تعریفی  فضاهای  پیدایش  به  منجر  عامل  این  که  داشته  شبهبینی  و  دائمی  ویژگی  با  و نشده،  دائمی 

 است.  رسمی و موقتی شدههمچنین فضاهای غیرمرسوم با ماهیت نیمه
رویدادمحور: فعالیت- فعالیتبه  های  شکلطورکلی،  میهای  را  معاصر  فضاهای  در  دستهگرفته  دو  به  و  توان،  ضروری  ی 

گرفته را در قالب یکی از این دو تعریف نمود. افراد با حضور در  ها و تعاملات اجتماعی صورت بندی نموده و فعالیتاختیاری تقسیم
های اختیاری  های ضروری خود، به انجام فعالیتبر انجام فعالیتفضاهای خاکستری، علاوه-گرفته نظیر مرزفضاهای شکل-مرز

پردازند.  گرفته در فضاهای شهری است ، میهای شکلطورکلی سرخوشیها و بهگیری تعاملات اجتماعی، ملاقاتکه منجر به شکل
 ساز تحولات فرهنگی، اجتماعی گردد. تواند، زمینه رفتارهایی که روزمرگی معمول را به سرزندگی در جامعه بدل کرده و می

های  حضور دارند، در عرصههای عمومی زمانی که افراد با روابط خصوصی در آن: بخشی از عرصهتقابل با نیروهای نظارتی-
گروه که  بهخصوصی  عمومی  میهای  تجمع  آن  در  مرزراحتی  پدیده  بروز  موجب  می-کنند،  خاکستری  چنین  فضاهای  در  شوند؛ 

خاکستری لمینالیته ای شرایط زمینه 

 )چیستی( 

 های رویداد محور فعالیت ورسمی فضاهای غیر -

 تقابل با نیروهای نظارتی  -

وکمی هنجارهای اجتماعی و الگوهای  تاثیر کیفی -

 فرهنگی 

 ماهیت این فضاها  در وضعیت سیاسینقش  -

 ای فضاهای خاکستریشرایط زمینه 

 ) کالبدی(  

مقیاس فضا)جداسازی در مقیاس   -

 خرد و یکپارچگی در مقیاس کلان( 

به    وبیرونپیوستگی فضاهای درون -

 لحاظ کالبدی و عملکردی 

 عاملیت دسترسی  -

 

 

 

 

 ر

 ای مرزهای خاکستری شرایط زمینه 

 )مرزی( 

عدم وجود قلمرو و مرزهای تعیین قلمرو؛  -

 مشخص در این فضاها 

شونده و مصرف کننده  وجود فضاهای مصرف -

 زمان به صورت هم

 تغییر الگوی مصرف فضا   -

 

 

 ر

خرده سطح اول 
 

 

خرده سطح دوم 
 

 

خرده سطح سوم 
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های دولتی پیروی  ها و نظارت ها و بوروکراسیها و سازمانشده توسط نهادشرایطی افراد نه تمایل دارند، از اصول و قواعد کلی ارایه
می صرفاا  نه  و  آنکنند  بین  خصوصی  روابط  شاهد  عرصهتوان  شرایط  این  در  شد.  شکلها  آزادی  های  تضمین  به  تمایل  گرفته، 

گرفته توسط خصوصی شکل-های عمومیهمایی  و ایجاد تعامل میان مردم و رسیدن و داشتن امنیت را در خود دارند. این عرصهگرد 
های گفتگو و غیره  ها، پاتوقها،  ملاقاتعمومی،  بیشتر به محل بحث و تبادل نظر افراد جهت بروز عقاید و آرمان-روابط خصوصی
 بدل خواهد شد. 

وکمی هنجارهای نظام اجتماعی، زندگی  متاثر از تاثیرات کیفی   وکمی هنجارهای اجتماعی و الگوهای فرهنگی:تاثیر کیفی-
به دراجتماعی  مادی  و  فیزیکی  زندگی  نوعی  زیرساختصورت  آن  در  که  بهآمده  فیزیکی،  پیشهای  عامل  جامعه،  برندهعنوان  ی 
گذار انتظار  های سیاسی، دولت و سایر نهادهای قانونهای اجتماعی از نظام شود. نگاهی که در آن، مردم با داشتن ذهنیتپذیرفته می 

ها قابلیت  های فرهنگی در آننظام هایی ساخته یا به فضاهای بینابینی و تعلیقی رها شده که خردهها، فضاها یا مکاندارند که برای آن
گری سیاسی، فضاهایی نمایشی پدید  های اداری با توجیهن مورد، برخی از نظام آشکارشدن دارند، توجه بیشتری نمایند. هرچند در ای

نمیمی  بیآورند که  که  نمایند. فضاهایی  فرهنگی موجود کمکی  الگوهای  به  زمینه تواند  آن،  به  و معضلات  توجهی  ساز مشکلات 
مالکیت مرز  در  تاملی  شدهقابل  عمومی  و  خصوصی  توسعههای  نظیر،  معضلاتی  عدم  است.  غیررسمی،  مشاغل  ایجاد  نیافتگی، 

دست شده که  ناپذیری و سایر مشکلات از ایننظارت مناسب و ایجاد فرهنگ آمرانه، سوداگری زمین و کالایی شدن مسکن، انعطاف
 ساز نابرابری اجتماعی در فضاهای ایجادشده، باشد.    تواند زمینهمی 

-های فضایی در مورد فضاهای عمومی و خصوصی، و به تبَعَ آن مرز: گفتماننقش وضعیت سیاسی در ماهیت این فضاها  -
روز بهبخشیدن و گسترش آن روزراستای دستیابی به توزیع قدرت اجتماعی، سیاسی، اقتصادی و حفظ و تداوم فضاهای خاکستری در

ها و ساختارهای  ها، شکلهای سیاسی که در طول زمان قابلیت ایجاد تغییر در پیکربندیدر حال افزایش است. در این بین، گفتمان
حال توسعه، که دارای  های دری عمومی شده است. این عوامل در شهراند، منجر به تغییرات اجتماعی در عرصهفضایی را پدید آورده

ال تثبیت  آن هستند، درجهت  ایدئولوژیک و نظایر  گیری حقوق  گوهای خاص در روابط اجتماعی، نظیر شکلکارکردهای سیاسی، 
مرز نماید.  ایجاد  در خود  را  توانسته ساختارهای جدیدی  و  کرده  در کلانفضاهای خاکستری شکل-مالکیت عمل  شهرهای  گرفته 

می سیاسی  لحاظ  به  زمینه معاصر  مکانتواند  نمایشساز  تظاهرات،  غم،  خوشحالی،  جهت  ملاقاتهایی  و  »رقابت  ها  باشند.  ها 
ها، اجتماعات و نهادهای قانونی و دولتی، همواره رقابتی  ی خاکستری بین افراد، گروهشدهگرفته در فضاهای نو تعریففضایی« شکل

توانند، یک موقعیت را اشغال کنند؛ بنابراین قلمرو جغرافیایی و فضایی پدیدآمده، انحصارطلبانه بوده؛ زیرا دو کارکرد متفاوت نمی
 های سیاسی و اجتماعی درحال پیدایش است.زمینهمحصول 

 
 سطح دومگیری فضاهای خاکستری؛ خردهای برای شکلشرایط کالبدی زمینه -ب

فضا: - هستهمقیاس  و  مرکز  بالا،  از  نگاه  یک  در  ساختمان.  و  فشرده  و  متراکم  ساختاری  با  فضاهایی  محصول  شهر  های  ی 
ی اصلی متراکم شهر با تغییر  دیگر، با دورشدن از هستهعبارت تر از فضاهای پیرامون این مرکز هستند؛ بهمسکونی مختلط و پراکنده

بافتدر گروه به  اجتماعی شهری  متفاوتی میهای  و سیاستتوان دستهایی  زمین  قیمت  برحسب  نهادیافت که  دولتی،  های  های 
گروه از  متفاوتی  بهمشتریان  بنابراین  داشت؛  خواهند  مختلف  اجتماعی،  های  لحاظ  به  فضاهای  سری  یک  با  شهر  کلی،  صورت 

خُرد افتراق و  شیوه یافته  برحسب  گروهمقیاس  و  زندگی  اجتماعی،  بندیی  عنصر  های  گرفتن  درنظر  با  و  شده  جداسازی  و  توصیف 
 های اقتصادی، اجتماعی و کثرتی از روابط خدمت است.   ساز گسترش شبکهمجاورت مکانی، زمینه

گرفته توسط عناصر کالبدی یک  در فضای سه بُعدی شکل  لحاظ کالبدی و عملکردی:وبیرون بهپیوستگی فضاهای درون-
بدنه و  دیوارها  ساختار  درجهمحله،  در  عمودی(  آنها)سطوح  قراردارند.  اهمیت  اول  علاوهی  شکلها  به  بر  فضایی  ساختار  دهی 
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خیابان نحوه فضاسازی  و  فرم ها  آنی  میدهی  نیز  لبهها  و  بدنه  میپردازند.  بازشدن،  درصورت  که  درون هایی  زندگی  وبیرون توانند 
باشند. این سطوح، اغلب   ها و سطوح افقی می ی دوم اهمیت، کفدهند. درجهها را هماهنگ کرده و در تعامل باهم، قرارساختمان

های مرزی، که با دو بدنه  که در پیدایش و تعریف خیابان  شوند. سطوح عمودی و افقیها تعریف می توسط تغییرات موجود در کف 
شده تشکیل  زمینهمتفاوت  دروناست،  فضاهای  مرز  آن ساز  اتصال  نحوه  و  میانی  وبیرون  فضاهای  و  قطعات  انسجام  است.  ها 

های   پذیرد. انسجامی که محصول اتصالاند، صورت میگرفتهنارهم قراری ارتباطی و توده بناهایی که ک شده، از انسجام  شبکهایجاد
داده و مرکزیت لمینالیته  توانند، گسستگی بافت را تقلیلهای فضایی بوده که میی چیدمان توده طولی و عرضی شبکه ارتباطی و نحوه 

 رنگ را، تقویت کند.  خاکستری 
در دسترس عاملیت دسترسی:  - مناسب است،  از همه  بیش  بینابینی  و  تعریف فضاهای عمومی  برای  آن  تنها صفتی که  بودن 

زمان یکی از موارد دیگری  شود؛ اما همفضاهای خاکستری به لحاظ کمّی، عامل مهمی محسوب می-است. حضور کاربران در مرز
نیمه خصوصی شهر،  -که برای تجربه یک فضا مورد نیاز است، مدّت زمانی است که، کاربران در فضاهای عمومی و نیمه عمومی

می بهصرف  فضاهای  در  زندگی  بهوجودکنند.  شهر،  در  بهنحوه آمده  تجربه  و  انسان  حرکت  ازدستی  در  آمده  رفتاری  کنش  این 
انجام  فعالیت  سطح  دارد.  بستگی  تولیدشده،  کفضاهای  بوده  زمان  و  تعداد  محصول  نیز،  نحوه شده  و  عاملیت  به  به  ه  دسترسی  ی 

می دارد.  بستگی  مصرف،  درحال  عبورفضاهای  گرفت،  نتیجه  چنین  زمینهتوان  آرام،  تجربهومرور  و  ساز  شده  فضاها  بیشتر  های 
 کنند. محوری را تولید میفضاهای رویداد

 
 سطح سوم  ای مرزهای خاکستری؛ خردهشرایط زمینه-ج
قلمرو:  - بهتعیین  فضایی  هر  آنجاکه  بیاز  همواره  و  نیست  مشخص  شکل  دارای  کلی،  بیطور  و  و  اثر  خوانایی  است،  شکل 

تعدیلدهندهعناصر تشکیل با جرح و  آن که  انرژیی  آن رامشخص میهای واقعی، موثر، و شکلهای خود،  به سادگی  دهنده  کنند 
نمیامکان تولیده پذیر  فضاهای  فضاها،  این  چه  چه  باشد؛  و  رویدادپذیر  فضاهای  چه  شده،  مصرف  فضاهای  چه  و  باشند  شده 

در رویدادگریز.  استفادهاینفضاهایی  گروهمیان،  و  افراد  و  ی  افزوده  فضاها  بیشتر  تعدیل  و  جرح  بر  فضاها،  از  اجتماعی  های 
افزاید. مرز این قلمروها، با تعیین و تحدید یقابلیت خوانایی قلمروهای فضایی و مرزهای تشکیل دهنده آن، مصورت، بر عدم بدین

علاوه فضایی،  نحوه اشکال  تشکیلبر  عناصر  فضایی  ساختار  و  آرایش  بهدهندهی  در  فضا،  قلمروی  پیوستگی  ساختههم  شده،  های 
 کند.  کمک می

اصولاا زندگی اجتماعی در مصرف فضا و قلمروهای اصلی  زمان:  صورت همفضاهای مصرف شونده و مصرف کننده به-
صورت دوگانه، هم محدودکننده باشد، هم توانمندساز. باید  شود، مصرف فضا بهگرفته، نقش اساسی دارد. این امر باعث می شکل

ابعاد قدرت   توجه داشت، ورای چگونگی مصرف فضا که همواره یک دال فردیِ نهفته در خود دارد، در چرایی و زمان مصرف آن 
اینکه مصرف فضا،  وجوددیگر، باعبارت های آن آگاهند. بههای محدودیتنحوی که افراد نیز حداقل از گفتمانهمواره نهفته بوده به

آمده، نظیر جتماعی و فرهنگی در مرزهای پدیدهای اقتصادی، اکند؛ اما قدرت محدودیتکننده می چیزهای زیادی را عاید مصرف 
 کند.  فضاهای خاکستری، شرایط خاصی را ایجاد می-مرز

مصرف فضا:- الگوی  تعیین   تغییر  مرزهای  با  فیزیکی  فضاهای  از  مکانی  در  اجتماعی،  فضاهای  در  فعال  فرد  یک  موقعیت 
می مشخص  تعریفشده،  فیزیکی  فضاهای  در  خود  باحضور  فرد  همشود.  را شده،  خود  اجتماعی  روابط  فضا،  مصرف  با  زمان 

دلیل گرفته، درون فضاهای فیزیکی جای داشته و بیشتر بهتوان گفت، فضاهای اجتماعی شکلکند؛ بنابراین تعریف، میتعریف می
جایی، یا با تغییر در تغییر نبوده؛ مگر بااستفاده از ابزار قدرت جهت جابهراحتی قابلی خود، بهدهندهسختی در ساختارهای تشکیل

ایجادنحوه  فضاهای  مصرف  است.  ی  اجتماعی  تغییرات  ایجاد  مستلزم  خود  که  شکلشده  تغییرات  الگوی  این  در  تغییر  و  گرفته 
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های  های عالی خودنمایی قدرت بوده که در دوران معاصر، منجر به تغییر در ساختار مرزها و آستانهمصرف فضاها، یکی از صورت 
 است.   فضاهای جدید شده-موجود و ایجاد مرز

 
 فضای خاکستری  -گیری مرزهای موثّر در شکلشده از زمینهکدگذاری انتخابی؛ ارائه مدل بازخوانی-4-3

شود؛  ی نظریه فراهم میشده و امکان توسعهها، روند کدگذاری باز و محوری، متوقفبا شناسایی و ایجاد ارتباط بین مفاهیم و مقوله 
طور ها بهها بود، در استخراج مفاهیم ومقولههای آنها و بیان ویژگیآوردن مقولهدیگر، اگر در کدگذاری باز، تلاش بر پدیدعبارت به

هایی که نیاز به بهبود و توسعه دارند، ی پایانی است که، روابط اثبات شده و مقولهمند، پیوندهای هدفمند دنبال شد. در مرحلهنظام 
گیری در این روند  داد. قرارصورت یک شبکه در ارتباط منطقی باهم قرار گرفته و به سوال تحقیق پاسخ خواهندها بهتکمیل و مقوله

 ی پژوهش نیز کمک نماید. تواند، به اعتباربخشمی 
مولفهکلی،  صورت به مقوله بررسی  و  بهها  شده،  دستهای  مطرح  سطوح  از  سطح  سه  هر  که  است،  مطلب  این  موید  آمده، 
ها مطابق  دیگر، این دسته از مفاهیم و مقولهعبارت فضاهای خاکستری در دوران معاصر بودند؛ به-گیری مرزی موثری در شکلزمینه 

تنهایی، عامل اصلی  آورده و بهبنیاد  فراهمشده با رهیافت دادههای اصلی و محوری در نظریه خلق(، شرایط را برای مقوله4تصویر )
 فضاها نیستند.   -گیری این مرزپیدایش و شکل

 فضاهای خاکستری، -گیری مرزای موثر در شکل های زمینه(: الگوی نهایی؛ برگرفته از مفاهیم و مقوله4تصویر) 
 1403ماخذ: نگارندگان، 

 گیری نتیجه-5
جمع  میدر  مذکور  مطالب  پیشبندی  تغییرات  آنجاکه  از  گفت،  دوره توان  در  فضاها  مصرف  الگوی  در  انواع آمده  در  معاصر،  ی 
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بر توجه به داده، بایستی، علاوهتاثیر قرارها را تحتشهرهایی نظیر تهران، حیات اقتصادی و سیاسی شهرشده در کلانفضاهای تولید 
مرزمولفه  فضاها،  نوع  این  طراحی  شکل-های  خاکستری  آنفضاهای  مجاورت  در  بهگرفته  نیز،   را  بنیانها  از  یکی  های  عنوان 
گیری روابطی  به فضاهایی که منجر به شکللزوم توجه  توجه قرار داد.پذیر، مورد طور کلی جامعهدهی به روابط اجتماعی و بهشکل

ها در فضاهای  گیری انواع رویدادها، تجربیات و فعالیتها، بستر را برای شکلشوند که فراتر از روابط ضمنی  بوده و این لیمنالیتهمی 
مالکیت انواع  مرز  مابین  در  خصوصاا  مالکیتها  خصوصیبین  فراهمهای  بنهوعمومی  فضا  مصرف  به  منجر  و  غیرقابل  کرده  حوی 

توجه به ی سوم است؛ همچنین بای حیات این فضاها و تفاوت آن با سایر فضاهای درجهکنندهشوند که خود تضمینبینی می پیش 
ای،  گیری این فضاهای آستانههای شکلگرفته در این پژوهش و در پاسخ به پرسش اول مطرح شده، زمینهها و تجربیات صورت یافته

باشد. در  مشاهده می سطح، »ماهوی«، »کالبدی« و »مرزی« قابلهای متفاوت و گاه  متعارضی است که در سه خردهمنوط به مولفه 
گیری  شکلبینی و  های غیرقابل پیشرشد سریع شهرهای معاصر، بر ایجاد توسعهسطح »ماهوی«، ضمن توجه به   این سطوح، خرده

به بین مالکیتعنوان سیاستفضاهای غیرمرسوم،  به  فضاهای  اشاره های فضایی جدید،  قابلیت  های مختلف  بر  داشته و همچنین 
لحاظ کالبدی و  سطوح دوم و سوم، بیشتر بر مقیاس و پلاستیک فضایی قلمروها بهرویدادمحوربودن این فضاها، تاکید دارد. خرده

گرفته در آن، اشاره دارد؛ ی الگوی مصرف فضا، توجه داشته و به ارتباط فضاهای فیزیکی و روابط اجتماعی شکلعملکردی و نحوه 
زمینه پژوهش،  این  دوم  پرسش  به  پاسخ  در  تاثیرهمچنین  شکلهای  در  مرزگذار  می-گیری  را،  خاکستری  توان فضاهای 

مالکیتبه با  مستقیم  نسبت  در  و  تعرطورمشخص   فضایی،  جایی های  نمود.  نحوه یف  فضایی که  آرایش  به  فضا،  مصرف  ی 
بندی کمّی نبوده و این مفاهیم  گرفته، دارای درجهبندی صورت رسد که سطحنظر میاست. ذکر این نکته نیز لازم بهها وابستهمالکیت
فضاهای خاکستری تاثیرگذار بوده و زمینه  -دهی به مرزاند. عواملی که در شکلبندی شدهو سطح  صورت کیفی، درجهها، بهو مقوله 

 فضاها نیستند. -گیری این مرزکنند؛ اما خاستگاه اصلی شکلو بستر ایجاد این فضاها را مهیا می
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