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Abstract 

Introduction: Recognizing  the  nterrelationship between different economic 

sectors, including agriculture and industry, can be very useful for evaluating 

past policies and also for more effective policymaking in the future. 

 

Materials and Methods:  In the present study, the Malmquist productivity 

index and appropriate econometric models in the form of panel data were used 

for 32 provinces of the country during the years 1400-1386. 

Findings; The results showed that productivity growth in the agricultural 

sector had a positive and significant effect on the added value of this sector, but 

productivity growth in the industrial sector did not have a significant effect on 

the added value of the agricultural sector. On the other hand, productivity 

growth both in the industrial sector and in the agricultural sector has a positive 

and significant effect on the increased value of the industrial sector. So that a 

one percent increase in productivity growth in the agricultural sector increases 

the added value of the industrial sector by 0.2 percent. 

Conclusion:  In terms of stimulating productivity, there is a one-way 

relationship from the agricultural sector to the industrial sector, while 

productivity growth in the industrial sector does not affect the agricultural 

sector.    Of course, Due to the structural differences between industry and 

agriculture in the provinces of the country, the intensity of this relationship also 

varies.  Therefore, by making appropriate infrastructure investments, the 

economic relationship between the agricultural and industrial sectors in 

different regions can be strengthened and further growth of both sectors can 

be provided. 
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Extended Abstract  

Introduction: 

Agriculture and industry are important 
economic sectors of any country.  The input-

output relationship causes the activities of one 

sector to affect the activities of another sector. 

Meanwhile, productivity growth is one of the 

indicators whose change in the agricultural 

sector can affect the production of the 

industrial sector and vice versa. Of course, the 

direction and intensity of this impact was 

different among the agriculture and industry 

sectors and it depends on the technical, 

investment and economic structure of these 

sectors  )4(. Also, according to the climatic and 

economic differences of the provinces of the 

country, this effect will be different in the 

provinces. Based on this, the current study 

tries to investigate the effect of mutual change 

of productivity growth in agriculture and 

industry sectors  )22(. 

Materials and Methods: 

To achieve the research objectives, first, the 

productivity growth of the agriculture and 

industry sectors  was measured using the 

Malmquist productivity index. This index can 

analyze productivity components into 

technical and scale changes. Stationary and 

co-accumulation of the study variables were 

investigated through the IM-PESARAN and 

PESARAN-SHIN tests. To determine whether 

the data is a panel, the F-Limer and Hausman 

tests were used. Investigating the effect of 

productivity growth on the value added of 

agriculture and industry sectors was done by 

econometric models. 

Finding:  

The results showed that productivity growth in 

the agricultural sector has a positive and 

significant effect on the value added of this 

sector, but productivity growth in the industry 

sector does not have a significant effect on the 

value added of the agriculture sector. On the 

other hand, productivity growth both in the 

industry sector and in the agriculture sector 

has a positive and significant effect on the 

value addad of the industry sector. So that a 

one percent increase in productivity growth in 

the agriculture sector increases the value 

added of the industry sector by 0.2 percent. 
According to this, it can be said that there is a 

one-way relationship from the agriculture 

sector to the industry sector in terms of 

stimulating productivity.  That is, there is a 

one-way input-output connection between the 

agriculture and industry sectors.   In other 

words, productivity growth in the agriculture 

sector affects the industry sector, but 

productivity growth in the industry sector does 

not affect the agricultural sector. Of course, 

the geographical and economic conditions of 

different provinces have caused the intensity 

of this relationship to be different.  

Discussion and Conclusion 

The growth of productivity has a great effect 

on increasing the production of agricultural 

and industrial sectors. According to the input-

output relationship between the agriculture 

and industry sectors, the productivity change 

in one sector can affect the production of the 

other sector as well. Based on this, in the 

present study, the interrelationship of 

productivity in Iran's agriculture and industry 

sectors in Iran was investigated.  For this 

purpose, econometric models were used.   
Time series data were provided for different 

provinces from 1386 to 1400. The results 

showed that there is a one-way input-output 

connection between the agriculture and 

industry sectors.   In other words, productivity 

growth in the agriculture sector affects the 

industry sector, but productivity growth in the 

industry sector does not affect the agricultural 

sector. So that a one percent increase in 

productivity growth in the agriculture sector 

increases the value added of the industry 

sector by 0.2 percent. In order to establish a 

strong two-way relationship between the 

agriculture and industry sectors, The 
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structures and investments of the activities of 

these two sectors should be planned in such a 

way that they strengthen each other's products. 

 

Ethical Considerations 

Compliance with ethical guidelines 

All subjects full fill the informed consent.  

 

Funding 

This work was supported by the Ferdowsi 

University of Mashhad, Iran [No. 40900]. 

 

Authors' contributions 

Design and conceptualization:  

Supervision:  

 

Conflicts of interest 

The authors declared no conflict of interest 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



4 
 

 

 : یکیشاپا الکترون   - 2008- 6407: یشاپا چاپ 

پژوهشی مقاله   

های کشاورزی و صنعت در ایران وری بين بخشتاثير متقابل تغيير بهره   

 

 چکیده  

از جمله بخشهای کشاورزی و صنعت  اقتصادی یک کشور  مختلف  های بین بخشمتقابل  شناخت رابطه    مقدمه و هدف:  

   واقع شود  بسیار مفیدهمچنین سیاستگذاریهای موثرتر در آینده های اقتصادی گذشته و برای ارزیابي سیاستمي تواند  

صنعت                                                                            های کشاورزی و  وری بخشبهره رشد    شاخص بهره وری مالم کوئیست برای اندازه گیری    ها: مواد و روش 

  کشور استان    ۳2برای     1۳۸۶- 1400های  طي سال   دیتا   پانلدر قالب  الگوهای مناسب اقتصاد سنجي    و همچنین ازصنعت  
 بهره گرفته شده است.    

افزوده این بخش  داری روی ارزشوری در بخش کشاورزی تاثیر مثبت و معنينتایج نشان داد که رشد بهره  يافته ها :    

وری رشد بهره  همچنینداری ندارد.  افزوده بخش کشاورزی تاثیر معنيوری بخش صنعت روی ارزش داشته ولي رشد بهره
داری روی ارزش فزوده بخش صنعت دارد. بطوریكه هم در خود بخش صنعت و هم در بخش کشاورزی تاثیر مثبت و معني

 دهد درصد ارزش افزوده بخش صنعت را افزایش مي  2/0وری در بخش کشاورزی درصد افزایش رشد بهرهیک 

وری یک ارتباط یک طرفه از بخش کشاورزی به بخش صنعت وجود دارد. از لحاظ تحریک بهره  گیری: بحث و نتیجه   

وری در بخش صنعت،  بخش  ولي رشد بهرهوری بخش کشاورزی روی بخش صنعت تاثیر گذار هست  بهرهببه عبارت دیگر رش
های مختلف  شدت و حدت  دهد. البته با توجه به تفاوت ساختار صنعت و کشاورزی در استانکشاورزی را تحت تاثیر قرار نمي

ارتباط متقابل اقتصادی بین  توان ها و ایجاد ساختار مناسب ميگذاریاین ارتباط نیز متفاوت است. بنابراین با انجام سرمایه

 های کشاورزی و صنعت در مناطق مختلف را تقويت کرده و موجبات رشد بیشتر هر دو بخش را فراهم آورد.  بخش 
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 مقدمه 

در کشورهای در حال توسعه معمولا بخش کشاورزی  

اهمیت خاصی و  داشته  گستردگی  اين کشورها  اقتصاد  و    در 

های گوناگون مانند عرضه نیروی کار و سرمايه،  تواند به شیوهمی

کالاهای   برای  بازاری  ايجاد  ارزان،  غذای  و  خام  مواد  تامین 

تولیدی در بخش صنعت و تامین ارز خارجی به توسعه اقتصادی  

برا   یکشورها همچنین،  .(42)کمک نمايد     ی در حال توسعه 

  ی به سراغ بخش کشاورز   ی ستيعدم توسعه با  یگذر از بحران ها 

در    یکشاورز   داتیگسترش تول  یخود رفته و ضمن تلاش برا

ا که  باشند  آن  تکنولوژ  نيتفکر  با  را    شرفته یپ  یها   یبخش 

  ن ي. انديخود را کارا نما  داتی رهگذر تول  نيسازند تا از ا  ختهیمآ

ا   بخش گسترده  ارتباطات  علت  سا  یبه  با    ی هابخش  ريکه 

  جاد يثروت، ا  دیتول  نهیبا رشد خود زم  تواندیم،  دارد  یاقتصاد

   .(19).  ديفراهم نمانیز  و رشد صنعت را    یبازار و ارزآور 

بشر عمده  شکبی اولیه  نیازهای  عامل  تامین  ترين 

های اقتصادی به تدريج است. ساير بخشتوجه به کشاورزی بوده 

اند.  و با توجه به نیازهای بخش کشاورزی ايجاد و گسترش يافته

نیاز به ابزارآلات کشاورزی در توسعه صنعت و همچنین مبادله 

است. با  محصولات در توسعه بخش خدمات نقش مهمی داشته

نظام   تدريجی  حذف  و   صنعتی  انقلاب  از  پس  اينکه  وجود 

از  -سیاسی سرمايه  عامل  و  بخش صنعت  فئودالیزم،  اقتصادی 

امروزه   اما  گرديد،  برخوردار  تولید  در  بیشتری  نسبی  اهمیت 

توسعه   و  رشد  محور  عنوان  به  کشاورزی  بخش  از  همچنان 

می برده  نام  بخش  اقتصادی  بالای  نسبتا  کاربری  درجه  شود. 

با بخش بنابراين  کشاورزی در مقايسه  و  های صنعت و معدن 

، امکان کسب درآمد ارزی از طريق صادرات  زايی بالاتوان اشتغال

جويی در مصارف ارزی با جايگزينی واردات  و همچنین صرفه

محصولات کشاورزی، تامین مواد اولیه مورد نیاز بخش صنعت 

می  کشاورزی  بخش  اهمیت  دلايل  بخش    (.32)   باشدازجمله 

صنعت اهمیتی بسیار زياد در روند توسعه کشور دارد. اهمیت  

انباشت   اين دلیل است که صنعت به عنوان  بخش صنعت به 

شود و بخشی است که منبع بازدهی فزاينده  سرمايه شناخته می

افزايش سهم صنعت در   (.  21)  نسبت به مقیاس تولید است

درآمدزايی در طول زمان و روند صعودی سهم نیروی کار در  

توسعه  بخش صنعت فرآيند  در طول  ويژگی  دو  اين  ترکیب   ،

 . موجب افزايش درآمد سرانه خواهد شد

دهه   که    1940اقتصاددانان  بودند  عقیده  اين  بر 

توسعه کشاورزی و صنعتی به دلیل محدود بودن منابع اقتصادی  

می حرکت  متضاد  جهت  دو  میان  در  در  که  حالی  در  کنند، 

اقتصاددانان معاصر اين باور وجود دارد که نه تنها تضادی بین  

توانند  ها میدو بخش وجود ندارد، بلکه آن  ی اينرشد هماهنگ

. توسعه  در جريان توسعه اقتصادی به رشد يکديگر کمک کنند

دهد، بلکه با برآورده  کشاورزی نه تنها صادرات را افزايش می

می کشور  موادغذايی  نیازهای  اين  ساختن  واردات  در  توان 

صرفه بیشمحصولات  مقادير  نتیجه  در  کرد،  ارز  جويی  تری 

ای و مواد اولیه  سطه ای، وا خارجی برای واردات کالاهای سرمايه

نیاز صنعتی   از طرف ديگر صنعتی شدن  مورد  اختصاص داد. 

تواند به اشکال گوناگون بر رشد کشاورزی تاثیر مثبت داشته  می

-باشد. در جريان صنعتی شدن درآمدها به سرعت افزايش می

يابد که اين امر به نوبه خود تقاضا برای محصولات کشاورزی به  

از آنجا که تولید در    .(22)  دهدويژه مواد غذايی را افزايش می

تولیدات   برای  تقاضا  افزايش  است،  کاربر  کشاوری  بخش 

کشاورزی، بازدهی نهايی کار و سرمايه را در اين بخش افزايش  

را  می روستايی  بخش  در  اشتغال  خود  نوبه  به  امر  اين  دهد، 

بخش   در  سرمايه  حجم  شدن،  صنعتی  داد.  خواهد  افزايش 

دهد که اين موضوع نیز به نوين کردن  کشاورزی را افزايش می

   .کندکشاورزی و در نتیجه به افزايش تولید کمک می

های صنعت، کشاورزی و  روند تاريخی تحولات بخش

نشان دوران  خدمات  در  بخش کشاورزی  بالای  اهمیت  دهنده 

  بوده، خدماتی    و  های صنعتیاقتصاد سنتی و عدم وجود فعالیت

اند. ولی  لذا عمده نیروی کار در بخش کشاورزی فعالیت داشته

به تدريج از اهمیت بخش کشاورزی کاسته شده و سهم آن به  

از مطالعات   کوزنتس در يکی  يافت.  تقلیل  نفع بخش صنعت 

خود بر اين مساله معتقد بود که در بسیاری از کشورها از سهم  

عامل نیروی کار در تولید محصولات کشاورزی کاسته شده، در  

  داشته، روند صعودی  حالی که سهم نیروی کار در بخش صنعت  

نرخی  بهره   همچنین با  بخش کشاورزی  در  تولید  عوامل  وری 

وری در  وری ملی افزايش يافته ولی بهرهمشابه با میانگین بهره

بیش سرعت  با  صنعت  بهره بخش  میانگین  از  کل  تری  وری 
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نتايج مطالعه آکپان و همکاران در    (.3)است  اقتصاد رشد کرده 

می  نشان  فعالیت نیجريه  که  تاثیر  دهد  تحت  کشاورزی  های 

های صنعتی با  باشند. از طرفی فعالیتهای صنعتی میفعالیت

بهره شاخص  بعبارت  های  دارند.  اندکی  رابطه  کشاورزی  وری 

توسعه  در  مهمی  نقش  کشاورزی  محصولات  تولید  ديگر 

است  فعالیت نداشته  صنعتی  بهره   (.4)های  از  رشد  وری 

مداوم اقتصاد ملی هر کشور است،  فاکتورهای لازم برای رشد  

گونه اقتصادهای  به  در  تولید  رشد  از  نیمی  از  بیش  که  ای 

وری  شود. رشد بهرهوری تامین میپیشرفته از راه افزايش بهره

های مصرف شده  بصورت تفاوت بین رشد ستانده  و رشد نهاده

شود و در شرايط محدوديت عوامل تولید، مهمترين  تعريف می

تولید در بخش کشاورزی افزايش  برای  و ساير  شیوه  ، صنعت 

اقتصادیبخش  بهره  های  افزايش  مفهوم کاهش  است.  به  وری 

  و   هر واحد محصول و قیمت تمام شده آن بوده  تولید  هزينه

های اقتصادی را در رقابت با ساير  توان بخش  استمرار اين امر

 . (31)دهد  های جهانی افزايش میها و بازاربخش

های  با توجه به محدوديت منابع تولیدی در بخش

های کشاورزی و  بخش  در  وریافزايش بهره   ،اقتصادی  مختلف

از بخش  اقتصادی کشور  صنعت که  نقش    باشند،می های مهم 

ارزش  تولید،  رشد  در  را  اقتصادی  بسزايی  رشد  و  ايفا  افزوده 

ارزش میان  اين    در  .(38)  نمايندمی بعنوان    افزودهشاخص 

تحلیلمهم  و  تجزيه  در  اقتصادی  عملکرد  شاخص  و  ترين  ها 

قدرت اقتصادی يک کشور  گرفته و  ها مورد استفاده قرار  ارزيابی 

ر  های گوناگون دافزوده بخش سازد. همچنین ارزش را نمايان می 

می کشور  يک  آن  اقتصاد  اهمیت  برای  معیاری  بعنوان  تواند 

بر همین اساس وضعیت روند سهم    (.26)بخش در اقتصاد باشد  

کل کشور طی های کشاورزی و صنعت  افزوده در بخشارزش 

)  1380  -1400های  سال  نمودار  نشان داده شده 1در    است ( 

(11 .) 

 

 1380- 1400های  افزوده کشور طی سالهای کشاورزی و صنعت از کل ارزش (:  سهم ارزش افزوده بخش1نمودار )

 ( 1400)بانک مرکزی،    منبع :

از   )همانطوريکه  است  (1نمودار  سهم  مشخص   ،

صنعتارزش  بخش  سال   افزوده  همه  سهم  بیش   هادر  از  تر 

افزوده بخش  سهم ارزش .  باشدافزوده بخش کشاورزی می ارزش 

روند کاهشی داشته و مجدد    1389تا    1385کشاورزی از سال  

افزايشی را  1389از سال   سهم    است.  طی کرده  به بعد روند 

سال    صنعت  بخشافزوده  ارزش  از  روند    1392تا    1386نیز 

از سال   و  را طی    1392افزايشی داشته  روند کاهشی  بعد  به 

های  افزوده بخش ( روند و تغییرات ارزش1در نمودار )است.  کرده 

های گذشته نشان داده  کشاورزی و صنعت در کل کشور در سال 

های مختلف کشور  شده است که ممکن است اين روند در استان 

 متفاوت باشد. 

های ايران از شرايط اقلیمی  استان با توجه به اينکه  

برخوردار   متفاوت  جغرافیايی  تفاوت و  اين  از  هستند،  دور  ها 
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های کشور،  از نظر جغرافیايی از میان استان مثلا  .انتظار نیست

جنوبی،  استان  خراسان  کرمان،  بلوچستان،  و  سیستان  های 

جـزو   تـرتیب  به  اصفهان  و  رضوی  خراسان  فارس، 

باشند که هر يک مساحتی  های ايران می تـريـن استان وسیــع 

د.  انهزار کیلومتر مربع را به خود اختصاص داده   100بیش از  

البرز، قزوين و کهگیلويه و بوير احمد جز  برعکس استان  های 

می استان  کشور  کوچک  استان های  برخی  مانند  باشند.  ها 

خوزستان، سیستان و بلوچستان، يزد، کرمان در اقلیم خشک و  

بعضی مانند گیلان، مازندران و گلستان در اقلیم مرطوب و نهايتا  

، خوزستان  اردبیل، کردستان   شرقی،مانند آذربايجان برخی ديگر  

های  باشند. علاوه بر اين تفاوت مینیمه خشک  در اقلیم    و تهران

ساختاری، اقتصادی و اجتماعی مثل درجه کشاورزی و صنعتی 

آن  و  بودن  درآمد  میزان  تولید،  تنوع  جمعیت،  ها، 

ها وجود دارد، اين  های زيربنايی نیز میان استانگذاری سرمايه

که   است  شده  موجب  ارزش اختلافات  آن که    نیز   هاافزوده 

ارزش   برای بررسی اين موضوع .(11) متفاوت از همديگر باشد

صنعت   و  کشاورزی  بخش  استان افزوده  ايراندر  طی    های 

   است.شده داده  نشان    (  2در نمودار )  1385-1400های  سال 

 

 1385-1400های کشور طی سال هایهای کشاورزی و صنعت استان (:  ارزش افزوده بخش 2ودار )نم

 ( 1400  مرکزی،  بانک)  منبع :

شود میانگین  مشاهده می(  2در نمودار )همانطور که  

صنعت بخش  افزوده  استان  ارزش  مختلفدر  به    های  نسبت 

نوسان بیشتری را    گذشتههای  طی سال  هاآن   بخش کشاورزی

است استان.  طی کرده  تهران در بخش صنعت  ،  های اصفهان، 

ها بیشترين ارزش افزوده را  خوزستان از مابقی استانسمنان و 

تجربه کرده و از اين میان استان سمنان بالاترين ارزش افزوده  

های خوزستان،  باشد. در بخش کشاورزی نیز استانرا دارا می

بیشترين   دارای  ها  استان  بقیه  به  نسبت  کردستان  و  قزوين 

استان خوزستان بالاترين    هاکه در میان آنارزش افزوده بوده  

های اخیر، ارزش  است. در سالمقدار را به خود اختصاص داده 

را    یشکاه  کشاورزی و صنعت روند  دو بخش  ها دراستان   افزوده

است کرده  استان   کهبطوری   طی  بخش  دو  هر  مانند  در  هايی 

کمترين مقدار  گلستان، گیلان، لرستان، مرکزی، همدان و يزد  

هايی مانند سمنان، خوزستان و قزوين بیشترين مقدار  و استان 

.  اند های مذکور به خود اختصاص داده افزوده را در بخشارزش 

ارزش  بخشسهم  صنعت  افزوده  و  کشاورزی  های  استانهای 

های  سهم استاندهد که  های اخیر نشان میدر  سال  مختلف

در کل   و خوزستان  کرمان  فارس، خراسان رضوی،  مازندران، 

درصد در هرسال    39تا    36افزوده بخش کشاورزی بین  ارزش 

هايی مانند قم، ايلام، خراسان  سهم استان   در مجموع  است وبوده 

کل  در  احمد  بوير  و  کهگیلويه  جنوبی،  خراسان  شمالی، 

از  ارزش  درصد بوده که بطور    5افزوده بخش کشاورزی کمتر 

در بخش صنعت  باشد.  درصد می  1متوسط سهم هرکدام حدود  

شرقی  های تهران، اصفهان، خوزستان، بوشهر و آذربايجان استان 

ارزش  ايجاد  را در  نقش  و  وبیشترين سهم    در مجموع   افزوده 

داشته   50تقريبا   را  ايجاد  درصد  در  مشارکت  کمترين  و  اند 

های خراسان  افزوده در بخش صنعت را به ترتیب استان ارزش 

بوير   و  کهگیلويه  شمالی،  خراسان  کردستان،  ايلام،  جنوبی، 

و سهمی    احمد، لرستان، چهارمحال بختیاری و گلستان داشته 

   (.34)اند  درصد را به خود اختصاص داده   1کمتر از  

بین  وری  بهره رشد  در مبانی نظری توسعه، تفاوت در  

اقتصادی از جمله بخش کشاورزی و صنعت    مختلف    هایبخش

در بین کشورهای مختلف را به پیشرفت تکنولوژی تولید و بهره  
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بازدهی از  نسبت    بردن  مديريت  بهبود  و  مقیاس  به  نسبت 

ترين  وری مطلوبدهد شاخص بهره دهند. تحقیقات نشان میمی

  وری هاست. رشد بهره معیار سنجش عملکرد در تمامی ارزيابی

بخش صنعت در  و  کشاورزی  و    های  درآمد  مستقیم  بصورت 

افزوده   میها  بخش اين  ارزش  افزايش  بصورت  را  و  دهد 

ارزش   غیرمستقیم و  تولید  تاثیر میرو  .  گذارندافزوده همديگر 

افزايش   وری در بخش کشاورزی  باعثبعنوان مثال بهبود بهره 

شود که  کاهش قیمت مواد غذايی و افزايش درآمد می   تولید و

خدمات   و  کالاها  برای  تقاضا  افزايش  باعث  خود  نوبه  به  آن 

های  کشاورزی )صنعت( شده و متعاقب آن اشتغال در بخش غیر 

وری در  يابد. از اين رو رشد بهره کشاورزی وصنعت افزايش می

های اقتصادی  وری در ساير بخشيک بخش موجب افزايش بهره 

ارزش  افزايش  افزوده همه بخششده و به تبع آن درآمد و  ها 

   .(7)  ،(6)  يابدمی

  1383جدول داده ستانده سال    اطلاعات براساس  

ها و کالاهای ارائه شده به قیمت تولیدکننده با  مجموعه نهاده 

برابر    از بخش کشاورزی به بخش صنعتاقتصادی  فعالیت    59

  کشاورزی بخش  ريال و از بخش صنعت به    یاردمیل  219880  با

با به همین ترتیب در    است.ريال بوده   اردمیلی  316558  برابر 

  فعالیت،   52به    59های اقتصادی از  با کاهش فعالیت   1389سال  

های ارائه شده  مجموعه کالاها و نهاده 

به قیمت تولید کننده از بخش کشاورزی به بخش  

ريال و همچنین از طرف بخش    اردمیلی  116125برابر با  صنعت   

بوده  ريال    اردمیلی  314461  برابر با  صنعت به بخش کشاورزی

مساعدت بخش کشاورزی به بخش صنعت با    1395و در سال  

با    89 برابر  اقتصادی  میزان    اردمیلی  339687فعالیت  و  ريال 

با   برابر  به بخش کشاورزی    358848مساعدت بخش صنعت 

در  . با توجه به گزارش ارائه شده،  (34)  باشدريال می ارد  میلی

های اقتصادی،  با افزايش فعالیت   1395و    1389،  1383سال  

بیش  کشاورزی  بخش  به  صنعت  بخش  مساعدت  از  میزان  تر 

صنعت   بخش  به  کشاورزی  بخش  اين   که  باشدمیمساعدت 

وضعیت بیانگر وابستگی بیشتر بخش کشاورزی به صنعت بوده  

 است. و وابستگی بخش صنعت به کشاورزی کمتر بوده

بخش   بنابراين   دو  ستانده  داده  رابطه  به  توجه    با 

علاوه  يک بخش    وضعیت  هرگونه تغییر در  کشاورزی و صنعت

در اين میان    .گذاردبر بخش ديگر نیز تاثیر می  بخش  آن  بر خود

وری از جمله معیارهايی است که تغییر آن در يک بخش بهره 

تواند روی تولید بخش ديگر  علاوه بر تحريک تولید آن بخش می

تاثیر   ديگرنیز  عبارت  به  بهره   بگذارد.  تغییر  بخش  با  وری 

عملکرد تولید،  اينکه  بر  علاوه  بخش    و  کشاورزی  درآمد 

بخش صنعت را نیز تحت   تولیدکند بلکه  کشاورزی تغییر می

صنعت    در بخش    وریبرعکس تغییر بهره و    دهدقرار می تاثیر  

 کند. روی بخش کشاورزی تاثیر مشابه ايجاد مینیز  

و تاثیر آن بر روی ساير      وریاهمیت موضوع بهره 

محققان   که  است  شده  موجب  اقتصادی  ابعاد  متغیرهای  از 

 
1 Wang and Mcphil 

خسروی و       بعنوان مثال  .مختلف آن را مورد توجه قرار دهند

بر    های کلان اقتصادیاثر شوکسازی  با شبیه  (20)همکاران  

وری موجب  که شوک مثبت بهره  نشان دادندبخش کشاورزی  

داخل، موجودی سرمايه،  افزايش تولید، مصرف کالاهای تولید  

های قیمت در  دستمزد حقیقی و کاهش هزينه نهايی و شاخص

ارتباط میان    (30)پورمهر و همکاران      شود.بخش کشاورزی می

بررسی    افزوده بخش صنعت در اقتصاد ايران رااشتغال و ارزش 

افزايش   با  که  شد  آن  مويد  نتايج  رشد    1کردند.  درصدی 

ساير  ارزش  ماندن  ثابت  فرض  با  بخش صنعت  حقیقی  افزوده 

  (27)اسکويی     درصد کاهش يافته است.  4/1متغیرها، اشتغال  

بین بخش  متقابل  ارتباط  و  به مطالعه  های کشاورزی، صنعت 

افزوده  خدمات در اقتصاد ايران پرداخت و نشان داد که که ارزش

بخش کشاورزی و صنعت به میزان قابل توجهی از همديگر تاثیر  

چندانی   تاثیر  خدمات  بخش  از  صنعت  بخش  ولی  پذيرفته 

 گیرد.نمی

قیمتی  های  اثر شوکبا بررسی    (40)  1وانگ و امفیل 

   های قیمت اين بخشانرژی بر رشد بخش کشاورزی و شاخص

وری  شوک قیمت انرژی موجب کاهش رشد بهره  نشان دادند که

می کشاورزی  بخش  در  قیمت  افزايش  کاريمو  شود.  و  و  آپره 
های پولی بر رشد تولید کشاورزی را ارزيابی  اثر شوکنیز  (5)2

شوک   مختلف  سناريوهای  تحت  که  داد  نشان  نتايج  کردند، 

پولی، تغییرات نرخ بهره اثر بیشتری را بر بخش کشاورزی داشته  

2 Apere and Karimo    
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بررسی ارتباط بین رشد بخش    هب  (14)  1دسوزا و پائولو   است.

د که پرداختند و نشان دادن  کشور    62برای    کشاورزی و صنعت

نیم درصدی    رشد يک رشد  به  منجر  بخش کشاورزی  درصد 

چنگ لیو و    .شودمیکشورهای مورد مطالعه  در  بخش صنعت  

وری بخش  کارايی و تغییرات بهره گیری  با اندازه   (12)2همکاران  

اروپا   اتحاديه  کشورهای  صنعت  و  دادندکشاورزی  که   نشان 

کارايی بخش صنعت بهتر از بخش کشاورزی بوده و همچنین  

بهره  نظر،  مورد  کشورهای  از  در  بهتر  کشاورزی  بخش  وری 

وری بخش  بهره 

چن و     ، (8)4بال    .(15)3اونسون    باشد.صنعت می

از جمله مطالعات      (18)  6  ، هومبک و مورتی(10)5همکاران  

در داخل   مرور مطالعات انجام شده  هستند.زمینه اين در ديگر 

حاکی از ان است که اثرات متغیرهای اقتصادی    و خارج از کشور

های کشاورزی و  بر بخش   افزوده و اشتغالمت، ارزش مانند قی

وری  بهره و تاثیر  صنعت بصورت جداگانه مطالعه و بررسی شده 

بخش بخش  بر  دو  متقابل  ارتباط  همچنین  و  مذکور  های 

با  .  استخیلی مورد توجه قرار گرفته نشدهکشاورزی و صنعت  

بخش که  اهمیتی  و  تمام  صنعت  رشد    کشاورزیهای  در 

اقتصادی کشور دارند و همچنین ظرفیت و پتانسیلی که اين دو  

قدرت و  توانند  ای دارند و می بخش از لحاظ ارتباط داده ستانده 

مرور ادبیات    اقتصادی همديگر را تقويت بکنند ولیکن  توانايی

می  نشان  لحاظ  اقتصادی  از  بخش  دو  اين  ارتباط  که  دهد 

است.  مورد مطالعه قرار نگرفته   حداقل در داخل کشوروری  بهره 

  وری شود ارتباط متقابل رشد بهره سعی میلذا در مطالعه حاضر  

  ايران مورد بررسی قرار گیرد.   های کشاورزی و صنعتبخش  در

توجه   با  متفاوت  همچنین  اقلیمی،  استان شرايط  نظر  از  ها 

کشاورزی و  صنعتی  می  ساختار  نظر  شدت  به  و  جهت  رسد 

میان استانبخش   ارتباط  در  صنعت  و  کشاورزی  های  های 

می  سعی  اساس  اين  بر  باشد،  متفاوت  کشور  گردد  مختلف 

ارتباطتفاوت  اين  استانی  قرار    های  بررسی  و  توجه  مورد  نیز 

می  بگیرد. در  انتظار  بتواند  حاضر  مطالعه  نتايج  رود 

افزوده  وری و افزايش ارزش گذاری مربوط به ارتقا بهره سیاست 

های  های کشاورزی و صنعت در سطوح کلان و استان بخشدر 

 کشور مفید واقع گردد. 

 هامواد و روش

بهره  لاتین  واژه  اصطلاح  ترجمه  وری 

(PRODUCTIVITY  و سودمندی  باروری،  معنی  به   )

وری به معنای  باشد. به عبارت ديگر، بهره استعداد تولیدی می

ديدگاه   از  است.  سیستم  يک  در  افزوده  ارزش  تولید  قابلیت 

( توسعه  و  اقتصادی  همکاری  وری  بهره  ( OECDسازمان 

تولید  بصورت عوامل  از  يکی  به  تولید  خروجی    مانند   نسبت 

وری  . بهرهشودتعريف میانرژی    يا  سرمايه، نیروی کار، مواد خام

وری جزئی )عامل  بهره  .ندشوتقسیم می  دو نوع جزئی و کلیبه  

ها است. بعنوان  به يکی از نهاده  هانسبت ستادهبیانگر  ،  7منفرد( 

ری نیروی کار يعنی نسبت ستاده به نیروی کار. اين  ومثال بهره

نیروی کاردهد که هر  مقیاس نشان می در واحد زمان    واحد 

چند عامل  کل يا    وری  کند. بهرهچقدر کالا يا خدمات تولید می
های بکار رفته  نسبت ستاده کل به تمامی نهاده  نشان دهنده،  8

تولید می فرآيند  بهرهدر  تولید باشد.  عوامل  ، نسبت 9وری کل 

.  باشدها مینهاده   تمامیارزش افزوده ناخالص به متوسط موزون  

-های نهادهدر تولید )يا ارزش افزوده( همان وزن  هر نهادهسهم  

وری  در محاسبه بهره به اينکه  با توجه    .  مختلف می باشدهای  

وری  از اين رو بهرهشود.  ها ناديده گرفته میجزئی، اثر ساير نهاده 

سهم هر نهاده   تری برای ارزيابیکل عوامل تولید معیار مناسب

 (. 18(، )31)(،  13)باشد  می  در تولید يا ارزش افزوده

به   دستیابی  ،  حاضر   پژوهش  اهدافبرای 

بررسی اثر    مناسب براینخست لازم است يک الگوی  

کشاورزی و  های ارزش افزوده بخش بر  وریبهره تغییر

 
1 De Souza and Paulo 
2 Cheng Lu et al 
3 Evenson 
4 Ball 

به ادبیات   عنايتدر اين راستا با   تصريح شود، صنعت

روا )بموضوع  )1ط  و  اصلی  2(  الگوهای  عنوان  به   )

همچنین به دلیل تنوع   .اندمطالعه حاضر تبیین گرديده

5 .Chen et al 
6 Hornbeck&Moretti 
7 Partial Productivity 
8 Multifactor Produtivity 
9 Total Factor Productivity 
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ها از لحاظ ساختار  و ناهمگن بودن آنها  استان و تفاوت  

و صنعت   اقتصاد  ها الگو  ، است شدهسعی  کشاورزی  ی 

داده  قالب  در  برایهای  سنجی    های بخش   پانل 

ها  ها استان که در آن  شودمدلسازی    کشاورزی و صنعت

 . شونددر نظر گرفته می  اطعها يا مقبه عنوان بلوک 

       𝐥𝐧𝐚𝐠𝐫𝐢𝐢𝐭 = 𝛂𝟎 + 𝝨𝛂𝐢𝟏𝐥𝐧𝐋𝐢𝐭 + 𝝨𝛂𝐢𝟐𝐥𝐧𝐍𝐢𝐭 + 𝝨𝛂𝐢𝟑𝐏𝐀𝐢𝐭 + 𝝨𝛂𝐢𝟒𝐥𝐧𝐂𝐢𝐭 + 𝝨𝛂𝐢𝟓𝐏𝐈𝐢𝐭

+ 𝛆𝐢𝐭 

            𝐥𝐧𝐢𝐧𝐝𝐮𝐬𝐢𝐭 = 𝛃𝟎 + 𝝨𝛃𝐢𝟏𝐥𝐧𝐋𝐢𝐭 + 𝝨𝛃𝐢𝟐𝐥𝐧𝐍𝐢𝐭 + 𝝨𝛃𝐢𝟑𝐏𝐈𝐢𝐭 + 𝝨𝛃𝐢𝟒𝐏𝐀𝐢𝐭 + 𝓥𝐢𝐭 

(1 )  

(2 )  

ارزش افزوده    agriit   (2و )  (1)  در روابط

کشاورزی بخش    indusitو    بخش  افزوده  ارزش 

 PAit  (،گذاری )سرمايه   Nit)نیروی کار(،    Lit،  صنعت

کشاورزی(،بهره رشد  ) بخش    )سطح  Cit  وری 

و   بخش صنعت(بهره رشد  )  PIitزيرکشت(  در    وری 

بیانگر نوع    iاست. در روابط ذکر شده  نظر گرفته شده

لگاريتم    بیانگر نماد  𝐥𝐧و  دهنده سال  نشان   tاستان و  

 .  باشدمی

رشد  قبل از براورد الگوها لازم است میزان  

بخش بهره  اندازه   هایوری  صنعت  و  گیری  کشاورزی 

که    کوئیستوری مالماز شاخص بهره   شود، بدين منظور

بهره رشد  پرکاربرد  و  ادبیات  از شاخص مهم  در  وری 

اين شاخص در    . شوداستفاده میباشند،  اقتصادی می 

متعددی   خارجی  و  داخلی  محمدی    مانندمطالعات 

فرد) همکاران   (،26واخباری  و  (،  36)    1سیرتیل 

مورتی  و  شده   (18)  2هورنبک  اين    .استاستفاده 

به اجزای آن يعنی تغییرات کارايی  وری را  شاخص، بهره 

مقیاس   تغییرات  میو  و  کرده  شاخص  تجزيه  تواند 

بهره  ارزيابی  جهت  باشدمناسبی    (. 41)(،  23)  وری 

کوئیست با استفاده از توابع فاصله بصورت شاخص مالم

 . شودتبیین می  (3رابطه )

Mo(ys, xs, yt, xt) = [
do

s (yt, xt)

do
s (ys, xs)

.
do

t (yt, xt)

do
t (ys, xs)

]1/2 
 (3)  

)در   do  (،3رابطه 
s (yt, xt)  تابع  نشان فاصله دهنده 

براساس میزان مصرف نهاده    يا تولید محصول  محصول

دوره    tدوره   فناوری  از  مقدار    sبااستفاده  اگر  است. 

Mo > وری کل  باشد حاکی از ان است که بهره    0

مثبت دارد. تابع    tتا    sعوامل تولید طی زمان   رشد 

Mo    توان نشان داد نیز می   (4رابطه )را به شکل

.   

                 (4 ) 
Mo(ys, xs, yt, xt) = [

do
t (yt, xt)

do
s (ys, xs)

] . 

 تعريف می شوند:  Bو    A( دو نوع نسبت به صورت  4در رابطه )

 
1 Thirtle et al 2 Hornbeck&Moretti    
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A= [
do

t (yt,xt)

do
s (ys,xs)

]                B= [
do

s (yt,xt)

do
t (yt,xt)

.
do

t (ys,xs)

do
t (ys,xs)

]1/2 

کارايی  Aنسبت   در  نشان    تغییرات  را 

دهد بدين صورت که نسبت میزان تغییر محصول  می

زمان   زمان    tدر  در  محصول  تغییر  میزان  )با    sبه 

  بعبارت ديگر  .دهدرا نشان می استفاده از نهاده معین( 

نسبت محصول بدست آمده به محصول مورد انتظار را  

را    مقیاسنیز تغییرات    B  نسبتکند.  گیری می اندازه 

گیری  اندازه  sو  tبه صورت میانگین هندسی دو دوره  

متغیرهای    (.31کند )می ,xsهمچنین  xt    ترتیب به 

,ysبوده، و    sو    tمقدار نهاده مورد استفاده در زمان   yt 

را    sو    t به ترتیب مقدار محصول تولید شده در زمان

می  حاضر  دهد.  نشان  مطالعه  مورد  نهاده   xدر  های 

کار    استفاده نیروی  و  افزوده    yو  سرمايه  ارزش 

 باشد. کشاورزی و صنعت می  هایبخش 

از   تجربیپس  الگوهای  از    تبیین  پیش  و 

هم و  مانايی  وضعیت  است  لازم  انباشتگی  برآورد 

های  آزمون ريشه واحد در سری متغیرها بررسی شود.  

زمانی روشی متداول در مطالعات تجربی است. از سال  

  نامانايی و مسئله رگرسیون  1990

داده 1کاذب و  برای  مطرح  پانلی  های 

برای آن طراحی شدند که    هایآزمون  برای  مختلفی 

مدت و بلندمدت مورد استفاده قرار  های پانل کوتاه داده 

مهمترين  .  گیردمی از  آزمون برخی  شامل  اين  ها 

،  5  ن، ايم پسران شی4لوين لین چو   ،3، برايتونگ 2هادری 

باشند که می  7، ديکی فولر تقويت يافته  6وو چوی   لاماد

در بین  .  تواند به صورت انفرادی و کلی بررسی شودمی

  لاف های معرفی شده، آزمون مانايی پسران برخ آزمون 

آزمون  پارامتر  ساير  يک  به  محدود  مانايی  های 

برای مقاطع نیست، می واند  تخودرگرسیونی مشترک 

نامتوازن، کوتاه برای داده  پانلی  بلندمدت  های  و  مدت 

با و بدون روند و وقفه برآورد شود.     مختلف   تلدر حا

  آن آزمون، مانايی سری و فرض مقابل    فرض صفر اين

 (. 9، )( 29) دهدرا نشان می نامانايی سری  

حاضر تعداد مقاطع  ز آنجايی که در مطالعه  ا

از بازه زمانیاستان( بیش  30  )شامل   14)  مطالعه  تر 

،  وجود داردمدت  پانل کوتاهحالت  ،  باشد لذامی سال(  

به منظور بررسی وضعیت مانايی  توان  می در اين حالت  

 هایداده  در  .کرداستفاده    8از آزمون ايم پسران و شین 

 
1 Spurious Regression 
2 Hadri 
3 Breitung 
4 Levin, Lin and Chu test 
5 Im, Pesaran and Shin (IPS ( 
6 Maddala and Wu (MWC) 

  هم   بردارهای  و  کاذب  رگرسیون  وجود  مسئله  نیز  پانلی

زمانی    سری  هایمدل  کلی  اصول  همان  با  انباشته

  مورد   انباشتگیهم  وضعیت  که  است  بهتر  و  است  مطرح

انباشتگی  از آزمون همبدين منظور    .گیرد  قرار  بررسی

  .شودانباشتگی استفاده میبررسی بردار هم  برای  9کائو  

باقیمانده  اساس  بر  و  آزمون کائو  بوده  های رگرسیون 

هم  آزمون  اجرای  انگلمشابه  در  -انباشتگی  گرنجر 

آزمون  داده  اين  صفر  فرض  است.  زمانی  سری  های 

هم نبود  بر  سری مبنی  بین  موردنظر  انباشتگی  های 

مقابل هم فرض  و  را    انباشتهاست  بردار  با يک  بودن 

های مانايی  پس از انجام آزمون   در نهايتدهد.  نشان می

انتخاب يک    جهت  10لیمر   Fآزمون    از  انباشتگیو هم

  شود. استفاده می   و پولینگ  پانلهای مدل   مدل از بین

تاکید  پولینگ  فرض صفر اين آزمون بر انتخاب مدل  

از مقدار   لیمر    Fمقدار آماره آزمون   که  دارد، درصورتی

در    .انتخاب خواهد شد  پانلبحرانی بیشتر باشد، مدل  

پانل مدل  انتخاب  انتخاب  صورت  بین    برای  از 

  11اثرات ثابت يا تصادفی از آزمون هاسمن   هایحالت 

  وجود شود. فرض صفر اين آزمون مبتنی بر  می استفاده  

7 Cross Sectionally Augmented Dickey Fuller 

Test (CADF) 
8 Im, Pesaran and Shin (IPS) 
9 Kao Test 
10 F Limer Test 
11 Hasman Test 
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ل و  لابین اجزای اخ   اثرات تصادفی است يعنی  حالت

ندارد وجود  همبستگی  توضیحی  (،  37)  متغیرهای 

(17( ،)1،)  (24 .) 

از  مطالعه حاضر  مورد نیاز  آمار و اطلاعات  

افزوده  گذاری، نیروی کار و ارزشسرمايهمیزان  ؛  قبیل

در بخش  کشت  زير  سطح  صنعت،  و  کشاورزی  های 

  1385-1400های کشور طی سال مختلف های استان 

کشاورزی،    از جهاد  ايرانوزارت  آمار  بانک    مرکز  و 

 است. شده   تهیه  مرکزی

 نتایج و بحث 

و   توصیفی  قسمت  دو  در  مطالعه  نتايج 

شده  ارائه  و  تنظیم  نتايج استنباطی  بخش  در  است. 

اندازه  پراکندگی  توصیفی  و  مرکز  به  تمايل  های 

د. در  نگردگزارش و تفسیر می   تحقیق  متغیرهای مهم

های مختلف  قسمت نتايج استنباطی نیز نتايج آزمون 

تجربی ارائه و   هایآماری و همچنین نتايج برآورد الگو

   .استشده تفسیر  

 

 نتایج توصیفی 

متغیرهای   توصیفی  افزوده،  ارزش نتايج 

گذاری، نیروی کار و سطح زيرکشت مربوط به  سرمايه

در    .است( گزارش شده 1در جدول )بخش کشاورزی  

جدول   استان اين  در  فوق  متغیرهای  های  میانگین 

 است. کشور محاسبه شده 

 

 بخش کشاورزی  متغیرهای (: نتایج توصیفی1جدول )

 نام متغیر 
 

مشاهدات  تعداد  
 ها( )استان 
 
 

 میانگین 
 
 

 کمترين
 

 بیشترين
 

 ضريب تغییرات
 

 ريال( ارزش افزوده )میلیارد  
 32 103171 6011 9099981 0/18 

 1/009 10087 13065 14222 32 گذاری) میلیارد ريال( سرمايه

 نیروی کار)نفر( 
 32 683519 31399 1781779 1/4 

 سطح زير کشت )هکتار( 
 32 9261 12217 13332 170/2 

 های تحقیقمنبع: يافته       

نتايج   )همانطوريکه  نشان    (1جدول 

میلیارد    103171  افزودهارزش   میانگین  ،دهدمی

  میلیارد ريال،   14222  گذاریسرمايه میانگین    ريال،

نفر و میانگین سطح    683519  نیروی کارمیانگین  

می  9261کشت  زير حد  باشد.هکتار  و    لقامقادير 

ها برای متغیرهای  بیانگر تفاوت زياد استان   حداکثر

بخش    افزودهارزش باشد بعنوان مثال  الذکر می فوق 

  6011حداقل    ی مختلف ازهااستان   کشاورزی در  

ريال ريال    909998حداکثر    تا  میلیارد  میلیارد 

   .وجود دارد

توصیفی ارزش   نتايج  افزوده،  متغیرهای 

در جدول  بخش صنعت  گذاری و نیروی کارسرمايه

شده 2) ارائه  میانگین    است.(  نیز  مورد  اين  در 

استان  در  فوق  محاسبه  متغیرهای  کشور  های 

 است. شده 
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 بخش صنعت  متغیرهای (: نتایج توصیفی2جدول )

 
 نام متغیر 

 

تعداد  
مشاهدات  

 ها( )استان 
 

 
 میانگین 

 
 

 کمترين
 

 بیشترين
 

 
ضريب  
 تغییرات

 
 ريال( ارزش افزوده )میلیارد  

 32 66881525 39978 1759892 0/02 

 6/4 6724370 1094 12937965 32 گذاری) میلیارد ريال سرمايه

 نیروی کار)نفر( 
 32 4034 144 1165 1/7 

 های تحقیق منبع: يافته        

( در  2جدول )نتايج  با توجه به  

صنعت، افزوده  بخش  با    هااستان   ارزش 

ريال  668815میانگین     ، میلیارد 

ها  گذاری در بخش صنعت در استانسرمايه

میانگین   و    12937965با  ريال  میلیارد 

ها با  نیروی کار در بخش صنعت در استان

مقادير    4034میانگین   آمد.  بدست  نفر 

ها  حداقل و حداکثر بیانگر تفاوت زياد استان

بخش   در  شده  مطالعه  متغیرهای  برای 

می نیز  مثال  باشدصنعت  بعنوان   .

باارزش  مقدار    افزوده    39978حداقل 

و حداکثر   ريال  میلیارد    175989میلیارد 

بوده  دارا  را  تغییرات    است.ريال  ضريب 

بدست آمده برای متغیرهای مختلف مورد  

در صنعت  مطالعه  و  کشاورزی   بخش 

مختلفاستان  است  های  آن  که   بیانگر 

ارزش  کشاورزی  نوسان  بخش  افزوده 

های مختلف بیشتر از بخش صنعت استان 

سرمايه می با  رابطه  در  ولی  و  باشد  گذاری 

صنعت  بخش  در  پراکندگی  کار  نیروی 

  . باشدها بیشتر از بخش کشاورزی می استان 

ادامه   تولید  بهرهرشد  در  عوامل  کل  وری 

صنعت   و  کشاورزی  استانبخش  با  ها  در 

مالم شاخص  از  کوئیست  استفاده 

شده و نتايج حاصل در جدول    گیریاندازه 

 .است( گزارش شده 3)

 1386- 1401های کشور طی سالهای وری کل عوامل تولید به تفکیک استانگیری رشد بهره(: نتایج اندازه3جدول )

 
 
 
 

 وری بهرهرشد  
    

 وری  بهرهرشد  
   

 
 
 
 

 وری بهره  رشد
   وریبهره  رشد    

 نام استان 

 
 بخش کشاورزی 

 

 بخش صنعت

 

 نام استان 

 
 بخش کشاورزی 

 

 بخش صنعت

 

 شرقیآذربايجان

 
1/2 1/76 

 سیستان و بلوچستان 

 
1/23 1/99 

 آذربايجان غربی

 
1/07 1/87 

 فارس 

 
1/73 1/89 

 اردبیل

 
2/63 1/29 

 قزوين 

 
1/36 1/08 

 1/49 1/30 قم 1/78 3/52 اصفهان 
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 های تحقیقمنبع: يافته

)  نتايج  همانطوريکه نشان    (3جدول 

وری کل عوامل تولید بخش  میانگین رشد بهره ،  دهدمی

کشور کل  در  صنعت  و  با    کشاورزی  برابر  ترتیب  به 

رسد  بر اين اساس به نظر می   .باشدمی  543/1و    677/1

بهره  بخش  رشد  از  بیشتر  کشاورزی  بخش  در  وری 

بخش کشاورزی استان اصفهان  در    است.  صنعت بوده

تولید  بهره رشد  با   عوامل  و در بخش    52/3وری کل 

مقدار   با  بوشهر  استان  مقدار   25/2صنعت    بیشترين 

ها به  وری کل عوامل تولید را در بین استانبهره   رشد

در بخش کشاورزی    همچنین  اند.خود اختصاص داده 

چهار استان  اردبیل،  اصفهان،  بختیاری،  محال های 

خراسان جنوبی، همدان و کردستان و در بخش صنعت 

میانگین    هایاستان  دارای  ايلام،  و  بوشهر  خوزستان، 

بهره  ازرشد  بیشتر  بهره   وری  رشد  در  وری  میانگین 

   .باشندمی   را  های مربوطهبخش 

  

 ايلام 

 
1/38 1/92 

 همدان 

 
3/56 1/28 

 بوشهر 

 
1/40 2/25 

 کردستان 

 
2/46 1/83 

 تهران 

 
1/34 1/51 

 کرمان 

 
1/32 1/30 

 چهار محال بختیاری 

 
2/21 1/67 

 کرمانشاه 

 
1/27 0/42 

 جنوبی خراسان  

 
2/47 1/65 

 کهگیلويه و بوير احمد 

 
1/67 1/64 

 هرمزگان

 
1/47 1/55 

 گلستان

 
1/42 1/88 

 خراسان رضوی 

 
1/62 1/35 

 گیلان

 
1/39 1/56 

 خراسان شمالی 

 
1/23 1/23 

 لرستان 

 
1/44 1/70 

 خوزستان 

 
1/54 2/04 

 مازندران 

 
1/15 1/57 

 زنجان 

 
1/96 1/39 

 مرکزی 

 
1/17 1/31 

 سمنان 

 
1/09 0/87 

 يزد

 
1/56 1/17 

 وری کل عوامل تولید بخش کشاورزی در کل کشورمیانگین رشد بهره 

 1/677 

 

 

 وری کل عوامل تولید بخش صنعت در کل کشورمیانگین رشد بهره 

  1/534 
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مانايی متغیرها با استفاده از آزمون    بررسی

کهپسران    -ايم شد  )  آن نتايج    انجام  جدول  (  4در 

 است. گزارش شده 

 

 (: نتایج آزمون مانایی  4جدول )

 نام متغیر 
 

)بخش کشاورزی(   آماره  
 

 آماره )بخش صنعت( 
 

 ارزش افزوده  
 0/83 0/54 
 گذاری سرمايه

 3/51*** 5/33*** 
 ***4/58 ***1/88  نیروی کار

 - 3/55 سطح زير کشت  
 وری  رشد بهره 
 9/52*** 8/85*** 

 دهد(. درصد را نشان می  1داری در سطح  )*** معنی

 های تحقیق.  منبع: يافته

.

در بخش    شودمشاهده می  (4در جدول )  همانطور که

، نیروی  گذاریکشاورزی و صنعت متعیرهای سرمايه

  نتايج  .باشندوری مانا در سطح میبهرهو رشد    کار

در جدول  انباشتگی  به منظور بررسی هم  1آزمون کائو 

   است.( نشان داده شده 5)

 

 

 

  انباشتگیهم(: نتایج آزمون 5جدول )
 مدل 
 

 داری های معنیتعداد آماره
 

 نتیجه
 

 بخش کشاورزی 
 هم انباشتگی ندارد  3 

 
 بخش صنعت

 هم انباشتگی دارند  4 
 

 های تحقیقمنبع: يافته

(،  5در جدول )  آمدهنتايج بدست  براساس  

هم وجود  عدم  کشاورزی  بخش  متغیرهای  -بین 

شود و در بخش صنعت بین متغیرها  انباشتگی تايید می

داردهم وجود  آزمون    .انباشتگی  برای    Fنتايج  لیمر 

است ( گزارش شده 6بخش کشاورزی در جدول )

.   

 بخش کشاورزی    لیمر F(: نتایج آزمون 6جدول )

 
 مدل 
 

 لیمر آماره آزمون اف  
 

 نتیجه )مدل برتر( 
 

 بخش کشاورزی 
 FEمدل   ***41/05 

 

 
1 Kao Test 



16 
 

 های تحقیقمنبع: يافته

آزمون   )  لیمر  Fنتايج  نشان  6در جدول   )

که  می پانل  دهد  عنوان  مدل  مناسب  به  برای  مدل 

کشاورزی هاسمن   نتايجشد.    انتخاب  بخش    1آزمون 

اثرات تصادفی برای انتخاب مدل مناسب بین دو حالت  

 است.  ( گزارش داده شده 7و ثابت در جدول )

 هاسمن (: نتایج آزمون 7جدول )
 مدل  

 نتیجه آماره آزمون هاسمن  
 

 بخش کشاورزی 
 FEمدل   ***41/12 

 
 بخش صنعت

r 1/11   مدلRE 
 

 های تحقیقمنبع: يافته

)نتايج آزمون هاسمن   نشان  (  7در جدول 

  و  اثرات ثابت  حالت  برای بخش کشاورزی  که  دهدمی

.  ندانتخاب شد   اثرات تصادفی   حالتبرای بخش صنعت  

کشاورزی و    هایبخش   حالت مختلف برایانتخاب دو  

می نکته  اين  گويای  و ناهمگنیکه  باشد  صنعت  ها 

نیست. به  در هر دو بخش يکسان    هااستان های  ويژگی

ها در  افزوده در استانعبارت ديگر تغییر تولید و ارزش 

سال  چندان    مختلفهای  طول  کشاورزی  بخش  در 

نبوده  تغییرات در بخش    ،محسوس  اين  در حالی که 

بوده زياد  از    .استصنعت  نهايی  انتخابپس    ، مدل 

مدل خودهمبستگی  و  واريانس  بررسی  ناهمسانی  ها 

)  کهشد   جدول  در  حاصل  داده  8نتايج  نشان   )

 است.  شده 

 های ناهمسانی واریانس و خودهمبستگی(: نتایج آزمون8جدول )

 مدل 
 

  آماره آزمون ناهمسانی واريانس
 )لاگرانژ( 

 
 )والد(   آماره آزمون خودهمبستگی

 
 بخش کشاورزی 

 8/59*** 8/73*** 
 

 بخش صنعت
 

19/1*** 
 

***9/25 
 

 های تحقیقمنبع: يافته
دو مدل  هر  در  که    دهدمی نشان    (8جدول )

بخش  به  وجود  مربوط  صنعت  و  کشاورزی  های 

نمی رد  خودهمبستگی  و  واريانس   از  شود.ناهمسانی 

  روش   از  استفاده  با   دوباره  شده  برآورد  های  مدل  رو،  اين

  ناهمسانی واريانس   مشکل  رفع  جهت  نیرومند  واريانس

رفعهمچنین    .  شدند  برآورد خود    برای  مشکل 

از  مدل همبستگی   شدند  GLSروش  ها    که   برآورد 

جدآن  نتايج   )ادر  )9ول  و  برای  10(  ترتیب  به   )

 است.  شده   گزارش کشاورزی و صنعت    هایبخش 

 بخش کشاورزی  حاصل از برآورد مدل  ایجنت(: 9جدول )

 
 متغیر  

 
 ضريب
 

 (lnN) گذاریسرمايه
 0/28** 
 (lnL) نیروی کار
 0/61 

 (lnC) سطح زير کشت
 0/06 

 (PA) وری بخش کشاورزیبهرهرشد  
 0/03** 

 (PIوری بخش صنعت) رشد بهره
 0/04 

 
1 Hasman Test 
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 نتیجه آزمون والد 
 

Wald chi2(5)= 199/95       
***prob= (0/00) 

 2Rو    Fنتیجه آمار  

 
R2=0/91 
F=0/00 

 

 . (دهددرصد را نشان می  5داری در سطح** معنی  )  

 های تحقیق.   منبع: يافته     

  برآورد شده   بدست آمده در الگوی   2R  آماره 

توضیحی  دهد که متغیرهای  می   شان نبخش کشاورزی  

خوبی توضیح لحاظ شده در مدل متغیر وابسته را به  

معنی  Fآماره      .دهدمی مناسبداری  نیز  تابع    کل 

مانطور که در جدول  دهد. هبرآورد شده را نشان می 

گذاری  و سرمايه وری  بهره رشد  شود،  ( مشاهده می9)

کشاورزی   بخش  بر  در  معناداری  و  مثبت  اثر 

 يکبطوری که با افزايش    ،دنبخش  داراين  افزوده  ارزش 

ارزش افزوده  ،  وری بخش کشاورزیبهره رشد    در  درصد

میزان   به  بخش  می   03/0اين  افزايش      يابد. درصد 

موجب    گذاریسرمايه  در   درصد  10افزايش  همچنین  

  8/2به میزان    افزوده بخش کشاورزیارزش   شود کهمی

افزايش   ضريب  معنی.  يابددرصد  نبودن  رشد  دار 

صنعت  بهره  بخش  الگوی  وری  کشاورزی    در  بخش 

وری بخش صنعت  تغییرات بهره تاثیر بودن شان از بین

   بر بخش کشاورزی است.

برآورد مدل بخش صنعت  از  نتايج حاصل 

 ( گزارش شده است. 10در جدول )

 حاصل از برآورد مدل بخش صنعت   ایجنت(: 10جدول )
 متغیر  

 
 ضريب
 

 (lnN) گذاریسرمايه
  0/04 

 (lnL) نیروی کار
 0/54** 

 (PI) وری بخش صنعتبهرهرشد  
 0/09** 

 (PA) وری بخش کشاورزیبهره رشد  
 0/2** 

 نتیجه آزمون والد 
 

Wald chi2(5)= 04/192       prob= 
**(0/00) 

 2Rو    Fنتیجه آمار  

 
R2=0/94 
F=0/00 

 

 (. دهددرصد را نشان می  5داری در سطح** معنی)          

 های تحقیق.  منبع: يافته          

  

برازش و معناداری    بودن  دهنده خوببدست آمده در الگوی بخش صنعت به ترتیب نشان  Fو        2R  آماره 

وری  ، رشد بهره نیروی کار   دهد کهنشان می (  10در جدول )الگوی بخش صنعت  نتايج برآورد  باشد.  کل مدل می مناسب  

بطوری  است.  افزوده بخش صنعت داشته اثر مثبت و معناداری بر ارزش   وری بخش صنعتکشاورزی و رشد بهره بخش  

. با افزايش يک دهددرصد افزايش می  54/0به میزان  را  افزوده بخش صنعت  درصد نیروی کار، ارزش   يککه افزايش  

وری  درصد رشد بهره 

بخش   اين  افزوده  ارزش  صنعت،  بخش 

داری ضريب رشد  معنی  يابد.میدرصد افزايش    09/0

بیانگر  بهره  الگو  اين  در  کشاورزی  بخش  وری 

بهره تغییرات  روی  تاثیرگذاری  کشاورزی  بخش  وری 

می صنعت  بطوريکهبخش  درصد    باشد.  يک  افزايش 

بهره  کشاورزیرشد  بخش  می  وری  کهموجب    شود 

درصد افزايش    2/0ارزش افزوده بخش صنعت به میزان  

   يابد.
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الگوهای  مقايسه   برآورد    شده برآوردنتايج 

هرچند    ،دهدکشاورزی و صنعت نشان میهای  بخش 

بهره  بر  رشد  معناداری  و  مثبت  اثر  هربخش  وری 

بهره ارزش  رشد  ولیکن  دارد  بخش  همان  وری  افزوده 

تاثیری  افزوده بخش کشاورزی  بخش صنعت بر ارزش 

بهره   ،نداشته رشد  تاثیر  ولی  کشاورزی  بخش  وری 

نتیجه   گذارد.  میمثبت و معناداری بر بخش صنعت  

بین  ارتباط داده ستانده    که  آن استمويد  بدست آمده  

صنعت   و  کشاورزی  نیست.  بخش  متواضع  و  قوی 

بخش   روی  کشاورزی  بخش  تاثیرگذاری  بطوريکه 

صنعت بیشتر از تاثیرگذاری بخش صنعت روی بخش  

های بخش  رسد اکثر فعالیت کشاورزی است. به نظر می 

انجام   صنعتی  غیر  و  سنتی  بصورت  ما  کشاورزی 

که  می کرد  استنباط  بشود  شايد  همینطور  گیرد. 

ای انجام  تولیدات بخش صنعت نیز در کشور به گونه

گیرد  که کمتر متناسب با ساختار بخش کشاورزی  می

مطالعاتن  .باشدمی با  حاضر  مطالعه  و   تايج  آکپان 

 تطابق دارد.   (،  16)  2فرارس و همکاران   (،4)1همکاران

 

 پیشنهادات گیری و نتیجه

وری از سوی  در چند سال اخیر اهمیت بهره 

شده قانون داده  تشخیص  که  گذاران  نحوی  به  است 

های اقتصادی کشور از جمله بخش کشاورزی و  بخش

  ن آوری و ارتقای سطح  محاسبه بهرهصنعت ملزم به  

با توجه به اهمیت اند.  شده   ی اقتصادی خودها برنامه  در

های کشاورزی و صنعت و همچنین در بخشوری  بهره 

، مطالعه حاضر به بررسی  رابطه متقابل اين دو بخش

بخش   رویوری  بهره   رشد  تاثیر افزوده    های ارزش 

در بخش کشاورزی  است.  ه تکشاورزی و صنعت پرداخ

کشاورزی  وریبهره   رشد  و  گذاریسرمايه اثر    بخش 

بر   معناداری  و  کشاورزی  افزوده  ارزش مثبت  بخش 

صنعت  داشتند بخش  در  بخش    وریبهره رشد  . 

اثر  وری بخش صنعت و نیروی کار  بهره رشد  کشاورزی،  

بخش   اين  افزوده  ارزش  بر  معناداری  و  مثبت 

توان  می   نتايج به دست آمده،به    با توجهاست.  داشته 

کشاورزی   بخش  که  اندازه گفت  بخش  ای  تا  محرک 

تحرک قابل قبولی را در اما بخش صنعت    ،صنعت بوده

توان  در اين راستا می کند.  بخش کشاورزی ايجاد نمی 

فعالیتسرمايه در  بگونهگذاری  صنعتی  انجام  های  ای 

بوده و   با ساختار بخش کشاورزی  متناسب  گیرد که 

قوی  ارتباط  ايجاد  دادهموجب  دو  ستانده   -تر  بین  ای 

های مختلف  نتايج بدست آمده در استانبخش گردد.  

داده ارتباطات  متفاوت  ستانده   -بیانگر  بسیار  ای 

می صنعت  و  بعضی کشاورزی  در  بطوريکه  باشد. 

بخش استان  و  بوده  ضعیف  بسیار  ارتباط  اين  های  ها 

استان  آن  صنعت  و  تقريبا  کشاورزی  به  ها  کمکی 

های  ريزی توان در برنامه بنابراين می   کنند.همديگر نمی

اين امر را مورد توجه قرار داد و ساختارها و   استانی 

های کشاورزی و  های بخش های فعالیت گذاری سرمايه

آن بگونه صنعت  را  ارتباط  ها  يک  که  داد  انجام  ای 

بخش بین  قوی  اقتصادی  و  متقابل  کشاورزی  های 

تقويت   عین  در  گردد. همچنین  ايجاد  ها  آن  صنعت 

ها  توان از تجربه اين استان های نسبتا موفق می استان 

   های ناموفق بهره برد.در استان 
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