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  :چکیده

و  ختار سیاسیاتحادیه اروپا بعد از فروپاشی شوروی تلاش کرد کشورهای بلوک شرق را در درون سا     

ا بر هو، آنراین  ارزشی خود ادغام و از این طریق صلح و ثبات را در سطح قاره اروپا نهادینه سازند. از

 ال بود بهلیبر مبنای راهبرد درگیرسازی که مبتنی بر دو اصل اساسی دموکراسی سازی و ادغام در اقتصاد

لوک برهای تعامل با کشورهای بلوک شرق خصوصاً روسیه پرداختند. این راهبرد در قبال برخی از کشو

روپا اتحادیه ا ذیرش اصول هنجاریها با پشرق مانند لهستان، مجارستان و.. با موفقیت به اجرا  درآمد و آن

اوکراین  یه بهبه عضویت این اتحادیه درآمدند. اما این راهبرد در مورد روسیه موفق نبود و حمله روس

 ال را مطرحدهنده شکست کامل این راهبرد در قبال روسیه بوده است. از این رو مقاله حاضر این سونشانه

 ه است؟ مقاله حاضر استدلال خواهد کرد ضعفشکست خوردسازد چرا این راهبرد در قبال روسیه می

وده است. بوسیه رذاتی موجود در این راهبرد عامل اصلی شکست راهبرد درگیرسازی اتحادیه اروپا در قبال 

های متوسط و تنها در قبال قدرت اتحادیه اروپا دهد راهبرد درگیرسازیهای این پژوهش نشان مییافته

م بوده قوی ناکا سیاسیو فرهنگ  به دلیل برخورداری روسیه از قدرتبوده و کوچک بلوک شرق موثر 

 است. این مقاله برای تائید دیدگاه خود از روش تبیینی استفاده کرده است.  

 .یراهبرد درگیرسازی، اتحادیه اروپا، روسیه، اقتصاد لیبرال، دموکراسی ساز :واژگان اصلی
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 مقدمه 

فرصات تااری ی بارای غارس محساوس  1991قوط دیوار برلین در ساال فروپاشی شوروی و س     

تارین رقیا  تارین و مه مهار، بدون شلیک یک گلولاه برر  شد. غرس توانست با ات اذ سیاستمی

اروپا تلاش نموناد  خود، یعنی شوروی را شکست دهد. از این رو کشورهای اروپایی در قال  اتحادیه

د ساختار سیاسی و امنیتی یکسان و هماهناگ در سراسار قااره اروپاا از این فرصت تاری ی برای ایجا

 المللی ایفا کنند. استفاده نمایند و از این طریق نقش بیشتری در صحنه بین

اظ ک، باه لحابلوک شرق، به اولین آوردگاه اتحادیه اروپا برای ایفای نقش جدید تبدیل شاد. ایان بلاو

هاای نی سابق داشت و با  فروپاشای شاوروی دچاار بحراامنیتی و سیاسی وابستگی بسیاری به شورو

های سیاسی و امنیتی در بلوک شرق سابق، ها  یاک فرصات و سیاسی و امنیتی عمیقی گردید. بحران

های سیاسای و امنیتای در ها، بحرانشد. از نظر آنه  یک تهدید برای کشورهای اروپایی محسوس می

 مایال ایانتغاز بحران در کل منطقاه باود و از ساوی دیگار، این کشورها مانند یوگسلاوی، به منرله آ

منادی از سارمایه و فنااوری کشاورهای پیشارفته اروپاایی بساتری بارای نفاوذ و کشورها بارای بهره

 تاثیرگذاری اتحادیه اروپا در حوزه نفوذ شوروی سابق فراه  کرده بود. 

های سیاسی و امنیتی در بلوک شرق نکشورهای اروپایی تلاش کردند با تدوین یک راهبرد مناس  بحرا

پذیرسازی پذیرسازی را در پیش گرفتند. رویکرد جامعهها رویکرد جامعهرا کنترل و مدیریت نمایند. آن

مبتنی بر این فرض است که از طریق یکسان سازی نظام هنجاری و ارزشی این جوامع با نظام هنجاری 

طقه اروپا به ارمغان آورد. اتحادیه اروپا، بر اساس این رویکرد، توان صلح و ثبات را در مناتحادیه اروپا می

را  در قبال این کشورها از جمله روسیه در پیش گرفت. بر خالا  راهبارد مهاار  1راهبرد  درگیرسازی

دوران جنگ سرد، که در صدد انروای بلوک شرق باود، راهبارد درگیرساازی قصاد داشات باا ایجااد 

ساازی تعااملات کشاورهای بلاوک شارق باا اتحادیاه اروپاا، با مشروط پیوستگی چندگانه و متعدد و

 های داخلی و خارجی تغییر دهد. ها را در عرصهها و رفتارهای آنسیاست

ها قصد داشتند با استفاده از این راهبرد و  با استفاده از نهادهاای سیاسای و اقتصاادی، بلاوک شارق نآ

های آن مبتنای بار نظاام غام سازند، نظامی که هنجارها و ارزشالمللی ادخصوصاً روسیه را در نظام بین

ارزشی غرس بود. کشورهای اروپایی توانستند با استفاده از این راهبارد و ساازوکارهای موجاود در آن 

یعنی نظام پاداش و تنبیه بسیاری از کشورهای بلوک شرق سابق مانند لهسان، چاک، مجارساتان و...  را 

 
1. Engagement Strategy 
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ادغام سازند. اما حمله روسیه به اوکراین نشان داد که این سیاست در رسایدن باه  در نظام ارزشی اروپا

 ترین هد  خود، یعنی ادغام روسیه در نظام هنجاری و ارزشی اروپا ناکام ماند. مه 

ر باسازد کاه چارا راهبارد درگیرساازی  اتحادیاه اروپاا از این رو، مقاله حاضر این سوال را مطرح می

صاول ی بلوک شرق در مورد روسیه موفق نبوده است؟ مقاله حاضار بار مبناای اخلا  سایر کشورها

های سااختاری ایان راهبارد و عادم تناسا  نظاام راهبرد درگیرسازی استدلال خواهاد کارد ضاعف

ن های اتحادیه اروپا با نیازهای روسیه موج  شکست این راهبرد گردید. باه عباارت دیگار، ایاپاداش

کارد  یمتری در قباال روسایه ات ااذ که اگر اتحادیه اروپا راهبرد هوشامندانه مقاله استدلال خواهد کرد

های قاره اروپا یعنای حملاه روسایه باه اوکاراین را ترین بحرانتوانست جلوی یکی از مه احتمالاً می

پاردازد. می بگیرد. بر این اساس مقاله حاضر ابتدا در قال  بحث نظری به بررسی راهبارد درگیرساازی

دهاد و در ب اش ه مبانی راهبرد درگیرسازی اتحادیه اروپا در قبال روسیه را مورد بررسی قرار مایآنگا

 پردازد. آخر به دلایل شکست این راهبرد می

 

 . چارچوب نظری: راهبرد درگیرسازی1

ته الملل عموماً به عنوان یک راهبرد سیاست خارجی شاناخراهبرد درگیرسازی در مطالعات روابط بین 

 اهباردردو  های مثبت برای دستیابی به اهادا  اشااره دارد. از نظار مورگنتاا،شود که به ارائه انگیرهمی

های در حاال ههاور وجاود دارد کاه عبارتناد از طلبانه کشورها یا قدرتبرای مقابله با سیاست توسعه

ن درت میاانه قاراهبرد مهار و راهبرد درگیرسازی.  هد  از این دو راهبرد، حفظ وضع موجود و مواز

رارهاای ها است.  بر خلا  راهبرد مهار  که به دنبال تحدید قدرت دشمنان با استفاده از  همه ابقدرت

 باشد.موجود است، راهبرد درگیرسازی یک فرایند برای ترغی  همکاری از سوی دولت م الف می

دن آن در حاوزه نفاوذ راهبرد درگیرسازی به دنبال تغییر سیاست خارجی و داخلی کشور هد  و آور 

خود است. این راهبرد، به طور کلی غیر اجباری و غیر تنبیهی است و به دنبال از باین باردن دشامنی و 

( و باه Cha,2000: 137باشاد)اعمال فشار به منظور تسلی  نیست بلکه به دنبال ناوعی مصاالحه می

تغییار رفتاار و اهادا  دولات  طور فعالانه به دنبال تبدیل روابط خصمانه به رواباط غیار خصامانه و

نمایاد  ال میکناد معماولاً دو هاد  را دنباتهدیدکننده است. دولتی که از این نوع راهبرد اساتفاده می

ساازی بارای اساتفاده ن ست کمک به دولت هد  به منظاور تغییار شارایط خاود و دیگاری  زمینه

ت دیگاار طرفااداران احتمااالی از خشااونت در صااورت امتناااع دولاات هااد  از همکاااری. بااه عبااار

درگیرسازی معتقدند درگیرسازی بهترین شیوه عملی برای ایجاد ائتلافی برای مجاازات کشاور خااطی 
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است. ایجاد این ائتلا ، برای اعمال فشار موثر بر کشور خاطی بسیار ضروری است؛ چارا کاه اجارای 

ز جملاه دیللماسای آمیر امجازات مستلرم موافقت سایر اعضا در خصوص ناکاامی اقادامات مساالمت

(. استفاده از این راهبرد به صورت کوتاه مدت یا بلند مدت، بساتری بارای Cha, 2002a: 83 است)

طل  باه کند. اگر این راهبرد با موفقیت همراه گردد دولات توساعهبکارگیری سایر راهبردها فراه  می

د؛ اما اگر ایان راهبارد باا  های خود را تغییر خواهد داد و جذس الگوی غال  خواهد شتدریج سیاست

های تحاری  ها و اقدامات  از جمله سیاساتشکست مواجه شود مبنایی برای حمایت از سایر سیاست

 کند.و مقابله نظامی فراه  می

علاوه براین، با توجه به برتری اقدام چندجانبه بار اقادام یاک جانباه، شکسات راهبارد درگیرساازی  

 المللاای  بااه منظااور اقاادام علیااه کشااور مت اصاا   فااراه  کنااد)نتوانااد مبنااایی باارای اتحاااد بیمی

Cha,2002b: 71 پذیر باه کاار (. کارآیی این راهبرد بیشتر هنگامی است که در قباال کشاور آسای

هایی گردند و سیاساتپذیری امنیتی و اقتصادی به عنوان ابراری برای فشار تلقی میگرفته شود. آسی 

زات مانند تحری ، فشار دیللماتیک یا عملیات نظامی باشند در قبال چناین که در برگیرنده پاداش و مجا

های پذیریکشورهایی از قابلیت اجرایای باالایی برخاوردار اسات از ایان رو، شاناخت دقیاق آسای 

 کند. اقتصادی یا امنیتی کشور هد  به اجرای دقیق و موثر راهبرد درگیرسازی کمک می

گیرانه اسات. ایان شاود  ن سات؛ رویکارد سا تیکرد تقسای  میراهبرد درگیرسازی به چندین رو

دهد؛ زیرا نسبت به دولت هاد  بسایار سا تگیرانه اسات. ایان شاکل از رویکرد به ندرت روی می

ناپذیر اسات. بینیآید که رفتار خارجی آن پیشدرگیرسازی، معمولاً در روابط با کشوری به اجرا در می

دهاد یاا می که آیا دولت هد  رفتار و سیاست خارجی خود را تغییر این رویکرد، به دنبال این نیست

زی خیر؛ بلکه برعکس، به دنبال این موضوع است که آیاا دولات هاد  نسابت باه راهبارد درگیرساا

دهد یا خیر. اگر دولت هد  نسبت به راهبرد درگیرساازی واکانش نشاان ندهاد باا واکنش نشان می

تمایال چنادانی بارای مشاارکت در فرایناد  عمولاً کشوری کاهشود. مهای مناس  مواجه میمجازات

ز اهای م تلاف درگیرسازی را نداشته باشد نسبت به این راهبرد واکنش نشان ن واهاد داد و باا بهاناه

 ره جناوبیاجرای تعهدات خود خودداری خواهد کرد. رفتار کره شمالی در قبال راهبرد درگیرسازی کا

 رد است.ای از این نوع راهبنمونه ، 2000و آمریکا در اوایل دهه 

بندی مبتنی بر دیدگاه ریچاارد هااس رویکرد دوم درگیرسازی مشروط و غیر مشروط است. این تقسی 

(. Haass  and O’ Sullivan, 2000: 2و مگان اوسولیوان در زمینه راهبرد درگیار ساازی اسات)
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این نوع درگیرسازی، دولات اجراکنناده درگیرسازی مشروط مبتنی بر روابط بین دولتی است. بر مبنای 

هایی اقتصاادی و سیاسای در صاورت تغییار در سیاسات داخلای و خاارجی به دولت هد  مشاوق

ها به عنوان ب شای از ابرارهاای گساترده در اجارای ها یا حذ  تحری دهد. در این رویکرد تحری می

هایی آور است؛ چارا کاه مشاوقامشوند. درگیرسازی غیرمشروط کمتر الرراهبرد درگیرسازی تلقی می

های اقتصاادی، شود و دولت هد  نیار  باه مشاوقبدون هیچ گونه انتظاراتی به دولت هد  ارائه می

های فرهنگای دهد. در اجرای درگیرسازی غیر مشروط مشاوقسیاسی و امنیتی واکنش مثبت نشان می

ساازد. اجارای  درگیرساازی غیار ل میباشند؛ چرا که تغییر رژیا  را بیشاتر محتمابسیار تاثیرگذار می

ای از آمیر آن مساتلرم ایجااد شابکهمشروط  نیازمند زمان و تلاش بسیار زیاد است و اجارای موفقیات

باشد. درگیرساازی غیار مشاروط در مقایساه باا درگیرساازی مشاروط ها میمتحدان و مشورت با آن

ندارناد. طرفاداران ایان ناوع درگیرساازی ها مرایا عملی خاصای را باه دنباال منفعلانه است؛ زیرا آن

معتقدند روابط اقتصادی با دشمن به مرور زمان موج  تغییر رفتار خارجی دولات هاد  و در نتیجاه 

منجر به کاهش تهدید خواهد شد. این رویکارد، مبتنای بار ایان فارض اسات کاه اخالال در رواباط 

(. ن سات  Kahler and Kastner, 2006: 526 بر باشاد  )تواند هریناهاقتصادی به چند دلیل می

های خود را از دست بدهند و نتوانند آن را در جای دیگر مساتقر ساازند. ها شاید داراییآن که شرکت

 سازد.دوم آن وابستگی متقابل شروع جنگ بین دو دولت ادغام شده را کمتر محتمل می

گرایانه معتقدناد ایان یرسازی واقعران رویکرد درگگرایانه است. طرفدارویکرد سوم، درگیرسازی واقع 

ولات دنوع درگیرسازی متناس  کشوری است که نه دوست و نه دشمن  است. از منظر این رویکارد، 

ای در ماورد سارعت و اساتلرامات فرایناد اجرا کننده راهبرد درگیرسازی باید انتظارات حسااس شاده

؛ مرکار کناده و بر اهادا  بلناد مادت تدرگیرسازی داشته باشد و انتظارات کوتاه مدت را کنار گذاشت

گرایاناه و در بهتارین های دولت هد  در مدت زماان کوتااه غیار واقعچرا که انتظار تغییر در سیاست

تواناد منجار باه رواباط های نادرسات میشرایط غیر ممکن است. عالاوه بار ایان، اجارای سیاسات

هد  شود. ادغاام در نظا  موجاود و  راهبرد درگیرسازی و کشور آمیر بین کشور اجرا کنندهخصومت

راهبارد  اجرای اصلاحات داخلی دولت هد  در بلند مدت در راستای منافع حیاتی دولت اجرا کنناده

 باشد. درگیرسازی می

شاود و دولات اجراکنناده این رویکرد، بین جامعه دولت هد  و خود دولت هاد  تماایر قائال می 

 ا  بلندمدت خود باید هار دو را ماورد توجاه قارار دهاد )راهبرد درگیرسازی  برای دستیابی به اهد
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McFaul,2001:316 ).  انداز همکااری تمایر بین دولت و جامعه بسیار مه  است؛ چارا کاه چشا

هاای بین دولت با دولت نامش ص است و این احتمال وجود دارد که در بلند مدت با تغییار در دولت

ند. اما احتمال تغییر در سطح داخلی کشور هاد  بسایار های آنها نیر تغییر ککشورهای هد  سیاست

های غیر دولتای تاکیاد ها و سازمانزیاد است. از این رو، باید بیشتر بر همگرایی بین شهروندان، شرکت

نمود. بر خلا  رویکردهای دیگر که بر همکاری اقتصادی در فرایند درگیرساازی تاکیاد دارناد، ایان 

تار اسات؛ چارا موضوعات امنیتی مانند رژی  کنترل تسلیحات بسایار مه رویکرد معتقد است تاکید بر 

که این اقدام نشان خواهد داد که دولت اجراکننده راهبرد درگیرسازی به دنبال کس  برتری  راهباردی 

کناد و نمایاانگر علیه دولت هد  نیست و  این امر به ایجاد ثبات راهبردی  و اعتماد متقابل کماک می

 ی و عقلانی است. های عملجنبه

رای رویکرد چهارم، درگیرسازی اقتصادی است. درگیرسازی اقتصاادی باه معنای سیاسات عامداناه با

د رواباط دو رفتار و سیاست دولت هد  و بهباو بسط پیوندهای اقتصادی با دشمنان به منظور تغییر در

 آمیر را  تقویات  وجانبه است. طرفداران این نوع رویکارد معتقدناد تعااملات اقتصاادی رفتاار صالح

ز زا در روابط بین دو قدرت را تضعیف خواهد کرد در نتیجه خطرات آن بسایار کمتار اعوامل اختلا 

(. اساتفاده از رویکارد درگیرساازی Papayoanou and Kastner,2000: 7راهبرد مهاار اسات )

دشامنان عمادتاً بعاد از   المللی و میانهای بینهای دمکراتیک عمدتاً در بستر رژی اقتصادی بین دولت

 گیرد. اولین استفاده از تهدیدات قهری صورت می

سیاست مشروط که گاهی اوقات از آن به عناوان  :گذارندمحققان بین دو نوع تعامل اقتصادی تمایر می

شود. این سیاست به جای تهدید دولات هاد ، مبنای بار قطاع مناافع هویچ اقتصادی نیر نام برده می

رت عدم تغییرات سیاسی،  وعده افرایش منافع اقتصادی را در قباال تغییارات سیاسای اقتصادی در صو

 .Dreznerدهد. چندین پیش شرط برای بکارگیری درگیرسازی اقتصاادی وجاود دارد  )مطلوس می

(که عبارتند از هرینه مبادلات ) هر چه هرینه مبادلات کمتار باشاد اساتفاده از ایان 191-195 :2000

هاای های داخلای کشاور دریافات کنناده ) برخای از جناحشتر خواهد بود(؛  سیاساتنوع سیاست بی

داخلی م الف راهبرد درگیرسازی هستند(؛ فقدان اعتماد بین طرفین ) هنگاامی کاه اعتمااد متقابال در 

های داخلی )اگار ها بر شرکتزمینه دریافت کمک در قبال تغییر رفتار وجود نداشته باشد(؛ نفوذ دولت

ها دریافتند که تعاملات با دولت هد  نامطلوس است حکومت باید آنهاا را متقاعاد ساازد رکتاین ش

های داخلای معاملاه باا که معامله با دولت هد  روندها را تغییر خواهد داد و برعکس، اگار  شارکت
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ت دولت هد  را مطلوس دانستند دولت باید بتواند این معاملات را مشروط به تغییرات در رفتاار دولا

 هد  سازد(.
 

 . مبانی راهبرد درگیرسازی اتحادیه اروپا در قبال روسیه 2  

روپاا تحادیاه افه  روابط روسیه با اتحادیه اروپا در شرایط حاضر تا حد زیادی مستلرم درک رویکارد ا

ن فرصات در قبال روسیه بعد از فروپاشی شوروی است. اتحادیه اروپا از فروپاشای شاوروی باه عناوا

باا   هایی استفاده کرد که هویات و ماهیات رفتاار آنهاای ترسی  اروپای واحد مبتنی بر ارزشطلایی برا

کرد. اروپا قصد داشت خود را به عنوان یک  قدرت لیبرال تعریاف کناد و ها را تعریف میسایر قدرت

 Kapoor, 2021: 11د )های خود تارویج نمایاها را در داخل و خارج از مرزمشتاق بود این ارزش

رتقاای امال اصالی ابر مبنای این رویکرد، اتحادیه اروپا بعد از پایان جنگ سرد، به عنوان یکی از عو (.

 "هایی از دوساتانحلقاه"های لیبرال در جهان تبدیل شده است. هد  اروپا از این اقدام، ایجااد ازرش

شوند و از این طریاق بهتار   وارد جنگ نمیههای لیبرالی با ها معتقد بودند دولتبود. چرا که اروپایی

سازی کشورهای اروپای شارقی المللی را تضمین نمود. از این رو،  لیبرالیس توان صلح و امنیت بینمی

سازی( و اقتصاادی ) ادغاام ایان کشاورها در نظاام اقتصاادی در قال  اصلاحات سیاسی ) دمکراسی

ق تبادیل ر قباال کشاورهای بلاوک شارجهان آزاد( به اصول اصلی راهبرد درگیرسازی اتحادیه اروپا د

 اقتصاادی شد. به عبارت دیگر، اتحادیه اروپا تلاش نمود با ایجااد ارتبااط باین اصالاحات سیاسای و

 ری به این هد  خود دست یابد.  های مالی و تجاهمراه با افرایش مشوق

 ویج ایانای تاربدین منظور اتحادیه اروپا از ابرار نهاادی، یعنای گساترش اعضاای اتحادیاه اروپاا بار

نامه باا کشاورهای بلاوک ها استفاده نمود. اتحادیه اروپا بر مبنای این ابرار نهادی، چندین موافقتارزش

ساازی) باه عناوان نمااد شرق از جمله روسیه منعقد نمود کاه مبتنای بار دو اصال بنیاادین دمکراسی

  یان دو اصالاقتصاادی( باود. ااصلاحات سیاسی( و ادغام در اقتصاد لیبرال) به مثابه نمااد اصالاحات 

 ست. انمایانگر راهبرد کلان اتحادیه اروپا در منطقه اروپا به خصوص رفتار با روسیه بوده 

 سازی در روسیه . دمکراسی2. 1

 2"راهباارد مشااترک اتحادیاه اروپااا در مااورد روساایه"و ساند    1"ناماه مشااارکت و همکاااریموافقت"

 
1 . Partnership and Cooperation Agreement (PCA). 
2 . Common strategy of the European Union  on Russia 
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سازد. این اسناد چارچوس سیاسای  ادیه اروپا  را مش ص میچارچوس سیاسی روابط بین روسیه و اتح

مدل اروپایی در زمینه حکمرانی و نمایانگر راهبارد اتحادیاه اروپاا در ماورد دمکراسای پایادار، بااز و 

هایی که این سند بر آن تاکید داشت،  در برگیرنده موضاوعاتی مانناد تکثرگرایانه در روسیه بود. ارزش

هاای سیاسای، حسابرسای و دولات تی، رژی  انت اباتی، حقوق مادنی، آزادیحکومت دمکراتیک رقاب

بودگی) ها مستلرم چهار شرط دولتکارآمد) حکمرانی خوس( بود. از نظر این اسناد، اجرای این ارزش

کنترل انحصاری دولت بر اعمال قدرت فیریکای مشاروع(، توانمنادی اداری دولات و جامعاه مادنی  

 هد  کلی این اسناد تحول روسیه مطابق با مدل اروپایی بود.   (.Yildiz, 2022: 6بود)

تحولات روسیه در دوران گورباچف به خصوص اجارای برناماه اصالاحات سیاسای و اقتصاادی در 

ر وق بشار دقال  برنامه گلاسنوست و پروستریکا، زمینه مناسبی را برای تحقق دمکراسی و رعایت حق

 یابی یلتسین در روسایه، فرایناد دمکراسای ساازی دروی و قدرتروسیه فراه  نمود. با فروپاشی شور

باال قروسیه گسترش یافت. یلتسین اجرای دمکراسی را ابارار مناسابی بارای تثبیات قادرت خاود در 

المللای هاای بینگرایاان، و همچناین کسا  حمایتها و ملیرقبای داخلی، به خصاوص کمونیسات

ها و هنجارهاای غربای نماود. و شروع به پذیرش ارزش(. از این رSaari, 2009: 736دانست  )می

و  تی روسایهرهبران جدید، پذیرش این هنجارها را به عنوان اباراری بارای رهاایی از اساتثناگرایی سان

 دانستند.تبدیل روسیه به یک کشور اروپایی نرمال می

ی ساین باراولات یلتکشورهای غربی و اتحادیه اروپا نیر معتقد بودند که حمایت سیاسی و ماالی از د 

خواه در روسیه حیاتی اسات. از سازی و تقویت نیروهای دمکراسیهای دمکراسیتقویت اجرای برنامه

ولت یلتساین و  دشروع به حمایت  از  "حمایت از دمکراسی در روسیه"در قال  برنامه   هااین رو، آن

یناد ور برطر  نمودن نیازهاای فراروج دمکراسی در روسیه نمودند و به منظمافراد و نهادهای  فعالیت

های خود را افرایش دادند. برای مثاال موسساه تحات حمایات جاورج گذار از نظام شوروی، فعالیت

های غیر دولتی فعال در زمیناه حقاوق بشار پرداختناد. آرتور به حمایت از سازمانسورس و بنیاد مک

سای و انجاام انت اباات، حمایات از هایی مانند کماک باه ایجااد احاراس سیاها در حوزهاین سازمان

کردند.  عنصر اصالی ایان های مستقل، حفاهت از حقوق بشر و تقویت جامعه مدنی فعالیت میرسانه

 اس  برای انجام انت ابات آزاد بود.ها ایجاد بسترهای منفعالیت

رغ  علایشروع به عملیات نظامی در چچن نمود، اتحادیاه اروپاا  1994بعد از این که روسیه در سال 

ناماه اولیاه حمایت کلی از دولت روسیه، شروع به انتقاد از نقض حقوق بشر در روسیه کارد و موافقت
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در مورد تجارت را به حالت تعلیق درآورد. بعد انقلاس رنگاین در اوکاراین و گرجساتان رواباط باین 

شاروع باه انتقااد از هاای اروپاایی روسیه و اتحادیه اروپا در زمینه حقوق بشر دچار بحران شد. دولت

ها در زمینه انت ابات دمکراتیک نمودند.  پارلماان اروپاا روسیه در زمینه نقض عامدانه تعهدات اروپایی

سازی در روابط خارجی اتحادیاه اروپاا  را در اجلاس استراسبور  قطعنامه دمکراسی 2006در  اکتبر 

در کانون هر گونه رواباط باین اتحادیاه تصوی  نمود و  از آن زمان به بعد دمکراسی و حقوق بشر را 

 اروپا و روسیه قرار گرفت. 

روسیه در قبال این انتقادات از استانداردهای دوگانه غارس در قابال دمکراسای انتقااد نماود و مفهاوم 

را مطرح کرد. روسیه بر مبنای ایان مفهاوم اساتدلال نماود روسایه یاک کشاور  "1دمکراسی  مستقل"

عیت نباید توسط هیچ کشوری مورد چالش قرار گیرد. از نظر روسیه، تردیاد دمکراتیک است و این واق

گاردد. نسبت به ماهیت دمکراتیک روسیه به مثابه مداخله ناخواسته در اماور داخلای روسایه تلقای می

های اروپاایی و نشاان دادن منرلات هد  روسیه از این کار، دفاع از روسیه در مقابال مداخلاه قادرت

 (. Chatterjee, 2023: 143قدرت برتر بود) خود به عنوان یک

 . ادغام در نظام اقتصادی جهان آزاد2. 2

هادهاای نیکی از اصول اساسی راهبرد درگیرساازی، ایجااد وابساتگی متقابال اقتصاادی و اساتفاده از 

ی رجثیرگذاری بر رفتاار خااو ادغام کشورها در این نهادها به عنوان ابراری برای تا  المللیاقتصادی بین

، ایان و به دنبال آن  تغییر سیاست خارجی کشورها است، خصوصاً آن که از آغااز قارن بیسات یکا 

ناپذیر نظام اقتصادی جهان تبدیل شاده اسات. کشاورها غربای باا توجاه باه فرایند به ویژگی اجتناس

 سایاری ازباین اصل برای تاثیرگاذاری بار رفتاار خاارجی  توانمندی اقتصادی و فناوری خود بارها از

های اروپاایی بارای تارین ابارار قادرتکشورها استفاده نمودناد. اساتفاده از ایان اصال یکای از مه 

کنولاوژی تاثیرگذاری بر رفتار خارجی روسیه بوده است، خصوصاً آن که عق  افتاادگی اقتصاادی و ت

 شد.بق در نظر گرفته میاز دلایل اصلی سقوط شوروی سا ها، به عنوان یکینسبت به سایر قدرت

هرچند گورباچف قبل از فروپاشی شوروی، برنامه اصلاحات اقتصادی را آغاز کارده باود اماا اقتصااد  

فرساا، های گوناگونی از قبیل تورم بالا، تعهادات ماالی خاارجی طاقتروسیه بعد از فروپاشی با بحران

تعمیر کشاتی باه "ندک مواجه بود که از نظر بسیاری  اصلاح آن شبیه به رکود شدید و منابع درآمدی ا

بود. مقامات روسیه نیر با اذعان به این ضعف اساسی، بعد از فروپاشی شاوروی تالاش  "هنگام طوفان

 
1 . Sovereign Democracy 
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نمودند فوراً آن را برطر  سازند. از این رو، اصلاحات ساختار اقتصاادی روسایه باه اولویات اصالی  

 تبدیل گردید. 

 رچه میان ن بگان روسی در زمینه ضرورت مادرن شادن و  توساعه اقتصاادی اجمااع نظار وجاوداگ

گرایاان، گیری اقتصاادی روسایه طارح گردیاد. غرسهای متعارضی در زمینه جهاتداشت؛ اما دیدگاه

رایان  ، اسالاوگمعتقد بودند که از توسعه اقتصادی مطابق با اصول اروپایی باید پیاروی نماود در مقابال

 ود توساعهتقد بودند که روسیه دارای فرهنگ و تاریخ م تص به خود است و باید مطابق با سنت خمع

گرایاان و اورآسایاگرایان نشاان داد. در نهایات، های متضاد خود را در قالا  آنلانتیکیابد. این نگرش

ار آزاد ادی باازصبرنامه توسعه اقتصادی روسیه بر مبنای نگرش غربی تدوین گردید. از این رو، نظام اقت

گرایاناه باه عناوان ریری شده دروان کمونیست شد و اصلاحات اقتصادی غرسجایگرین اقتصاد برنامه

 گردید.تنها راه خروج از بحران اقتصادی تلقی 

بر این اساس، برنامه اقتصادی برای کاهش نقش دولت در اقتصاد و افرایش نقاش ب اش خصوصای  

ن برناماه، ثباات اقتصاادی، آزادساازی اقتصاادی، رفاع مواناع و در اقتصاد تدوین شاد. هاد  از ایا

 ,Connolly سازی باود )های اقتصادی و تجارت خارجی و خصوصیها در زمینه فعالیتمحددیت

ریران سیاست اقتصادی روسیه ادغام در اقتصاد جهانی را به عنوان اهادا  سیاسای (. برنامه78 :2020

عماده اقتصااد روسایه  ر اقتصادی، این برنامه قصد داشت دو ضاعفکردند. از منظو اقتصادی نگاه می

ریران گذاری و فقدان فناوری نوین را بر طر  نماید. از نظر برناماهیعنی کمبود منابع مالی برای سرمایه

تر،کارآمادتر و های روسای مدرنشاد کاه شارکتهای خارجی باعاث میاقتصادی، رقابت با شرکت

برنامه به لحاظ سیاسی نیر موجا  تضاعیف گروهاای طرفادار نقاش بیشاتر  پذیرتر شوند. اینرقابت

شد. در نتیجه این امید وجود داشت که ادغام در اقتصاد جهانی همانناد اصالاحات دولت در اقتصاد می

 سیاسی، قدرت مقامات و تجار طرفدار اقتصاد شوروی را تضعیف سازد. 

ی غربای خصوصااً اتحادیاه اروپاا از اهمیات باالایی بر این  اساس، بهبود روابط اقتصادی با کشاورها

درصد از مبادلات خارجی روسیه باا اتحادیاه اروپاا  45تا  40، در حدود 1990برخوردار شد. در دهه 

های آخار بود و حج  مبادلات تجاری بین روسایه و اتحادیاه اروپاا هفات برابار بیشاتر از کال ساال

ارجی در اقتصاد روسیه از سوی اروپاا باود. اروپاا تاا گذاری خشوروی شد. در حدود نیمی از سرمایه

درصاد کال  75گذاری نماود کاه در حادود میلیاارد در روسایه سارمایه 276، در حدود  2018سال 

پنجمین شریک تجاری اتحادیه اروپاا باود  2019گذاری خارجی در روسیه بود. روسیه در سال سرمایه
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مباادلات تجااری باین دو روسایه تبادیل شاد و ارزش ترین شریک تجاری و اتحادیه اروپا  به برر 

های مها  اقتصااد روسایه را میلیارد دلار رسید. با توجه به این که نفت و گاز یکی از حوزه 232کشور 

دهد، اروپا به یکی از بازارهای اصلی صادرات نفت و گاز روسیه تبدیل شد باه نحاوی کاه تشکیل می

درصاد نفات خاود را از روسایه تاامین  27درصد از گاز  و   40ین،اروپا  قبل از حمله روسیه به اوکرا

 (.Kapoor,2021:11کرد )می

ن نهااد یت در ایروسیه اگر چه تعامل خود را با اتحادیه اروپا گسترش داد اما علاقه چندانی برای عضو

ی کوچاک ای است که به کشاورهاگیری این نهاد به گونهنداشت عمدتاً به این دلیل که ساختار تصمی 

دهد. علاوه بر این، به اتحادیه امکاان مداخلاه در اماور های برر  میقدرت تاثیرگذاری همانند قدرت

دهد، حال آن که تضعیف حاکمیت ملی چندان مطلوس روسیه نیسات. در مقابال داخلی کشورها را می

ی ادغاام اری باران ابارروسیه تلاش نمود از طریق تقویت روابط با اتحادیه اروپا از آن اتحادیه به عناوا

تفاده در نظام اقتصاد جهانی یعنی عضویت در سازمان تجارت جهانی و هفت کشور صنعتی جهاان اسا

ناد آتای کند تا از این طریق منرلت خود به عنوان قدرت برر  را حفظ کند و از ساوی دیگار بار رو

باه عضاویت  2012پا در سال تحولات جهان نیر تاثیر بگذارد. از این رو، روسیه با حمایت اتحادیه ارو

ای اعالام سازمان تجارت درآمد. اتحادیه اروپا بعد از عضویت روسیه در ساازمان تجاارت طای بیانیاه

های تجااری تارین شاریککرد موقعیت جغرافیایی و اهمیت بازار روسیه این کشور را به یکای از مه 

 اتحادیه اروپا تبدیل خواهد کرد.

 

 رسازی اتحادیه اروپا . دلایل شکست راهبرد درگی3

هاای اولیاه در خصاوص درگیرساازی باا خوش بینی 2022و  2014حمله روسیه به اوکراین در سال 

برد. ایان  ا از بینروسیه و تغییر رفتار آن  و تبدیل رفتار خارجی روسیه به یک رفتار نرمال و معمولی ر

ه ن حملاه باد. اروپاا باه دنباال ایاحمله نمایانگر شکست راهبرد درگیرسازی اروپا در قبال روسیه باو

هاا علیاه رویکرد دوران جنگ سرد در قبال روسیه یعنی راهبرد مهار برگشت و شروع به وضاع تحری 

روپاا در تر از دوران جنگ سرد رسید. اتحادیاه اروسیه نمود به نحوی که روابط روسیه و اروپا به پائین

ویکارد تصاوی  نماود کاه نمایاانگر عباور از راصول راهنما بارای تعامال باا روسایه را  2016اکتبر 

ناماه مشاارکت و همکااری باود. چنادین عامال در شکسات راهبارد درگیرسازی موجود در موافقت

 درگیرسازی اتحادیه اروپا در قبال روسیه موثر بوده است؛ که عبارتند از 
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 . ضعف ذاتی راهبرد درگیرسازی3. 1

زی از د درگیرساوار است به این معنا که اجرا کننده راهبرراهبرد درگیرسازی بر یک دوگانگی ارزشی است

تاری قارار منرلت اخلاقی بالاتری نسبت به طر  مقابل برخوردار است و طر  مقابل در جایگاه پائین

ه بایاد باه رد و روسایدارد. از این منظر، روابط بین روسیه و اتحادیه اروپا در یک موقعیت نابرابر قرار دا

ی کاه در د گونااگونتصادی، رفتار خود را مطابق با قواعد اتحادیه اروپا تنظی  کند. اساناخاطر نیازهای اق

 "وسیهنامه مشارکت و همکاری  با رموافقت"زمینه روابط بین اتحادیه اروپا و روسیه تدوین شدند مانند 

وار بودناد. ت( بر مبنای این اصل اسا2016) "راهبرد جهانی اروپا"( و 1999) "راهبرد مشترک"(، 1997)

 این امر در خصوص مسائل دمکراسی و حقوق بشر در روسیه بسیار مشهود بود.

ق را حاکند و به اتحادیه اروپا ایان اعطا می "هژمون هنجاری"این نوع تعامل به اتحادیه اروپا موقعیت  

حار  "شار و غیار گرایی، حقاوق بدهد که در خصوص رویه کشورها در زمینه دمکراسی، کثرتمی

اطوری هنجاری (.  از این منظر، اتحادیه اروپا به عنوان یک املرProzorov, 2016: 41را برند ) "آخر

کناد و از کند که هنجارها، قواعد، معیارها، و الگوهای حکمرانی را به  سایر کشورها  صادر میرفتار می

 (.Del Sarto,2021: 143پردازد )این طریق به بازتولید هویت هنجاری اتحادیه اروپا می

دم عاآورناد و این اسناد، تلاش دارند تا ساختار سیاسی و اقتصادی روسیه را مطابق مادل اروپاایی در 

آن اسات  ها شروع به انتقاد از روسیه کنند. ایان باه منرلاهانطباق روسیه با این رویه سب  گردید که آن

بارای  هایچ گوناه اباراریکه روسیه باید هماه قواعاد و هنجارهاای اتحادیاه اروپاا را بادون داشاتن 

واهاد خها بلذیرد؛ در غیر این صورت روسیه به عنوان کشور غیر اروپاایی نشاان داده تاثیرگذاری بر آن

کناد و یاک کشاور غیار قابال اعتمااد، غیار قابال شد که  هنجارهای ارزشی اروپایی را رعایات نمی

ه از قادرت داخلای و خاارجی شااننآمیر است. بر ایان اسااس، هار احتیاط بینی و مستحق رفتارپیش

ا رای اروپاروسیه ورای معیارهای اتحادیه اروپا، به مثابه بازی با حاصل جمع جبری صافر و خطاری با

 گردد.تلقی می

این نگرش، کاملاً مغایر با اهدا  و مقاصد روسیه از تعامل با اروپا بوده است. روسیه قصاد  داشات از 

درت خود را به عنوان یک اورآسیایی و باه عناوان یاک قادرت طریق پیوند با اتحادیه اروپا منرلت و ق

کناد کاه المللی حفظ کند. علاوه بر این، روسیه خود را به عنوان کشاوری تصاور میدارای منرلت بین

دارای سطح بالایی از خوداتکایی و اعتماد به نفس است و دارای توانایی بالایی برای مقاومات در قباال 

باشد. از این رو، از نظار روسایه،  نقاد اتحادیاه اروپاا از رفتاار روسایه و های خارجی مینفوذ قدرت
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المللی روسایه و همچناین باه ای برای تضعیف موقعیت بینپذیرش آن از سوی روسیه  به عنوان نشانه

 شد. مثابه ابراری برای تاثیرگذاری بر تحولات سیاسی داخلی روسیه تلقی می

 حادیه اروپا. برداشت نادرست از قدرت ات3. 2

کشورهای اروپایی بعد از پیمان ماستری ت به صورت یک اتحادیه واحد درآمدند و تلاش نمودناد باا 

ایجاد پول و سیاست خارجی و امنیتی واحد به صاورت یاک باازیگر مساتقل و تاثیرگاذار در ساطح 

تصادی دنیاا محساوس المللی عمل کنند.  اتحادیه اروپا اگر چه به عنوان دومین قدرت اقای و بینمنطقه

، از بسیاری از کشورهای اتحادیه اروپاا بیشاتر باود  1990شود اما قدرت روسیه حتی در اوایل دهه می

 ,Hamiltonو بعد از آلمان، فرانسه، انگلیس، ایتالیا، هلند و اسالانیا در جایگااه هفات  قارار داشات )

تحادیه اروپا و روسیه قارار باود. مناافع (. علاوه بر این،  انرژی کانون  اصلی روابط بین ا295 :2005

روسیه و اتحادیه اروپا در زمینه انرژی، متقابل و مکمل یکدیگر بود. روسیه نیازمند تقاضای بلناد مادت 

ها برای توسعه مناابع انارژی خاود باود در گذاری اروپاییاتحادیه اروپا برای انرژی و همچنین سرمایه

دسترسی مطمئن و بلند مادت باه انارژی روسایه باود. اتحادیاه اروپاا مقابل، اتحادیه اروپا نیر نیازمند 

ها و نوسانات نفت منطقه خاورمیاناه رهاا خواست با استفاده از منابع انرژی روسیه خود را از بحرانمی

 سازد. 

بسیاری معتقدند روابط اقتصادی خصوصاً روابط در حوزه انرژی موج  تقویات قادرت تاثیرگاذاری 

بر روسیه نشد بلکه برعکس، روسیه از نیاز اروپا باه انارژی بارای تاثیرگاذاری بار رفتاار اتحادیه اروپا 

اتحادیه اروپا در زمینه گسترش اتحادیه و جلوگیری از عضویت اقمار سابق شاوروی در ایان اتحادیاه 

 دادگاه عالی روسیه عملیات توسعه پروژه گااز و نفات ساال این 2006استفاده کرد. برای مثال در سال 

 25و  20درصد پاروژه سااخالین باه شارکت رویاال دول ا شال و  55را به حالت تعلیق درآورد.  2

 ,Massariدرصد دیگر آن به ترتی  باه دو شارکت ژاپنای میتساوی و میتسوبیشای تعلاق داشات )

2007: 10  .) 

هایی کاه در مراحال آغاازین های غربای در روسایه خصوصااً شارکتتحت فشار قرار دادن شرکت 

های این کشور شدند و باا اساتفاده از ضاعف و نیااز روسایه  امتیاازات پاشی شوروی وارد پروژهفرو

های اولیاه فروپاشای فراوانی بدست آوردند نمایانگر این واقعیت است که روسیه بعد از گذار از بحران

و  شوروی، با توجه به ثبات اقتصادی به تقویت موضع خود در قبال کشورهای غربای پرداختاه اسات

کناد. روسایه باه خصاوص گذاری و بازار تلقی نمیدیگر غرس را به عنوان ابراری برای کس  سرمایه
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تمایل خود را برای گسترش روابط اقتصادی با بلوک غیار غربای  2008بعد از بحران اقتصادی در سال 

فت روسایه ترین واردکننده نافرایش داده است به نحوی که در حال حاضر چین و هند به عنوان برر 

هاای نفتای اتحادیاه تبدیل شدند. گسترش روابط نفتی روسیه با هند و چین سب  گردیاد کاه تحری 

 اروپا بعد از حمله روسیه به اوکراین، کارایی چندانی نداشته باشد.

ریکس، باعلاوه بر این، روسیه تلاش نمود با ایجاد  و عضاویت در بلاوک اقتصاادی گونااگون مانناد 

آفرینی خود را در حاوزه گیری سازمانی همانند اوپک در حوزه گاز، نقشنهاد شکلاوپک پلاس و پیش

 های اقتصادی جدید در مقابل بلاوک اقتصاادیانرژی و اقتصادی افرایش دهد. ویژگی عمده این بلوک

گیری هماه ایان نهادهاا این است که روسایه بار فرایناد تصامی  7قدیمی مانند اتحادیه اروپا یا گروه 

ر عاین تواند در روند تحولات آتی اقتصاد جهان تاثیرگذار باشاد و دار است و از این طریق میتاثیرگذ

رد ی قصاد داحال قدرت خود را نیر افرایش دهد. علاوه بر این، روسیه از طریق ایجااد چناین نهادهاای

از  دهاد وهای قدیمی و غیر قابل پذیرش بودن شرایط ورود به این نهادهاا را نشاان ناکارآمدی سازمان

 (. Salzman,2019:21هد )دالمللی این نهادها را کاهش این طریق مشروعیت بین

 . حساس بودن نسبت به تحولات داخلی3. 3

های اساسی راهبرد درگیرسازی، ثابت فرض نمودن ارزش پاداش راهبارد درگیرساازی یکی از ضعف

در  اشاد؛ امااد در کوتاه مدت موثر بدر طی دوران طولانی مدت است. به عبارت دیگر، این راهبرد شای

ها و اقادامات اجراکنناده راهبارد کننده یا تغییار سیاساتبلندمدت تغییر نگرش حاکمان کشور دریافت

 های موجود در این راهبرد کارایی لازم را نداشته باشد.شود که پاداشدرگیرسازی باعث می

ت موضاع اقتصادی  اتحادیه اروپا موج  تقویاهای ودند که پاداشبگرایان روسیه بسیار امیدوار غرس 

ب  ساا نااتو، باآن در عرصه داخلی شود. اما اقدامات  ناتو در بحران کوزوو و همراهی اتحادیاه اروپاا 

های آغااازین نساابت بااه اتحادیااه اروپااا  تغییاار یابااد. هااا در همااان سااالگردیااد کااه نگاارش  روس

وروی و چاه در دوران آغاازین بعاد از دوران شا گیرندگان سیاسات خاارجی روسایه چاه درتصمی 

آمیر اتحادیاه گرایی صلحفروپاشی شوروی، بین اروپا و آمریکا و بین مداخله نظامی آمریکا و چندجانبه

هاا رای روسبا(. مداخله اتحادیه اروپا در امور کاوزوو  Prozorov,2016:6اروپا تمایر قائل بودند )

ان خیانات ه به عنوپا با ناتو  در عملیات کوزوو  از نظر روسیمورد پذیرش بود  اما همراهی اتحادیه ارو

 به ایده اروپایی حاکمیت دولت بود. 

همراهی اتحادیه اروپا با ناتو در بحران یوگسلاوی، برای روسیه بسیار نااگوار باود؛ چارا کاه نااتو باه  
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وم آن کاه روسایه عنوان نماد دوران جنگ سرد، برای مقابله باشوروی ) روسیه( تاسیس شاده باود.  د

شدیداً به مفهوم حوزه نفوذ وابسته بود و آمریکا در قالا  نااتو  وارد حاوزه نفاوذ روسایه در اروپاای 

شرقی شده بود که برای حفظ امنیت روسیه بسیار ضروری بود. از نظر روسیه،  آمریکاا یاک همساایه 

باود بایاد نااتو را منحال  بینی و دوست نیست و اگر آمریکا خواهان نظ  جدیادی در اروپااقابل پیش

 نمود. کرد و نیروهای خود را از آلمان خارج میمی

 ش باه سامتاین همراهی بتدریج این نگرش را در روسیه پدید آورد که هد  اتحادیه اروپا از گستر 

ساز گساترش نااتو باه سامت حاوزه شرق بیش از آن که ماهیت اروپایی و اقتصادی داشته باشد زمینه

گرایاان ها و ملییابی کمونیساتت. در هراره آغازین قرن جدید خصوصاً بعد از قدرتنفوذ روسیه اس

اصال از حاین نگرش در روسیه غال  گردید که مضرات تقویت روابط با اتحاد اروپاا بایش از مناافع 

ه کند و مساله روسیه و اتحادیاها معتقد شدند اتحادیه اروپا، روسیه را انکار میهمکاری با آن است. آن

ن واناایی آتاروپا ناشی از مسائل حقوق بشری و دمکراسی نیست بلکه اتحادیه اروپا بررگای روسایه و 

ن به بعد اتحادیاه ( . از این زماProzorov, 2016: 42کشد )برای مقابله با مشکلات را به چالش می

ز نتقااد ااباه  اروپا به یک مساله و مشکله در روابط با روسیه تبدیل شاد و روسایه  باه تادریج شاروع

ود کراسای نمااستانداردها و رفتارهای دوگانه اتحادیه اروپا در خصوص مسائلی مانند حقوق بشر و دم

 اد.دهای سیاسی و اقتصادی روسیه را کاهش و با وضع  قوانین امکان دسترسی اتحادیه اروپا به حوزه

 

 گیرینتیجه

روپاا را نهاادی صالح و امنیات در قااره ا اتحادیه اروپا بعد جنگ سرد تلاش کرد در قال  یک قدرت

 پذیرسازی الگوهاای حکمرانای خاود را در بلاوکتامین نماید. از این رو، سعی نمود از طریف جامعه

بادین  د نماید.شرق گسترش دهد و یک نظ  لیبرالی مبتنی بر دمکراسی و اقتصاد آزاد را در منطقه ایجا

 اسایها ) همکاری اقتصادی و سیعمدتاً مبتنی بر پاداشمنظور با ات اذ راهبرد درگیرسازی مشروط که 

ابق  ساو عضویت در اتحادیه اروپا( است رفتار و ساختار سیاسی و اقتصادی کشاورهای بلاوک شارق 

و  ترین کشورهای بود که اتحادیه اروپا تالاش کارد سااختار سیاسایرا تغییر دهد. روسیه یکی از مه 

 با راهبرد درگیرسازی تغییر دهد. اقتصادی و رفتار خارجی آن را مطابق

سازی ساختار سیاسای و اقتصاادی کشاورها و هد  راهبرد درگیرسازی این بود که از طریق مشابهت

ای را حفظ کند. ایان مقالاه باا افرایش تعامل و ایجاد وابستگی متقابل بین کشورها صلح و امنیت منطقه
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که در عصر جهانی شدن خصوصاً به هنگاام وجاود بررسی روابط بین روسیه و اتحادیه اروپا نشان داد 

هایی که به لحاظ ارزشی و هنجاری در تضاد با اتحادیاه اروپاا قراردارناد، راهبارد درگیرساازی قدرت

اتحادیه اروپا از کارآیی چندانی برخوردار نیست. علاوه بر این، رفتار روسیه با اتحادیاه اروپاا نشاان داد 

یی که باه لحااظ سیاسای و اقتصاادی دارای توانمنادی باالایی هساتند که این راهبرد در قبال کشورها

کارایی چندانی ندارد و همان گونه که رفتار کشورهایی مانند چک، لهساتان، مجارساتان و ... نشاان داد 

توان ایان گوناه اساتنباط کارایی آن بیشتر در مورد کشورهای کوچک و ضعیف است. به طور کلی می

نامناس  از سوی اتحادیه اروپا و عدم توجه به ملاحظاات و نیازهاای روسایه و نمود که ات اذ راهبرد 

همچنین نگاه دستوری اتحادیه اروپا به کشاورهای بلاوک شارق، خصوصااً روسایه نقاش ماوثری در 

ترغی  روسیه به دوری از راهبرد اتحادیه اروپا و عدم پذیرش توصیه و اقدامات ایان نهااد بارای رفاع 

 و همچنین توسل به جنگ برای تحقق اهدا  خود داشته است.  مشکلات امنیتی خود
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