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  هاي اجتماعی درِك لایدرفهم واقعیت اجتماعی با تاکید بر نظریه حوزه
  

  1امید بابائی
  

  چکیده
اجتماعی است که مشخصات ساختارهاي اساسی حیات اجتمـاعی را   شناسیفهم واقعیت اجتماعی، فهم شکلی از هستی

کند. هدف مقاله حاضر، فهم واقعیت اجتماعی از دیدگاه درك لایدر است. لایدر بـه عنـوان یکـی از متفکـران     بیان می
بـه   سـاختار را  -کنـد دوگـانگی عاملیـت    شناسی سعی میها در جامعهحوزه نظریه اجتماعی با بحثی در مورد دوگانگی

هاي زندگی اجتماعی بوسـیله قـدرت در زمـان    هاي تحلیلی کوچکتر تقلیل دهد و نشان دهد که چگونه این حوزهحوزه
هـاي  انـد امـا هـر کـدام حـوزه     اند. از نظر وي، هر چند ساختار و عاملیت از جهت تجربی بهم وابستهو فضا گسترده شده
هـا و تفکیـک آنهـا از یکـدیگر قابـل      ماعی بـا شـناخت ایـن حـوزه    روند و واقعیت اجتاي به شمار میمستقل و جداگانه

 دربـاره  اي نظریـه  صـریح  طـور  به  گرچه هاي اجتماعی درك لایدر،حوزه دهد، نظریهشناسایی است. پژوهش نشان می
 گیـري  شـکل  چگـونگی  درك بـراي  قدرتمنـد  چارچوبی اما نیست، کلان هاي روایت برخی معناي به اجتماعی واقعیت
  است. معرفت طریق شناخت و از اجتماعی واقعیت
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  مقدمه
 علــوم محققــان و اندیشــمندان اصــلی هــاي دغدغــه از یکــی همــواره اجتمــاعی، واقعیــت فهــم

 مسـتقل،  علمـی  رشـته  یـک  عنـوان  بـه  شناسـی  جامعه گیري شکل زمان از. است بوده اجتماعی
 بشـري  جوامـع  تغییـرات  و عملکـرد  ساختار، چگونگی درك و تبیین براي متعددي هاي تلاش
 و پیچیـده  سـاختاري  بلکـه  ثابـت،  و بـدیهی  امـري  نه 1»اجتماعی واقعیت«است.  گرفته صورت

   گیــرد مــی شــکل افــراد باورهــاي و هــا کــنش اجتمــاعی، تعــاملات در کــه اســت چنــد لایــه
)Berger & Luckmann,1966 .(  

. اسـت  شـده  ارائـه  واقعیـت  ایـن  فهـم  بـراي  متنوعی شناسی جامعه هاي نظریه میان، این در
 چگـونگی  تبیـین  دنبـال  بـه  اجتمـاعی،  انسـجام  و نظـم  بر تأکید با کارکردگرایی، هاي نظریه
 مارکسیسـتی،  هـاي  نظریه مقابل، در ).Parsons,1951( هستند جوامع در ثبات و تعادل حفظ
 در اسـتثمار  و قـدرت  ساختارهاي تحلیل دنبال به اجتماعی، هاي نابرابري و تضاد بر تمرکز با

 تفاسـیر  و معـانی  بـر  تمرکـز  بـا  تفسـیري،  هاي نظریه همچنین، ).Marx,1867هستند ( جوامع
 تعـاملات  طریـق  از اجتمـاعی  واقعیـت  گیـري  شـکل  چگـونگی  درك دنبـال  به افراد، ذهنی
   ).Weber,1922هستند ( نمادین
 زمینـه  در متعـددي  هـاي  چالش و ابهامات هنوز گرفته، صورت گسترده هاي تلاش وجود با
 تحلیـل،  کلان و خرد سطوح ادغام چگونگی مثال، عنوان به. دارد وجود اجتماعی واقعیت فهم
 بـر  ایـدئولوژي  و فرهنـگ  تأثیر و فردي هاي کنش به دهی شکل در اجتماعی ساختارهاي نقش
  .  هستند بیشتر تحقیق و بررسی نیازمند که هستند مسائلی همگی واقعیت، از ما فهم
 بـراي  کارآمد و نوظهور رویکردي لایدر، درك اجتماعی هاي حوزه نظریه میان، این در
 تـلاش  2»هـا حـوزه « مفهـوم  طرح با لایدر. دهد می ارائه اجتماعی واقعیت هاي پیچیدگی فهم
 شـکل  انضـمام  و انتـزاع  از مختلفـی  سـطوح  در اجتمـاعی  واقعیـت  کـه  دهد نشان تا کند می
   ).Layder,2006هستند ( تعامل در هم با سطوح این و گیرد می

                                                                                                                              
1. Social Reality 
2. Domains 
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 در آن کـاربرد  و لایـدر  درك هاي اجتماعی حوزه نظریه نقد و بررسی هدف با مقاله این
 اسـت  این اصلی آن، نشان دادن هدف است و درآمده تحریر رشته به اجتماعی واقعیت فهم
 هاي پیچیدگی از تري جامع درك به توان می لایدر نظري چارچوب از استفاده با چگونه که

  . یافت دست اجتماعی واقعیت
  

  مبانی نظري
. از دورکـیم گرفتـه تـا    واقعیت اجتماعی دارندمفهوم شناسان مختلف تلقی متفاوتی از  جامعه

زوایـاي مختلـف   واقعیـت اجتمـاعی از   موضـوع  به  گیهمو غیره،  لاکمن ،وبر، شوتز، برگر
اند. شاید بتوان گفت امیل دورکیم اولین بار به طور موشـکافانه بـه بررسـی واقعیـت     پرداخته

شناسی را از فلسفه جدا کـرده و آن را   خاطر اینکه جامعه  دورکیم به اجتماعی پرداخته است.
عی شناسی را امـر اجتمـاعی یـا واقعیـت اجتمـا      یک نظام مجزا بداند، موضوع و قلمرو جامعه

واقعه اجتماعی هـر گونـه شـیوه    « بیند:دورکیم واقعیت اجتماعی را چون شیء می خواند. می
اي است که بتوانـد از خـارج فـرد را مجبـور سـازد؛ یـا واقعـه        عملی ثابت شده یا ثابت نشده

اجتماعی آن است که در عین داشـتن وجـود مخصـوص و مسـتقل از تظـاهرات فـردي، در       
   ).37:1373 (دورکیم،» اشدمعینی عام ب ۀسراسر جامع

 هـاي واقعیـت « در اندیشه وبر، واقعیت اجتماعی در هماهنگی با کـنش فـرد وجـود دارد:   
تـوانیم بـه فهـم    . ما تنها در صـورتی مـی  اندهاي معقولشان واقعیتاجتماعی در معناي نهایی

شان و نیـز  راه بریم که کنشگران به رفتار ايکنش انسانی برسیم که به درون آن معانی ذهنی
   ).303:1378 (کوزر، »بندندرفتار دیگران باز می

شـود.  در اندیشه شوتز، واقعیت اجتمـاعی در همـاهنگی بـا زنـدگی روزمـره شـناخته مـی       
 دهـد: شوتز در کتاب مسئله واقیعت اجتماعی مقصود خـود را از ایـن اصـطلاح توضـیح مـی     

و رویدادهاي جهـان اجتمـاعی   لاح واقعیت اجتماعی مجموع تمام اشیاء طمقصود من از اص«
شود که زندگی روزمره خـود  و فرهنگی است که با تفکر عقل متعارف انسانهایی تجربه می

» انـد جانبه کنش متقابل در پیوند با آنان گذرانند و با روابط چندشان میرا در میان همنوعان
)Shutz,1962:53.(   
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کـه کتـابی در   » سـاخت اجتمـاعی واقعیـت   «، پیتر برگر و توماس لاکمن کتاب 1966در سال 
نظر مـا دربـاره   «کنند: شناسی معرفت است را انتشار دادند. آنها در این کتاب بیان میحوزه جامعه

شناسـی فرانسـوي اسـت؛ بـا     ماهیت واقعیت اجتماعی بسیار مدیون دورکیم و مکتب او در جامعـه 
انـدازي دیـالکتیکی کـه از    دن چشـم این حال ما نظریـه دورکـیم در مـورد جامعـه را بـا وارد کـر      

مارکس اقتباس گردیده و تاکید بر ساختمان واقعیت اجتمـاعی از طریـق معـانی ذهنـی مـاخوذ از      
قصـد داشـتند آراء وبـر     به عبارتی، برگر و لاکمن). 27:1375(برگر و لاکمن، » ایموبر تغییر داده

هـاي   عنـوان واقعیـت    اجتمـاعی بـه   با تفکرات دورکیم درباره امـور را در رابطه با کنش اجتماعی 
سـازند و جامعـه یـک واقعیـت      اجتماعی ادغام کنند. از منظر آنان افراد هسـتند کـه جامعـه را مـی    

     ).359- 358:1383(ریتزر،  کند کند و به نوبه خود افراد را خلق می عینی پیدا می
در سـایه  شناسـان، واقعیـت اجتمـاعی را    نیـز برخـی جامعـه    بیسـتم  آخـر قـرن   دهۀ سه در

 6عاملیـت  - 5، سـاختار 4کـلان  - 3، خرد2گراییعینیت - 1گراییذهنیتیی چون هادوگانگی
و  9، بوردیـو 8، هابرمـاس 7تـوان بـه گیـدنز   مورد بررسی قرار دادند. از جمله مهمترین آنها می

  اشاره کرد. 10لایدر
 چـارچوب  در چنـد  هـر  انسـانی  عوامـل  معتقـد اسـت،   11»سـاختاربندي «نظریـه   در گیدنز
 و تکمیـل  تغییـر،  در امـا  کننـد،  مـی  عمل ساختاري قواعد الزام تحت اي اندازه تا و ساختارها

 میـان  نظریـه،  این اساس بر واقع، در. باشند داشته نقش توانند می نو ساختارهاي ساخت حتی
عبـارتی گیـدنز بیـان     بـه . اسـت  برقـرار  دیـالکتیکی  و متقابل رابطه انسانی عوامل و ساختارها

 و ندارنـد  هـم  از جدایی هیچگونه اجتماعی جاري عملکرد در عاملیت و ساختار کهکند  می
 سـکه  روي دو و دهنـد  می تشکیل را اجتماعی واقعیت ناپذیرتفکیک بعد دو واقع در دو این
  ). 429: 1379 استونز،(آیند  می شمار به واقعیت این

                                                                                                                              
1. Subjectivism 
2. Objectivism 
3. Micro 
4. Macro 
5. Agency 
6. Structure 
7. Giddens 
8. Habermas 
9. Bourdieu 
10. Layder 
11. Structuration Theory 
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 کنـد مـی  ارائـه  واقعیت اجتمـاعی  از سطحی دو برداشتی ،1»ارتباطی کنش«هابرماس در نظریه 
 دو ایـن . اسـت  3»نظـام « بـر  مبتنـی  آن دیگـر  سـطح  و 2»زیست جهـان «بر  مبتنی آن سطح یک که
 نظـام  عقلانیـت  بـین  شـدن  قائـل  تمـایز  بـا  هسـتند. هابرمـاس   مـداوم  ارتبـاط  در یکـدیگر  با سطح

 عقلانیـت  معاصـر،  جهان در که آوردمی روي استدلال این به زیست جهان، عقلانیت و اجتماعی
 اجتمـاعی  نظـام  و است نکرده رشد زیست جهان و سطح نظام دو هر در متعادل و برابر صورت به

 اجتمـاعی  نظام چیرگی تحت نتیجه زیست جهان در. است شده عقلانی زیست جهان، از ترسریع
 ایـن  حـل  راه او نظـر  به. ساخته است مغلوب و مقهور را فرهنگی عقلانیت و درآمده شده عقلانی
 نیـز  زیسـت جهـان   طریق این از تا است نهفته نظام استعمار چنگ از زیست جهان رهایی در قضیه
  ).19:1385مبارکی،  و (مهدوي گردد خود عقلانی مناسب شیوه به بتواند

دنبـال    بـه  6»میـدان «و  5»وارهعـادت «، بـا ترکیـب   4»سـاختارگرایی تکـوینی  «در نظریـه   بوردیو
. وي به رابطه دیالکتیک میـان سـاختار عینـی و    است عینیت و ذهنیتبرطرف کردن ضدیت میان 

دهنـد و   ذهنی توجه دارد. از منظر بوردیو ساختارهاي عینی از یک طرف کنشگران را شـکل مـی  
کنند، اما از طرف دیگر کنشگران باید در نظـر گرفتـه شـوند؛     فشارهاي ساختاري وارد می آنها بر

واقعیـت اجتمـاعی از   . بنـابراین  اسـت دارنده ساختارها  که نگههاست  ها و اعمال آن چرا که کنش
اسـاس مفـاهیم سـاختار ذهنـی و روابـط عینـی و        بـر  و بوردیو در ارتباط بین عینیت و ذهنیت نظر

  ).720- 715:1383(ریتزر،  ها شکل گرفته است روابط دیالکتیکی میان آن
 

  سوالات پژوهش
 ،شناسـی  ن یکـی از موضـوعات اساسـی در جامعـه    عنـوا   واقعیت اجتماعی به اینکه بهبا توجه 
ــه   ،هــاي متمــایزي را رقــم زده  دیــدگاه ــژوهش حاضــر درصــدد پاســخگویی ب محقــق در پ
  هاي زیر است: پرسش

  ماهیت واقعیت اجتماعی چیست؟ـ 

                                                                                                                              
1. Communication Action Theory 
2. Life world 
3. System 
4. Genetic structuralism Theory 
5. Habitus 
6. Field 
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  توان شناخت؟واقعیت اجتماعی را چگونه میـ 
  سطوح تحلیل واقعیت اجتماعی کدامند؟ ـ 
 کند؟ هاي اجتماعی، واقعیت اجتماعی را چگونه تبیین میحوزهلایدر در نظریه درك ـ 
  

  شناسیروش
کند دیدگاه لایـدر را در مـورد   تلاش می 1»رئالیسم انتقادي«پژوهش حاضر با تکیه بر روش 

واقعیت اجتماعی مورد تحلیل و نقد قرار دهد. رئالیسم انتقادي یک رویکـرد فلسـفی اسـت    
هـا و  هـاي خلاقانـه، نیـت   سانی (انتخـاب کنشـگران، تـلاش   کند رابطه عاملیت انکه سعی می

کننـده سـاختار اجتمـاعی (الگوهـاي بـادوام و      کننده و توانمنـد ها) را با اثرات محدودانگیزه
کنـد کـه بـراي فهـم     پایدار، قوانین اجتماعی، هنجارها و ارزشها) بررسی کند و پیشنهاد مـی 

  رك کرد. واقعیت اجتماعی باید تعامل این دو حوزه را د
 از یکـی  مثابـه  به باسکار، پوزیتیویسم رویکرد آن رأس در از دیدگاه رئالیسم انتقادي و

 سطوح زیرا دارد؛ گرایانهفروکاست موضعی علم، فلسفۀ و علم باب در رئالیستی هاينظریه

سـطح   یـک  بـه  از سوي دیگـر تنهـا   و علیّ رویدادهاي سطح به سورا از یک واقعیت متعدد
 کـه  آن اسـت، حـال   2»گرایـی فعلیت«نوعی  درگیر بنابراین و دهدمی تقلیل تجربی) (سطحِ

 یعنـی  مسـئله،  ایـن  بـر  عـلاوه  اسـت؛ و  آن بـه  ما معرفت از ترپیچیده بسیار واقعیت، ماهیت

 همچـون  هـا، پوزیتیویست آدمی هم برخلاف نظر ذهن واقعیت، بودن لایه لایه و پیچیدگی

 تناظر به تواننمی بنابراین سفید نیست؛ لوح یک دیگر عبارت به و روشن و ساده آینۀ یک

  داشت. باور واقعیت و زبان و ذهن هايمؤلفه نعل به نعل
هـاي  لایـه  ناپـذیري  تقلیـل  بـه  توجـه  با و انتقادي ايملاحظه با توانمی باسکار، عقیدة به
 لایـه  بـا  متناسـب  کـه  هـا، آن بادوام هايپیوستگی و علیّ رویدادهاي لایۀ به واقعیت متعدد

 وي). 62:1390،رآورد (باسـکا  دسـت  بـه  واقعیت از صحیح معرفتی است، آن از ما معرفتی
، شـامل رویـدادهایی   3»تجربـی «سطح  -1معتقد است، واقعیت سه سطح دارد که عبارتند از: 

                                                                                                                              
1. Critical Realism 
2. Actualism 
3. Empirical  



 233          لایدر �کِِ   ا��ما�ی    �ی�وزه  � ����    ��ید  با   ا��ما�ی   وا���ت ��م 

، شـامل رویـدادهایی اسـت کـه     1»بالفعـل «سـطح   -2 توان آنها را مشاهده کـرد است که می
ـی «سطح  -3مشاهده شوند و یا نشوند ممکن است  هـایی  ، شـامل سـاختارها و مکانیسـم   2»علّ

کنند. سطح سـوم اهمیتـی منحصـر بـه فـرد و اساسـی در       است که این رویدادها را ایجاد می
رئالیسم انتقادي دارد؛ اگرچه ممکن است این سطح از واقعیت بطور مستقیم درك نشود اما 

  ).Bhaskar,1975:56کند (ی را تولید میواقعی است چرا که اثرات قابل فهم
  

  شناسی واقعیت اجتماعیهستی
پردازد. در علـوم اجتمـاعی،   اي از فلسفه است که به ماهیت هستی می، شاخه3»شناسیهستی«

دهد: ماهیت واقعیـت اجتمـاعی چیسـت؟ فهـم ماهیـت      شناسی به این پرسش پاسخ میهستی
شناسـی متفـاوت اسـت کـه بصـورت مجـزا       معـه واقعیت اجتماعی در سه پـارادایم غالـب جا  

  کنیم:بررسی می
در تعریف واقعیت به هر چیزي که از طریـق حـواس    :4»گراییپارادایم اثبات« -الف 

کند. در این پارادایم واقعیت اجتماعی، امري واقعـی اسـت کـه    قابل درك باشد، رجوع می
انسان است که کـاملاً عینـی و مـنظم    در خارج از انسان قرار دارد. واقعیت مستقل از آگاهی 
یافته و منظم اسـت و  شود. واقعیت الگواست و به وسیله قوانین طبیعی و تغییر ناپذیر اداره می

شود. علـم اثبـاتی سـعی دارد تـا در طـول زمـان، شـناخت خـود از         انسان تحت آن اداره می
گرایـی در قالـب   بـات واقعیت را کامل کند. به همین خـاطر اسـت کـه نظریـه در پـارادایم اث     

شـود؛ بـه عبـارتی    مجموعه گفتارهاي منطقی که مبین بخشی از واقعیـت اسـت تعریـف مـی    
شناخت واقعیت به لحاظ تراکمی انجام شده و راه فهم بیشتر از واقعیت، همچنـان بـاز اسـت    

  ).78:1396 (ایمان،
اثبـاتی بـه    واقعیت در پارادایم تفسیري بر خـلاف پـارادایم    :5»پارادایم تفسیري« -ب 
شود، به لحـاظ اجتمـاعی از طریـق تعـاملات انسـانی سـاخته       ذهنی و درونی تجربه می ظلحا

                                                                                                                              
1. Actual 
2. Causal 
3. Onthology 
4. Positivism Paradigm 
5. Interpretative Paradigm 
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کننـد. در پـارادایم تفسـیري، واقعیـت عینـی      شود و کنشگران اجتماعی آن را تفسـیر مـی  می
، به نقل از 78 نیست بلکه ذهنی است و صرفاً از طریق نگاه مردم قابل تشخیص است (همان:

Hughea,1990:89-114ماند، بلکـه در هـر   ). واقعیت در پارادایم تفسیري منتظر کشف نمی
شود و خصیصه فرایندي واقعیت و نقش انسان در خلق آن، محصول همـین  لحظه ساخته می

بحث اصالت انسـان مطـرح اسـت، ولـی بـه ایـن معنـا         در این پارادایم ویژگی است. اگر چه
اریم؛ بلکـه واقعیـت محصـول تعـاملات اجتمـاعی      نیست که به اندازه هر فرد یک واقعیت د

یابـد. از طرفـی هـر کـنش     میان انسانهاست که در قالب سیستم معانی مشترك آنها ظهور می
انجامـد؛ بلکـه فقـط کـنش اجتمـاعی بـا معنـا، در        اجتماعی به ساخت اجتماعی واقعیت نمـی 

  ).79 (همان: گیردبندي اجتماعی واقعیت قرار میخدمت ساخت
 ـ واقعیـت در رویکـرد انتقـادي، خصیصـه تـاریخی دارد کـه        :1»پارادایم انتقـادي « ج 

شـود.  بصورت مداوم و پیوسته از سوي عوامل سیاسی، اجتماعی و فرهنگـی شـکل داده مـی   
هـا،  به همین لحاظ واقعیت اجتماعی همواره در حال تغییر و تحول است کـه ریشـه در نقـش   

نهادهاي اجتماعی دارد. بنـابراین واقعیـت بـه وسـیله      تضادها و تناقضات موجود در روابط یا
   ).80شود، بلکه مردم هستند که در ساخت آن دخالت دارند (همان:طبیعت ساخته نمی

هاي چندگانه برخوردار است کـه محقـق   بر اساس این پارادایم، واقعیت اجتماعی از لایه
اي عمیـق  فکر انتقادي، بـه لایـه  ها، بتواند با مهارت شخصی و تباید ضمن آگاهی از این لایه

هاي غیر قابل مشاهده در آن پنهان شده، دست یابـد. شـرط ورود بـه    که ساختارها و مکانیزم
ها، برخورداري محقق از مهارت پرسـیدن سـوالات   هاي عمیق و دستیابی به این مکانیزملایه

ارزشی روشـن و   عمیق، اتکا بر نظریه مناسب براي ملاحظه واقعیت، برخورداري از موقعیت
  ).Numan,1997:75، به نقل از 83واضح و توسل به یک رویکرد تاریخی است (همان:

 
  شناسی واقعیت اجتماعیمعرفت

اي درباره چگونگی کسـب معرفـت توسـط انسـان در مـورد جهـان       ، نظریه2»شناسیمعرفت«
هایی را براي پرسش در مـورد  ها پاسخشناسیاطراف خود است. در علوم اجتماعی، معرفت

                                                                                                                              
1. Critical paradigm 
2. Epistemology 
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  ). 37:1394 دهند (بلیکی،چگونگی شناخت واقعیت اجتماعی در اختیار ما قرار می
گرایی، شناخت واقعیت اجتمـاعی از طریـق اصـول    شناسی پارادایم اثباتاساس معرفتبر

پذیر است. منظور از اصول تجربی، کسب اطلاعات یـا دسترسـی بـه مـدارکی     تجربی امکان
از طریق حواس پنجگانه انسان به دست آمده باشـند. وظیفـه علـم در ایـن پـارادایم      است که 

هاي موجـود در رفتـار انسـان    سازي الگوها و نظمنمایش روابط علیّ است که از طریق کمی
  ).56:1396 امکان پذیر باشند (ایمان،

بررسـی  شناسی پارادایم تفسیرگرایی، شناخت واقعیت اجتماعی از طریق براساس معرفت
 بلیکـی، پـذیر اسـت (  مستقیم ساختار خود تفکر و ساختار مشترك ذهن تمام انسـانها امکـان  

). هدف علم در پارادایم تفسیرگرایی، تـلاش در جهـت معرفـی و نمـایش روابـط      39:1394
علیّ جهان اجتماعی نیست، بلکه علم به دنبال درك این امر است کـه مـردم چگونـه و چـرا     

  ). 56:1396 کنند (ایمان،تفسیر می ف،دنیا را به طرق مختل
شناسی پارادایم انتقادي، شناخت واقعیت اجتماعی از طریق فهـم روابـط   بر اساس معرفت

پـذیر  تجربی که بنیان و ستون فقرات جهـان اجتمـاعی قابـل مشـاهده را سـاخته، امکـان       غیر
قابـل مشـاهده اسـت    هاي غیـر  است. بر اساس این پارادایم، وظیفه علم آشکارسازي مکانیزم

   ).57  ،(همان شودکه رفتار مردم تحت آن اداره می
  

  سطوح واقعیت اجتماعی
شـناس فرانسـوي، ژرژگـورویچ    سطوح واقعیت اجتماعی، جامعـه  مبحثمهمترین اندیشمند 

کلان و هـم   -است. گورویچ با این که از این اصطلاح استفاده نکرد، ولی هم پیوستار خرد 
کرد. از این مهمتر، او درکی عمیـق از چگـونگی ارتبـاط    عینی را درك می -پیوستار ذهنی 

هاي گورویچ این است که از پـرداختن بـه ایـن دو    این دو پیوستار داشت. یکی از شایستگی
کرد و آنها را براي شان به عنوان ابزارهاي ایستا پیوسته خودداري میپیوستار و روابط متقابل

  ).642:1383 برد (ریتزر،دگی اجتماعی بکار میمشخص ساختن خصلت پویاي زن
یـا   »افقـی «تـوان برحسـب پـنج سـطح     گورویچ بر این باور بود که جهان اجتماعی را می 
او این سـطوح را بـه صـورت صـعودي، از خـرد تـا کـلان نشـان          .کلان بررسی کرد و خرد
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تمـاعی و سـاختار   بنـدي اجتمـاعی، سـاختار اج   ها، طبقـه بنديدهد: اشکال اجتماعیت، گروه می
یـا عمقـی عرضـه     »عمودي«جهانی. گورویچ همچنین براي تکمیل این سلسله مراتب ده سطح 

شـود و  ها) آغاز میشناختی و سازمانهاي اجتماعی (عوامل بومترین پدیدهکند که از عینیمی
تقـاطع   با پذیرد. گورویچها و عقاید جمعی) پایان میهاي اجتماعی (ارزشترین پدیدهبا ذهنی

دهـد. طـرح   دادن این ابعاد افقی و عمودي، سطوح زیادي براي واقعیت اجتماعی به دست مـی 
گیر است. بر ایـن اسـاس ریتـزر درصـدد اسـت تـا        تحلیلی گورویچ بسیار پیچیده و دست و پا

مـدل  تري را از تقاطع دو پیوستار مربوط به سطوح واقعیـت اجتمـاعی ارائـه دهـد.     الگوي ساده
شـود، پیوسـتاري کـه    کلان (سطوح افقی گورویچ) آغاز می -  ریتزر با پیوستار خردپیشنهادي 

به ایـن پیوسـتار، یـک     ؛یابدهاي جهانی امتداد میاز اندیشه و کنش فردي شروع شده و تا نظام
هـاي  شود که دامنه آن از پدیـده  ذهنی (سطوح عمودي گورویچ) نیز اضافه می - پیوستار عینی

مـادي ماننـد آگـاهی     هاي غیرسالارانه تا پدیدهفردي و ساختارهاي دیوانمادي همچون کنش 
هـم عمـود    ریتزر نیز همانند گورویچ ایـن دو پیوسـتار را بـر   . ها نوسان داردو هنجارها و ارزش

اجتمـاعی، چهـار سـطح بسـیار      واقعیـت داد این تلاقی، به جاي سطوح متعـدد  کند، اما برونمی
   ).644:1383 نید به: ریتزر،(نگاه ک پذیرتر استکنترل

  
  سطح کلان      

  
  

  
  

  ذهنی                                                                                                      عینی             
  

  
  
  

       
  سطح خرد

  )644:1383(ریتزر، ریتزراز دیدگاه اجتماعی  واقعیتسطوح  .1شکل شماره

 کلان-ذهنی -1
 ها: فرهنگ،نمونه

 هنجارها و ارزشها

 کلان-عینی -2
ها: جامعه، قوانین، نمونه

 دیوانسالاري، معماري،
 تکنولوژي  و زبان

 خرد -ذهنی -3
هاي گوناگون ها: جنبهنمونه

 ساخت واقعیت اجتماعی
  

 خرد -عینی -4
 ها: الگوهاي رفتار،نمونه

 کنش و کنش متقابل
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انـد، جاناتـان ترنـر    شناسانی که به سـطوح واقعیـت اجتمـاعی اشـاره کـرده     دیگر جامعه از
 هـر  و شـود می آشکار کلان و میانه خرد، سطح در سه اجتماعی واقعیت ترنر نظر است. از

 بـه  (نیـاز  گانـه پـنج  دارند. نیازهـاي  خود را خاص دهندهجهت نیروهاي سطوح این از یک

بـه   نیـاز  و اعتمـاد  بـه  نیـاز  گروهی، عضویت به نیاز اي،مفید مبادله هايپاداش به نیاز تأیید،
 را آنچه آنها از یک هر چرا که هستند، خرد در سطح دهندهنیروهاي جهت بودگی)، واقع
عواطـف و   خـرد،  سـطح  دیگـر در  نیروي .دهندمی جهت دهد،می رخ تعامل در جریان که

 را انتظـارات  نیروهـا  این .کنندمی کمک جریان تعامل به آنها نیز چرا که است؛ احساسات
 افـراد  عـاطفی  هـاي شـوند، واکـنش   برآورده انتظارات این حد تا چه اینکه بسته به و تنظیم

 نیروهـاي  کنـار نیازهـا و   در خـرد،  سـطح  در ).Turner,2003:448بـود (  خواهنـد  متفاوت

 را تعامـل  جریـان که  دارند وجود نیز زیستی - جمعیتی و منزلتی نیروهاي نمادین، عاطفی،
 شـدن و  متمـایز  شـدن، بخشـی  نیروهـاي  سـطح میانـه،   در دهنـد. مـی  شـکل  هارویارویی در

 (مشـخص  مشـارکتی  واحـدهاي  بنـدي صـورت  نیروها این .دهنده هستندیکپارچگی جهت

 تمایزات ها وتفاوت کردن بندي (مشخصو دسته هدف) به رسیدن براي کار تقسیم نمودن

 و تنظـیم  بازتولید، تولید، در سطح کلان، نیروهاي جمعیت،. و دهندمی جهت اجتماعی) را
 واحـدهاي  از (ترکیبـی  هـاي نهـادي  عرصـه  بنـدي صورت باشند کهدهنده میتوزیع، جهت

 هـاي و نظام جوامع همچنین و بندي)دسته واحدهاي از قشربندي (ترکیبی نظام مشارکتی)،

  ). Turner & Stets,2006:283سازند (می را اجتماعی
  

  دیدگاه دركِ لایدر در مورد واقعیت اجتماعی
معتقد است که تفکر ما در مورد چگونگی روبرو شـدن بـا واقعیـت اجتمـاعی تحـت       1لایدر

                                                                                                                              
استاد بازنشسته دانشگاه لستر انگلستان است و در حوزه نظریـه اجتمـاعی    )Derek Layder( درك لایدر .1

 هاي اجتماعیمند به تلفیق عاملیت و ساختار در زندگی اجتماعی است. وي در این زمینه، نظریه حوزهعلاقه

)social domains theory ساختار است را مطـرح کـرد و در ایـن     -) که تلاشی در رابطه با مسئله عاملیت
را بیان نمود. وي همچنین مطالعاتی ) adaptive theory(شناسی بنام نظریه سازگاري استا رویکردي روشر

  را در زمینه احساسات، صمیمت، قدرت و کنترل در زندگی اجتماعی انجام داده است
)https://www.le.ac.uk/departments/sociology/people/dlayder.(  
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کنـد ایـن   کنیم. وي سعی میاي است که ما در آن زندگی میتاثیر محیط اجتماعی گسترده
 - 4، عاملیـت 3جمعی - 2فردي شناسی (عهاصلی در جام 1»دوگانگی«موضوع را از لحاظ سه 

هـا  کند، برخی معتقدند که دوگـانگی بیان میلایدر ) بررسی کند.  7کلان - 6، خرد5ساختار
انـد کـه در   بنـدي بـین وجودهـاي جداگانـه و مخـالف     شناسی بیانگر نوعی تقسـیم در جامعه

دیـدگاه یـک امـر    هـا از منظـر ایـن    دوگـانگی بـه عبـارتی،   باشند. کشاکش و ستیز با هم می
شـوند و اصـلاً در عـالم    کننـده و غیـر مفیـد مـی    ساختگی هستند که منجر به تمایزاتی گمراه

داننـد  ها را عواملی مـی دوگانگی اندیشمندان برخی ،خارج هم وجود ندارند. از سوي دیگر
و  ناپذیري با هم ارتباط دارنـد کنند و بطور اجتنابهاي مختلف زندگی اشاره میکه به جنبه

باشـند  گذارند و در مبـارزه بـراي غالـب شـدن، مخـالف یکـدیگر نمـی       بر یکدیگر تاثیر می
)Layder,2006:2 .( 

جمعـی را در پـایین، دوگـانگی     -، دوگانگی فـردي  )2شکل شماره تصویري ( لایدر در
دهـد و بیـان   کـلان را در بـالا قـرار مـی     -سـاختار را روي آن و دوگـانگی خـرد     -عاملیت 

این ترتیب عمداً صورت گرفته و بیانگر آن اسـت کـه هـر چـه از پـایین بـه بـالا        کند که  می
بینـیم کـه بیشـتر بـا آن درگیـر هسـتیم و بـه عبـارتی         اي را مـی کنـیم، دوگـانگی  حرکت می

  گیرد.ها را نیز در بر میکلان سایر دوگانگی -دوگانگی خرد 
  کلان - خرد 

  ساختار - عاملیت (کنش) 
  جمعی - فردي 

  ).Layder,2006:13(هاي کلیدي در جامعه شناسی از دیدگاه درك لایدر. دوگانگی2شمارهشکل 
  

ترین دوگانگی است کـه یـک معمـاي    قدیمی ،جمعی –دوگانگی فردي به تعبیر لایدر، 
وي معتقـد  دهد. جمعی نشان می -غیر قابل حل و دائمی را در هماهنگی بین نیازهاي فردي 

گیرد مـورد  اینکه افراد را جداي از تاثیرات اجتماعی در نظر میاین دوگانگی به علت است 
                                                                                                                              
1. Duality 
2. Individual  
3. Society 
4. Agency 
5. Structure 
6. Micro 
7. Macro 
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-را به دلیل اینکه افراد را جداي از جامعه در نظر مـی  آنبهتر است که  و لذا نقد قرار گرفته
هـا و تعهـدات اجتمـاعی آزاد نیسـت و     گیرد کنار بگذاریم. به عبارتی فرد هرگز از دخالـت 

ن شخصی که داراي تجربه ذهنی از جامعه است، از جامعـه  این عاقلانه نیست که فرد را بعنوا
  ).Ibid:3جدا کنیم (

خاستگاه جدیدتري دارد و بیشتر از خـود   ،ساختار –دوگانگی عاملیت از دیدگاه لایدر، 
ریشـه فلسـفی دارد.   » عاملیـت «گیرد، هر چند که بطور خاص مفهوم شناسی نشأت میجامعه

پرانتز و رو به روي مفهوم عاملیت قـرار گرفتـه و بیـان    در  1»کنش«، کلمه 2در شکل شماره 
شوند. در بسـیاري  شناسان غالباً به جاي هم استفاده میکند که این دو کلمه توسط جامعهمی

تـري توجـه مـا را بـه     موارد کلمه کنش بر کلمه عاملیت برتري دارد چرا که آن بطور جـامع 
ملیت نیز بـه ایـن امـر اشـاره دارد کـه انسـانها       کند. عاالِ اجتماعی انسانها جلب میماهیت فع

باشند که بر ساختار اجتماعی اند و قادر به انجام کارهایی میکارگزارانی در دنیاي اجتماعی
  ).Ibid:3( 2گذاردکه آنها را در بر گرفته، تاثیر می

                                                                                                                              
1. Action 

هـاي  شناسان، تعاریف متفاوتی از عاملیت و ساختار دارند و ماهیت پیوند بـین آنهـا را نیـز بـه روش    . جامعه2
هـاي مختلـف سـازمان اجتمـاعی     کنند. برخی، عاملیت را به عنوان یک ویژگـی از شـکل  متفاوتی درك می

سـازمانها بـازیگران    -کننـد  هاي گونـاگونی عمـل مـی   هاي اجتماعی به روشمعتقدند که سازماندانند و  می
شـود و در  به عبارتی مفهوم عاملیت صرفاً به افراد یا تعـاملات چهـره بـه چهـره محـدود نمـی        -اند اجتماعی

ه عنـوان  برخی موارد منطقی است که از عاملیت کنشـگران جمعـی صـحبت کنـیم. برخـی نیـز عاملیـت را ب ـ       
نیز معـانی متفـاوتی دارد و در    ). ساختارLayder,2006:4دانند (میتوانایی انسان براي ایجاد تفاوت در جهان 

کننـد کـه مـردم در    اي را فراهم میکند که زمینه اجتماعیمعناي متعارف آن به الگوهاي اجتماعی اشاره می
دهاي اجتماعی و تولیدات فرهنگی (زبان، دانـش  ها و نهازنند. در این تعریف، سازمانآن دست به کنش می

هاي عینی زندگی اجتمـاعی  و ...) مرجع اصلی اصطلاح ساختار هستند. در این معنا، ساختار اشاره به ویژگی
باشد که مـردم در هنگـام تولـد در آن وارد    اي از توافقات از پیش تعریف شده اجتماعی میدارد و مجموعه

کنند. البته ساختارها یک مولفه ذهنی هم دارند و آن اینست که ندگی تحمل میشوند و آن را در طول زمی
 ،شوند که مـردم آنهـا را تاییـد نماینـد. در ایـن معنـا      توافقات اجتماعی از پیش تعریف شده تا حدي اجرا می

اختار و کننـد و بـه ایـن ترتیـب س ـ    هایشـان ارتبـاط برقـرار مـی    ها و دلایل مردم براي کنشساختارها با انگیزه
ساختار بر روي روشی متمرکز است کـه انسـانها    -خورند. بنابراین، دوگانگی عاملیت عاملیت بهم پیوند می

  ).Ibid:5(گیرند زندگی اجتماعی خود را خلق و تحت تاثیر الگوهاي اجتماعی قرار می
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هـاي دیگـر در حـوزه    کلان که نسبت به دوگـانگی  -دوگانگی خرد لایدر معتقد است، 
شناسی از جامعیت بیشتري برخوردار است به سطح تحلیل توجه دارد. ایـن دوگـانگی   جامعه

هـاي کـلان و غیـر شخصـی     هاي روزمره) و تحلیل پدیـده بین تحلیل چهره به چهره (فعالیت
کـلان بـر    -شود. به این ترتیب دوگانگی خرد (نهادها، منابع و توزیع قدرت) تمایز قایل می

هـاي سـطح خـرد بـا صـمیمیت و      اشـاره دارد. بـراي مثـال پدیـده    سطوح واقعیـت اجتمـاعی   
هـاي سـطح کـلان بـا     هاي جزئی مواجهه چهره به چهره همراه است در حالیکـه پدیـده   جنبه
  ).Ibid:5هاي غیر شخصی در مقیاس بزرگ همراه است ( جنبه

جمعـی و عاملیـت    -هاي فردي شویم که دوگانگیمتوجه می یتبا این توضیحات مقدما
شوند و بـا هـم ارتبـاط دارنـد.     کلان در هم تنیده می -ساختار در دوگانگی خرد  -ش) (کن

یعنی همانطور که تحلیل خرد با برخوردهاي چهره به چهره و فردي مرتبط است، بـا هویـت   
توانند شرایط فردي، تجربه ذهنی و این ایده نیز که مردم کارگزاران اجتماعی هستند که می

پوشانی دارد. همچنین همـانطور کـه تحلیـل    تولید و بازتولید کنند، هماجتماعیِ خودشان را 
کلان بـر ویژگیهـاي الگومنـد و کلـی جامعـه متمرکـز اسـت، بـا مفهـوم سـاختار بـه عنـوان             

پوشـانی  دهنـد نیـز هـم   هاي اجتماعی رفتار را شـکل مـی  رفتارهاي الگومند و منظم که زمینه
پوشـانی دارنـد و   هاي مختلف با یکدیگر هـم نگیدارد. بنابراین نتیجه آن است که این دوگا

   .گیردها را نیز در بر میکلان مسائل دیگر دوگانگی -گانگی خرد دو
کند. این نظریه پیشنهاد مطرح می 1»هانظریه حوزه«لایدر موضوع واقعیت اجتماعی را در 

اجتمـاعی را   ساختار)، باید دنیـاي  -کند بجاي پرداختن به یک دوگانگی ساده (عاملیت می
چند بعدي (چهار بعد در هم تنیده) ببینیم. لایدر، پیچیدگی، عمق و غناي دنیاي اجتماعی را 

کننـد و  ساختار را رد می -ها، دوگانگی عاملیت کند و معتقد است که برخی نظریهتایید می
بوردیـو  ، 2»عمـل اسـتدلالی  «کنند؛ مثلاً فوکو از هاي واحدي را جایگزین میبراي آن پدیده

پـردازان  ، نظریـه 5»پیکربنـدي «، الیاس از 4»دوسویگی ساختار«، گیدنز از 3»عمل اجتماعی«از 

                                                                                                                              
1. Domain Theory 
2. Discursive Practice 
3. Social Practice 
4. The Duality of Structure 
5. Figuration 
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 2»الاذهانیـت بـین «شناسـان از مفهـوم   و پدیـدار  1»فعالیـت مشـترك  «کنش متقابـل نمـادین از   
کنند. به تعبیر لایدر، گر چه چنین فرآیندهاي واحدي بطـور سـاختگی توصـیف    استفاده می
بـرد. وي معتقـد   کند اما عمق، غنا و پیچیدگی آن را از بین میتماعی را کامل میواقعیت اج

است که ما نیاز به یک رویکرد چند بعـدي داریـم کـه ماهیـت متنـوع واقعیـت اجتمـاعی را        
  .براي ما آشکار کند

گذارد. در سمت چپ ایـن  به نمایش می 3ها را در قالب شکل شماره لایدر نظریه حوزه 
مند، بسـتر اجتمـاعی و منـابع    حوزه اجتماعی (بیوگرافی روانی، فعالیت موقعیتشکل، چهار 

از آنهـا یـاد کـرد.     هـاي واقعیـت اجتمـاعی   توان به عنوان لایـه دهد که میاي) ارائه میزمینه
دهنـد در حالیکـه   هاي شخصی و درونی واقعیت اجتماعی را ارائـه مـی  تر جنبههاي پائین لایه
 عمـق هسـتی  «تـر هسـتند. ایـن ابعـاد عمـودي،      شخصـی و بیرونـی   ا غیـر هاي بالاتر نسـبت لایه

کنند که براي ارائه یک تصـویر سـاده   هایی را بیان میو تضاد مستقیم با آن نظریه 3»شناختی 
کنند و پویایی فعالیـت اجتمـاعی را   از واقعیت اجتماعی، عاملیت و ساختار را از هم جدا می

 4»زمـان و فضـا  «تمـاعی هرگـز ایسـتا نیسـتند بلکـه در طـول       هـاي اج دهند. فرآینـد  نشان نمی
شـوند  ها در طول یک محور افقی کشیده مـی کنند. بر این اساس این ابعاد و لایه حرکت می

هـا  هاي انسانی را نشان دهنـد. بنـابراین حـوزه   تا ماهیت شناور فرآیندهاي اجتماعی و فعالیت
انـد. مرکـز   (زمـان و فضـا) گسـترده شـده    شناختی) و افقـی  در دو بعد عمودي (عمق هستی 

کـه در طـول زمـان و     5»روابط اجتماعی قـدرت «ها از طریق کند که حوزهشکل نیز بیان می
   .)Layder,2006:273(نگاه کنید به:  شونداند، بهم مرتبط میفضا گسترده شده

 
 
 
 
 
 
 

هاي اجتماعی در گستره زمان و فضا از دیدگاه لایدر . روابط قدرت و حوزه3شکل شماره
)Layder,2006:273(  

                                                                                                                              
1. Joint Activity 
2. Intersubjectivity 
3. Depth Ontology 
4. Time And Space 
5. Social Relation of Power 

 اي    منابع زمینه
 بستر اجتماعی
 مندفعالیت موقعیت
 بیوگرافی روانی

روابط 
 قدرت

 حرکت
 در طول

 زمان و فضا
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 1بیوگرافی روانی
 رای او زنـدگ ر مسـی  که دلیل این به ،دهدمی نشان را فرد موجودیتبیوگرافی روانی  حوزه
 فـرد  بـه  منحصـر  تجـارب  حوزه، این کند.می دنبال اجتماعی جهان در فضا و زمان ریقط از

 روابط فرد چگونه که دهدمی نشان کند. همچنینترسیم می کنونات تولد زمان از را شخص

شـکل   را تمـایلات وي  و اه ـارزش ا،ه ـایـده  ،هـا نگـرش  ،اشاولیهو محیط  اصلی حامیان با
 بری) روان هايآسیب یا بیماري مانند( اصلی فرد تجربیات رتأثی علاوه بر این بیانگر دهد. می

 ریتیمـد  رااش اجتمـاعی  و شخصـی  یزنـدگ  تیناخشروان به لحاظ فرد کهاي است شیوه

یـک   زمینـه  در ی هر فردندگا ززیر است،ر زندگی هر شخصی، منحصر به فرد مسیکند. می
 اجتمـاعی  روابط(یعنی  واقعیت دو این یابد.می توسعه دیگران از روابط با خاص پیکربندي

 ايههاي افراد را در پاسخسلیقه این امر، .است آمیخته هم در شدت به )فرد هر تجربیات و

توامـاً بـر    فـرد  هـر  تجربیـات  و اجتمـاعی  روابـط کنـد.  ی تقویـت مـی  روانشناخت و اجتماعی
 را نمااستقلال و مختاريخود ما شوند کهگذارند، چنانکه باعث میشخصیت افراد تاثیر می

 ).Ibid:274( کنیم کشفترتردهگس اجتماعی ايهزمینه در
  

 2مندموقعیتفعالیت 
هاي چهره به چهره و تعـاملات اجتمـاعی   انسان در مواجهه تجربهمند، حوزه فعالیت موقعیت

بـا بیـوگرافی    یاز جهـات مند ارتبـاط متقـابلی بـا معنـا دارد و     با دیگران است. فعالیت موقعیت
از زمـان اداره   یمتفـاوت  مند به واسطه مفهوم نسـبتاً وقعیت، فعالیت ماولاً :روانی متفاوت است

زنـدگی و هویـت شخصـی افـراد را بـه       هـاي دوره در حالی کـه بیـوگرافی روانـی    ،ودشمی
مند آغـاز و پایـان   وقعیتفعالیت م ثانیاً، کند،صورت زندگی اجتماعی و شخصی تشریح می

ایـن بـه طـور مسـتقیم ماهیـت اپیزودیـک فعالیـت         و دهد را نشان می هارویارويها و همواج
  ).Ibid:277(کند مند را برجسته میوقعیتم

   

                                                                                                                              
1. Psychobiography 
2. Situated Activity 
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  1اجتماعی بستر
هاسـت  از روابط اجتماعی بازتولید شده، اعمال و موقعیـت  ايمجموعهاجتماعی،  حوزه بستر

هـاي اجتمـاعی حاضـر شـوند.     چگونه در محیطگیرند که که افراد بر اساس آنها تصمیم می
در بعضی از آنها روابط رسـمی اسـت ماننـد     ،شان متفاوت هستندها در شکل سازمانیمحیط

و هاي دولتـی  هاي صنعتی و تجاري و بوروکراسیشرکت ،هابیمارستان ها،مدارس، دانشگاه
 هـاي شـبکه  ا وه ـباشـد ماننـد دوسـتی   دیگر روابط غیـر رسـمی و بـدون الگـو مـی      در بعضی

د کـه  نن ـکهاي سـاختاري زنـدگی اجتمـاعی را بازتولیـد مـی     اجتماعی جنبه بسترخانوادگی. 
. دن ـگذار تاثیر مـی  اکنون ماهاي اجتماعی گذشته است که بر رفتار فعالیت بازتولید نتیجه آن

و  نـد اسلسله مراتبـی  روابط اجتماعی به وضوح تعریف شده و معمولاً هاي رسمی،محیط در
هـا و  ها وجود دارد. تعامل از طریق ایـن موقعیـت  و وضعیت هااز موقعیت ايبنديدرجه لباًغا

هـاي شـغلی ایجـاد    ها و انگیزهشود و تعهد از طریق مجازاتاعمال مرتبط با آنها تعریف می
ها به طور دقیق تعریف نشده و تعهـد بـه   هاي غیررسمی، اعمال و موقعیتشود. در محیطمی

  ).Ibid:280( شودی اجرا نمیصورت سازمان
  

   2ايزمینهمنابع 
کند و شامل دو عنصـر  واقعیت اجتماعی را ارائه می ویژگیترین اي، اصلیحوزه منابع زمینه

عنصر اول، جنبه توزیعی است که در آن منابع مادي به صـورت نـاهمگن و بـا    مرتبط است: 
ود. اینهـا  ش ـمـی تنظـیم   اجتماعی و...هایی مانند طبقه، قومیت، سن، جنس، پایگاه بنديگروه

تحصــیلی، شــغلی،  نطقـه خاصــی از محـیط اجتمــاعی (ماننــد م  اجتمــاعی - زمینـه اقتصــادي 
هـاي اجتمـاعی و   در فعالیـت  شـان و اثـرات  کننـد مـی را فـراهم   خانوادگی، همسـایگی و...) 

رهنگـی  منـابع ف  یِاز انباشت تاریخ ،عنصر دوم شود.میزندگی ذهنی افراد احساس و تجربه 
فرهنـگ   و مـد  هاي خرده فرهنگی،ها، سبکمانند دانش، آداب و رسوم، مصنوعات، رسانه

هـاي اجتمـاعی اسـت کـه نـه تنهـا بسـتر        منبـع نهـایی ارزش   ،این عنصر. شودعامه اقتباس می
دهد، بلکه آگاهی افرادي کـه تحـت تـاثیر آنهـا     هاي اجتماعی را تشکیل میفرهنگی محیط

                                                                                                                              
1. Social Setting 
2. Contextual Resources 
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دهد. این عنصر چیزي شبیه به مفهوم سیستم فرهنگـی پارسـونز   یز شکل میاند را نقرار گرفته
هـاي  و ارزش اسـت هـاي مشـروع   است، با این تفاوت که مفهوم پارسونز فقط شـامل ارزش 

  ).Ibid:281( گذاردمیمخالف را کنار 
تـوان بصـورت   بر اساس این چهار حوزه، دیدگاه لایدر در مورد واقعیت اجتماعی را مـی 

  ترسیم کرد: 4 رهشکل شما

  
  )1403هاي واقعیت اجتماعی از دیدگاه درك لایدر (محقق،. لایه4شکل شماره

 
هـا  باشند: اول اینکـه، ایـن حـوزه   ها داراي سه ویژگی اساسی میاز دیدگاه لایدر این حوزه

هـا بطـور   پیوستگی و وابستگی متقابلی با یکدیگر دارند. دوم اینکه، به رغـم اینکـه ایـن حـوزه    
دهنـد در طـول زمـان و فضـا نیـز گسـترده       هاي درونی یک بخش را تشـکیل مـی  همزمان لایه

  شان از یکدیگر قابل تفکیک هستند.  ها، بسته به اندازه استقلالاند و سوم اینکه این حوزه شده
مند در حالیکه بر ذهنیت و عناصر دو حوزه اولی یعنی بیوگرافی روانی و فعالیت موقعیت

تر یعنی حوزه بسـتر اجتمـاعی و   هاي عینیتاکید دارند، عمدتاً تحت تاثیر حوزه الاذهانیبین
اي هستند. از سویی این دو حوزه نیز اگـر چـه بـر روي ابعـاد ذهنـی تجربـه افـراد        منابع زمینه

تمرکزي ندارند ولی تحت تاثیر تعامل و کنش افراد هستند. بر این اساس، عناصر سـاختاري  
  هاي ذهنی تقلیل داد.توان صرفاً آنها را به پدیدهیستند و نمیاز دو حوزه اول جدا ن

کنـد کـه هـر حـوزه، شـکل      لایدر همچنین با اقتباس از گیدنز، هابرماس و فوکو بیان می

ايمنابع زمینه 

بستر اجتماعی

موقعیتمند فعالیت

بیوگرافی روانی
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هـاي ذهنـی و فـردي قـدرت در دو     گیرد. براین اسـاس شـکل  متفاوتی از قدرت را در بر می
یک در دو حوزه دیگـر یعنـی جـایی کـه     گیرد در حالیکه قدرت سیستماتحوزه اول قرار می
شود. بنابراین لایدر قدرت را ها و اعمالِ بازتولید شده قرار دارند آشکار میروابط، موقعیت

داند و به آن به عنوان ترکیبی چنـد  اجتماعی میبه عنوان یک امر همه جا حاضر در واقعیت 
  کند.بعدي از نیروهاي فردي و سیستماتیک نگاه می

 واقعیـت  دربـاره  اي نظریـه « صـریح  طـور  بـه   اگرچـه  هـاي اجتمـاعی لایـدر،   هحـوز  نظریه
 درك بـراي  قدرتمنـد  چـارچوبی  امـا  نیسـت،  کـلان  هـاي  روایت برخی معناي به »اجتماعی
 و ثمـرات . دهـد  می ارائه معرفت طریق شناخت و از اجتماعی واقعیت گیري شکل چگونگی
  کرد: خلاصه زیر صورت به  توان می را اجتماعی واقعیت درباره این نظریه نتایج
 نظریـه . کشـد  مـی  چالش به را ارزش بدون و عینی معرفت مفهوم لایدر: عینیت فروپاشی - 1
 دارد، قـرار  خـاص  تاریخی و اجتماعی بسترهاي در همیشه شناخت و معرفت که دهد می نشان او

 قـرار  مختلـف  کنشـگران اجتمـاعی   هـاي  دیـدگاه  تـأثیر  تحـت  و اسـت  قدرت روابط تأثیر تحت
  کشد. می چالش به را اجتماعی واقعیت از جهانی و واحد درك ایده امر، این. گیرد می

 و رود مـی  عاملیت -ساختار  ساده هاي بحث از فراتر نظریه این: سطحی چند تحلیل -2
 سـاختارهاي  تعامـل  بـه  اجتمـاعی،  واقعیـت  از مـا  درك نتیجه، در و معرفت به دهی شکل در

 خـرد  سـطح  در فـردي  تعاملات و میانی سطح در نهادي هاي زمینه کلان، سطح در اجتماعی
 سـطح  یک بر فقط که رویکردهایی به نسبت تري جامع و تر دقیق تحلیل امر، این. پردازد می

  دهد. می ارائه دارند، تمرکز
دانـش   تولید که کند می تأکید موضوع این بر لایدر نظریه: قدرت پویایی بر تأکید -3

 دانـش و معرفـت   انتشار و تولید اغلب مسلط هاي گروه. است مرتبط قدرت با ذاتاً و معرفت
 و آنهاسـت  نفـع  بـه  کـه  دهنـد  مـی  شکل اي گونه به را اجتماعی واقعیت و کنند می کنترل را

 تـأثیر  و قـدرت  هايپویایی این تحلیل براي ابزارهایی او نظریه. رانند می حاشیه به را دیگران
  دهد. می ارائه اجتماعی جهان از ما درك بر آنها
بـه   نـه  را اجتمـاعی  واقعیـت  نظریـه،  ایـن : مناقشـه  مورد و سیال واقعیت اجتماعی -4

. دهـد  مـی  نشـان  مناقشـه  مـورد  سـیال و  فضـایی  عنـوان   به بلکه ثابت، موجودیت یک عنوان 
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 تـأثیر  تحـت  ها درك این و دارند اجتماعی واقعیت از متفاوتی هاي درك مختلف هاي گروه
  است. قدرت و منابع به آنها دسترسی و اجتماعی ساختار در آنها موقعیت

ــدهاي -5 ــدر نظریــه: شــناختی روش پیام ــد رویکــرد لای  تحقیقــات در را روشــی چن
ــه ــت  جامع ــی معرف ــویق شناس ــی تش ــد م ــاي روش و کن ــی ه ــی و کیف ــراي را کم  درك ب

 از فراتـر  امـر  ایـن . کنـد  مـی  ترکیـب  اجتمـاعی  واقعیـت  با آن رابطه و معرفت هاي پیچیدگی
  رود. می تر ظریف تفسیرهاي به ساده علیّ توضیحات

 بلکـه  نیست، چیست اجتماعی واقعیت اینکه مورد در خاصی ادعاي لایدر سهم واقع، در
 طریـق  از آن گیـري  شـکل  و درك چگـونگی  تحلیـل  بـراي  پیچیده ابزارهاي از اي مجموعه
 تحقیقـات  بـراي  قـوي  ابـزاري  چارچوب، این. است اجتماعی زمینه و قدرت معرفت، تعامل

 جهـان  هـاي  پیچیـدگی  از تـري  جـامع  و تـر  دقیـق  درك و کنـد  مـی  فـراهم  انتقادي اجتماعی
 سازد. می پذیر امکان را اجتماعی

تـوان دو نقـد اساسـی    هاي لایدر وجود دارد میهایی که در نظریه حوزهبا وجود ویژگی
حسی از کنشگرِ تصویر شده در دیدگاه لایدر در نیز به این نظریه وارد کرد: اول اینکه هیچ 

کننـده از کنشـگر در ایـن    این نظریه وجود ندارد؛ به عبارتی یک ارزیـابی محکـم و متقاعـد   
شود در صورتی که بایـد در کنـار توجـه بـه اثـرات روانـی افـراد بـه اثـرات          نظریه دیده نمی

ه، ترکیـب فرهنـگ و اقتصـاد    شناسی، فیزیکی و ژنتیکی آنها نیز توجه شود. دوم اینکزیست
رسد که منطقی نباشد چرا که فرهنگ و اقتصـاد دو مقولـه   اي به نظر میدر حوزه منابع زمینه

)، 1995باشـند. همسـو بـا دیـدگاه آرچـر(     جدا هستند و داراي ویژگیها و اثرات متفاوتی می
هـا و  ایـده هاي مادي اسـت در حالیکـه فرهنـگ،    اقتصاد مربوط به علایق، ساختارها و پدیده

هـاي  گیرد. بنابراین فهم ساختارهاي اجتماعی اقتصاد و ایدههاي غیر مادي را در بر میپدیده
مربوط به فرهنگ نباید در یک حوزه مفهومی به یکدیگر پیوند داده شوند. با توجـه بـه ایـن    

ر داد: هاي زندگی اجتماعی را به طبقات زیر تغیی ـبندي لایدر از حوزهتوان طبقهانتقادات می
حــوزه  -4 3حـوزه بســتر اجتمـاعی   -3 2منـد حــوزه فعالیـت موقعیــت  -2 1حـوزه شـخص   -1

                                                                                                                              
1. Domain of The Person 
2. Domain of Situated Activity 
3. Domain of Social Setting 
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ها کـه آنهـا را   ها بر پایه برخی مکانیسم؛ که هر یک از این حوزه2حوزه اقتصاد -5 1فرهنگ
  ).Houston,2010:78آورند، استوار هستند (به وجود می
  ).Houston,2010:79(لایدر)  اجتماعی هايهاي واقعیت اجتماعی (بسط نظریه حوزه. حوزه1جدول

  هاویژگی  حوزه

  حوزه شخص
هاي فیزیکی، روانشناختی، ژنتیکی، وجودي این حوزه، با مکانیسم

  و انسان شناختی فرد در ارتباط است.

  حوزه
  مندفعالیت موقعیت

این حوزه، مکانی است که کنشهاي اجتماعی چهـره بـه چهـره در    
آیند و واکنش افراد بـر اسـاس   معانی بوجود میافتد، آن اتفاق می

  گیرند. این معانی شکل می

  حوزه بستر اجتماعی
هاي غیـر رسـمی   هاي رسمی مثل محل کار و محیطاین حوزه، محیط

هـا بـه   ها، مکانیسـم گیرد. در این محیطمثل محیط خانواده را در بر می
  پردازند.میتولید شده ها و روابط اجتماعی بازاعَمال، موقعیت

  حوزه فرهنگ
این حوزه آداب و رسوم، مناسک، سلایق و هنجارهـاي اجتمـاعی   

هاي مولد که همبستگی اجتمـاعی و  گیرد و با مکانیسمرا در بر می
  کنند همراه است.معنا را تولید می

  حوزه اقتصاد
هـاي قبلـی   این حوزه، الزامات سیستمی اقتصاد است که بـر حـوزه  

  گذارد.تاثیر می
 

  هاي اجتماعی لایدرتحلیل و بررسی نظریه حوزه
 هــاي حــوزه نظریــه« عنــوان تحــت کامــل و منســجم اي نظریــه خــود، آثــار در لایــدر درك

 از »فهـم واقعیـت اجتمـاعی   « کتـاب  در ویژه به خود، آثار در بلکه، .دهد نمی ارائه »اجتماعی
 و سـاختار  بـین  تعامـل  درك بـراي  تحلیلـی  چـارچوبی  عنـوان  به  اجتماعی هاي حوزه مفهوم

 ابـزاري  بیشـتر  مفهـوم  ایـن . کنـد  مـی  اسـتفاده  اجتمـاعی  واقعیـت  به دهی شکل در کنشگري
 لایـدر  استفاده نحوه بر محقق لذا تحلیل. شده تدوین کاملاً نظري مدل یک تا است اکتشافی

  شود:متمرکز می اجتماعی واقعیت درك براي آن پیامدهاي و مفهوم این از

                                                                                                                              
1. Domain of Culture 
2. Domain of Economy 
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 پیوسـته  هـم  بـه  اجتمـاعیِ  هـاي  حـوزه  از اي مجموعـه  عنـوان  به را اجتماعی واقعیت لایدر
 مجموعـه  بـا  کـه  هستند اجتماعی زندگی از محدودي نسبتا هاي بخش ها، حوزه این. بیند می

 ایـن  از هـایی  مثـال . شـوند  می تعریف تعاملات و قدرت روابط هنجارها، قوانین، از مشخصی
 کـه هـر   سیاسـی  هـاي  سـازمان  آموزشی و نهادهاي کار، محیط خانواده،: از عبارتند ها حوزه
 تأکیـد  لایـدر  کـه  اسـت  ایـن  مهم دارند. نکته را خود خاص بازیگران و درونی منطق کدام
 همپوشـانی  و پیوسـته  هـم  بـه  هـا  آن. نیسـتند  منـزوي  هاي موجودیت ها حوزه این که کند می

 در فرد اعمال و تجارب. دهند می شکل و دهند می قرار تأثیر تحت را یکدیگر دائماً و دارند
 ایـن  در افـراد  هاي انتخاب و اقدامات.  دارد دیگر هاي حوزه در پیامدهایی اغلب حوزه یک
 حـال  عـین  در امـا  کنـد،  مـی  کمـک  اجتمـاعی  واقعیـت  مستمر بازتولید و ساخت به ها حوزه
 و محـدود  هـا  حـوزه  آن در ذاتـی  قـدرت  هـاي  پویـایی  و موجود پیش از ساختارهاي توسط
  شوند. می تسهیل

 فردگـرا  صـرفاً  و سـاختارگرا  صرفاً هاي دیدگاه هاي محدودیت از دارد سعی لایدر رویکرد
 دهـی  شـکل  در را) قدرت روابط هنجارها، قوانین،( اجتماعی ساختارهاي تأثیر او. کند اجتناب

 انتخـاب  عمل، در افراد توانایی بر همزمان او حال، این با. داندمهم می افراد تجارب و اعمال به
 پـل  او دیـدگاه . دارد تأکیـد  کننـد،  مـی  فعالیـت  ها آن در که اجتماعی ساختارهاي تغییر حتی و

  دارد. اذعان ها آن بین متقابل رابطه به و است کنشگري و ساختار بحث بین ارتباطی
 فضـاهاي  وجود به دو هر. دارد بوردیو پیر میدان نظریه با هایی شباهت لایدر سازي مفهوم
 بورودیو حال، این با. دارند اشاره خاص قدرت هاي پویایی و قوانین با ساختاریافته اجتماعی
 بـراي  سـرمایه  و هبیتـاس  ماننـد  مفـاهیمی  بر و دهد می ارائه تري یافته توسعه نظري چارچوب
امـا  . کنـد  مـی  تأکیـد  کنشـگران  توسـط  هـا  میـدان  ایـن  بازتولید و حرکت چگونگی توضیح
کنـد.   مـی  عمـل  تحلیلـی  و توصـیفی  ابـزار  عنوان به بیشتر و است رسمی کمتر لایدر رویکرد
 کنشـگري  و سـاختار  دوگـانگی  بـر  لایـدر  تأکیـد  بـا  نیـز  گیـدنز  آنتـونی  یـابی  ساخت نظریه

 تأکیـد  فـردي  اعمـال  و اجتمـاعی  سـاختارهاي  بین بازگشتی رابطه بر دو هر. دارد همخوانی
 در کنـد،  مـی  تمرکـز  یـابی  سـاخت  انتزاعـی  هـاي  مکانیسم بر بیشتر گیدنز حال، این با. دارند
  دارد. تأکید اجتماعی هاي حوزه محدود و ملموس ماهیت بر لایدر که حالی
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: ايزمینـه  درك -1توان به موارد زیر اشـاره کـرد:   از جمله نقاط قوت رویکرد لایدر می
 و هــا زمینــه بررســی بــا را اجتمــاعی واقعیــت از تــري عمیــق درك امکــان لایــدر چــارچوب
 مفهـوم : پـذیري  انعطـاف  -2کنـد.   می فراهم مختلف هاي حوزه در خاص قدرت هاي پویایی
 انـدازهاي  چشم در و اجتماعی هاي پدیده از وسیعی طیف در توان می را اجتماعی هاي حوزه
 رویکـرد لایـدر، سـاختارهاي   : کنشـگري  و سـاختار  ادغـام  -3بـرد.   کـار  بـه  مختلـف  نظري

کنـد. و   مـی  ادغـام  اجتماعی واقعیت تحلیل در موفقیت با را فردي کنشگري و محدودکننده
 نظریـه  فقـدان  -1تـوان بـه مـوارد زیـر اشـاره کـرد:       لایدر می رویکرد ضعف از جمله نقاط

 هـاي  بینـی  پیش ارائه و آن تجربی آزمایش شده، تعریف دقیقاً نظري مدل یک فقدان: رسمی
 نظریـه  یـک  تا است ارزشمند اکتشافی ابزار یک شتربی این رویکرد،. کند می دشوار را قوي

 اجتمــاعی هـاي  حــوزه محـدوده  تعیــین و تعریـف : مرزبنــدي مسـائل  -2شــده.  تـدوین  دقیقـاً 
 وجود با: قدرت پویایی -3شود.  تحلیل در ابهام به منجر و باشد ساز مشکل و ذهنی تواند می

 بـین  و درون در قـدرت  روابـط  بـه  منـدتر  نظـام  و تر صریح پرداختن قدرت، پویایی به اذعان
  دهد. می افزایش را چارچوب این تحلیلی قدرت ها، حوزه

 واقعیـت  تحلیـل  بـراي  مفیـد  چارچوبی اجتماعی، هاي حوزه از لایدر به طورکلی استفاده
 مسـتمر  تعامـل  و اجتماعی زندگی مختلف هاي حوزه پیوستگی بر که دهد می ارائه اجتماعی

 چگـونگی  درك بـراي  ظریـف  راهـی  رویکـرد،  ایـن  دارد. تأکیـد  کنشـگري  و ساختار بین
 ایـن  گیـري  شـکل  حـال  عین در و تر گسترده اجتماعی ساختارهاي به فردي اقدامات کمک
 هـاي  نظریه برخی رسمی دقت فقدان وجود با.  دهد می ارائه ساختارها همین توسط اقدامات
 بـراي  ارزشـمند  ابـزاري  بـه  را آن اي،زمینـه  تحلیل براي آن ظرفیت و پذیري انعطاف دیگر،

 بـه  منـدتر  نظـام  پـرداختن  بـا  تواند می آن بیشتر توسعه. کند می تبدیل شناسی جامعه تحقیقات
 یابد. بهبود اجتماعی هاي حوزه هاي پویایی و مرزها تر واضح تعریف و قدرت روابط

  
  گیرينتیجه

مسـایل را دنبـال    شناسی اجتماعی خاصپردازان اجتماعی با یک هستیهمه محققان و نظریه
هـاي دیگـر بـه    شناسیکنند و لذا این امکان براي ما وجود ندارد که بدون توجه به هستیمی
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شناسی کـه  پردازان جامعهسوالات مربوط به واقعیت اجتماعی پاسخ دهیم. از مهمترین نظریه
بـه   تـوان اند مـی هاي خود مطرح کردههاي اجتماعی را به نحو آشکاري در نظریهاین هستی

دورکیم، مارکس، وبر، پارسونز، شوتز، برگر و لاکمن، گیـدنز، هابرمـاس، بوردیـو، لایـدر     
  اند: ها سه نوعشناسیو... اشاره کرد. این هستی

 از منظـر پردازنـد.  هاي کـنش (عاملیـت) مـی   هاي نوع اول که صرفاً به نظریهشناسیهستی
هـا بـا یکـدیگر شـکل      در تعامـل آن ، واقعیت در ذهن افـراد وجـود دارد و   شناسیاین هستی

گردد. این افرادند که در تعامل با یکدیگر به واقعیت بیرونـی   گرفته، ساخته شده و تثبیت می
دیـد  توان آن را مشاهده کرد، بلکـه بایـد    بیرون از فرد نیست و نمی ،بخشند. واقعیت معنا می

  . مردم چه تعریفی از آن دارند که
ایـن   پردازنـد. هاي ساختار، سیستم و یا نهادهـا مـی  به نظریههاي نوع دوم که شناسیهستی
 وگیـرد   گران را نادیده می بودن واقعیت اجتماعی تأکید کرده و کنش  عینی شناسی برهستی
کـه بـراي تبیـین یـک واقعیـت اجتمـاعی بایـد عملکـرد آن را در شـبکه نظـام            کنـد بیان می

همـان سـاختارهاي    شناسـی، ایـن هسـتی   اجتماعی آشکار سازیم. واقعیـت اجتمـاعی از نظـر   
کنند. در واقع مبنـاي اصـلی تفـاوت بـین      اند که رفتار انسان را نیز هدایت می حاکم بر جامعه

اي اسـت کـه بـین علـوم      ، تفـاوت در رابطـه  شناسـی نـوع دوم  شناسی نوع اول و هستیهستی
اجتماعی از   واقعیت، شناسی نوع اولبر اساس هستیگیرند.  طبیعی و علوم انسانی در نظر می

هـاي طبیعـی عینـی     آنجا که توسط انسان ساخته شده و با انسـان سـر و کـار دارد، بـا پدیـده     
در علوم طبیعی با واقعیت اجتماعی عینی و در علـوم اجتمـاعی بـا واقعیـت     ما  است؛ متفاوت

  .  معنادار ذهنی سر و کار داریم
(عاملیت) و سـاختار هسـتند. ایـن    هاي کنش هاي نوع سوم، ترکیبی از نظریهشناسیهستی
ذهنـی را اتخـاذ    گرا قرار گرفتـه و دیـدگاهی میـان    گرا و عین بین نظریات ذهن شناسیهستی
است که افـراد هـم واقعیـت     الاذهانیبینکه جهان زندگی یک جهان  کندبیان می و کند می

  گیرند. قرار میسازند و هم تحت تأثیر ساختارهاي اجتماعی  اجتماعی را می
شناسی نـوع سـوم   شناسانی که به هستیبا این توصیف، درك لایدر بعنوان یکی از جامعه

کند که ما ها، بیان میتعلق دارد، براي فهم واقعیت اجتماعی زندگی روزمره در نظریه حوزه
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شناختی کـه در داخـل مفـاهیم عاملیـت از یکسـو و سـاختار از سـوي        هاي هستیباید تفاوت
 -هاي مختلـف واقعیـت اجتمـاعی    را بررسی کنیم. با در نظر گرفتن لایه انددیگر پنهان شده

توانیم است که ما می -اي مند، بستر اجتماعی و منابع زمینهبیوگرافی روانی، فعالیت موقعیت
نـامیم، پـی ببـریم.    هاي عمیق واقعیت اجتماعی، یعنی همان چیزي که آنرا جامعه مـی به جنبه

سـاختار را   -دهد که ما باید پیونـدهاي عاملیـت   اجتماعی نشان می هايبنابراین نظریه حوزه
شناختی واقعیت اجتماعی تعبیه شده است را شناسـایی  که در درون ساختارهاي متمایز هستی

کنیم و این صرفاً یک مساله در مورد حرکت بین سطوح مختلف تحلیل نیست، بلکـه مسـاله   
هـاي مختلـف تشـکیل شـده     که توسط حـوزه این است که ماهیت کلی واقعیت اجتماعی را 

  است را هر کدام با خواص و ابعاد خاص خود (در زمان و فضا) درك کنیم.  
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