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Abstract  
Lucien Goldman, a literary sociologist, considers literature to be a reflection of 
social and historical contexts that help to understand collective consciousness. 
He emphasizes the importance of analyzing social and cultural factors in the 
formation of literary works and believes that a literary work represents the 
everyday life and worldview of the author. Goldman has a dialectical approach 
and sees literary works as the product of the interaction between the author’s 
mental schemas and the social consciousness of his class. His analysis of the 
novel includes two stages of “reception” and “explanation”, in which the 
structure of the work is first understood and then interpreted within the 
framework of the socio-economic structure. This theory, which goes beyond the 
sociology of literature, leads to a more complex understanding of the 
relationship between human consciousness and social organization. This 
research deals with the content analysis of two works, “The Mourners of the 
Plough” and “Bitter Sugar”. In the qualitative content analysis of two stories 
from the story collection "The Mourners of the Blade" and "Bitter Sugar", the 
emphasis is on the lack of opportunities, poverty, superstition and naivety. 
These factors have led to objectification and alienation from oneself. In "The 
Mourners of the Blade" we are faced with a problematic population and in 
"Bitter Sugar" with the individuality of individuals. "Bitter Sugar" has a more 
complex economic structure and deals with the details of historical events, 
while "The Mourners of the Blade" is more symbolic. This research reflects the 
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emphasis is on the lack of opportunities, poverty, superstition and naivety. 
These factors have led to objectification and alienation from oneself. In "The 
Mourners of the Blade" we are faced with a problematic population and in 
"Bitter Sugar" with the individuality of individuals. "Bitter Sugar" has a more 
complex economic structure and deals with the details of historical events, 
while "The Mourners of the Blade" is more symbolic. This research reflects the 
structural differences in the two works and the way they influence and are 
influenced by society. 
 
Keywords: Literary sociology, perception and interpretation, Bitter Sugar, The 
Mourners of the Blade, Goldman, generative theory. 
 
Extended Abstract 
Introduction 
Lucien Goldman, a literary sociologist, considers literature to be a reflection of 
social and historical contexts that help to understand collective consciousness. 
He emphasizes the importance of analyzing social and cultural factors in the 
formation of literary works and believes that a literary work represents the 
author's daily life and worldview. His analysis of the novel includes two stages 
of "reception" and "explanation", in which the structure of the work is first 
understood and then interpreted within the framework of the socio-economic 
structure. The aim of this research is to highlight the mental structures and 
historical-social conditions reflected in the novels "The Mourners of the Bale" 
and "Bitter Sugar", in order to reveal the worldview and the hidden connection 
between the social and historical structures of that period in these two works. In 
the present research, relying on Goldman's sociological theory, a comparative 
study of the two works has been conducted using an analytical-descriptive 
method. In the qualitative content analysis of these two works, the emphasis is 
on social issues, lack of facilities, poverty, superstition, and naivety. In "The 
Mourners of the Shovel," we are faced with a problematic population, and in 
"Bitter Sugar," we are faced with the individuality of individuals. "Bitter Sugar" 
has a more complex economic structure and deals with the details of historical 
events, while "The Mourners of the Shovel" is more symbolic, and this reflects 
the structural differences in the two works and the way they influence and are 
influenced by society. The importance of this research lies in using a new 
approach in the analysis of literary works, the explanation of which leads to a 
better understanding of the place of literature in reflecting and criticizing social 
conditions. 
Research Method 
 In the present study, the content of the two novels "The Mourners of the Bale" 
and "Bitter Sugar" has been examined with an analytical and descriptive 
approach. The author's method in this study was to use record-taking, note-
taking, and library research and studies. 
 Research Findings 
 The novels "Bitter Sugar" and "The Mourners of the Bale" are two prominent 
and famous works that reflect the social, cultural, and historical conditions and 
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transformations of their specific period. Understanding literary texts is a 
complex process that combines linguistic structures, semantic features, 
aesthetic dimensions, and the reader's interpretation skills, and emphasizes the 
dynamic and multifaceted nature of receiving the text. The characters in the 
story of The Mourners of the Bale do not have a distinct function individually, 
most of them act collectively, and do not reveal their individual identity until 
the problematic hero emerges. 
In the first story, the main character is a rural teenager named Ramadan, who is 
poor, kind, illiterate, and heavily dependent on his mother. The characters in the 
second story are Nasir and his cousin, who also belong to the lower class of 
society. Both are rural, poor, and illiterate, and they endure whatever happens 
to them and consider it as fate. In the eighth story, Islam is the thinking brain of 
the village, responsible and helpful, but he does not know customs and religion 
well; he has a passive and willless personality; he often conflicts and doubts 
between his priorities and those of others, and this hesitation appears as a 
weakness of character in him, and he is a victim of his circumstances and 
environment. In the story of Bitter Sugar, the only character who has a 
prominent presence in all three seasons is Mirza Bagher. Despite the narration 
of his life story and some of his inner and outer characteristics, his character is 
not capable of emerging as a problematic hero. Mirza Bagher is a dynamic and 
active person, but due to his wrong nature and being an only son; he commits 
every forbidden act; He has a hateful and indifferent personality; he is 
inherently a human being with low and negative tendencies, he also shirks the 
responsibility of his wife and two children. His actions are entirely negative. 
Despite descriptions of his life, internal and external characteristics, and his 
actions, Mirza Baqir cannot be a problematic hero. Due to his nature and wrong 
behavior, he commits negative acts and shirks his family responsibilities. 
According to Goldman, the "problematic hero" embodies the inherent 
contradictions in capitalist society. This character, who is often an intellectual 
or artist, struggles with the alienation and dehumanization that capitalism 
creates, while at the same time participating in its power structures and 
exploitation. The hero of modern novels has evolved and is not like the hero of 
old novels, but is an ordinary person who arises from the context of society and 
is struggling with the problems and issues of the day in society. In the modern 
novel, we are not faced with extraordinary actions and events. The main goal of 
the modern novel is to highlight the root of the problems that arise from society 
and are inextricably linked to social issues. 
Conclusion 
 According to the qualitative content analysis and the extracted components, the 
lack of facilities, poverty, superstitions, and naivety are emphasized most in 
Azadaran Bil. These factors have caused the objectification of some characters 
and led to alienation from themselves. In general, neither the story of Azadaran 
Bil nor in Bitter Sugar does not have a concerned and problematic hero. In 
Azadaran Bil, we encounter the population and "problematic characters", 
although the issues are naive and superficial, limited to daily livelihood. Saedi 
has helped to deepen the characters and the issues they struggle with by using 
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irony and symbolism. Due to the specific conditions of life, these people are a 
symbol of the conflict between tradition and modernity, love and hate, and 
death and life. For this reason, such challenges have led to the emergence of 
many contradictions in the minds and thoughts of these characters. The novel 
Bitter Sugar also expresses the sufferings of the people of the late Qajar period, 
It depicts the issues and problems of women in a special format. This story, 
with its bitter theme, has caused the author to sometimes use a humorous tone 
and language to attract the audience. He has highlighted the social problems 
and troubles of his time by mocking them. In each of the two stories, we 
witness that the authors seek to criticize the society and the social and 
economic conditions of their time in every way. One with bitter language and 
realistic images and the other with the use of a humorous tone has led to the 
understanding and believability of the problems and reflection on the causes of 
their formation. 

  

References  
 Books 
 ١-Scarpit, Robert, (٢٠١٣), Sociology of Literature, translated by Morteza 
Kotbi, Tehran: Soure Mehr. 
 ٢-Paskadi, Ion, (٢٠٠٢), Formative Constructivism and Lucien Goldman, 
translated by Mohammad Jafar Poyandeh. Society, Culture, Literature, Lucien 
Goldman, Tehran: Cheshme. 
٣-Payandeh, Hossein, (٢٠١٥), Critical Discourse, Tehran: Niloufar. 

٤-Poyandeh, Mohammad Jafar, (٢٠١٣), An Introduction to the 

Sociology of Literature, ٣rd Edition, Naqsh-e Jahan, Tehran. 

 ٥-Taslimi, Ali, (٢٠٠٩), Propositions in Literature in Kafka's World, Tehran: 
Qognoos. 
 ٦-Zarinkob, Abdolhossein, (٢٠٠٧), Literary Criticism, ٤th Edition, Amirkabir, 
Tehran. 
 ٧-Saedi, Gholamhossein, (٢٠١٤), The Mourners of the Bill, Tehran: Neel. 
 ٨-Sharifi, Mohammad, (٢٠١٦), Contemporary Literature Dictionary, Tehran: 
Nashre No, Asim. 
 ٩-Shaabani, Reza, (٢٠٠٨), A Brief Review of Iranian History; From the 
Beginning of the Median Age to the End of the Qajar Period, Tehran: Sokhan. 
 ١٠-Shahri, Jafar, (١٩٦٨), Bitter Sugar, Tehran: Chap Rooz. 
 ١١-Shiri, Ghahraman, (٢٠١٤), Neighborhood of Hedayat; The Legacy of 
Gholamhossein Saedi's Fiction Writing, Mashhad: Butimar. 
 ١٢-Asgari Hassanloo, Asgar, (٢٠١٤), Sociology of the Persian Novel, Tehran: 
Negah. 
 ١٣-Asgari Hassanloo, Mohammad, (٢٠١٤), An Introduction to the Sociology 
of Literature, Tehran: Sales. 
 ١٤-Farzad, Hossein, (٢٠١٩), What is Literary Criticism?, Tehran: Samt. 
 ١٥-Farzad, Abdolhossein, (١٣٧٨), On Literary Criticism, Tehran: Ghatre. 

90/  Jostarnameh Comparative Litrature Year9  No 32 /Summer 2025 



A study of social and cultural components in the novels… / 

 ١٦-Goldman, Lucien, (١٣٨١a), Society, Culture, Literature, translated by 
Mohammad Jafar Poyandeh. Third edition. Tehran: Cheshme. 
 (١٣٧٦) ,____________ -١٧, Society, Culture, Literature, translated by 
Mohammad Jafar Poyandeh, Tehran: Naqsh-e Jahan. 
 (١٣٨٢) ,____________¬¬¬¬¬¬ -١٨, Formative Criticism, translated by 
Mohammad Taqi Ghiyasi. Tehran: Negah. 
 (١٣٩٢) ,____________ -١٩, An Introduction to the Sociology of Literature, 
compiled and translated by Mohammad Jafar Poyandeh, Tehran: Naqsh-e 
Jahan. 
 ٢٠-Marx, Karl, (١٣٨٧), Economic and Philosophical Manuscripts of ١٨٤٤, 
translated by Hassan Mortazavi. Tehran: Agh. 
 ٢١-Mohammady, Ahmad, (١٩٩٩), Introduction to Literary Criticism, Tehran: 
Ney. 
 ٢٢-Mohammady, Mohammad Hadi, (١٩٩٩), Methodology of Children's 
Literature Criticism, Tehran: Soroush. 
 
 Articles 
 ١-Atesh Barab, Hamid Reza, (٢٠١٦), "The Hero of the Mystery in Search of 
Himself, Criticism of Foreign Language and Literature", Issue ٢٨-١٥ :١٧. 
 ٢-Bani Talebi, Amin, Masoud Foruzandeh, Jahangir Safari, Esmail Sadeghi, 
(٢٠١٠), “Reflection of the Main Character in Houshang Golshiri’s Short Stories 
Before the Islamic Revolution (Based on Goldman’s Formative 
Constructivism), Journal of Literary Studies, Year ١٧, Spring ٢٠١٠, Issue ٦٧: 
٥٦-٢٩. 
 ٣-Parkinson, J., (١٩٩٦), “Lukács and the Sociology of Literature”, Translated 
by Haleh Lajvardi, Arghanun Magazine, Issue ١٠ and ٢٣٨-٢٢١ :٩. 
 ٤-Parhizgari Maryam, Ismaili, Maryam, Ardalani, Shams-al-Hajiyeh, (١٤٠٣), 
“Sociological Review and Criticism of the Works of Muhammad Bahman Beigi 
Based on the Perspective of Anthony Giddens”, Chapter Name, Comparative 
Literature Review, Volume ٨, Issue ٩٦-٦٢ :٢٨. 

٥-Tawfiqi, Mohammad, Amir Moghadam Mottaqi, Hossein Nazeri, 

(٢٠١٣), “A Study of Mohammad Taqi Bahar’s Poems Based on Lucien 
Goldman’s Formative Constructivism”, Quarterly Journal of Social 
Sciences in Persian Literature, Year ٢, Winter ٢٠١٣, Issue ٧٠-٥٩ ,٤. 

 ٦-Haji Aghababaei, Mohammad Reza, (١٤٠١), “Literary Renewal in the Press 
of the Late Qajar Era”, History of Literature, Volume ١٥, Issue ٢, Serial ٨٦/٢: 
٢١٢-١٩٣. 
 ٧- Haqshenas Getabi, Forozan, Parisa Davari, Maryam Mahmoudi, (١٣٩٨), 
“Character and Characterization in the Story of Bitter Sugar (Jafar Shahri)”, 
Journal of Political Sociology of Iran, Year ٢, Winter ١٣٩٨, Issue ٤, (Serial ٨): 
٧١١-٧٢٧. 
 ٨- Heydari, Fatemeh, Samaneh Pasban Vatan, (١٤٠٠), “Narrativization of 
Contemporary Stories Based on Simpson’s Narrative Model (With a Look at 

91



 

the Works of Jalal Al-Ahmad, Gholamhossein Saedi, and Mahmoud Dowlat-
Abadi)”, Journal of Healing the Heart, Year ٤, Fall and Winter ١٤٠٠, Issue ٨: 
٥١-٧٨. 
 ٩-Tayibi, Kambiz, Ali Heydari, Mohammad Khosravi Shakib, (١٤٠١), 
“Analysis of the Concept of Alienation in the Stories of Gholam Hossein Saedi 
Based on Marx’s Historical-Dialectical Materialism”, Contemporary Persian 
Literature Quarterly, Year ١٢, Spring and Summer ١٤٠١, Issue ٣٢) ,١ 
Consecutively): ٢٣١-٢٠٥.  
١٠-Ferrotti, Franco, (٢٠١٣), “Lukács, Goldman and the Sociology of the 

Novel”, Mohammad Jafar Poyandeh, Introduction to the Sociology of 
Literature, Third Edition, Naqsh-e Jahan, Tehran: ٢٠٢-١٩٦. 

 ١١-Kiani, Rana, Mohammad, Doreza Nasr Isfahani, (٢٠٠٣), “Meaningful 
Structure and Worldview in the Poem of Mehr and Mah (Based on Lucien 
Goldman’s Theory of Formative Structuralism)”, Persian Literature Textual 
Studies Quarterly, Year ١٥, Summer ٢٠٠٣, Issue ٢, (Serial ٥٨): ١٠٠-٨١.  
١٢- Mortezai, Seyedeh Kulsoom, Elias Nouraei, Touraj Zeinivand, 

(٢٠١٩), “Literary Sociology of Two Short Stories “Umbrella” by 
Gholamhossein Saedi and “Al-Noum” by Najib Mahfouz”, Kaws-e-
Namah of Comparative Literature, Year ٩, Summer ٢٠١٨, Issue ٣٤. 

 ١٣- Moazami Goudarzi, Masoud, (٢٠١٩), “On the Situation and Works of Jafar 
Shahri (Shahri Baf)”, Qaz-e-Namah of Persian Sugar, Year ٣, Issue ٧٧-٩٤ :٦. 
 ١٤-Mansouri, Nemat, Badrieh Ghavami, Reza Borzoi, Jamal Adhami, (١٤٠١), 
“Intertextual Analysis of the Stories of the Mourners of the Shovel and the 
Smiling Tatar by Gholamhossein Saedi with Emphasis on Dialogue and 
Bakhtinian Polyphony”, Persian Language and Literature Quarterly, Sanandaj 
Azad University, Year ١٤, Issue ٢٣٩-٢٠٥ :٥٣.  
١٥-Mirzaian, Paryush, Amin Banitalebi, (١٣٩٩), “The Representation of 

the Main Character in Gholamhossein Saedi’s Short Stories (Relying 
on Goldman’s Formative Constructivism)”, Sociology of Art and 
Literature Quarterly, Volume ١٢, Issue ١ (٢٣rd Consecutive): ٢٨٢-٣٠٦. 

 ١٦-Musaie, Fereshteh, Tahmasbi, Fereydoun, Hatampour, Shabnam, Sorkhy, 
Farzaneh, (١٤٠٣), “The Influence of Postmodern Authors on the Storytelling of 
the Southern School with an Approach to the Novel of Ahmad Mahmoud’s 
Neighbors”, Journal of Comparative Literature, Volume ٨, Issue ٣:  
١٧-Hashemi, Roqiyeh, Gholamreza Pirouz, Mehdi Khabazi Kenari, 

Hossein Hassanpour, (١٤٠٠), “A Genealogical Study of the Concept of 
Alienation in the Story of the Cow by Gholamhossein Saedi”, 

92/ Jostarnameh Comparative Litrature Year9  No 32 /Summer 2025 



A study of social and cultural components in the novels… / 

Scientific Research Quarterly of Persian Language and Literature, Issue ٦٢: 
١٥٣-١٢٧. 
 
Latin sources 
١-Akimova, Nataliia & Alina Akimova. (٢٠١٨). Text Understanding as a 

Special Kind of Understanding.  ٤٦-٢٧:(١)٢٤. doi: ٢٠١٨-١٧٩٧-١٠٫٣١٤٧٠/٢٣٠٩-
٤٦-٢٧-١-٢٤ 

٢-Allegretti, J. (١٩٩٠). A person of character.. Health progress, ٨٨:(٣)٧١-

٨٨. 

٢٠-٣-Bennett Bruce,., Australia. (٢٠١٠). Traditional Myths and 

Problematic Heroes: The Case of Harry Freame. Asiatic: IIUM Journal 
of English Language and Literature, ١٣-١:(٢)٤. 

٤-Brown, Jason, D. (٢٠١٩). Ideologies, Worldviews, and Personalities.  

٥٢-٣٣. doi: ٣_٤-٢٤٥٠٥-٠٣٠-٣-١٠.١٠٠٧/٩٧٨ 

٥-Celso, Frederico. (٢٠٠٥). A sociologia da literatura de Lucien 

Goldmann.  ٤٤٦-٤٢٩:(٥٤)١٩. doi: ١٠٫١٥٩٠/S٤٠١٤٢٠٠٥٠٠٠٢٠٠٠٢٢-٠١٠٣ 

٦-Charalampos, Z., Patrikakis., Kincho, H., Law. (٢٠٢٢). Society ٥.٠: 

Human Centric, Decentralized, and Hyperautomated. IT Professional, 
١٧-١٦:(٣)٢٤. doi: ١٠.١١٠٩/mitp.٢٠٢٢.٣١٧٧٢٨١ 

٧-Da, Silva, Ciro, Almeida., Solonildo, Almeida, da, Silva., Sandro, 

César, Silveira, Jucá., Simone, Cesar, da, Silva. (٢٠١٩). Naziazeno, um 
herói problemático: seu potencial pedagógico nas lutas sociais. 
Research, Society and Development, ٣٢٨٦١٠٦٤:(٦)٨-. doi: ١٠٫٣٣٤٤٨/RSD-
V٨I٦٫١٠٦٤ 

٨-Frederico, Celso. (٢٠٠٥). A sociologia da literatura de Lucien 

Goldmann.  ٤٤٦-٤٢٩:(٥٤)١٩. doi: ١٠٫١٥٩٠/S٤٠١٤٢٠٠٥٠٠٠٢٠٠٠٢٢-٠١٠٣ 

٩-Gaither, L,. Linda, (١٩٩٧). To Receive a Text: Literary Reception 

Theory as a Key to Ecumenical Reception. 

١٠-Huaco, George, A. (١٩٧٣). Ideology and Literature. New Literary 

History, ٤٢١:(٣)٤-. doi: ١٠٫٢٣٠٧/٤٦٨٥٢٨ 

93



 

١١-Ishida, Toru. (٢٠٠٤). Society-Centered Design for Socially 

Embedded Multiagent Systems. ٢٩-١٦. doi: ٢_٢-٣٠١٠٤-٥٤٠-٣-١٠٫١٠٠٧/٩٧٨ 

١٢-Jaeggi, R.(٢٠١٤) Alienation. Columbia University Press. 

١٣-Juliaans, E., R., Marantika. (٢٠٢٠). The understanding of meaning in 

literary learning through scientific approach.  ٨٣-٧٢:(٢)١٧. doi: 
١٠.٣٠٥٩٨/TAHURIVOL١٧ISSUE٢PAGE٨٣-٧٢ 

١٤-Sherwin, K., Richard. (٢٠١٩). Character is a sacred bond. Angelaki, 

٨٦-٧٠:(٤)٢٤. doi: ١٠.١٠٨٠/٠٩٦٩٧٢٥X.٢٠١٩.١٦٣٥٨٢٨.  

١٥-Slaughter, Cliff (١٩٨٠). The Hidden Structure: Lucien Goldmann.  

١٦٩-١٥٠. doi: ٥_٧-١٦٢٩٨-٣٤٩-١-١٠.١٠٠٧/٩٧٨ 

١٦-Subagia, I. N. (٢٠١٦). Pendidikan Karakter Pada Anak (Persepektip 

Tri Hita Karana). Prosiding Nasional. 

 

  

  

94/ Jostarnameh Comparative Litrature Year9  No 32 /Summer 2025 



  نامة علمي جستارنامة ادبيات تطبيقي فصل

١٤٠٤، تابستان  سي و دومدورة نهم، شمارة   

 
  » هاي «شكر تلخ» و «عزاداران بيلهاي اجتماعي و فرهنگي در رمانبررسي مؤلّفه 

  براساس نظرية لوسين گلدمن)(

 ٤، فاطمه حيدري ٣، آذر دانشگر ٢، زهرا دري ١علمداري معصومه 

 ١٥/١٢/١٤٠٣؛ تاريخ پذيرش: ١٠/٨/١٤٠٣  تاريخ دريافت:

  ) ١٣٥-٨٧ (صص

  چكيده

جامعهل گلدمن،  زمينهوسين  از  بازتابي  را  ادبيات  ادبي،  تاريخي  شناس  و  اجتماعي  هاي 

ميمي كمك  آگاهي جمعي  درك  به  كه  و داند  اجتماعي  عوامل  تحليل  اهمّيت  بر  او  كند. 

شكل در  زندگي  فرهنگي  نمايانگر  ادبي  اثر  كه  است  معتقد  و  دارد  تأكيد  ادبي  آثار  گيري 

جهان و  نويسروزمره  را  بيني  ادبي  آثار  و  دارد  ديالكتيكي  رويكردي  گلدمن  است.  نده 

بيند. تحليل  اش ميهاي ذهني نويسنده و آگاهي اجتماعي طبقهوارهمحصول تعامل بين طرح

ها ساختار اثر ابتدا درك او از رمان، شامل دو مرحله «دريافت» و «تشريح» است، كه در آن
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تفسير مي- و سپس در چارچوب ساختار اقتصادي  شود. اين نظريه، كه فراتر از  اجتماعي 

پيچيدهجامعه درك  به  است،  ادبيات  سازمانشناسي  و  انسان  آگاهي  بين  رابطة  از    تري 

دد. در اين پژوهش به تحليل محتوايي دو اثر «عزاداران بيل» و «شكر  گرجتماعي منجر مي

مجموعه از  داستان  دو  كيفي  محتواي  تحليل  در  است.  شده  پرداخته  هاي  داستان  تلخ» 

دلي است. اين  «عزاداران بيل» و «شكر تلخ»، تأكيد بر فقدان امكانات، فقر، خرافات و ساده

خو از  بيگانگي  و  شيءوارگي  به  شدهعوامل  منجر  جمعيتي د  با  بيل»  «عزاداران  در  اند. 

اقتصادي  مسئله ساختار  تلخ»  «شكر  مواجهيم.  افراد  فرديت  با  تلخ»  «شكر  در  و  دار 

واقعهپيچيده جزئيات  به  و  دارد  ميتري  تاريخي  درحالي  هاي  بيل»  پردازد،  «عزاداران  كه 

نشان پژوهش  اين  است.  نمادين  تفاوتبيشتر  ساختاريدهندة  نحوة    هاي  و  اثر  دو  در 

  .دهدها را بر جامعه را بازتاب ميتأثيرگذاري و تأثيرپذيري آن

جامعه نظرية  كليدواژه:  گلدمن،  بيل،  عزاداران  تلخ،  شكر  تشريح،  و  دريافت  ادبي،  شناسي 

  تكويني. 

  مقدمه -١

جامعهت  دريچة  حليل  از  ادبي  آثار  بررسي  كلي،  معناي  در  ادبيات  شناختي  جامعهشناختي 

است. پژوهش حاضر به بررسي چگونگي تأثير ساختارهاي اجتماعي، نهادها و هنجارهاي  

پردازد. با تحليل ادبيات از منظر  ها و روايات در ادبيات ميفرهنگي بر مضامين، شخصيت

بينششناختي، ميجامعه به  هاي هايي دربارة مسائل اجتماعي، پويايي قدرت و ارزشتوان 

دهد كه چگونه ادبيات،  شده در متن، دست يافت. چنين تحليلي نشان ميمنعكس  اجتماعي

مي نيز  جامعه  در  تغيير  باعث  همچنين  و  است  جامعه  از  جامعهانعكاسي  شناسي  شود. 

كند، چنانكه بلينسكي معتقد  شناختي ادبيات تأكيد ميآفرينش ادبي، بر استقلال نظام زيبايي

تواند روح و  د بيش از هرچيز، هنر باشد و در مرحلة بعد ميهيچ ترديدي هنر باياست: «بي

 ).٣٢: ١٣٩٢اي مشخص كند» (پوينده، گيري جامعه را در دورهسمت

ادبيات منعكسلوسين گلدمن استدلال مي تاريخي  كند كه  و  اجتماعي  بستر  و  كنندة زمينه 

مي آفريده  يا  توليد  آن  در  كه  مياست  بنابراين  درشود،  بينشي  آگاهي جمعي   تواند  مورد 

بر اهمّيت درك عوامل اجتماعي و فرهنگيجامعه تأكيد  اي خاص ارائه دهد. نظرية او  اي 

يابي به تحليل  دهند؛ همچنين تمركز آن بر چگونگي دستكند كه آثار ادبي را شكل ميمي
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ازمند  تري از جامعه است، بنابراين به تفكّر انتقادي و تحليل پيشرفتة مفاهيم نيو درك عميق

  است. 

شناسي ادبيات و خوانش تازة او  ها، عمدة شهرت گلدمن در عرصة جامعهافزون بر نظريه

ها و تفسيرهاي رايج از مكتب  از آثار و افكار ماركس است. گلدمن برخلاف بيشتر تأويل

به جهانماركس، نگرش و توجه ويژه نعير معتقد است  بيني ماركس داشته است. سامياي 

سين گلدمن نشانة بازگشتي به ماركسيسم ماركس است. ... بازگشتي نه فقط به  كه «آثار لو

هاي  شناسي ماركسيستي كه در پي يك قرن تفسيرها و تشريحنظرية ماركس، بلكه به روش

). بنابراين اهمّيت اين  ٧٠:  ١٣٨١انديشي، از كار نيفتاده است» (گلدمن،  گوناگون و نيز جزم

گيري و تفسير ساختار  تأثير ساختار آگاهي جوامع بر شكل پژوهش در نشان دادن چگونگي

سازي نقش نظرية گلدمن  اثر ادبي و بالعكس در دو رمان مورد بحث است؛ مضافاً برجسته

ساختار  به ديالكتيكي  رابطة  تبيين  براي  تحليلي  روش  و  نظري  چارچوب  يك  عنوان 

  اجتماعي و ساختار آثار ادبي نيز حائز اهمّيت است. 

اين تحليلي جامعه  در  برآنيم كه  تلخ» و «عزاداران  پژوهش  از رمان «شكر  ادبي  و  شناختي 

رو، تطابق و ارتباط  ها و مفاهيم كليدي آن بپردازيم؛ از اينبيل» ارائه دهيم و به بيان ويژگي

زمينه با  بيل»  «عزاداران  و  تلخ»  «شكر  نشان  رمان  و  آن  اجتماعي  و  فرهنگي  تاريخي،  هاي 

  بر روي خوانندگان مدّ نظر پژوهش است.  دادن تأثير آن

  مسئله  بيان-١-١

هاي «شكر تلخ» و «عزاداران بيل» در جايگاه دو اثر شاخص  ر ادبيات معاصر فارسي، رماند

هاي خاص خود  و مشهور، بازتابي از تحوّلات اجتماعي، فرهنگي و تاريخي ايران در دوره

ي و زيباشناختي، به بازنمايي شرايط اجتماعي  گيري از عناصر روايهستند. اين آثار، با بهره

گروه ذهنيت  پرداختهو  جامعه  مختلف  رمانهاي  اين  تحليل  حال،  اين  با  منظر  اند.  از  ها 

ابعاد گرايي تكويني لوسين گلدمن، ميويژه ساختشناختي ادبي، بههاي جامعهنظريه تواند 

تأكيد بر  اختجديدي از ارتباط بين ادبيات و جامعه را آشكار سازد. س گرايي تكويني، با 

اجتماعي بستر  و  ادبي  اثر  بين  ديالكتيكي  فراهم  - رابطة  را  امكان  اين  آن،  توليد  تاريخي 

جهانمي تا  گروه كند  ذهني  ساختارهاي  تأثير  و  اثر  در  نهفته  بر  بيني  اجتماعي  هاي 

  گيري آن مورد بررسي قرار گيرد.شكل
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لوكاچ، ماركس و پياژه قرار دارد، معتقد است كه    هاي هگل،تأثير انديشه  «گلدمن كه تحت

جامعه و  ادبي  نويسندة  رابطهبين  است،  يافته  تكامل  و  رشد  آن  در  كه  ديالكتيكي  اي  اي 

). از اين منظر، ادبيات نه تنها بازتاب صرف  ٢٢:  ١٣٩٩طالبي و همكاران،  وجود دارد» (بني 

بهواقعيت بلكه  نيست،  اجتماعي  مهاي  ساختاري  جهانعنوان  نمايانگر  خاصي  عنادار،  بيني 

گرايي تكويني لوسين گلدمن بر  است كه در شرايط تاريخي و اجتماعي ريشه دارد. ساخت

ذهني ساختارهاي  از  بازتابي  ادبي،  آثار  كه  است  استوار  فرضيه   Mental) اين 

Structures) با  گروه ادبي،  آثار  كه  است  معتقد  گلدمن  هستند.  اجتماعي  هاي 

  ).١٩: ١٣٩٢خواني دارند» (اسكارپيت، هاي اجتماعي همذهني گروه ساختارهاي

هاي فارسي، اغلب بر رويكردهاي  هاي ادبي در حوزة تحليل رمانوضعيت موجود پژوهش

شناختي  هاي جامعهكه تحليلفرماليستي يا تفسيرهاي شخصي متمركز بوده است، درحالي  

به از  ادبي،  استفاده  با  ساختنظريهويژه  مانند  قرار  هايي  توجه  مورد  كمتر  تكويني،  گرايي 

تر ارتباط بين ادبيات و جامعه را نشان  اند. اين شكاف پژوهشي، لزوم بررسي عميقگرفته

هاي «شكر تلخ» و «عزاداران بيل» به دليل پرداختن به مسائل  دهد. از سوي ديگر، رمانمي

ب مناسبي  بستر  ايران،  تاريخي  و  تحليلاجتماعي  جامعهراي  بههاي  نظرية  شناختي،  ويژه 

  كنند. گرايي تكويني فراهم ميساخت

هاي اجتماعي  مسئلة اصلي اين پژوهش، بررسي چگونگي بازتاب ساختارهاي ذهني گروه

تاريخي شرايط  رمان- و  در  ساختاجتماعي  منظر  از  بيل»  «عزاداران  و  تلخ»  «شكر  - هاي 

هاي  ن پژوهش بر آن است تا ساختارهاي ذهني گروهگرايي تكويني لوسين گلدمن است. اي

هاي «شكر تلخ» و «عزاداران بيل» را تحليل كند؛ ارتباط بين يافته در رماناجتماعي بازتاب

بيني نهفته  ها را بررسي كند؛ جهانتاريخي توليد آن-شكل ادبي اين آثار و شرايط اجتماعي

اين رمان با ساختارهاي اجتدر  آن  ارتباط  و  تفسيري  ها  كند؛  شناسايي  تاريخي را  و  ماعي 

گرايي تكويني ارائه دهد. اهمّيت پژوهش  شناختي از اين آثار براساس نظرية ساختجامعه

در استفاده از رويكردي نوين، در تحليل دو اثر ادبي شاخص فارسي و آشكارسازي ارتباط  

زاري براي بازتاب و نقد  عنوان اببين ادبيات و ساختارهاي اجتماعي است تا نقش ادبيات به

  شرايط اجتماعي بهتر درك شود.
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گرايي تكويني  در اين پژوهش محققّ بر آن است تا اين دو مرحلة نظرية گلدمن و ساخت

مؤلفّه و  تحليل  و  بررسي  بيل  عزاداران  و  تلخ  شكر  رمان  دو  در  با  را،  را  مستخرج  هاي 

رمان كند.  مقايسه  در  يكديگر  كه  ايران  دورههايي  اجتماعي  و  سياسي  تاريخ  مختلف  هاي 

  تواند تصويري از آن زمان و جامعه ارائه كند. نگاشته شدند و اين تحقيق مي

  روش پژوهش- ٢-١

مؤلفّه است؛  شده  استفاده  كيفي  محتواي  تحليل  روش  از  پژوهش  اين  به در  مرتبط  هاي 

جامعه سيا نظرية  اوضاع  به  توجه  با  و  استخراج  ادبي  مورد  شناسي  زمان  اجتماعي  و  سي 

ها و وقايع اثرگذار سياسي و اجتماعي به وضوح بيان مقايسه و تحليل قرار گرفته؛ تا جريان

  گردد. 

   پيشينة تحقيق- ٣-١

اند؛ حيدري و پاسبان وطن  هاي مختلفي تحليل و بررسي شدههاي ساعدي از جنبهداستان

داستان١٤٠٠( س )  غلامحسين  آثار  جمله  از  معاصر  روايتهاي  منظر  از  را   گرياعدي 

(Narration) كرده بررسي  تفاوتسيمپسون  و  دولتاند  با  او  سبكي  و  هاي  آبادي 

بينامتني در داستاناند. در مقالهاحمد را نشان دادهآل  هاي عزاداران بيل و  اي با نام «تحليل 

گفت بر  تأكيد  با  ساعدي  غلامحسين  اثر  خندان  باختاتار  چندصدايي  و   تينيوگومندي 

(Dialogue and Bakhtini Polyphony)  ) نويسندگان كوشيده١٤٠١»  با  )  تا  اند 

شيوة تحليل محتوا و با هدف شناخت بيشتر آثار ساعدي، براساس نظرية باختين و با روش  

  اي دو اثر او را تجزيه و تحليل كنند. كتابخانه

جامعه منظر  از  ساعدي  آثار  معدود  مقالاتي  در  بررستنها  مقالة  شناسي  در  است؛  شده  ي 

شناختي ادبي دو داستان كوتاه «چتر» غلامحسين ساعدي و «النّوم» نجيب محفوظ»  «جامعه

كوشيده١٣٩٨( نويسندگان  مطالعات  )  نظري  و رويكرد  آمريكايي  مكتب  در چارچوب  اند 

اي به چگونگي بازنمايي مسائل اجتماعي در داستان «چتر» ساعدي و «النوّم» از  ميان رشته 

  جيب محفوظ بپردازند تا ديدگاه كلّي اين دو نويسنده نسبت به جامعه شناخته شود.ن

مقاله  در  داستاننويسندگان  در  اصلي  «نمود شخصيت  عنوان  با  غلامحسين  اي  كوتاه  هاي 

بر ساخت تكيه  (با  (ساعدي  گلدمن)»  تكويني  بر شيوة ساخت١٣٩٩گرايي  باتكيه  گراي  ) 

نشيني باشكوه»، «عزادارن  داستان «شب  هاي اصلي سه مجموعهشخصيتتكويني به بررسي  
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نوشتة غلامحسين ساعدي مي «دنديل»  و  ويژگيبيل»  و  اصلي  هاي شخصيتپردازند  هاي 

آثار،  داستان نگارش  زمان  فرهنگي  و  اجتماعي  شرايط  به  توجه  با  و  شناسايي  را  او  هاي 

  شوند.تحليل مي

بر مورد  تلخ»  «شكر  داستان  مقالهاما  در  است.  نگرفته  قرار  چنداني  عنوان  رسي  با  اي 

) نويسندگان به ١٣٩٨پردازي در داستان شكر تلخ (جعفر شهري)» («شخصيت و شخصيت

آن از لحاظ ماهيت، ميزان نقش داستاني، تحوّل  انواع  پذيري،  بررسي عنصر «شخصيت» و 

  اند. گستردگي و نوع كاربرد، در رمان «شكر تلخ» جعفر شهري پرداخته

نظريه  از  يكي  گلدمن  لوسين  نظرية  كه  آنجا  است،  از  ايران  در  محقّقان  پرطرفدار  هاي 

مقالاتي در اين حيطه چاپ شده است؛ از جمله مقالة «ساختار معنادار و جهان نگري در  

ساخت نظرية  مبناي  (بر  ماه  و  مهر  (منظومه  گلدمن)»  لوسين  تكويني  نيز  ١٤٠٢گرايي   ،(

محمّ  اشعار  ساخت«بررسي  نظرية  براساس  بهار  گلدمن»  دتقي  لوسين  تكويني  گرايي 

هاي كوتاه قبل انقلاب اسلامي هوشنگ  ) و مقالة «بازتاب شخصيت اصلي در داستان١٤٠٢(

  )». ١٣٩٩گرايي تكويني گلدمن) ( گلشيري(با تكيه بر ساخت

  چارچوب نظري-٤-١

جامعه گلدمن،  نظريهلوسين  و  رشناس  خود  آراي  ادبيات،  اصلي؛  پرداز  منبع  دو  پاية  بر  ا 

طرح ذهني وارهيعني  شناخت (Mental Schemas) هاي   شناسيدر 

(Epistemology) بنا نهاد. «پياژه معتقد بود كه  ژان پياژه و انديشه هاي جورج لوكاچ  

كند تا  ها كمك ميكنند كه به آنهايي ذهني ايجاد ميوارهها در طول رشد خود، طرحانسان

توانند در طول زمان تغيير كنند و با ها ميوارهخود را درك كنند. اين طرحجهان پيرامون  

  هاي جديد سازگار شوند. تجربه

لوكاچ نيز معتقد بود كه آثار ادبي بازتابي از آگاهي اجتماعي هستند. او بر اين باور بود كه    

آن ساختار  در  بلكه  ادبي،  آثار  محتواي  در  تنها  نه  اجتماعي  آگاهي  پيدا  ها  اين  نمود  نيز 

استدلال ميمي اساس  اين  بر  گلدمن  عامل  كند.  دو  بين  تعامل  محصول  ادبي  آثار  كرد كه 

طرح طبقهوارههستند:  اجتماعي  آگاهي  و  نويسنده  ذهني  تعلقّ  هاي  آن  به  نويسنده  كه  اي 

(گلدمن،   ساخت)  ١٨٥:  ١٣٩٢دارد»  نظرية  تكوينياساس   Formative) گرايي 

constructivism) ها در تلاشند تا انديشه، لوسين گلدمن بر اين باور است كه «انسان
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احساس و رفتار خود را به صورت ساختاري منسجم و معنادار درآورند. در اين چارچوب،  

پديد   مرتبط  هم  به  اجزاي  از  متشكل  منسجمي  نظام  ادبي،  و  فرهنگي  آفرينش  در عرصة 

گرمي با  كه  ديالكتيكيايشآيد  رابطة  جمعي  آگاهي  بالقوه   Dialectical) هاي 

Relationship) ادبي، شناخت  دارد. از اين اثر  دروني يك  رو، در فرايند درك انسجام 

معنادار  ويژه (Meaningful Structure) ساختار  اهمّيت  (پاسكادي،  آن  دارد»  اي 

٥٩:  ١٣٨١ .(  

نگري حاكم بر اثر  آيد، مبيّن جهانثر پديد مي«نظام منسجمي كه از رهگذر ساختار معنادار ا

ها و هنجارهاست؛ به عبارت  كليت معناداري از ارزش (Worldview) نگرياست جهان

جهان مجموعهديگر،  انديشهنگري  از  گروهي؛ اي  يا  فرد  بر  معين  اوضاعي  در  كه  هاست 

مي آن دست يابند؛ اما  توانند به تماشود و فقط افرادي مييعني بر طبقه اجتماعي تحميل مي

اندازه تا  كمابيش  ميهمگان  دست  آن  به  (گلدمن،  اي  اين  ).  ٢٥١:  ١٣٧٦يابند»  براساس 

است كه در آن، اجزا و   (Dialectics) ديدگاه، فرآيند شناخت، فرآيندي پويا و ديالكتيك

شناخت،  درواقع  دارند.  قرار  يكديگر  با  متقابل  تأثير  و  تعامل  در  همواره  نظام،  يك    كل 

رود. اين فرآيند، ارتباطي ديالكتيكي  فرآيندي است كه از اجزا به كل و از كل به اجزا مي

گيري  كند. به اين معنا كه ساختارهاي اجتماعي، بر شكلنيز ميان عينيت و ذهنيت برقرار مي

تأثير مي بازتاب و فهم ساختارهاي  ساختارهاي ذهني  نيز در  گذارند و ساختارهاي ذهني، 

  ).٩٩قش دارند. (رك. همان: اجتماعي ن 

آيد  هاي آگاهي فردي به چشم نميبه بيان ديگر بنابر نظرية گلدمن در اثري ادبي گرايش  

گروه  از  متناقض  گاه  و  تجربي  نامنسجم،  آگاهي  شامل  بلكه  كه  است،  اجتماعي  هاي 

لي  رسد و در قالب جهان تخيّ هاي بالقوه آگاهي جمعي به بالاترين درجة انسجام ميگرايش

شناختي در  در اين ديدگاه فرآيند بررسي جامعه).  ١٢٧:  ١٣٩٢شود (رك. گلدمن،  بيان مي

گيرد؛ نخست مرحلة «دريافت»؛ يعني درك ساختار دروني اثر و سپس  دو سطح صورت مي

گيرد و ارتباط متن  «تشريح» كه در اين سطح ساختار معنادار در ساختار گسترده تر قرار مي

  شود.آن بررسي ميبا بستر اجتماعي 

  بحث و بررسي -٢

ادبين نظام (Literary Criticism) قد  ميمطالعة  كه  است  ادبيات  ادبيات  مندِ  پرسد 

تأثيراتي دارد. نه تنها متن فردي، بلكه  چيست، چگونه كار مي كند، چه معنايي دارد و چه 
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تاريخي، اجتماعي و فرهنگي را نيز بررسي ميزمينه آيندي است كه  كند. نقد ادبي فرهاي 

سنجي متن  در آن منتقد از طريق شناسايي، درك، تبيين، توضيح و نهايتاً قضاوت و ارزش

  ).١١: ١٣٧٨پردازد (ر.ك. محمدّي، ادبي، به بررسي آن مي

آثار ادبي و شرح و در نظر زرين و بهاي  ارزش  نقد ادبي عبارت است از «شناخت  كوب 

به آن  و  تفسير  نيك  شود  معلوم  كه  آننحوي  منشأ  و  چيست  آثار  آن  است»  بد  كدام  ها 

  .)٥- ٦: ١٣٨٦كوب، (زرين

تأثير مي  آن  از  و  است  ارتباط  در  جامعه  با  همواره  ميادبيات  تأثير  آن  بر  و  گذارد. گيرد 

كنند، به دو جنبة تعامل ادبيات و بنابراين، ناقداني كه از ديدگاه اجتماعي به ادبيات نگاه مي

مند  گيري جامعه، علاقهعه بر آفرينش ادبيات و تأثير ادبيات بر شكلجامعه، يعني تأثير جام

كند؛ اما «هدف  شناسي ادبيات و نقد ادبي برقرار ميهستند. اين ديدگاه، پيوندي بين جامعه

به ادبي  اثر  مطالعة  نقد،  نوع  يك  اين  بيانگر  ادبي،  اثر  است.  اجتماعي  عمل  يك  عنوان 

كسي   براي  و  است  اجتماعي  ميواقعيت  دوري  جامعه  از  ديگران  كه  با  ارتباط  به  و  كند 

آيد و حتي وقتي معنا خواهد بود. ادبيات، وقتي به زبان مياي ندارد، ايجاد ادبيات بيعلاقه

ادبي فكر مي ميبه صورت  فكر  شود،  زيرا  باشد؛  ادبيات  بودن  اجتماعي  بر  تواند شاهدي 

ت را به مخاطب منتقل كند و در غير اين  شود كه منتقد بهتر بتواند احساسا هنري، باعث مي

صورت، ارتباط با خودش بدون هيچ تصوّري اجتماعي، نيازي به استعاره نخواهد داشت.  

كه در شكل را  اجتماعي  عوامل  كه  دارد  اجتماعي، سعي  نقش  نقد  ادبيات خاص  به  دهي 

ادبيات خاص را مورد بررسي قرار دداشته تأثير  كند و همچنين  هد» (فرزاد،  اند، شناسايي 

٥٦:  ١٣٧٨ .(  

بيني يك طبقه يا گروه اجتماعي و  اي بين جهانبراساس ديدگاه گلدمن، نويسنده، ميانجي 

كند.  متن ادبي است. اگر اين ديدگاه را قبول كنيم، نقش منتقد نسبت به متن ادبي تغيير مي

گروه دنبال  به  بايد  بلكه  كند،  تحليل  را  متن  فقط  نبايد  كه  او  باشد  اجتماعي  طبقات  و  ها 

اند (ر.ك. عسگري  اند و منجر به شكل گرفتن اثر ادبي شدهيسنده تأثير گذاشتهروي ذهن نو

گراست كه در آن متن در حقيقت، اين نوع نقد، مختص ادبيات واقع).  ١٢١:  ١٣٩٣حسنلو،  

و  روابط  اين  روي  بر  كه  نقدي  و  است  اجتماعي  ساختارهاي  و  روابط  از  بازتابي  ادبي، 

  شود.شناختي ناميده ميعهكند، نقد جامساختارها تمركز مي
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هاي نوين در مطالعات ادبي است. در اين روش، شناختي ادبيات، يكي از روشنقد جامعه

اي كه اثر را پديد آورده ساختار و محتواي اثر ادبي و رابطة آن با ساختار و تحوّلات جامعه

ادبيات مهم است، نحوة بشود. آنچه در نقد جامعهاست، مطالعه مي ازتاب جامعه  شناختي 

و شكل ادبي  اثر  هنري  و  تخيّلي  دنياي  پاية  در  بر  نقد،  اين روش  است.  آن  متفاوت  هاي 

سطوح   در  فلسفه،  و  ادبيات  كه  است  باور  اين  بر  كه  است  استوار  ماركسيستي  ديدگاه 

ها، مسائل و اصول اجتماعي هستند و  بينيبيني هستند و جهانمختلف، نمايانگر يك جهان

صي. بنابراين، فرد منتقد بايد فراتر از محتواي متن رفته و روي ساختارهاي  نه فردي و شخ

  اند، تأمّل كند.واقعيت اجتماعي كه در متن نفوذ كرده

  ها خلاصة داستان - ١-٢

  ) ١٣٠٦شكر تلخ(  -الف

رغم شرايط سخت اجتماعي، به زندگي  پرواست كه عليتيپ و بيميرزاباقر، جواني خوش

خود   ميروزمرة  رابطة ادامه  درگير  بودن،  متأهل  وجود  با  قحطي،  گيرودار  در  او  دهد. 

گردد. شود كه منجر به دستگيري و شكنجة او مياي با زني متأهل به نام عزّت ميعاشقانه

تلاش وجود  تواناييبا  با  عزتّ  نهايتاً  آزادي،  براي  پدرش  پرداخت هاي  با  و  خود  هاي 

تضمهزينه را  او  آزادي  گزاف،  مياي  بيماريين  گسترش  با  همهكند.  ميرزاباقر  هاي  گير، 

كسب ميمسئوليت  عهده  به  را  پدرش  بهوكارهاي  اما  بيگيرد،  رفتارهاي  و دليل  مسئولانه 

دارايي اخلاقي،  ميفساد  دست  از  را  خانوادگي  از  هاي  آگاهي  از  پس  نيز  عزّت  دهد. 

او دوري ميواقعيت از  از مدّت ها،  ميرزاباقر پس  به روسيه ميجويد.  بازگشت،  ي  با  و  رود 

يابد. با اين حال،  پردازد و موقتاً به شهرت و درآمد خوبي دست ميدوباره به كار بنايي مي

مينمي مشهد  به  درنهايت  و  كند  حفاظت  وضعيت  اين  از  خانوادهتواند  و  در  رود  را  اش 

سياري از خود نشان  بند و باري و عياشي بكند. او در اين ميان بيشرايط دشواري رها مي

  افتد. دهد و حتي جانش نيز به خطر ميمي

ماند  نفس خود پايبند ميدامني و عزّتكبري، همسر ميرزاباقر، با وجود مشكلات، به پاك  

ها  كند. در نهايت، ميرزاباقر و كبري پس از سال و براي بقاي خود و فرزندانش تلاش مي

گيرند. اما ميرزاباقر كه به  شترك خود را از سر ميرسند و زندگي مجدايي، دوباره به هم مي

عياشي خو كرده است، با زني بسيار بزرگتر از خود به نام جواهر آشنا و با ترفندهاي زنانة  
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پذيرد و از ميرزاباقر جدا و مجبور به  شود، اما كبري اين امر را نمياو، مجبور به ازدواج مي

  شود.ترك فرزندان خود مي

  ) ١٣٤٠(  بيلب. عزاداران 

داستان مرتبط است كه در روستاي بيل واقع در نيمة   ٨اي از  عزاداران بيل، عنوان مجموعه

اتفّاق مي ننه رمضان در آستانة مرگ قرار دارد و  اوّل قرن جاري  افتد. در داستان نخست، 

را ندارد و  او  فقدان  فرزندش تحمّل  ننه،  با وجود مرگ  انتظار بهبود او است.  پسرش در 

اي روستاي  ميرد. در داستان دوم، بيماري ناشناختهاش مييا او هم از دوري و مرگ ننهگو

ميهم موج  هوا  در  مرگ  و  گرفته  فرا  را  تمام  جوار  گرسنگي  و  قحطي  سوم  داستان  زند. 

  شوند. گيرد و از اين رو مردمان مجبور به غارت ديگر روستاها ميروستاي بيل را در بر مي

كند و در اين روند،  حسن از دست دادن گاوش را سوگواري ميمشديدر داستان چهارم،  

زندگي و  ميهويت  دست  از  را  بيل  اش  در  كه  است  سگي  داستان  پنجم  داستان  دهد. 

كشند. داستان  كند اما در نهايت اهالي سگ را ميسرگردان است و عباس او را نگهداري مي

دانند، چيست و گمان يابند كه نميياي مرموز در اطراف روستا مششم، اهالي روستا شي

ميمي نيز  خاصي  كه صداهاي  است  خدايي  و  فرازميني  چيزي  روستا  كنند  به  را  او  دهد، 

كنند، آن شيء يك ژنراتور برق بود. داستان هفتم،  گذارند و عبادت ميبرند و حرمت ميمي

اهالي روستا كه شيرين از  يكي  بيماري گرسنگي مبموسرخه،  به  است،  شود و  تلا ميعقل 

مي ترسناك  موجودي  هشتم،  سرانجام  داستان  در  نيست.  آدميزاد  مانند  اصلاً  كه  شود 

سوروسات در سيدآباد در حال برگزاري است و اسلام بايد براي نواختن ساز به آنجا برود، 

كند كه همين  اي صحبت مياما اين سفر عاقبتي نامطلوب براي او به همراه دارد، او با بيوه

  شود. سبب دردسر او و مهاجرت از روستا ميامر  

   دريافت ساختار-٢-٢

درك يا دريافت از نظر گلدمن، فرايندي شهودي يا احساسي نيست، بلكه فرايندي اخلاقي  

و اجتماعي است كه عبارت است از توصيف مناسبات اساسي و اصلي سازندة يك متن يا  

). ديدگاه گلدمن در مورد درك يا دريافت  ٢٠٣:  ١٣٧٠يك ساختار معنادار (ر.ك. گلدمن،  

گسترده گفتمان  با  ادبي  هممتون  متن  تفسير  مورد  در  نظريهتر  تحليل  طبق  است.  هاي  سو 

، فرآيند درك يك متن ادبي سطوح مختلفي  (٣١ :٢٠١٨ ,Akimova) مدرن درك متن
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برمي در  جاييرا  شعور،  تا  ادراك  از  همگيرد،  احساسيذاتكه   Emotional) پنداري 

Essentialism) نقش آگاهي  ميو  ايفا  اساسي  بههاي  زيباييكنند.   شناسيعلاوه، 

(Aesthetics)   تأكيد متن  تفسير  در  خواننده  نقش  اهمّيت  بر  ادبي  متون  در  دريافت 

هاي نهفته هاي اخلاقي و پيامدرك يك اثر ادبي مستلزم «درك ارزش (٣٨ :ibid) كند.مي

 ,Juliaans, E., R., Marantika) شود»هايي تسهيل ميشدر متن است كه با آموز

٧٦ :٢٠٢٠) .  

ويژگيبه زباني،  ساختارهاي  كه  است  پيچيده  فرآيندي  ادبي  متون  درك  كلي،  هاي  طور 

ابعاد زيبايي در هم ميشناختي و مهارتمعنايي،  تفسير خواننده را  بر ماهيت  هاي  آميزد و 

ند.  بنابراين ابتدا بايد اثر را در ساختار همه جانبة  كپويا و چندوجهي دريافت متن تأكيد مي

ترين الگوي ساختاري از يك اثر ادبي به دست  آن شناخت. در نتيجة چنين فرايندي كامل

شود. در اين مرحله بايد به انسجام دروني  آيد و با مرحلة توضيح يا تشريح مشخص ميمي

هاي عزاداران  د. مطابق با اين نظر رماناثر ادبي پرداخت و آن را در ساختار خود بررسي كر

محوري  ها، فرديت و جامعهبيل و شكر تلخ در اين مرحله در سه عنصر اساسي شخصيت

  شود.ها پرداخته ميشوند كه در ادامه به آنررسي ميب

و  نظري  چارچوب  با  مطابق  همچنين  و  كيفي  محتواي  تحليل  از  استفاده  با  است  گفتني 

مؤلفّهنظرية   گلدمن،  لوسين  جامعهساختارگراي  اصلي  شامل  هاي  بيل،  عزاداران  شناسي 

جمعي و  (The Problematic Hero) داربيني، قهرمان مسئلهساختار فرهنگي، جهان

مؤلفّه (Community-centeredness) محوري جامعه جامعهو   اصلي  شناسي  هاي 

ساختار اجتماعي،  اخلاق  از:  است   عبارت  تلخ  شخصيت  شكر  ساختار  فرهنگي،  ها، 

  سياسي.- اقتصادي، ساختار اجتماعي

  هاشخصيت -١- ٢-٢

 ,Sherwin) «كند.طبق نظر لوسين گلدمن، شخصيت «جوهر سرنوشت فرد را مجسّم مي

ارزش (Character) شخصيت (٧٦ :٢٠١٩ كه  همان  هستند  رفتارهايي  و  ها 

 «كنندرا در جامعه هدايت مي  هاي اونماي اخلاقي يك فرد را تعريف كرده و كنش«قطب
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(Subagia, ٢٠١٦).   مورد در  بلكه  نيست،  قوانين  از  پيروي  درمورد  صرفاً  شخصيت 

ذاتي مي  «كيفيت  شكل  را  ديگران  با  فرد  تعاملات  و  سرنوشت  كه   «دهداست 

(Allegretti, ٧٩ :١٩٩٠). ارزش نگرش،  بيانگر  به  شخصيت،  فرد  واكنش  و  ها 

نظير چالش صفاتي  و  است  مسئوليتها  احترام،  صداقت،  نوع:  عدالت،  و  پذيري،  دوستي 

نمايش مي به  را  بنيادين    (٨٠ :ibid) گذارد.شهروندي  در عين حال، «شخصيت هستة 

اش در بهتر ساختن  هاي زندگي و سهموجود فرد است كه بر نحوة مواجهة او با پيچيدگي

  . .(٨٣-٨٢ :ibid) گذاردجهان تأثير مي

مدرن  «رمان خويش  نويسي  عصر  مناسب  بازنمايي  براي  جديد  و  بديع  متون  راستاي  در 

كاهش  شخصيت حداقل  به  بود  آن  قبلي  متعارف  مفهوم  آنچه  از  را  فضاسازي  و  پردازي 

ئي و ديگران،  دادند اين امر يكي از مهمترين اتّفاقات در تاريخ تحوّل رمان است» (موسي 

مي١٣:  ١٤٠٣ جهت  همين  «به  مدرن).  پيامدهاي  اينتوان  داستاني  ادبيات  در  را  گونه  يسم 

ارزش شدن  فردي  كنار  برشمرد:  ناخوداآگاه،  لاية  به  ذهن  آگاه  لاية  از  توجه  عطف  ها، 

  ).١٥٣- ١٦٤: ١٣٩٤گذاشتن الگوي سنّتي(خطي) زمان» (ر.ك: پاينده، 

ها بايد نمايانگر ساختارهاي پنهان  ها در داستانلوسين گلدمن، بر اين باور بود كه شخصيت

شخصيتا كه  داشت  تأكيد  او  باشند.  طبقاتي  و  بهجتماعي  بايد  كه  گونهها  شوند  خلق  اي 

بازتاب دهند. در دو رمان   را  تعارضات جامعة بورژوازي و فلسفة روشنگري  تناقضات و 

مسئله شخصيت  شخصيتمذكور  غالب  و  ندارد  حضور  گلدمن  موردنظر  معمولي  دار  ها 

كنند. حتي شخصيت محوري ميرزاباقر در  ان كمك ميهستند و در كنار هم به پيشبرد داست

نمي و  است  اجتماعي  و  اخلاقي  اشكالات  و  ايراد  از  پر  و  منفي  هم  تلخ  تواند  شكر 

  دار باشد. شخصيت مسئله

واقع  به  زماني  تنها  نويسنده  يا  هنرمند  كه  بود  معتقد  خود گلدمن  خلاقانة  آثار  در  گرايي 

ها براي تغيير در زمان  رياتي كه مهمترين گرايشيابد كه راهي براي نمايش ضرودست مي

مي تشكيل  را  ميخودشان  انتظار  بنابراين  بيابد.  شخصيتدهند،  و  رود  تلخ  شكر  هاي 

عزاداران بيل، رستاخيزي عليه وضع موجود زمان خلقشان باشند؛ با توجه به اوضاع سياسي  

مي تلخ  شكر  اجتماعي  واقعو  را  انتظاري  چنين  دتوان  بيل  گرايانه  عزاداران  در  اما  انست، 

  تر از واقعيت بيروني است. ¬ديدگاه نويسنده بسيار تيره و سياه
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بهاز منظر گلدمن شخصيت بايد  آگاهي و وجود گونهها  ميان  ارتباط  اي طراحي شوند كه 

ويژگي با  بايد  ارتباط  اين  و  دهند  نشان  را  سياسي  اجتماعي  و  اجتماعي  اقتصادي،  هاي 

هاي داستان بازتاب جهان  سازگار باشد. شخصيت  ١٩٤٥س از سال  كشور و حتي جهان پ 

بيرون هستند، زيرا براساس نظرية همولوژي گلدمن موقعيت طبقاتي، ديدگاه جهاني و فرم  

طوري  جاي ديگري تلقّي شوند، بهتوانند بههنري به هم مرتبط است و هريك از اين سه مي

ر مورد هر دو طبقه و ديدگاه جهاني را فراهم  تواند، دانشي دكه مطالعة يك شيء هنري مي

  كند. 

جهان  كه  است  رهگذر  اين  اهمّيت  از  نظريه  اين  در  پردازش شخصيت  در  نويسنده  بيني 

ميويژه شخصيتاي  منظر  اين  از  به يابد.  بيل  عزاداران  داستان  كاركرد  هاي  فردي  طور 

يت فردي از خود بروز  كنند، و هوها به صورت جمعي عمل ميممتازي ندارند، غالب آن

مسئلهنمي قهرمان  تا  آندهند  دليل،  همين  به  برسد.  ظهور  منصة  به  نبايد  داري  را  ها 

  برند. هايي فعّال و پويا در نظر گرفت كه داستان را پيش ميشخصيت

مهربان،   فقير،  كه  است  رمضان  نام  به  روستايي،  نوجواني  اصلي،  شخصيت  اوّل  قصة  در 

وابسبي شديداً  و  شخصيتسواد  است.  مادر  به  دخترخالهته  و  نصير  دوم  قصة  اش  هاي 

سوادند.  هستند، كه ايشان نيز به طبقة پايين جامعه تعلق دارند، هر دو روستايي، فقير، و بي

هاي  هاي داستانشدت بيمار است و بدون حامي. تا به اينجا شخصيتضمن اينكه زهرا، به

كنند و آن را به  اقي كه بر سرشان بيايد تحمّل ميساعدي منفعل و تأثيرپذير هستند، هر اتفّ 

مي قلمداد  تقدير  روي  مثابة  نهيي  هيچ  از  كه  است  مردي  داستان  سوم  قصة  نمايند. 

ميبرنمي گدايي  و  دزدي  ميتابد.  برقرار  نامشروع  رابطة  به  كند،  منجر  نيز  همان  كه  كند 

  ).٢٨٩: ١٣٩٩طالبي،  شود (ر.ك. ميرزاييان و بنيفرارش از روستا مي

حسن در قصة چهارم، در ابتدا شخصيتي كنشگر و فعّال دارد؛ اما كنشگري او بيشتر  مشدي

مي نمايان  احساساتش  و  انديشه  زمينة  بهدر  عملي.وي  اقدامات  تا  شخصيت شود،  عنوان 

معترض و نا اميد در مواجهه با مشكلات و مسائل زندگي به انديشه پرداخته و در تلاش  

هاي جامعه را به چالش بكشد، اما با زوال عقل كنشگري از او سلب  واقعيت نوعي  است به

ميمي دست  از  را  عقلش  گاوش  مردن  با  او  عهدهشود.  از  ديگر  كاري  چون  اش  دهد؛ 

مسئوليتي و گريز از واقعيت و مسئوليت  آيد، شايد بتوان چنين تحليل كرد كه او از بيبرنمي

او به اختلال روحي و رواني منجر شده است. مشدي    كم حالاتدر جلد گاو فرورفته و كم
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شخصيت ديگر  مانند  هم  بيجبار  روستايي،  فقير،  اصلي  مذهب  هاي  از  و  است  سواد 

  اي.شناخت درستي ندارد. موسرخه نيز فردي عقب مانده است، بدون هيچ حامي و خانواده

ي اسلام در قصة هشتم مغز متفكّر روستا است، مسئوليت  اريگر، اما عرف و  پذير است و 

- شناسد؛ وي شخصيتي منفعل و بدون اراده دارد؛ اغلب بين اولويتخوبي نميمذهب را به

هاي خود و ديگران دچار تضاد و ترديد است و اين تزلزل به مانند ضعف شخصيتي در او  

نوعي قرباني شرايط و محيط پيرامونش است. تحت فشار سنّت و انتظارات  نمايان شده و به

ميخانو است.  نبوده  اش  زندگي  درست  مسير  انتخاب  به  قادر  نمادي  اده  را  اسلام  توان 

در پي   بنابراين  مدرنيته سردرگم هستند،  بين سنّت و  از جوانان جامعه دانست كه  قشري 

به مقصد شهر ترك مي شود و در نهايت راهي تيمارستان  كند و آواره ميتهمتي روستا را 

  گردد.مي

ناگ«سنّت پيوند  گرهها  را  خود  هويت  فرد  دارند.  افراد  هويت  با  هويت سستني  با  خورده 

داند و چه بسا براي خود بدون ايل، طايفه و خاندان هويتي قائل نباشد. اين مفهوم  جمع مي

جوامع   در  بود  معتقد  كه  است  سنّتي  جوامع  در  فرد  نقش  پيرامون  دوركيم  تحليل  يادآور 

ندارد   وجود  تقريباً  فرد  مفهوم  ديگران،  سنّتي  و  (پرهيزگاري  نيست»  پسنديده  فرديت  و 

٨٤- ٨٥:  ١٤٠٣.(  

ميرزاباقر   دارد،  پررنگ  در هر سه فصل حضوري  كه  تنها شخصيتي  تلخ  داستان شكر  در 

اش، شخصيت  هاي دروني و ظاهريو برخي ويژگي  است كه با وجود بيان داستان زندگي

فعّال    دار راوجه توانايي ظهور يك قهرمان مسئلههيچ  او به انساني پويا و  ندارد. ميرزاباقر 

تك  و  نادرست  سرشت  سبب  به  اما  نهياست،  هر  بودن؛  ميپسر  مرتكب  را  شود؛  اي 

باقر تحت تأثير معضلات اجتماعي  توان گفت كه ميرزاشخصيتي منفور و لاابالي دارد؛ نمي

ست، او از  هاي پست و منفي ا به چنين شخصي بدل شده است، وي ذاتاً انساني با گرايش

  كند. زيربار مسئوليت زن و دو فرزند خود نيز شانه خالي مي

اخلاق  و  منهيات  از  مملو  زندگي  با  امتناع  ميرزاباقر  ناپسندي  كار  هيچ  از  رذيله،  هاي 

خواري، زن بارگي، امردبازي، زناي محصنه، گدايي، دزدي. او حتي  ورزد، قمار، شرابنمي

تا برادرانش او را بكشند. بهاست، رها مي  عصمت و آبرو كردهدختري را كه بي طور  كند 

كلي، ميرزاباقر بويي از انسانيت نبرده است. فعل او تماماً منفي است. ديگر شخص فعّال در  
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مي چنگ  به  را  ميرزاباقر  هوشمندانه  عزّت  است،  عزّت  داستان  به  اين  ميرزاباقر  اما  آورد، 

عزّت است كه با زبان بازي و رفتارهاي دلبرانة    افتد و اينسبب اهمال و ناداني به زندان مي

ساز  شمار پدر ميرزا چارههاي بيرهاند، حتي ثروت و رشوهزنانه، ميرزاباقر را از زندان مي

عشوه و  زبان  كه  كه  نبود  محضي  به  هوشمند،  عاشقِ  زن  همين  اما  عزّت.  زيبايي  و  گري 

داند، او را از  الواطي كاري نمي  گذران و جز باز و خوشدانست ميرزاباقر فردي است هوس

  اندازد.زندگي خود بيرون مي

به سن    پا  زني است  او  ميرزاباقر،  فعّال داستان جواهر است، همسر دوم  ديگر شخصيت 

رغم زشتي صورت و ظاهر، ميرزا را چون  گذاشته و دانا به امور زناشويي و دنيوي. او علي

ا ميرزا، كبري، زنش را با وجود دو بچه  شود ت گيرد، حتي سبب ميموم در دست خود مي

فعّال. در آغاز داستان مانند تمام دختران در  طلاق دهد. كبري، همسر ميرزا زني است نيمه

بازيش  دهد، زماني كه وقت عروسكازمنة قديم تن به ازدواجي ناخواسته در سني كم مي

  بيند.هرش ميخصوص خوابود؛ بعد از آن خود را گرفتار ميرزا و خانوادة او به

كند، او هر بار فريب  مادرش مانند تمام مادران قديم، او را به سازگاري و مدارا سفارش مي

آيد، تا اينكه ميرزا او را به  هاي بچگانه و نامعقول او كنار ميخورد و با خواستهميرزا را مي

مي رها  كودك  دو  با  و  برده  و  مشهد  فعّاليت  از  بعد  كه  اينجاست  پويايي، شخصيت  كند. 

دهد. او حتي در  يابد و با چنگ و دندان دو كودك خود را سر و سامان ميكبري نمود مي

اين زمان مراقبت از خواهر نابيناي كوچكتر از خود، زهرا را، كه شوهرش او را رها كرده  

تر  نهرود كه كبري در قبال ميرزا عاقلاگيرد. بعد از اين اتفّاقات انتظار مياست، به عهده مي

مي باز  ميرزا  كه  زماني  اما  كند،  ميرفتار  نرم  كبري  دل  دوباره  اين  گردد،  بار  اين  و  شود 

انجامد. حال از مقايسة دو داستان معلوم شد كه  نرمش به طلاق و جدايي از دو فرزند مي

دغدغه مسئلهشخصيت  و  ميمند  مطرح  گلدمن  نظرية  در  چنانكه  اثر  دار  دو  اين  در  شود، 

هاي  وجوي ارزشدار چند شاخص اصلي دارد، مانند جستد؛ شخصيت مسئلهحضور ندار

هاي تباهگر، گسست  )، مبارزه عليه «ميانجي٢٢٣:  ١٣٧٥كيفي و متعالي زندگي (پاركينسون، 

بر آب،   ميان قهرمان و جهان» (آتش  )، «خودبازدارندگي و پختگي  ١٩:  ١٣٩٥رفع نشدني 

(فراروتي،   در١٩٧:  ١٣٩٢قهرمان»  اما  مي  ).  ملاحظه  داستان  دو  تمامي  اين  كه  شود 

بيشخصيت و  قهرمان،  ضد  گرفتار،  نوعي  به  رگهها  شايد  هستند،  انسان  دغدغه  از  هايي 

  دار را بتوان در وجود «اسلام» در آخرين قصة عزاداران بيل ديد.مسئله



 ١٤٠٤تابستان ، ٣٢، شمارة ٩ سالجستارنامة ادبيات تطبيقي،  /١١٠

 

  دار (فرديت)قهرمان مسئله-٢- ٢-٢

به گلدمن،  مفهوم  لوسين  به  صريح  مسئلهطور  نمي«قهرمانِ  آثارش  در  اين  دار»  با  پردازد. 

مسئله قهرمانِ  «مفهوم  پوياييحال،  و  ادبيات  بسترِ  در  ديگر  دار  توسط  اجتماعي  هاي 

  .پژوهشگراني همچون ديونليو ماشادو  مورد بررسي قرار گرفته است

طريق    كشد كه ازها» ، شخصيت محوريِ داستان را به تصوير ميماشادو در رمان «موش 

به نكوهش سرمايه بخشِ تضادهاي  پردازد و تجسّمداري ميزندگي شهري نامناسب خود، 

از سوي ديگر،  ٣-١ :٢٠١٩ ,Da, silva,& et all) درونيِ دنياي بورژوازي است» (

جنگ خلال  در  كه  ژاپني  دورگة  استرالياييِ   ، فريم  فعّاليت«هري  در  جهاني  هاي  هاي 

هايش كه  دليل پيشينة نژاديِ آميخته و ماهيت مخفيانة فعّاليت  اطّلاعاتي مشاركت داشت، به

دلاوري عموميِ  شناسايي  عدمِ  به  بهمنجر  شد،  او  مسئلههاي  قهرماني  شناخته  عنوان  دار 

  .( ٦-٥ :٢٠١٠ ,Bennett, Australia) شودمي

شود،  رانده ميدار از بين عامة مردم است و با انتقاد از جامعة ناآگاه به حاشيه قهرمان مسئله 

رمان در  اما  است.  مردگان  سمفوني  در  آيدين  آن،  كامل  بدين  مصداق  بررسي  مورد  هاي 

دار (فرديت) به شكل  داري وجود ندارد؛ در عزاداران بيل قهرمان مسئلهمعني قهرمان مسئله

مي متجلّي  ميجمع  نويسنده  يا  شود؛  موسرخه،  داستان  كشيدن  تصوير  به  با  تا  كوشد 

مبارزه عليه استثمار و استعمار را به صورت معكوس منعكس كند تا مردم از  حسن،  مشدي

  ماندة خود باخبر شوند.در جامعة عقب  (Alienation) استحاله و از خودبيگانگي

نويسندة سرمايه  نظر  منفعتدر  ذهن  و  عقل حسابگر  با  ديد  دار  از  را  انسان  خود،  طلبانه 

داري و نظام فئودالي؛ يعني  سنجد. از نظر او سرمايهينگرد و مماترياليستي و مادي خود مي

مي تحقير  را  كارگر  كار  رعيتي،  و  نميارباب  انسان  را  كارگر  بنابراين  در  كند،  داند. 

عدهداستان قحطي  و  گرسنگي  ساعدي  نظام  هاي  پيامدهاي  از  روستاييان،  جمله  از  اي 

ميسرمايه قلمداد  ترس داري  نمادين  به صورت  گاهي  و  ميشود،  اين  يم  در  مسخ  تا  گردد 

ناپذيري و  نظام را نشان دهد. در داستان هفتم عزاداران بيل، موسرخه دچار بيماري سيري

  بلعد.ها را نيز ميچيز حتي زبالهشود. او همهگرسنگي شديد مي
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كاويدند و هرچه گيرشان  هاي كنار ميدان را ميها موسرخه را دوره كرده بودند، آشغال «بچه

بلعيد» (ساعدي،  گرفت و ميكردند. موسرخه، تندتند همه را مي، به طرفش دراز ميآمدمي

٢٢١:  ١٣٤٣.(  

تدريج او در  كنند، بهروستاييان براي اينكه او را از سر خود باز كنند، او را در شهر رها مي

مي مسخ  موشي  (همان:  قالب  استحاله٢٢٣شود.  موش،  شكل  به  او  مسخ  كه  ).  است  اي 

وق پرخوري  احتمال  «جنون  درواقع  است.  ممكن  روستا  اهالي  از  هريك  براي  آن  وع 

به سادگي سير نمي مردم است  مفرط  (تسليمي،  موسرخه نشان گرسنگي و قحطي  شوند» 

١٢١:  ١٣٨٨.(  

به ميرزاباقر  تلخ»،  «شكر  داستان  فصل  در  سه  هر  در  پررنگ  و  مركزي  شخصيت  عنوان 

هاي دروني و ظاهري و  ي از زندگي و ويژگيحضور دارد. با اين حال، با وجود توصيفات 

ميرزاباقر نمي قهرماني مسئلههمچنين عملكردهايش،  و تواند  دليل سرشت  به  او  باشد.  دار 

هاي خانوادگي خود شانه خالي  رفتار نادرست به انجام اعمال منفي پرداخته و از مسئوليت

  كند. مي

مسئله «قهرمان  گلدمن،  گفتة  ذاتي  به  تضادهاي  سرمايهدار»  جامعه  تجسّم  در  را  داري 

و  مي بيگانگي  با  است،  هنرمند  يا  روشنفكر  يك  اغلب  كه  شخصيت  اين  بخشد. 

-كه هم  كند، درحاليكند، دست و پنجه نرم ميداري ايجاد ميسازي كه سرمايهغيرانساني

مسئله قهرمان  است.  شريك  آن  استثمار  و  قدرت  ساختارهاي  در  چنين  زمان  باوجود  دار 

واسطة اعمالي كه انجام داده  رنگ داستان تأثيراتي بسزايي داشته و بههايي كه در پييويژگ

به  داستان  دو  اين  در  ولي  باشد،  شده  زندگي  و  جامعه  در  اساسي  تحولات  باعث  بايد 

دار كه تأثيرات عميق بر جامعة خود داشته باشد و تحوّلاتي ايجاد كرده باشند،  قهرمان مسئله

دار روبروايم، مانند مشدي  تنها در داستان عزاداران بيل با شخصيت مسئله  رو نيستيم.روبه 

حسن؛ اسلام؛ موسرخه، كه تحت تأثير تناقضات اجتماعي دچار تضادهاي دروني و بيروني  

  اند. اند، ولي تحوّلات چنداني در جامعه و زندگي شخصي نداشتهشده

جامعه دچار تغيير و تحوّلاتي شده    تأثيرهاي ادبي مدرن است كه تحت  رمان يكي از گونه

رماناست. قهرمان رمان قهرمان  مانند  به  و  يافته  تحوّل  بلكه  هاي مدرن  نيستند،  هاي كهن 

يك فرد عادي است كه از متن جامعه برخاسته و با معضلات و مسائل روز جامعه درحال  

اعمال و حوادث خارق با  رمان مدرن  ما در  و  است  نيكشمكش  ستيم. هدف العاده روبرو 
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اصلي رمان مدرن برجسته كردن ريشة معضلاتي است كه ناشي از جامعه بوده و با مسائل  

  اجتماعي پيوندي ناگسستني دارد. 

  محوريجامعه-٣- ٢-٢

محور»، بر اهمّيت «ادغام نيازهاي انساني و اجتماعي  گلدمن با طرح مفهوم «طراحي جامعه

-١٦ :٢٠٢٢ ,Charalampos, Law) «كندميهاي تكنولوژيكي تأكيد  در پيشرفت

دنبال   (١٧ به  هدفمندانه  فيزيكي،  فضاي  و  مجازي  فضاي  آميختن  هم  در  با  رويكرد  اين 

محور» است كه در آن، پيشرفت اقتصادي با رسيدگي به  ايجاد يك «جامعة هوشمند انسان

تعادل برسد به  اجتماعي  «ايدة طراحي جامعه.(ibid) مسائل  امل توسعه  محور ش همچنين 

هاي چندعامليِ نهفته در بستر جامعه را در مقياس بزرگ تسهيل  هايي است كه سيستمروش

كه عاملين و آواتارهاي تحت كنترل انسان در فضاهاي مجازي و واقعي براي  كند، جاييمي

كه تورو ايشيدا پيشنهاد كرده  طور  كنند، همانها با هم همكاري ميها و آزمايشسازيشبيه

  .(٢٣ :٢٠٠٤ ,Ishida) ست»ا

بر رفاه اجتماعي، آسيبرويكرد جامعه  تمركز  با  برابر خطرات و كاهش  محور  در  پذيري 

هاي مقابله و استفاده از  هاي مردم، ارتقاي ظرفيتپذيريريسك بلايا، اهمّيت درك آسيب

تاب جوامع  ساخت  براي  ميفناوري  برجسته  را  همانآور  امرو¬كند،  آثار  در  كه  زي طور 

محوري در هر دو داستان جايگاه يكساني  جامعه (١٩ :ibid) مورد بحث قرار گرفته است

مسئله قهرمان  با  بيل  عزاداران  در  داريم. ندارد؛  سروكار  جامعه  روح جمعي  و  جمعي  دار 

جامعه بيل،  روستاي  اهالي  كنشگري  و  ميفعّاليت  تصميم  جمع  است.  چه  محور  كه  گيرد 

كند و بيش از همه بر اين  گيري مييد، اين جمع است كه تصميمكند. هر مشكلي كه پيش آ

گرايي ساعدي  شود، كه احتمالاً متأثّر از چپروحية جمعي ناخودآگاه يا خودآگاه تأكيد مي

).  ٤١- ٤٣،  ١٤-١٥:  ١٣٤٣بيني او نسبت به دوران پهلوي نيز هست (ر.ك. ساعدي،  و جهان

ندرت ديده محور جز بههستيم. رفتارهاي جامعه  اما در داستان شكر تلخ ما با فرديت روبرو

و نمي ثروتمندان  اموال  غارت  كه  گرسنه  جمعيت  نمود  در  قحطي  زمان  در  هم  آن  شود، 

  آخوندها را حق خود مي دانستند و امري مسلم است؛ براي نمونه:

بي  اين  بميريم چرا  بايد  كه  ما  بميريم، چرا خونه«بله    هاشونو رو سرشون رحما رو نكشته 

دار و اون شال و عمامه هاشونو كفنشون هاي زرق و برق خراب نكرده بميريم، چرا لباس
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) و در ادامه نويسنده اين جماعت را چنين توصيف  ٢٨- ٢٩:  ١٣٤٧نكرده بميريم» (شهري،  

دستمي وقت  اين  در  «و  نيمكند:  شاخة  هاي  چون  گرسنگي  فرط  از  را  خود  مانند  سوز 

ورده با شعار چپو چپو از جمعيت جدا شده و بقيه نيز به  نمود به حركت درآخشكيده مي

تأسّي كرده، درحالي به همان صورت دست  او  به چپو چپو  كه  درآورده،  به حركت  را  ها 

  ).٢٩گفتن پرداختند» (همان: 

جامعه گلدمن،  ايدئولوژيلوسين  را  ميمحوري  تعريف  اجتماعي  و  سياسي  بر  اي  كه  كند 

ج مشاركت  و  همكاري  او، اهمّيت  نظر  از  دارد.  تأكيد  اجتماعي  زندگي  در  معي 

داري است كه بر رقابت و فردگرايي تأكيد دارد. محوري جايگزيني براي نظام سرمايهجامعه

بستگي. گلدمن  گلدمن در همين راستا معتقد به دو اصل اساسي است: خودمختاري و هم

تر و پايدارتر شود. او مدّعي  تواند منجر به جامعة عادلانهمحوري ميمعتقد است كه جامعه

زيست را كاهش داد توان فقر، نابرابري و تخريب محيطاست كه به واسطة اين انديشه مي

يا از طريق اين طرز تفكّر، اقدامات مستقيم و تغيير تدريجي در جامعه تحقّق يابد. او معتقد  

جام يا  اجتماعي  گروه  توسط  نهايت  در  انسان  رفتار  و  افكار  تمام  آن  عهاست  در  كه  اي 

مي ميزندگي  شكل  ژنتيكيكنيم،  «ساختارگرايي  را  رويكرد  اين  او   Genetic) «گيرد. 

structuralism) شناسيبه جامعه (Sociology)  .ناميد  

تاريخ،   با  پويا،  موجوديتي  بلكه  نيست،  افراد  از  اي  مجموعه  گلدمن، جامعه صرفاً  نظر  از 

ارزشسنّت و  اين  ها  است.  خود  خاص  و  ارزشهاي  تفكّر  شيوة  مشترك،  باورهاي  و  ها 

دهند و همچنين چارچوبي براي درك جهان و جايگاه ما در آن را  عمل افراد را نشان مي

مي خود  فراهم  مكان  و  زمان  محصول  هميشه  بزرگ  هنري  آثار  بود  معتقد  گلدمن  كنند. 

اند. دو ايجاد شدهاي هستند كه در آن هاي جامعهها و نگرانيكننده ارزشهستند كه منعكس

تأكيد   جمع  و  اجتماع  بر  بيشتر  بيل  عزاداران  شدند،  بررسي  منظر  اين  از  منتخب  داستان 

تنهايي و بدون كنند. كاري را بهانديشند و عمل ميديگر ميكند، اهالي اين روستا با هممي

نمي انجام  اهالي  ديگر  با  آقامشورت  فوت  هنگام  به  مردم  دوم  قصة  در  مثلاً  ده  دهند.  ي 

مي همكاري  همگي  و  شده  گريهجمع  حتي  كنند،  مديريت  را  امور  تا  نيز  كنند  كردنشان 

  جمعي است:

بابا جلو رفتند و خواستند كه سلام   ايستاد. كدخدا و مشدي  نزديك جنازه  و  آمد  «گاري 

خيز شده بود و با وحشت به تابوت  بكنند، نتوانستند. ايستادند به تماشاي حاج شيخ كه نيم
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ايستاد. حاج شيخ يك دفعه عمامهمينگاه   و  برداشت و كرد. اسلام هم جلو رفت  را  اش 

هاي حاج شيخ را پر  كوبيد زمين و نعره كشيد. مردها جلو آمدند و ديدند كه اشك چشم

كرده است. اين اوّلين گريه بود در مرگ آقا. مردها كه بخود آمده بودند ناله و زاري را سر  

ها. صداي شيون از تمام بيل بلند شد. بز سياه اسلام و پاپاخ  خانه  ها هم از توي دادند. زن

صفر را ديدند كه سرش را از سوراخ  صفر و مشدي فرار كردند و رفتند پشت خانة مشدي 

هايش را گرفته بالا و چشم دوخته به استخر، زارزار گريه  بام بيرون آورده بود و دستپشت

  ).٥٤: ١٣٤٣كند» (ساعدي، مي

داست نمونهدر  تلخ  شكر  جامعهان  از  كوچكي  ميهاي  ملاحظه  بهمحوري  مثال    طورشود، 

مي درگير  را  خانواده  و  اهالي  تمام  عزّت،  و  ماجراي  ديندار  مردي  كه  خانواده  پدر  كند، 

از اين داغ ننگ دور آبرومند است، وصيت مي تا  كنند  به اصفهان مهاجرت  تا همگي  كند 

شهري،   (ر.ك.  نمونه١١٧- ١١٨:  ١٣٤٧باشند  گرسنه  ).  و  فقير  تودة  در  را  آن  از  ديگر  اي 

آن بر  گرسنگي  كه  غارت  شاهديم  به  را  مردم  ميان،  آن  از  فردي  و  است  آورده  فشار  ها 

  كند.هاي اغنيا تشجيع ميخانه

نوازند.  اي كه در روزهاي عيد و جشن و سرور در آن نقاره ميخانه«بر سر در آن نيز نقاره

اين پدر و باز جماعت    وقتي كه  آنجا رسيدند در وسط دهانة سمت چپي دروازه  به  پسر 

مرد   و  بود  نان  و  قحطي  موضوع  سر  بر  نيز  آنان  اجتماع  كه  كردند  مشاهده  را  ديگري 

ها با بيانان خشن و كلمات مستهجن كه صدر  بلندقدي جمعيت را برابر خود گرفته براي آن

  ).٢٨نمود» (همان: راني ميو ذيل را به باد دشنام و ناسزا گرفته بود، سخن

  اند: برخي جماعت مرفه و اغنيا و ملا نيز با يكديگر جامعه فراخود آفريده

باشد كه گيرد دست دوست، در پريشان آن  براي  «دوست  بدتر  از اين  حالي و درماندگي. 

نمي گمان  و  نيست  حالتي  نثار  و  جان  اهمال  به  را  آن  بتوانيد  كيفيت  اين  به  علم  با  كنم 

برگزار نماييد، اگر هر آينه امر راز و سري هم در ميان است كه صلاح كتمان آن   سرسري 

به اين اعتذار وادارتان ساخته است، بايد عرض كنم كه در اين خصوص نيز شك نيست  

كه حقير از سراسر زندگي شما با  ايم و همچنانكه تا به حال ما راز سربستة براي هم نداشته

  ).٦٥باشيد» (همان: خبر نمييك واقعات امور چاكر بيهيچ اطّلاع هستم، شما نيز از
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جامعه ذيل  در  بيل  عزاداران  فقدان  اهالي  دارند؛  برجسته  ويژگي  سه  گلدمن،  محوري 

بيل هيچ بهداشتي، درماني، آموزشي و امكانات، فقر، گدايي و دزدي. اهالي  گونه امكانات 

و زندگي روزمرة افراد گذاشته است؛    تربيتي ندارند كه همين امر تأثيرات جدي بر جامعه

زندگي، كاهش فرصت تبعات خطرناك آن كاهش سطح  و از  هاي شغلي، كاهش سلامت 

هاي تحصيلي است. بيش از همه، عوامل اقتصادي است  بهداشت، كاهش آموزش و فرصت

ي  طور مثال، اهال قصه چنين ويژگي را دربردارند. به  ٨شود. تمام  كه باعث ركود و فقدان مي

اي ديگر بايد مسيري را  خودرو يا وسيلة رفت و آمد ندارند و براي رفتن به شهر يا منطقه

:  ١٣٤٣پياده بروند تا به جاده برسند و اگر ماشيني نگه داشت، سوار بر آن بشوند (ساعدي،  

علاوه گدايي نيز در نظر ساعدي ناپسند نبوده است، زيرا او آن را تركيبي از كار و  ). به١٣

آورد، چراكه در نظر او  اي غيرديالكتيكي به وجود ميدانسته است كه رابطهولوژي ميايدئ

مي شمار  به  منفي  مبارزه  شخصيتنوعي  زندگي  در  فقر  كه  گويي  داستانآيد.  هاي  هاي 

  دهد. براي نمونه: ها احساس رضايت و خرسندي ميساعدي، نوعي افتخار است و به آن

بگيره. تو همين جا باش من  «خاله گفت: حالا يه چيزي لازم ه بخوريم كه پاهامون قوّت 

   ).٧١و  ٥٨: ١٣٤٣برم گدايي. شايدم كه چيزي گيرمون اومد» (ساعدي،  

هاي متعهّدانه خود به چپ، فقر يا كار فقيرانه و حتي گدايي گيري از انديشهساعدي با بهره

مي غنيمت  و  فرصت  اندرا  با  موضوع  اين  زيستن.  بهتر  براي  انسانگرا  يشهشمارد  هاي 

متفاوت است، زيرا در ايدئولوژي ايشان كار خلاق، سبب رشد و خلاّقيت و پيشرفت انسان  

شود كه اين امر در  بخشي به سرشت انساني ميشود. درواقع، كار خلّاقانه سبب عينيتمي

كند و گويي براي برخي  هايش به دزدي نيز اشاره ميگدايي ممكن نيست. ساعدي در قصه

گريزي براي نجات از فقر و مسكنت است. اما در ميان اهالي بيل، دزدي مرسوم نيست،   راه

بيشتر ده همسايه؛ يعني پروسي كنند  ها دزدي ميبلكه گدايي و صدقه گرفتن رايج است، 

  .)٧١:  ١٣٤٣(ر.ك. ساعدي،  

   تشريح ساختار- ٣-٢

گنجاندن ساختار معنادار اثر در  به معني   (explanation) يا تبيين (Outlines) تشريح 

اثر است و تشريح   نتيجة شناخت قوانين ساختار  ساختار فراگير اجتماعي است. «دريافت 

مي دست  به  اجتماعي  تاريخي  كليت  در  ساختار  اين  ديالكتيكي  گنجاندن  پي  آيد»  در 

  ).٧٥: ١٣٧٠(گلدمن، 



 ١٤٠٤تابستان ، ٣٢، شمارة ٩ سالجستارنامة ادبيات تطبيقي،  /١١٦

 

زندگي اجتماعي با تأكيد بر    نظرية ادبي لوسين گلدمن بر «برقراري ارتباط بين فرم رمان و 

«جهان داردبيان  تمركز  ادبيات  طريق  از  اجتماعي  مختلف  طبقات   ,Celso) «بيني» 

در   .(٤٣٦-٤٣٣ :٢٠٠٥ روشنگري  به  منابع  و  آثار  مطالعه  با  خواننده  روش  بدين  تا 

يابد. رويكرد   نويسنده دست  و  اثر  خصوص مسائل اجتماعي  و سياسي و فرهنگي زمان 

تأثير  شت زمان تكامل يافته و از تحليل تاريخي و ديالكتيكي از ادبيات تحتگلدمن با گذ

ساختارگرايانه ديدگاهي  به  جاييلوكاچ  است،  شده  منتقل  دنبال  تر  به  ديگر  او  كه 

نيست ميانجي اجتماعي  واقعيات  و  مكتوب  آثار  بين  مستقيم   .(٤٤١ :ibid) گري 

هاي او  ق لنز گئورگ لوكاچ، بيشتر ديدگاهويژه از طري رويارويي گلدمن با ماركسيسم، به»

درك  اهمّيت  بر  و  داد  شكل  اجتماعي  ساختارهاي  و  ادبيات  بين  رابطة  مورد  در  را 

گستردهزيرساخت اجتماعي  بسترهاي  در  ادبي  آثار  ايدئولوژيك  كردهاي  تأكيد   «تر 

(Slaughter, ١٥٨ :١٩٨٠).  
   استانتحليل ساختار تاريخي، اجتماعي و فرهنگي دو د-١- ٣-٢

داستان «شكر تلخ» در اواخر قاجار نوشته شده است. اوضاع تاريخي، سياسي، اجتماعي و  

دوران   اين  در  بود.  تغيير  حال  در  و  پيچيده  بسيار  قاجار  دورة  اواخر  در  ايران  فرهنگي 

همتلاش اما  پذيرفت،  صورت  اجتماعي  اصلاحات  و  مدرنيزاسيون  براي  با  هايي  زمان 

هاي داخلي و تضعيف قدرت مركزي مواجه  رهاي خارجي، نارضايتيهايي نظير: فشاچالش

متعدّدي   مشكلات  با  كه  بود  پادشاهاني  حكومت  تحت  قاجار  دورة  اواخر  در  ايران  بود. 

مي نرم  پنجه  و  در دست  ملّي  قدرت  تضعيف  و  فساد  اداري،  ناكارآمدي  جمله  از  كردند، 

قدرت بهبرابر  تلخ»  «شكر  داستان  در  كه  خارجي.  ميهاي  مواجه  آن  با  يك  خوبي  شويم؛ 

  نمونه از آن دخالت سفارت انگليس در جريان مشروطه است: 

«ويران شود اين سفارت انگليس كه در آن چند روز مهمانداري از مشروطه طلبان معلوم  

به مشام   به خورد مردم داد، روغن و زعفرانيش چه بويي داشت كه  آن پلوئي كه  با  نشد 

شرف و آبرو و غيرت و ناموس خود را هم فراموش كرد و   هركس رسيد همه چيز حتي

  ).٩٩: ١٣٤٧يكسره آدميت را كنار گذاشت؟!» (شهري، 

همان:   (ر.ك.  سيدضيا  همان:  ٤٥١كابينة  (ر.ك.  سپه  سردار  وزيرالوزرايي  و  از  ٤٤٧)   (

مي متوجه  كه  است  داستان  همين  فحواي  از  است.  دوران  اين  مهم  شويم  رخدادهاي 
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سردارتكدي زمان  از  مي  گري  غيرقانوني  و  مذموم  رضاخان،  همچنين  سپهي  و  شود، 

  اندازد:رضاخان رسوم كهنه را برمي

خانه آنجا نشسته بود رسانيده، از او بپرس و  «خود را به گداي ديگري در كنار ديوار قهوه

اط نمود  هاي او استنبجوي كار و كسب و وضع روزگار شغل گدايي برآمد، اما از جواب

رئيس و  سردارسپه  تصدّي  دورة  ريخته،  هم  به  تهران  حكومت  وضع  الوزرايي  كه 

سيدضياءالدين رسيده و تقريباً تمام شئون كهنة مملكت واژگون گشته و قوانين جديدي بر  

فرما گرديده كه خود آن گدا روي كار آمده كه از جمله گدابگيري عجيبي در پايتخت حكم

  ).٤٤٨آباد گريخته است» (همان: حاجيهم از بيم گرفتاري به 

جامعه  به كلي  تفاوتطور  با  دوره  اين  در  تنشايران  و  شديد  طبقاتي  اجتماعي  هاي  هاي 

از   و  بودند،  تغييرات  و  دنبال اصلاحات  به  از يك سو، نخبگان و روشنفكران  بود.  روبرو 

طي تمام كشور  سوي ديگر، عموم مردم با مشكلات اقتصادي و اجتماعي روبرو بودند. قح

  ).٢٢را فراگرفته بود و مردم به خوردن هرچيزي روي آورده بودند (ر.ك. همان: 

تا اين وقت مثل طفل روي شانهبه«مرد بچه اش تمام حواسش متوجه آشوبگران  دوش كه 

آمد براي آنكه جلو وحشت مجدّد طفل را گرفته باشد رو به طرف  بود و تازه به خود مي

پرسي  گردانده  ميبالا  اينا چي  فهميدي  باباجون  تمام  د؟  از  كه  طفلك  رفتن؟  كجا  و  گفتن 

گدا زن و مردي بچه خود را  ها فقط آن را شنيده بود كه ديشب در كوچه حسينسخنان آن

به چشمان مي  اند همچنان خورده لرزيد و آب  بر خود مي  آقاجون  كه  آره  گردانيد گفت: 

خوائين منو  خوريم، يعني شما هم امشب با ننه ميهامونو بكشيم باونا گفتن ما هم بايد بچه

  ). ٢٩همين كار بكنين؟» (همان: 

،  ٣٧قحطي و فقدان امكانات اولّيه از آشكارترين موارد در اين داستان است (ر.ك. همان:  

جنبش٣٩٣،  ٣٧١،  ١٢١،  ١١٧،  ١١٤ رشد  شاهد  ايران  فرهنگي،  حوزة  در  و  ).  ادبي  هاي 

نوآوري   دنبال  به  كه  بود  دوران  فكري  اين  در  همچنين  بودند.  فرهنگي  حيات  تجديد  و 

شاهد تأثيرپذيري از فرهنگ و تمدّن غرب و تلاش براي ايجاد تعادل بين سنتّ و مدرنيته  

بود. اين دوران با انقلاب مشروطة ايران به اوج خود رسيد كه در آن مردم خواستار محدود  

انق  بودند.  ملي  شوراي  مجلس  تأسيس  و  شاه  قدرت  در  كردن  عطفي  نقطة  مشروطه  لاب 

به شمار مي ايران  نشانتاريخ  و  تلاشدرود  براي دستهندة  مردم  به حكومت  -هاي  يابي 

  قانون و دموكراسي بود.
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گسترده  و  عميق  تحوّلات  با  ايران  قاجار،  دورة  اواخر  در  مجموع،  ابعاد  در  تمامي  در  اي 

هاي بعد شدند. در  گتري در دههساز تغييرات بزرجامعه مواجه بود كه اين تحوّلات زمينه

). ٩٩كند (ر.ك. همان:  ها نيز نويسنده به مشروطه و وقايع پيراموني آن اشاره مياين داستان

شمسي) مصادف با تحوّلات عظيمي در جهان و    ١٣٤٤تا    ١٢٥٠اواخر دورة قاجار (حدود  

، نظم جهاني را  هاي جديد، و استعمارگريايران بود؛ انقلاب صنعتي در اروپا، ظهور قدرت

هاي متعدّدي مانند فشارهاي خارجي،  به شدّت تغيير داده بود. ايران در اين دوره با چالش

بحران داخلي،  فساد  و  ناآراميضعف  و  اقتصادي،  نظر  هاي  از  بود.  روبرو  اجتماعي  هاي 

به  خود  دوره  اواخر  در  قاجار  حكومت  شاهان    سياسي  بود.  شده  فاسد  و  ضعيف  شدّت 

كفايت و مستبد بودند. فساد مسئولان  شاه، بيشاه و محمّدعليخصوص مظفرالدينقاجار، به

رفتن   زندان  به  هنگام  مثلا  است؛  مشهود  كاملاً  داستان  اين  در  كارگزاران  و  كشوري 

  ).١٢٣:  ١٣٤٧شود (ر.ك. شهري، خواري مسئولان ملاحظه ميعينه رشوهميرزاباقر، به

يك  نيز  مردم  به  زدن  تهمت  و  راهافترا  از  كارگزاران  ي  براي  درآمد  و  اعتبار  كسب  هاي 

ها و  خصوص روسها در ايران، به). در اين زمان نفوذ خارجي١٢٧قاجاري است (همان:  

طرفي ايران در جنگ رغم اعلام بيطور مثال عليشدّت افزايش يافته بود. به   ها، بهانگليسي

آلمان، روسيه و انگ لستان ايران را اشغال كردند. اين اشغال  جهاني اوّل، نيروهاي عثماني، 

هاي انساني،  اي به كشور آسيب رساند و باعث آشفتگي سياسي، فاجعهطور قابل ملاحظهبه

قحطي، بيماري و ناامني، و تغييرات اقتصادي و آسيب به كشاورزان و تجار از پيامدهاي آن  

شد اشاره  آن  به  تلخ»  «شكر  داستان  از  صفحاتي  در  كه  است  شهري،  بوده  (ر.ك.  است  ه 

٢٣٣- ٢٣٤:  ١٣٤٧.(  

مشروطهجنبش  قدرت  هاي  كردن  محدود  و  سياسي  اصلاحات  دنبال  به  ايران  در  خواهي 

شدّت طبقاتي بود.   شاه بودند. در ساحت اجتماع نيز جامعة ايران در اواخر دورة قاجار به

ردم در فقر و  طبقة اشراف و روحانيون از قدرت و ثروت زيادي برخوردار بودند و عامة م 

). وضعيت زنان نيز بسيار نامناسب  ٣٦٤،  ٢٥٢،  ١١٦كردند (ر.ك. همان:  بدبختي زندگي مي

). در ٥٩٤- ٥٥٧:  ١٣٨٧بود و ايشان حتي از حقوق اوّلية خود محروم بودند (ر.ك. شعباني،  

مي ملاحظه  دستداستان  جايگاهي  زن  سنّتي،  ساختار  باوجود  كه  دارد،  شود  پايين 

) رواج  ٥٠٦) و چندهمسري (ر.ك. همان:  ١٥٨و  ١٥٥:  ١٣٤٧ر.ك. شهري،  همسري (كودك
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افتد و زنان به فساد تن  راحتي اتفّاق مي) به٣٣٦-٣٣٥تام دارد، قتل ناموسي (ر.ك. همان:  

  ). ٣١٤، ٢٩١،  ٢١١دهند (ر.ك. همان: مي

عمده تحوّلات  شاهد  قاجار،  حكومت  مياني  دوران  عرصهدر  در  ادبي اي  و  فرهنگي  هاي 

ديدگاهب ظهور  و  ادبي  آثار  در  اشكال جديدي  به ظهور  منجر  كه  و وديم  مدرن  ادبي  هاي 

جامعة  جنبش داخلي  تقاضاهاي  از  ناشي  زيادي  حد  تا  تحوّلات  اين  شد.  نوگرايي  هاي 

به بود، درحاليويژه طبقة تحصيل ايراني،  به مدرنيزاسيون  گرايش  كه بخشي ديگر    كرده و 

ويژه از دوران ناصري  هاي اداري و اجتماعي، بهة زيرساختنتيجة رونق اقتصادي و توسع

هايي از سوي آخوندزاده، هاي دوران قاجار با بحثبه بعد بود. جنبش نوگرايي ادبي از نيمه

آثار  و  افكار  با  مشروطيت  دوران  در  و  شد  آغاز  ديگران  و  كرماني  ميرزاآقاخان  طالبوف، 

ملك چون:  ميرز افرادي  ايرج  بهار،  ادامه  الشعراي  ديگران  و  رفعت  تقي  عشقي،  ميرزاده  ا، 

  يافت. 

از اواخر دوران قاجار، شاهد انتشار مجلات تخصصي ادبي بوديم و ساير نشريات نيز به  

ادبي اهمّيت ويژه آثار  از  استفاده از  آگاهي  با  اي قائل شدند. نويسندگان و شاعران پيشرو 

انتقالي رسانه در نشريات آن دوره منتشر كردند و از    هاي خود راها، آثار و ديدگاهقدرت 

قابل تحوّلات  نوگرايي  اين طريق،  نمودند. اوج جنبش  ايجاد  ادبيات فارسي  توجهي را در 

گردد، كه در آن زمان، گسترش مجلات ادبي،  ادبي به دوران پس از انقلاب مشروطه بازمي

ي، از جمله مهمترين  انتشار اشكال جديد ادبي، تمركز بر تحقيقات ادبي و ترجمة آثار غرب

(ر.ك. حاجي بودند  ايران  ادبي  تجدد  در  مؤثرّ  در  ١٩٦-١٩٥:  ١٤٠١آقابابايي،  عوامل  اما   .(

اين داستان با كاري فرهنگي و مولد روبرو نيستيم، هرچه هست فساد و آلودگي و خرافه و 

به ديگران  با  مردم  برخورد  است.  شيءوارگي  و  اسبيگانگي  شيء  مثابة  به  زنان،  ت  ويژه 

همان:   زماني١٥٦-١٥٧،  ٣٣(ر.ك.  و  ).  جواني  يا  كند  پيدا  بيماري  كوچكترين  زني،  كه 

كه شوهر  كند، چنانطراوت خود را از دست بدهد، شوهرش با خيالي آسوده او را رها مي

). حتي زنان نيز  ٣٧٨كند (همان: زري، خواهر كبري، پس از كم سو شدن چشمانش رها مي

  آيد:ة ايشان كاري برنميبر اين باورند كه از عهد

ام به دهنم بياد ميگم و زن لچك به سرمو هيچ كاريمم  ترسم و هرچي«من از هيشكي نمي

بود، مي تو شهر  اگه شاهم  و  بكنن  تونن  دهنه اسب خودشم مينمي  (همان: رفتم  گرفتم» 

١٣٣.(  
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وزها برپا گشته  هايي كه در اين ردر اين زمان بابيگري نيز رواج بسيار يافت: «از جمله فتنه

و  اغتشاشات  تمام  از  بيش  شايد  كه  آوريم  حساب  به  بابيگري  فتنة  بايد  هم  را  يكي  بود 

ها جان و مال مردم مملكت را در مخاطره قرار داده بود و روز و شبي ها و ناامنيآشوب

اي برپا نگرديده و دما و نفوس و اموال و نواميس جماعتي مورد  نبود كه بلوايي در گوشه

  ). ٢١٩: ١٣٤٧و غارت و تجاوز قرار نگرفته باشد» (شهري،  قتل

«باري در اين روزها آشوب مبارزه بابيگري به اوج قوت خود رسيده ... ليكن اكنون اختيار  

سروپايي  ها و اجامر و اوباش اوفتاده، هر بياز خط فرمان ايشان به در رفته در پنجه رجاله

  ).٢٢٢بر...» (همان: ، هر دزد و لات و جيبهاي از جهاد دين گرديدهكارگردان صحنه

زمان  در  است؛  دوم  پهلوي  و  حاضر  سدة  اوّل  نيمة  به  مربوط  بيل  عزاداران  وقوع  زمان 

پيشرفت و  تحوّلات  در ظاهر  پهلوي،  كه  انجام شد  بنياديني  بسيار و حتي اصلاحات  هاي 

بخش اما  بود،  برداشته  راه  سر  از  را  بسياري  جمشكلات  از  زيادي  درگير  هاي  هنوز  امعه 

كاستي از  ناشي  ديوانمشكلات  نظام  در  بود.  مديران  و  مسئولان  فسادهاي  و  آن ها  سالار 

نبود.   بنيادين  تحوّلات  اين  اما  انجام شد،  اقدامات ظاهري چشمگيري  زمان كشور، گرچه 

اعتمادي، مجامله و صفات مخرّبي مانند: ويژگي ارباب و رعيتي، احساس فقدان امنيت، بي

رابطهچاپ تعصب،  رشوهلوسي،  و  رشوه  و  نقش  گرايي  غيره  و  شكني  قانون  و  خواري 

  ).٢٠: ١٣٩٤سالار كشور داشت (ر.ك. تنكابني، اي در ناكارآمدي نظام ديوانعمده

به دليل سياست  بعدي اقتصادي و اجتماعي  هاي توسعة تكجامعة ايران در زمان پهلوي، 

من بستري  به شيوة دستوري،  نبود. ساختار  دولت، آن هم  براي فراگيري علوم مدرن  اسب 

پايه دگرگون و متحوّل و مدرن شده بود، ولي در حوزة علوم  آموزشي كشور از لحاظ علوم

و   جامعه  بدنة  نتيجه،  در  نبود.  فراهم  انتقادي  رويكرد  با  انديشمندان  براي  مجال  انساني، 

و غيرنقادانه وجود داشت.  كردگان و روشنفكران جامعه، نگاهي سنتي  حتي در ميان تحصيل

ها و نمايندگان طبقة متوسط مدرن منتقد  تبعات چنين وضعي از بين رفتن احزاب و تشكل

  و قطع جريان روشنفكري پويا در جامعه بود.

ها از چشم نويسندة متعهدّي مانند ساعدي دور نماند و در فضاي  اين كمبودها و كاستي 

داستان فضاي  بر  او،  آانديشگاني  و  فقدان ها  همه  از  بيش  گذاشت.  مستقيم  تأثير  او  ثار 

مي نشان  روي  هيچامكانات  بيل  اهالي  حتي دهد؛  و  درماني،  بهداشتي،  امكانات  گونه 
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(ر.ك. ساعدي،   ندارند  تربيتي  و  آموزشي  اين١٧،  ٤٢،  ١٣:  ١٣٤٣امكانات  از  دو ).  با  رو، 

مي برخورد  ناحيه  آن  مردم  ناچاري  سر  از  و  منفي  گويژگي  ظاهرا كنيم:  دزدي.  و  دايي 

دانسته  گدايي در نظر ساعدي بد نبوده است، زيرا او آن را تركيبي از كار و ايدئولوژي مي

آورد، چراكه در نظر او نوعي مبارزه منفي به  اي غيرديالكتيكي به وجود مياست كه رابطه

مي شخصيتشمار  زندگي  در  فقر  كه  گويي  داستانآيد.  افتخاهاي  نوعي  ساعدي،  ر  هاي 

  ).٧١، ٥٨دهد (ر.ك. همان: ها احساس رضايت و خرسندي مي¬است و به آن

پديده دزدي  بيل  عزاداران  و در  فقر  از  نجات  براي  گريزي  راه  گويي  و  است  عادي  اي 

البته در ميان اهالي بيل، دزدي مرسوم نيست، بلكه گدايي و صدقه گرفتن   مسكنت است. 

). بيش از ٧٢،  ٧١كنند (ر.ك. همان:  ها دزدي ميرايج است، بيشتر ده همسايه؛ يعني پروسي

داستان در  ميهمه  ديده  شيءوارگي  و  ازخودبيگانگي  بيل،  عزاداران  «بيگانگي»  هاي  شود. 

از   يا  «اليناسيون»  است.  خود  كشف  و  يافتن  براي  انسان  تلاش  و  تكاپو  داستان 

ي از چيزي  ا كسي است، «خودبيگانگي» كه معناي ساده و لغوي آن ديگر شدن و جدايي 

يكي از مفاهيم پركاربرد در حوزة مطالعات علوم انساني است. اين مفهوم از قرن هجدهم 

جامعه نقد  ميبا  آغاز  از   (٢٠١٤ ,Jaeggi) شودشناسانه  بسياري  آراي  در  سپس  و 

به و -انديشمندان  انسان عصر مدرن  احوالات  در وصف  نادرست  يا  درست  متناوب  طور 

مي كار  به  مؤلفّهپسامدرن  و  تعاريف  ارائة  شده  رود.  باعث  مفهوم  اين  از  متفاوت  هاي 

) در  ١٤٠٠اي از آن وجود نداشته باشد. (ر.ك. هاشمي و همكاران،  تعريف جامع و يگانه

هاي ساعدي، بيگانگي به معناي جدايي انسان از خود، كار، ديگران و جامعه است.  انداست

ميان كارگران، كارمندان و طبقات زحمت بيشتر در  بيگانگي  شود كه در  كش ديده مياين 

، ١٠:  ١٣٤٣ها هيچ ارزش و لذّتي ندارد (ر.ك. ساعدي،  كارهايي مشغول هستند كه براي آن

١٤٦، ١٣٧، ١٢٦،  ٣٧ .(  

شخصيت دادن به اشيا است. ماركس هر نوع سلطة   (objectivity) واقع، شيءوارگيدر

). گلدمن نيز  ٣٢:  ١٣٨٧كند (ر.ك. ماركس، اشيا و كالاها را بر انسان شيءوارگي تعريف مي

ساختار   در  كه  ترتيب  بدين  است،  پرداخته  خود  نظرية  بسط  به  شيءوارگي  اصطلاح  با 

سرمايه شيءجامعه  از  نوعي  ميداري  وجود  به  اتفّاق  وارگي  رخدادهايي  رمان  در  آيد. 

  ). ٣٢:  ١٣٩٢واره انطباق دارد. (ر.ك. گلدمن، افتد كه با جهان شيمي
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ذهنيت   بر  گويي شيءوارگي  مواجه مي شويم؛  امر  اين  با  بسيار  بيل،  عزاداران  داستان  در 

اين ميان،  هاي داستان در عزاداران بيل حك شده است. بارزترين شيءوارگي در  شخصيت

مشدي شدن  مسخگاو  و  خودبيگانگي  از  غايت  اين  و  است   شدگيحسن 

(Metamorphosis) حسن در داستان گاو گرچه تظاهر بيروني  شدگي مشدياست. مسخ

دهد كه از  آشكاري دارد، اما ساعدي در آثار بعدي خود اين شيءوارگي را بيشتر نشان مي

بيهودگي فرد ناشي مي نااميدي و  براي مشديگردغايت  اهمّيت داشته  د. گاو  حسن بسيار 

ديده است. پس از مرگ  است، او تمام زندگي و معاش و معناي زندگي خود را در آن مي

با   رويارويي  تاب  چون  اما  شود،  سرنوشت  تسليم  آنكه  جز  ندارد  ديگر  گريزي  راه  گاو، 

شود. بيگانگي  دهد و در وجود ابژه حل ميواقعيت را ندارد، سوژگي خود را از دست مي

  توان آن را با بيگانگي لوكاچ و ماركس پيوند زد.هويتي است. ميشدگي و بيهمان مسخ

بود، گفت: مشدحسن، سلام عليكم،  «اسلام سرفه كرد و درحالي كه مواظب حرف هايش 

مشدي خوبه؟  احوالت  و  چاق  دماغت  ببنيم  مياومدين  نشخوار  كه  همچنان  كرد،  حسن 

نيس مشدحسن  من  مشديگفت:  گاو  من  گاوم.  من  گفت:  تم.  كدخدا  هستم.  حسن 

درس  مشدي بيل  براي  كه  گرفتاريست  چه  ديگه  اين  وردار،  دس  خدا  به  رو  تو  حسن، 

تو مشدحسني! مشدي نيستي،  گاو  تو  نه من كردي؟  و گفت:  زمين  به  زد  را  پايش  حسن 

ساع  (ر.ك.  مشدحسنم»  گاو  من  عملگي.  سيدآباد  رفته  مشدحسن  نيستم،  دي،  مشدحسن 

فلك١٢٦-١٢٥:  ١٣٤٣ جامعة  اين  در  اينكه  جالب  حسّ  )  به  نيز  خود  تهيدست،  و  زده 

طور مثال اهالي روستا زماني كه فردي پا به سن گذاشت، او  شيءوارگي دامن مي زنند، به 

  طراز جانوران و سگان مي دانند: دانند و حتي آن را همفايده و ناسودمند ميرا بي

هايش را باز كرد  ¬بينين؟ پوزة سگ را گرفت بالا و لبه، مي«عباس گفت: دندوناش سالم

صفر گفت: دندون كه دليل جووني نميشه. مشدي  هايش را نشان داد.  پسر مشديو دندان

هايش را باز كرد.»  بابا را گرفت و لببابا. چانة مشديبابام دندون داره، دهنتو واكن مشدي

  ).١٤٦:  ١٣٤٣(ر.ك. ساعدي،  

سنگ پسر قائل  شود كه اهالي به طور ضمني براي دختر ارزشي هممشاهده ميدر قصة دوم  

  نيستند: 
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خاله«مشدي دختر  خاطرخواه  آقانصير  نكنه  ببينم  گفت:  مشديجبار  پسر  شده؟  صفر  اش 

مي چه  من  ميگفت:  مردنيه؛  و  مريض  دختره  اما  شده،  كه  شايدم  كه؟  دونم  دوني 

  ). ٣٧صفر گفت: ممكنه» (همان: نه؟ پسر مشديجبار گفت: آره، ولي بازم ممكنه، مشدي

داند، و اگر اين  ويژه زنان را كالا و شيء مياي دارد كه تمام آدميان بهكه اين نشان از جامعه

وارگي  استفاده نيست. در داستان «شكر تلخ» نيز چنين شيءاي ببيند ديگر قابل  كالا خدشه

ابة كالاست تا انسان، گويي كه بايد در خدمت  مثشود؛ برخورد با زنان و دختران بهديده مي

شهري،   (ر.ك.  عزّت  زندگي  باشند؛  همان:  ٣٣- ٣٢:  ١٣٤٧مردان  (ر.ك.  كبري  و   (١٦٤  ،

  ) مؤيد آن است. ٣٩٧- ٣٩٥) يا زندگي خواهر كبري، زهرا (ر.ك. همان: ١٥٦، ٣٥٤

داستان بيشتر  تجلّيدر  بيشتر  شيءوارگي  خصوصيت  هستيم،  روبرو  مرگ  با  كه    هايي 

برخورد ميمي بسيار راحت و آسان  افراد،  با مرگ  مواجهه  اهالي در  گويي كه  يابد،  كنند، 

رمضان در قصة اوّل، يا بيماري موسرخه، يا  ها فوت شده است، مانند مرگ ننهدامي از آن

مرگ رمضان و ديوانگي نصير. تمامي اينها نشان از اين دارد كه عنصر غايب انسان است و  

اني. در داستان «شكر تلخ» زماني كه مادر و دو برادر زري، دختر مرضيه كه  هاي انس ويژگي

به چاهش مي و  كرده  مانند گوسفندي خفه  است،  نكرده  رحم  نيز  او  به  اندازند.  ميرزاباقر 

نشان   را  آشفته  و  فاسد  اخلاقي  نظام  و  ندارد  انسانيت  رنگ  هيچ  زري،  با  آنان  برخورد 

  دهد. مي

لين فرياد ميرزاباقر به كنه موضوع پي برده مرگ را در اندام خود به  «اما زري كه از همان اوّ

تنگي احساس مي پريدگي رنگ    نمود، درحاليمنزلة جامة  و  از فرط وحشت سفيدي  كه 

داد  درآورده،  صدا  به  را  وجودش  بندبند  كرده  سپيد  را  سرش  خرمايي  موهاي  صورتش 

مي خداخدا  داده  كلمهمظلوميت  آنكه  بدون  هيچنمود...  چهرة  به  و  آورد  زبان  به  يك،  اي 

كفش   سرپنجة  آماج  ناگهان  كه  نمود  مقدرات  تسليم  را  خود  افكند  نظر  برادر  دو  و  مادر 

نالة خفيفي كه از حلقومش بيرون  با  سنگين مرتضي كه به شكمش اصابت نمود، گرديده 

در گلويش   آمده  بيرون  از جيبش  بلافاصله دستمال محسن  زمين گرديد و  فرو  آمد نقش 

ذخيره   باغ  كثافات  كود  آن  در  كه  چاله  توي  را  او  گرفته  را  پايش  و  دست  و  نشست 

  ).٣٣٥- ٣٣٦: ١٣٤٧گردد، افكنده مشتي زباله و نجاسات بر جسدش انباشته» (شهري،  مي

نحوي فزاينده عامل واقعيت و خودفرماني و پويايي،  كند كه چطور بهگلدمن خاطرنشان مي

به شي بياز فرد  نام شيءوارگي مطرح مينتقل ميجاني مء  با  را  نظرية خود  او  كند  شود. 
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اي اشاره دارد كه در آن بخش مهمي از  برانگيز است، به پديدهاين اصطلاح كه بسيار تامّل

آيد. و جاي آن را اشيا مي  طور امري ضمني درميشود و بهشعور و فهم انساني حذف مي

ته خاستگاهي اجتماعي دارند؛ زيرا كه اشيا براي  گيرد كه البگيرند و خصوصيات اشيا را مي

مي راه  بازار  به  مبادله  و  انتقال  تغيير  اشيا  به  انسان  فعّال  كاركردهاي  نتيجه،  در  و  يابند، 

است، شييابد. در ساختار سرمايهمي آن پرداخته  تحليل  به  آزاد كه ماركس  ءوارگي  داري 

هاي اشيا  كند و ويژگيي محدود ميهاي فوق فردي و جمعي را به عرصة ضمنكلية ارزش

آن به  ميرا  نميها  ديگر  انسان  همين  براي  آب،  بخشد.  بر  آتش  (ر.ك.  بماند  انسان  تواند 

١٩:  ١٣٩٥ .(  

  بيني جهان -٢-٣-٢ 

جهان گلدمن،  لوسين  ادبي  نظرية  مجموعهدر  به  پذيرفتهبيني  باورهاي  از  بهاي  مثابة  شده 

از طريق   اشاره دارد كه  تفسير ميحقيقت  واقعيت  بيني شامل  شوند. «اين جهانآن، فرد و 

دنياي طبيعي استدرك از ماهيت انسان، روابط اجتماعي و   :٢٠١٩ ,Brown) «هايي 

به .(٣٩-٣٧ فرهنگي  آثار  بررسي  گلدمن،  نظرية  در  ايدئولوژي  ديگر،  سوي  عنوان  از 

گيرد. او در اين بررسي،  ميهاي اجتماعي مختلف را در برهاي به جهان» گروهگر «نگاهبيان

تأكيد   اجتماعي  زندگي  و  رمان  فرم  بين  رابطة  -٤٣٥ :٢٠٠٥ ,Frederico) كندميبر 

انديشه .(٤٣٧ از  متأثرّ  ادبيات  و  ايدئولوژي  به  گلدمن  ساختارگراييرويكرد   هاي 

(Structuralism) به تأثير،  اين  رويدادهاي  است.  از  پس  تغيير  ١٩٦٨ويژه  به  منجر   ،

 تر شده استگري بين آثار مكتوب و زندگي اجتماعي به نگاهي بدبينانهو از ميانجيتمركز ا

(ibid: ٤٤١).   نقد و ادبيات، و  ايدئولوژي و  گلدمن در نظرية خود همچنين «به تحليل 

مدل  توسعهارزيابي  نظري  او هاي  خود  و  لوكاچ  گئورگ  ماركس،  كارل  توسط  يافته 

  .( ٤٢١ :١٩٧٣ ,Huaco) پردازد»مي

هاي  گذارد. او به انديشهبيني هنرمند، بر سبك هنري او تأثير ميساعدي معتقد بود كه جهان

اي اجتماعي است كه در نتيجة مناسبات  گرايش داشت و معتقد بود كه بيگانگي پديده  چپ

مي ايجاد  اقتصادي  و  اين  مادي  بايد  بيگانگي،  بر  غلبه  براي  كه  بود  باور  اين  بر  او  شود. 

تغيير داد؛ به همين دليل ساعدي به عضويت احزاب چپ درآمد و از سياست    مناسبات را 

). او به ٢٤٩:  ١٣٩٣هاي طرفدار مبارزة مسلحانه نيز حمايت ضمني كرد (ر.ك. شيري،  گروه
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روش  به  توجه  با  همچنين  و  دارد  بسيار  توجه  جامعه  تحوّلات  و  اجتماعي  معضلات 

كند و  رينش هنري و ادبي بيشتر توجه ميگراي تكويني گلدمن به ويژگي جمعي آفساخت

مي آثار  آفرينش  در  اجتماعي  ساختارهاي  تأثير  به  همين  آثار  براي  گلدمن  نظر  از  پردازد، 

شود. از نظر او  بيني كلي نزديك ميها و رفتارهاي يك جهانادبي آگاهي جامعه به انديشه

: ١٣٨٢است (ر.ك. گلدمن،  آثار ادبي يكي از مهمترين ابزارها در شناخت آگاهي يك گروه  

با اينكه در  هاي عزاداران بيل قابل  بيني مشترك در ميان شخصيت). جهان٧٩ توجه است، 

اما داراي روحي جمعي هستند. در اين داستانفقر و مسكنت زندگي مي از  كنند،  ها بيش 

  شود. نحوي كه گاه به خرافات نزديك ميبينيم بههمه رنگ ايدئولوژي را مي

ان نظر قرباني  «به  پيدا شد كه همه جايش را  تهاي دالان كه رسيدند در كوچك و كوتاهي 

فاطمه جارو را زد به آب و پاشيد روي  خانوم شروع كرد به دعا و ننهميخ كرده بودند. ننه

خانوم چفت در را باز كرد. دخمة تاريكي پيدا شد. هر دو پيرزن چند ثانيه ايستادند  در. ننه

تماش  را  تاريكي  ننهو  اوّل  كردند.  ننها  سرش  پشت  و  بوي  خانوم  شدند.  وارد  فاطمه 

  ).٨٣، ٧٥نيز ر.ك. همان:  ٨٣: ١٣٤٣پوسيدگي و نموري دخمه را پر كرده بود» (ساعدي،  

تأثير امور ماوراي طبيعت  اي گفته مينشدهخرافات به باورهاي غيرمنطقي و ثابت شود كه 

طبيعي مي امور  در  معمرا  گرايشپذيرند. خرافات  در  زندگي  ولاً  در  باطني  يا  دروني  هاي 

توان به  هاي خرافات مياند. از جمله ويژگيمرور تبديل به خرافه شدهبشر ريشه دارند و به

غيرمنطقي و غيرقابل اثبات بودن، اعتقاد به تأثير امور ماوراي طبيعت در امور طبيعي، ريشه  

طولاني خرافات در جوامع مختلف وجود    هاي دروني يا باطني اشاره كرد. سابقةدر گرايش

هاي مختلف زندگي بشر، از جمله اعتقادات مذهبي، رفتارهاي  توانند در زمينهدارند و مي

  اجتماعي، و سلامت روان تأثيرگذار باشد. 

است.  جهان عاميانه  باورهاي  و  تقديرباوري  و  خرافات  با  توام  تلخ»  «شكر  بر  حاكم  بيني 

گرف سبب  به  روز  آن  است،  جامعة  بوده  آسمان  به  تنها  نگاهشان  ناچاري  سر  از  و  تاري 

نداشته مكافات  رفاهي  دار  رو  اين  از  بينديشند،  خود  مايحتاج  از  غير  به  چيزي  به  كه  اند 

  بودن دنيا و مقدر بودن همه چيز در نزد ايشان رواجي كامل داشت.

-تايي و چهل و يك، گيس رو بايد يا تكي سنبله بافت يا هفت تايي و بيس و يك«نه ننه

كه دستش را  كند و همچنانحسابش پري شگون نداره و زندگي آدمو آشفته ميتايي كه بي

  ). ٨٣: ١٣٤٧كشيد» (شهري، به آب جام تر كرده به موهاي او مي
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نمي را  قدر  و  قضا  كه  است  آن  اصل  اجتماعي  فضاي  مادرجان در  «البته  داد:  تغيير  توان 

دهم اما قضا و قدر را هم  رگ حق را به جانب شما ميدرست است كه در اين مصيبت بز

نمي هيچ تغيير  تقدير خدا نخواهد رسيد و  به يك  بنده  تدبير  داد كه هزار  بر  توان  را  كس 

باشد و مقدّر ما را هم خداوند چنين مقرّر ساخته بوده» (همان: سرنوشت خود اطّلاعي نمي

١٠٧.(   

داستان در  اينكه  آنان  هاي  با  زمانة  اما  نيستند،  برخوردار  رفاه  از  مردم  نيز  بيل  عزاداران 

متفاوت با زمانة يكي دو نسل پيش است كه داستان «شكر تلخ» در آن خلق شده است، در  

«شكر تلخ» نكبت و مصيبتي جمعي در اواخر دورة قاجار بر زندگي تمامي مردمان حاكم  

ي روستاها امكانات چنداني نبوده است، اما به  بوده است، اما دو نسل بعد، با اينكه در برخ

هاي ساعدي  هاي گذشته نبوده است. حتي تصنّعي بودن و تمثيل بودگي داستانادباري سال 

  معلوم است.

هاي آن از ميان رفته  اي آشفته روبرو هستيم كه ارزشطور كلي در هر دو داستان با جامعهبه

كند و جامعه را به سوي انحطاط  را سست مي  است. اين موضوع، تار و پود روابط انساني

احترامي،  اعتمادي، خشونت، بيهاي زوال اخلاقي مانند: بيدهد. نشانهو فروپاشي سوق مي

وفور در هر دو  طلبي، ضعف نظم و قانون بهپذيري، خودخواهي و منفعتضعف مسئوليت

-دزدي و صدقه و دروغشود؛ در عزارادان بيل مردم آشكارا به گدايي و  داستان ديده مي

صفحات:  (در  نامشروع  روابط  حتي  و  مي٨٠و   ٧١،  ٧٠،  ٥٨گويي  داستان  )  در  و  پردازند 

علاوه تلخ»  هم«شكر  موارد،  اين  (در جنسبر  هم  قمار  و  اغواگري  و  تجاوز  و  بازي 

  ) مشهود است. ١٧١،  ١٤٨، ١٤٦، ١٤٥،  ١٣٨، ١٣٧، ١٢٢،  ٢١٤، ٢١١صفحات:  

  ي گيرنتيجه-٣

شناس ادبي، معتقد است كه ادبيات بازتابي از زمينه و بستر اجتماعي  جامعه  وسين گلدمن،ل

اي به سوي آگاهي جمعي جامعه بگشايد. نظرية او  تواند دريچهو تاريخي خود است و مي

كند و به دنبال دهندة آثار ادبي تأكيد ميبر اهمّيت درك عوامل اجتماعي و فرهنگيِ شكل

  از طريق ادبيات است.تر جامعه  تحليل و درك عميق

مؤلّفه و  كيفي  محتواي  تحليل  به  بر  باتوجه  همه  از  بيش  بيل  عزاداران  در  مستخرج  هاي 

ساده و  خرافات  فقر،  امكانات،  عوامل سبب شيءوارگي  فقدان  اين  است.  شده  تأكيد  دلي 
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عزاداران  برخي شخصيت داستان  در مجموعه  نه  است.  انجاميده  از خود  بيگانگي  به  و  ها 

و دغدغه  بيل  قهرمان  تلخ،  شكر  در  مسئلهنه  و  با  مند  بيل  عزاداران  در  ندارد،  دار حضور 

لوحانه و سطحي  شويم، مسائلي هرچند سادهدار روبرو ميجمعيت و شخصيت هاي مسئله

عميق به  نمادگرايي  و  كنايه  از  استفاده  با  ساعدي  روزانه.  معاش  امرار  حد  شدن  در  تر 

  كنند، كمك كرده است. ها دست و پنجه نرم مي ها و مسائلي كه با آنشخصيت

ها  دار و پيچيده روبرو هستيم. اين شخصيتهاي مسئلهدر داستان عزاداران بيل با شخصيت

با تنش  بيروني مواجه شدهها و تضاداغلب  به چالش كشيده  اند كه آنهاي دروني و  ها را 

بين سنتّ و مدرنيته، عشق و    است. اين افراد به دليل شرايط خاص زندگي، نمادي از تضاد

ها اغلب در تلاش هستند تا هويت خود را  نفرت و مرگ و زندگي هستند. اين شخصيت

هايي منجر به  در دنيايي كه تناقضات بسياري دارد، پيدا كنند و به همين دليل چنين چالش

  ها شده است.هاي بسياري در ذهن و انديشه اين شخصيتظهور تضاد

به افراد،  فرديت  بر  داستان  تمامي  تلخ،  شكر  ميرزاباقر  در  داستان  اصلي  شخصيت  ويژه 

مي كار  به  دست  جمعيت  كه  غوغاهاست  و  بلواها  برخي  در  تنها  است؛  و متمركز  شود 

مي مياهمّيت  كنش  به  دست  گرسنه  جمعيت  فراگير،  قحطي  در  مثلاً  زنند.  يابد، 

حضوري  شخصيت تلخ  شكر  رمان  در  پويا  عزّت،  هاي  ميرزاباقر،  دارند،  منفي  و  پررنگ 

شخصيت تمامي  عمل  جواهر  رندانه  و  زيركانه  مواضعي  و  مواقع  در  كه  هستند  پويا  هاي 

  كنند.مي

ساختار اقتصادي در عزاداران روستايي و كشاورزي است و مشاغل كاذب و منفي از جمله  

تلخ، ساختاگدايي و دزدي به اما در جامعة شهري شكر  اقتصادي و  وفور است،  ر پيچيده 

شود. وقايع مهمِ وقوع داستان شكر تلخ  از جمله: انقلاب مشروطه، جنگ  بازار نيز ديده مي

رئيس اوّل،  عزاداران  جهاني  در  اما  هستند؛  بابيگري  ضيا،  سيد  كابينه  سپه،  سردار  الوزرايي 

فقدان رفاه و چيز در روستا و حول  شويم، همهاي ممتاز و برجسته روبرو نميبيل با واقعه

مي اينامكانات  از  تا  چرخد.  است  نماد  و  تمثيل  بيشتر  بيل  عزاداران  داستان  كه  روست 

به تلخ عناصر داستان را  اما شكر  است. گرهداستان.  كامل دارد و سراسر چالش  هاي  طور 

خوبي  بسياري در داستان شكر تلخ برخلاف عزاداران بيل شاهديم. نويسنده در شكر تلخ به

  گذارد. و نكبت اواخر قاجار را به نمايش ميادبار 
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كار   به  استعاره  صورت  به  نيز  گاهي  هستند.  نماد  حقيقت  در  بيل  عزاداران  در  حيوانات 

اند، در برخي موارد انسان با استعارة موش بيان شده است؛ گاهي هم نقطة مقابل  گرفته شده

رده و بالعكس انساني كه به  ها رو آواين مسئله را شاهد هستيم؛ سگي كه به جامعة انسان

اجتماعي چون   موقعيت پست  به دليل  انساني  با  نيز  برده است، گاهي  پناه  جامعه حيواني 

توان اين گونه بيان كرد كه نويسنده به دنبال بيان تناقضاتي  حيواني برخورد شده است. مي

ريشه    است كه در اين اثر به تصوير كشيده شده است و در اجتماع و معضلات اجتماعي

انسان قرباني  ميان  اين  در  صورتدارند.  به  جامعه  معضلات  اثر  در  كه  هستند  هاي  هايي 

مشدي اينكه  از  قبل  شوند.  مي  مسخ  گاو گوناگون  به  نويسنده  شود  تبديل  گاو  به  حسن 

به را  گاو  و  داده  انساني  گاهي  شخصيت  است.  كشيده  تصوير  به  خسته  مردي  صورت 

مي سويي  به  منجحوادث  كه  بيليرود  كه  موسرخه  مانند  است،  شده  فاجعه  به  او  ر  با  ها 

  شوند كه خود نيز همين رفتار حيواني را داشته باشند.برخورد غيرانساني دارند و باعث مي

هاي مردمان اواخر دورة قاجر، مسائل و مشكلات زنان  رمان شكر تلخ نيز در عين بيان رنج

اين دا تصوير كشيده است.  به  قالبي خاص  در  با درونرا  كه دارد، سبب  ستان  تلخي  ماية 

و  ببرد  بهره  مخاطب  جذب  براي  طنزگونه  زبان  و  لحن  از  گاهي  نويسنده  كه  است  شده 

با سخره را  دورة خود  اجتماعي  و مشكلات  آنمصائب  و گرفتن  برجسته ساخته است  ها 

م  محور  داستان در حول  اين  اتفّاقات  تمام  است.  مشهود  داستان  در سراسر  طنز  ردي  اين 

گذراني و عدم پذيرش مسئوليت خانواده حوادث بسياري  است كه در پي عياشي و خوش

براي خود و ديگران به وجود آورده است، ولي با اين حال نقش زنان در اين داستان بسيار  

تر از مردان بوده و نويسنده رنج و درد زن ايراني را با تمام وجود احساس كرده و پررنگ

  هاي داستان بهره برده است.ماية شخصيتدرون از آن براي القاي

در آن دوران ايران دستخوش تغيير و تحوّلات سياسي و اجتماعي بود كه منجر به قحطي،  

فتنه و  فحشا  و  آشفتگيفقر  چنين  وجود  كه  بود  كشور  تمام  در  گوناگون  در  هاي  هايي 

بود. در هر   دو داستان شاهد اين  جامعة باعث سقوط بنيان خانواده و قحط انسانيت شده 

اي به دنبال نقد اجتماع زمان خويش هستند. يكي با زبان  هستيم كه نويسندگان به هر شيوه

با تصاوير دلهره به درك و تلخ،  به كارگيري از لحن طنز منجر  با  آور و رئاليستي و يكي 

  ها شده است.گيري آنباورپذيري معضلات و تأمّل در علل شكل
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مورد  مؤلفّه ساختارهاي  به  كلي:  صورت  به  تلخ  شكر  داستان  در  تاريخي،  بحث  هاي 

مي نويسنده  حيات  دوران  اقتصادي  و  سياسي  فرهنگي،  جهاناجتماعي،  نگري  پردازد. 

تحت  شخصيت تماماً  داستان  زندگي ميتأثير جامعههاي  آن  در  اين  اي است كه  در  كنند. 

اتفّاقات حول محور يك شخصيت   و  تمام حوادث  كه در خلال صورت ميداستان  گيرد 

  هاي مورد بحث نمودار كاملاً مشهود است.اين حوادث ساختار

  شناختي عزاداران بيل:هاي جامعهمؤلفّه
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مؤلّفه پژوهش،  اين  از  شده  حاصل  نتايج  بيل در  عزادارن  داستان  در  كه  موضوعاتي  و  ها 

جهان از:  عبارتند  داشتند،  بيشتري  سادهبسامد  از  (اعمّ  شيءوارگي، بيني  خرافات)  و  دلي 

مسئله قهرمان  فرافردي،  جامعهفاعل  و  دار،  فحشا  امكانات،  فقدان  فقر،  از  (اعمّ  محوري 

  انحرافات اخلاقي). 

  ع نابم

   هابتاك

١- ) روبر،  جامعه١٣٩٢اسكارپيت،  سوره  )،  تهران:  كتبي،  مرتضي  ترجمة  ادبيات،  شناسي 

  مهر. 

٢-) يون،  ساخت١٣٨١پاسكادي،  محمّدجعفر  )،  ترجمة  گلدمن،  لوسين  و  تكويني  گرايي 

  پوينده، جامعه، فرهنگ، ادبيات، 

  لوسين گلدمن، تهران: چشمه. 

  )، گفتمان نقد، تهران: نيلوفر. ١٣٩٤پاينده، حسين، (-٣

ن،  شناسي ادبيات، چاپ سوم، نقش جها)، درآمدي بر جامعه١٣٩٢پوينده، محمّدجعفر، (-٤

  تهران.

  هايي در ادبيات در جهان كافكا، تهران: ققنوس. )، گزاره١٣٨٨تسليمي، علي، (-٥
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  )، نقد ادبي، چاپ چهارم، اميركبير، تهران.١٣٨٦كوب، عبدالحسين، ( زرين-٦

  )، عزاداران بيل، تهران: نيل. ١٣٤٣ساعدي، غلامحسين، (-٧

  نشر نو، آسيم.)، فرهنگ ادبيات معاصر، تهران: ١٣٩٥شريفي، محمدّ، (-٨

)، مروري كوتاه بر تاريخ ايران؛ از آغاز عصر مادها تا پايان دوران  ١٣٨٧شعباني، رضا، (-٩

  قاجاريه، تهران: سخن.

  .)، شكر تلخ، چاپ روز١٣٤٧شهري، جعفر، (- ١٠

١١ -) قهرمان،  داستان١٣٩٣شيري،  ميراث  هدايت؛  همساية  ساعدي، )،  غلامحسين  نويسي 

  مشهد: بوتيمار.

  شناسي رمان فارسي، تهران: نگاه.)، جامعه١٣٩٣ي حسنلو، عسگر، ( عسگر - ١٢

  درآمدي بر جامعه شناسي ادبيات، تهران: نشر ثالث. )، ١٣٩٣عسگري حسنلو، محمدّ، ( - ١٣

  .نقد ادبي چيست؟، تهران: سمت)، ١٣٧٨فرزاد، حسين، (- ١٤

  )، دربارة نقد ادبي، تهران: قطره. ١٣٧٨فرزاد، عبدالحسين، (- ١٥

(گلدم-١٦ لوسين،  پوينده.  ١٣٨١ن،  محمّدجعفر  ترجمة  ادبيات،  فرهنگ،  جامعه،  الف)، 

  چاپ سوم. تهران: چشمه.

١٧-____________) تهران:  ١٣٧٦،  پوينده،  محمّدجعفر  ترجمة  ادبيات،  فرهنگ،  جامعه،   ،(

  نقش جهان.

١٨-____________) جامعه١٣٩٢،  بر  درآمدي  ترجمة  )،  و  گردآوري  ادبيات،  شناسي 

  محمّدجعفر پوينده، تهران: نقش جهان.

  .)، نقد تكويني، ترجمة محمّدتقي غياثي. تهران: نگاه١٣٨٢، (___________-١٩ 

٢٠ -) كارل،  دست١٣٨٧ماركس،  فلسفي  نوشته)،  و  اقتصادي  حسن ١٨٤٤هاي  ترجمة   ،

  مرتضوي، تهران: آگه.

  درآمدي بر نقد ادبي، تهران: ني. )، ١٣٧٨محمدّي، احمد، (- ٢١

  شناسي نقد ادبيات كودكان، تهران: سروش. )، روش١٣٧٨محمّدي، محمدّهادي، (- ٢٢

  

  مقالات 

وجوي خويش»، نقد زبان )، «قهرمان چيستايي در جست١٣٩٥آتش برآب، حميدرضا، (-١

  . ١٥-٢٨: ٧و ادبيات خارجي، شمارة 
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بازتاب  )، «١٣٩٩طالبي، امين، مسعود فروزنده، جهانگير صفري، اسماعيل صادقي، (بني-٢

داستان در  اصلي  بر  شخصيت  تكيه  گلشيري(با  هوشنگ  اسلامي  انقلاب  قبل  كوتاه  هاي 

- ٥٦:  ٦٧هاي ادبي، سال هفدهم، شمارة  نامة پژوهشگرايي تكويني گلدمن»، فصلساخت

٢٩.  

٣-) جي،  جامعه١٣٧٥پاركينسون،  و  «لوكاچ  مجلة  )،  لاجوردي،  هاله  ادبيات»،  شناسي 

  .٢٢١-٢٣٨،  ٩و١٠ارغنون، شمارة  

شمس -٤ اردلاني،  مريم،  اسمعيلي،  مريم،  (پرهيزگاري  نقد  ١٤٠٣الحاجيه،  و  «بررسي   ،(

نام، جستارنامه  شناختي آثار محمّد بهمن بيگي بر اساس ديدگاه آنتوني گيدنز»، فصلجامعه

  .٦٢-٩٦: ٢٨، شمارة٨ادبيات تطبيقي، دورة

«بررسي اشعار محمدّتقي بهار    )، ١٤٠٢توفيقي، محمّد، امير مقدم متقي، حسين ناظري، ( -٥

نامة اجتماعيات در ادب فارسي،  گرايي تكويني لوسين گلدمن»، فصلبراساس نظرية ساخت

  .٥٩-٧٠: ٤سال دوم، شمارة  

٦-) محمّدرضا،  آقابابايي،  قاجار»،  ١٤٠١حاجي  عصر  اواخر  مطبوعات  در  ادبي  «تجدّد   ،(

  .١٩٣- ٢١٢: ٢/ ٨٦، پياپي  ٢، شمارة  ١٥نامة تاريخ ادبيات، دورة فصل

(حق-٧ محمودي،  مريم  داوري،  پريسا  فروزان،  گتابي،  و  ١٣٩٨شناس  «شخصيت   ،(

فصلشخصيت شهري)»،  (جعفر  تلخ  شكر  داستان  در  جامعهپردازي  سياسي  نامة  شناسي 

   .٧١١- ٧٢٧): ٨، (پياپي ٤ايران، سال دوم، شمارة  

٨-) وطن،  پاسبان  سمانه  فاطمه،  د١٤٠٠حيدري،  شناسي  «روايت  معاصر  استان)،  هاي 

روايت الگوي  آل براساس  جلال  آثار  به  نگاهي  (با  سيمپسون  غلامحسين  گري  احمد، 

  .٥١- ٧٨:  ٨ساعدي و محمود دولت آبادي)»، مجلة شفاي دل، سال چهارم، شمارة 

)، «تحليل مفهوم بيگانگي در  ١٤٠١طيبي، كامبيز، علي حيدري، محمدّ خسروي شكيب، (-٩

-ديالكتيكي ماركس»، فصل  - عدي با تكيه بر ماترياليسم تاريخيهاي غلامحسين سا داستان

  . ٢٠٥-٢٣١): ٣٢، (پياپي ١نامة ادبيات پارسي معاصر، سال دوازدهم، شمارة 

١٠ -  ) فرانكو،  جامعه١٣٩٢فراروتي،  و  گلدمن  لوكاچ،   » محمّدجعفر  )،  رمان»،  شناسي 

  . ١٩٦  -٢٠٢تهران: شناسي ادبيات، چاپ سوم، نقش جهان، پوينده، درآمدي بر جامعه
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١١-) اصفهاني،  نصر  محمدّرضا  رعنا،  جهان١٤٠٢كياني،  و  معنادار  «ساختار  در )،  نگري 

نظرية ساخت (برمبناي  ماه  و  لوسين گلدمن)»، فصل منظومة مهر  تكويني  - نامة متنگرايي 

  .٨١-١٠٠): ٥٨، (پياپي  ٢شناسي ادب فارسي، سال پانزدهم، شمارة 

كلثوم،  - ١٢ سيده  زينيمرتضايي،  تورج  نورايي،  (الياس  «جامعه١٣٩٨وند،  ادبي  )،  شناختي 

نامة  نامة كاوش دو داستان كوتاه «چتر» غلامحسين ساعدي و «النّوم» نجيب محفوظ»، فصل

  . ٣٤ادبيات تطبيقي، سال نهم، شمارة 

١٣ -) مسعود،  گودرزي،  باف)»، ١٣٩٨معظمي  (شهري  شهري  جعفر  آثار  و  احوال  «در   ،(

   .٧٧_٩٤: ٦، سال سوم، شمارة مجلة قند پارسي

)، «تحليل بينامتني  ١٤٠١منصوري، نعمت، بدريه قوامي، رضا برزويي، جمال ادهمي، (- ١٤

داستان گفتدر  بر  تأكيد  با  ساعدي  غلامحسين  اثر  خندان  تاتار  و  بيل  عزاداران  - هاي 

سال    نامة زبان و ادب فارسي دانشگاه آزاد سنندج،وگومندي و چندصدايي باختيني»، فصل

  .٢٠٥-٢٣٩: ٥٣چهاردهم، شمارة 

)، «تأثير  ١٤٠٣پور، شبنم، سرخي، فرزانه، (ئي، فرشته، طهماسبي، فريدون، حاتمموسي - ١٥

پست مؤلفّه داستانهاي  بر  همسايهمدرن  رمان  به  رويكردي  با  جنوب  مكتب  هاي  نويسي 

  :٣، شمارة ٨نامة جستارنامه ادبيات تطبيقي، دورةاحمد محمود»، فصل

بني- ١٦  امين  پريوش،  (ميرزاييان،  داستان١٣٩٩طالبي،  در  اصلي  شخصيت  «نمود  هاي  )، 

ساخت بر  تكيه  (با  ساعدي  غلامحسين  فصل كوتاه  گلدمن)»،  تكويني  نامة  گرايي 

  .٢٨٢- ٣٠٦):  ٢٣، (پياپي  ١، شمارة١٢شناسي هنر و ادبيات، دورة جامعه

خبازي  -١٧ مهدي  پيروز،  غلامرضا  رقيه،  حسنهاشمي،  حسين  (كناري،  )، ١٤٠٠پور، 

فصل ساعدي»،  غلامحسين  اثر  گاو  داستان  در  اليناسيون  مفهوم  تبارشناسانة  نامة  «بررسي 

  .١٥٣-١٢٧:  ٦٢علمي پژوهشي زبان و ادبيات فارسي. شمارة 
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