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بخش ي كننده توليد حمايت از نرخ ارز بر شاخصانحراف اثر 

   ايران كشاورزي در
   2هاءالدين نجفي و ب1*ابوالقاسم برقندان

 19/10/88:تاريخ پذيرش  18/8/1388:تاريخ دريافت

  

  چكيده

هاي حمايتي بخش كشاورزي، در ايـن مطالعـه اثـر      سياستارزيابيبا توجه به اهميت نرخ ارز در          

بخش كـشاورزي در ايـران مـورد بررسـي قـرار            ي  اف نرخ ارز بر شاخص حمايت از توليدكننده         انحر

هـاي    بـا وقفـه    عيزتو  با استفاده از يك الگوي خود      نخست  ي در اين پژوهش، در مرحله    . گرفته است 

رونـد تعـادلي بلندمـدت و ميـزان انحـراف آن            سپس  ، نرخ ارز واقعي محاسبه و       )ARDL(گسترده  

افزون بر اين، معيار حمايت قيمتـي بـازار و شـاخص حمايـت از توليدكننـده بـراي           . مشخص گرديد 

هـاي ارز اسـمي و تعـادلي        بـا اسـتفاده از نـرخ      ) گندم، جو، ذرت، بـرنج و خرمـا       (محصولات منتخب   

 زماني مطالعه جهـت   يدوره.  مورد برآورد قرار گرفت   ها  شاخصاين  محاسبه و اثر انحراف نرخ ارز بر        

ــرخ ارز  ــين ن ــادلي تخم ــبه  1352-1386 تع ــراي محاس ــده،   يو ب ــت از توليدكنن ــاخص حماي       ش

هـاي كـشاورزي، بـه         حمايـت   ي  كه سطح برآورد شـده     دهد  مينشان   نتايج. باشد  مي 1385-1381

حمايـت از توليدكننـدگان   ي انحـراف نـرخ ارز، انـدازه    .  جايگزين نرخ ارز حـساس اسـت      هاي فرض

همچنـين  . دهـد   تر از مقدار واقعي آن نشان مي       رد بررسي كم  موي  محصولات كشاورزي را در دوره      

 از شـاخص حمايـت از توليدكننـده محاسـبه شـده بـراي محـصولات                 بدست آمـده  اثر تعميم نتايج    

منتخب، به كـل توليـدات كـشاورزي، بـه سـهم محـصولات مـورد مطالعـه در كـل ارزش توليـدات                    

  .كشاورزي بستگي دارد

                                                
 .اد كشاورزي دانشگاه آزاد اسلامي واحد مرودشتكارشناس ارشد اقتص -  1
  .استاد اقتصادكشاورزي دانشگاه آزاد اسلامي واحد مرودشت -  2

 a.barghandan@yahoo.com: نويسنده ي مسئول مقاله -*
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يـت از   ي، انحـراف نـرخ ارز، حمايـت قيمتـي بـازار، شـاخص حما               نرخ ارز تعـادل    : كليدي ه هاي واژ

  توليدكننده، ايران

  

  پيشگفتار

 گونـاگون با توجه به اهميت بخش كشاورزي در توليد، اشتغال و ايجاد امنيت غذايي، كشورهاي               

گوناگون اين بخـش را مـورد حمايـت قـرار     از راههاي جهان اعم از توسعه يافته و يا در حال توسعه،        

هـاي   شـاخص . ، متفـاوت اسـت  گونـاگون هـا در كـشورهاي    ماهيت و ميـزان ايـن حمايـت      . ندده  مي

توانـد   گيرند كه مـي  ها مورد استفاده قرار مي گيري ميزان اين حمايت ي جهت ارزيابي و اندازه گوناگون

در ايـن   . دشـو  مجزا و يا براي كل بخـش كـشاورزي محاسـبه             گونه ي براي هركدام از محصولات به      

 اقدام بـه  1987، از سال   OECD(1(هاي اقتصادي    ورهاي عضو سازمان توسعه و همكاري     راستا، كش 

). 1387واعظي و يزدانـي،  (اند  هاي حمايتي كرده ها و معافيت  حمايت  ي سازي روش محاسبه    يكسان

 PSE(2(در اين روش، ميزان حمايت از توليدكنندگان با استفاده از شاخص حمايت از توليدكننـده                

كـه   اين شاخص بايد مد نظر قرار گيرد اين است            ي مهمي كه در محاسبه   ي   نكته   .شود محاسبه مي 

اين امـر، بـويژه در   .  محاسبه شده داردPSE  معني دار بري جايگزين در مورد نرخ ارز اثر  هاي فرض

كشورهاي در حال توسعه همچون ايران كه با مشكل تـاخير در تنظـيم و يـا عـدم تعـديل نـرخ ارز                        

ها بايد اثرات انحراف نـرخ ارز        اين شاخص ي   بنابراين در محاسبه     ،يابد  تر مي   بيش يهميتاند، ا   مواجه

تواند منجـر بـه برآوردهـاي نادرسـت از ميـزان و              له مي ئ به اين مس   يتوجهبي  . مورد دقت قرار گيرد   

شـود، گـردد و در    شاخص حمايت از توليدكننده تخمين زده مي     ي  هايي كه به وسيله       جهت حمايت 

  . ه شودياري نامناسبي اراذگ هاي سياست توصيهنتيجه 

به تناسب اين مجموعه برخي از مطالعات داخلي و خارجي كه به بررسي نرخ ارز و اثـرات آن بـر     

 خـود بـه ايـن نتيجـه          ي در مطالعـه  ) 1377(قاسـملو   . پردازند، مرور شده است     بخش كشاورزي مي  

مدت، موجب كـاهش رشـد اقتـصادي و ميـزان       انحراف نرخ واقعي ارز از مسير تعادلي بلند       رسيد كه   

) 1384(صباغ كرماني و شقاقي شـهري       در پژوهشي كه     .صادرات بويژه صادرات غيرنفتي شده است     

 مبادله و حجـم پـول، سـبب          ي دولت، رابطه ي   افزايش كسري بودجه     انجام دادند، مشخص شد كه    

 هـاي خـارجي و      يي ـ خـالص دارا   دات،افزايش در متغيرهـاي ماليـات بـر وار         و   افزايش نرخ واقعي ارز   

ي و همكاران   يجلاي  نتايج مطالعه   . روند   نرخ ارز بشمار مي     ي  كاهنده  هاي هاي نفتي، از عامل     قيمت

مـدت بـر نـرخ       باز بـودن اقتـصاد، در كوتـاه       ي  نشان داد كه شاخص سياست پولي و درجه         ) 1385(

                                                
1
 - Organization for Economic Co-operation and Development 

2
 - Producer Support Estimates 
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متغيـر سياسـت    . بت شده اسـت    اما در بلندمدت، ضريب اين سياست مث       ،واقعي ارز تاثير منفي دارد    

 اما در بلندمدت، اثر سيـستم كنتـرل ارز،          ،ارزي نيز در كوتاه مدت اثر منفي بر نرخ واقعي ارز داشته           

بـا اسـتفاده از معيارهـاي شـاخص حمايـت از            ) 1387(ترشيزي  . بر نرخ واقعي ارز، مثبت بوده است      

 از توليـد و     دولـت  ميزان حمايت ، به برآورد    CSE(1 (توليدكننده و شاخص حمايت از مصرف كننده      

نتايج اين پژوهش نشان داد كـه       .  پرداخت 1368-1385هاي   مصرف محصولات زراعي در بين سال     

سـطح زيركـشت و توليـد    ي   سـعي در توسـعه       هاي گذشته و جاري بخش كشاورزي ايـران         سياست

 سازوكار بـازار  تر در برخي محصولات مانند گندم، ذرت، چغندرقند و سويا از راه دخالت هرچه بيش          

هـا چـه در    در حالي كه ايـن سياسـت  . هاي كشاورزي دارد ها و ستاده و ايجاد انحراف در قيمت نهاده     

هاي حمايتي دولت از زيربخش       سياست .اند  تشويق كارآمد سطح زيركشت و چه عملكرد ناموفق بوده        

 نـشان داد كـه   هشپـژو  نتـايج ايـن   . قرار گرفـت مورد بررسي) 1387( رضايي    ي  مطالعه باغباني در 

 امـا   ،هـا منفـي اسـت        سوم توسـعه، در سـاير برنامـه         ي حمايت از توليدكنندگان پسته به جز برنامه      

. انـد   هـا منتفـع شـده       ها از حمايت     توسعه در ساير برنامه    ي نخست توليدكنندگان خرما به جز برنامه      

 بر  افزون. رد شده است  ها مثبت برآو    برنامهي  كنندگان اين دو محصول نيز در همه          حمايت از مصرف  

هــا ســود بــرده و در مقابــل  از حمايــتهــاي دوم و ســوم  ايــن، توليدكننــدگان مركبــات در برنامــه

نـشان داد كـه     ) 1387(ايروانـي    .انـد   كنندگان اين محصولات، ماليات پنهان پرداخـت نمـوده          مصرف

 تـا   نخـست هاي    هاي گوشت مرغ، گوشت گاو و شير طي برنامه        حمايت قيمتي از توليدكنندگان كالا    

همچنين .  روند افزايشي و حمايت قيمتي از گوشت گوسفند روند كاهشي داشته است            چهارم توسعه 

اي دولت از توليدكنندگان كالاهاي منتخب، يارانه مربوط به انـرژي بـراي    هاي بودجه  از ميان حمايت  

ي سفند، يارانه   ترين سهم را داشته و در مورد گوشت گو         به جز گوشت گوسفند بيش    كالاها  ي  همه  

در بررسـي اثـرات     ) 2005( چنـگ    .اي بوده است    هاي بودجه   تر از ساير حمايت    اعتبارات بانكي بيش  

 در دو كشور هند و چين نشان داد كه سطح حمايت هـاي             PSEكالايي و اثر كل انحراف نرخ ارز بر         

رز مي توانـد اثـر      ، انحراف نرخ ا   افزون بر اين  . جايگزين نرخ ارز حساس است    هاي  كشاورزي به فرض    

بـه  ) 2006(اگرت و هـالپرن  . دكنهاي بخشي كشاورزي را خنثي نموده و يا تقويت  مستقيم سياست 

 ه و  اروپـا پرداخت ـ    ي تحليل ادبيات مربوط به نرخ ارز تعادلي در ميان برخي از اعضاي جديد اتحاديه             

مند تحت تـاثير      اي نظام   ونه، به گ  گوناگون كه انحرافات واقعي گزارش شده در مطالعات         اند  هنشان داد 

هاي   و روش ) 3، نرخ ارز تعادلي رفتاري، نرخ ارز تعادلي بنيادي        2ساموئلسون-اثر بالاسا (مفاهيم نظري   

هاي پانل داخل و يا       هاي زماني يا روش      بر اين، استفاده از سري     افزون. برآورد مورد استفاده قرار دارد    

                                                
1
 - Consumer Support Estimates 

2
 - Balassa-Samuelson effect 

3
 - Fundamental Equilibrium Exchange Rate 
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كم . گذاري نرخ ارز گردد     گيري ميزان ارزش    ر اندازه خارج از نمونه ممكن است موجب ايجاد تفاوت د        

كـه  انـد   نمـوده انحراف نرخ ارز واقعي در لهستان و روسيه مـشخص          اي بر     در مطالعه ) 2006(و روي   

هاي متفاوت تعيين نرخ ارز اسمي اين دو كشور، منجر به تفاوت در ميزان انحراف و تفـاوت در                     رژيم

  .هاي خارجي شده است پاسخ به شوك

شـاخص  ي كه در مطالعات گذشته به اثر انحراف نرخ ارز بر مقدار محاسبه شـده             توجه به اين   با

شود تا اثر تنظـيم نادرسـت نـرخ ارز بـر       در اين مطالعه تلاش مي   ،توجه نشده حمايت از توليدكننده    

   .شود، بررسي گردد گيري مي  اين شاخص اندازه يهاي حمايتي كه به وسيله سياست

  

  امواد و روش ه

 حمايت از توليدكننده، تعيين نرخ ارز        نرخ ارز بر شاخص    نخستين گام در نشان دادن اثر انحراف      

، در اين مطالعه نيـز از      )2007( چنگ و اردن     به وسيله ي  ه شده   يبه پيروي از روش ارا    . تعادلي است 

 ـ   اقتصادي بنيادي موثر بـر نـرخ ارز و          هاي رويكرد نرخ ارز تعادلي واقعي جهت تعيين عامل        ه اقعـي ب

   :صورت زير استفاده شد

( , , , , , , )LRER f LGEX LNCI LOIL LOPN LPRO LTOT WIR=  )1(  

هـاي دولـت بـه توليـد          لگاريتم نسبت هزينـه   : LGEX،  لگاريتم نرخ ارز واقعي   : LRER،  كه در آن  

لگاريتم نسبت درآمـدهاي    : LOIL،  لگاريتم جريان خالص ورودي سرمايه    : LNCI،  ناخالص داخلي 

لگاريتم تغييـر  : LPRO،  باز بودن اقتصاد  ي لگاريتم درجه : LOPN،  نفتي به توليد ناخالص داخلي    

بـه عنـوان   ( واقعي ايالات متحـده   ي نرخ بهره : WIR مبادله و ي  لگاريتم رابطه   : LTOT،  وري  بهره

  .باشد  مي)جايگزيني براي نرخ بهره واقعي جهاني

بـه  . شود  ف مي نرخ واقعي ارز به صورت قيمت نسبي كالاهاي تجاري به كالاهاي غيرتجاري تعري            

نرخ ارز واقعي از حاصلـضرب نـرخ ارز اسـمي در نـسبت شـاخص                ي   معمول جهت محاسبه     گونه ي 

 و چنگ و    2001ژانگ،  (د   شو كالاهاي خارجي به شاخص قيمت كالاهاي داخلي استفاده مي        قيمت  

ت توان بـه صـور   چگونگي اثرگذاري هر يك از متغيرهاي مدل بر نرخ ارز واقعي را مي            ).2007اردن،  

  :زير توضيح داد

رود افزايش مخارج دولت در بخش كالاهاي غيرتجـاري موجـب افـزايش قيمـت ايـن                  انتظار مي 

افـزايش در جريـان خـالص ورود سـرمايه بـه        . كالاها و در نهايت موجب كاهش نرخ ارز واقعي شـود          

ولـي از    ، غيرتجاري خواهـد شـد     ي تجاري و  داخل كشور منجر به افزايش هزينه بر روي انواع كالاها         

شود، افزايش تقاضـا در يـك كـشور           المللي تعيين مي    جا كه قيمت كالاهاي تجاري در سطح بين        آن

هاي نسبي كالاهـاي غيرتجـاري       پس در كل قيمت   . تواند قيمت اين كالاها را تغيير دهد        كوچك نمي 
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در .  شـد در مقايسه با كالاهاي تجاري افزايش خواهد يافت كه منجر به كاهش نرخ واقعي ارز خواهد          

هـاي خـارجي بانـك         نسبت تغيير در دارايي     از اين مطالعه جهت بررسي اثر جريانات ورودي سرمايه       

افزايش درآمدهاي نفتي، تقاضـا   .شد استفاده مركزي منهاي خالص صادرات به توليد ناخالص داخلي   

ي ش عرضـه  جـا كـه كـش      از آن . براي تمامي كالاها خواه تجاري و يا غيرتجاري را تغيير خواهد داد           

تـر اسـت، قيمـت      كالاهاي تجاري باكـشش  ي مدت پايين است و عرضه      كالاهاي غيرتجاري در كوتاه   

 كه موجب كاهش نرخ واقعي ارز       مي يابد  تري افزايش بيش  اين نوع كالاها نسبت به كالاهاي تجاري      

ش كاهش در تعرفه، موجب كاهش قيمت داخلـي كالاهـاي وارداتـي و در نتيجـه افـزاي                 . خواهد شد 

 يعني كسري تراز خـارجي و  ،افزايش واردات، موجب عدم تعادل خارجي. تقاضاي واردات خواهد شد 

در اين حالـت بـا فـرض        . شود  هاي خارجي بانك مركزي مي      ييدر نهايت موجب كاهش ذخاير و دارا      

 در بخش خارجي اقتصاد، نرخ واقعي       دوباره لرنر، براي رسيدن به تعادل       - بودن شرط مارشال   درست

هاي واردات    تعرفه(هاي تجاري      جهت تعيين اثر سياست    ،در اين مطالعه   .ز بايد افزايش داشته باشد    ار

 متغير مجموع ارزش صادرات و واردات به توليـد ناخـالص            بر نرخ واقعي ارز از    ) هاي صادراتي   و يارانه 

رخ ارز تعـادلي را     آيد، نيز ن    وري كه در اثر پيشرفت فني بوجود مي         تغيير در بهره  . استفاده شد داخلي  

وري اسـتفاده   در اين مطالعه جهت نشان دادن اين اثر از متغير تغييـر بهـره          . دهد  تحت تاثير قرار مي   

ژانـگ،  ( ثابت به توليد ناخالص داخلي تعريف شـد        ي شده است كه به صورت نسبت تشكيل سرمايه       

هـاي   اثيري كه بر قيمـت  تراههاي تجاري، نرخ واقعي ارز را از     شوك ).2007 و چنگ و اردن،      2001

مبادلـه، مثـل بهبـود آن،    ي زا در رابطـه    تغييرات بـرون  . دهند  گذارند، تحت تاثير قرار مي      نسبي مي 

شـود كـه اثـر درآمـدي          موجب كاهش نرخ واقعي ارز خواهد شد و اين كاهش در صورتي محقق مي             

  ي فـت كـه تـاثير رابطـه       توان گ   در كل مي  . مبادله بر اثر جانشيني آن غالب گردد      ي  تغييرات رابطه   

و بستگي به اين دارد كه آيا اثر درآمدي بر اثـر          ) 1988ادواردز،  (مبادله بر نرخ واقعي ارز مبهم است        

 تجاري از نسبت شاخص قيمت كالاهاي صادراتي بـه   ي مبادله  ي  رابطه .جانشيني مسلط است يا نه    

ر تغييـرات جهـاني بـر نـرخ ارز         يكي از متغيرهايي كه اث    .  بدست آمد  شاخص قيمت كالاهاي وارداتي   

 واقعي جهاني نـسبت   يبا افزايش نرخ بهره   . جهاني است ي  كند، نرخ بهره      يك كشور را منعكس مي    

واقعي در داخل كشور، جريان ورودي سـرمايه بـه داخـل كـشور كـاهش يافتـه و در                ي  به نرخ بهره    

 اثر نرخ بهره جهاني بـر نـرخ         در اين مطالعه جهت بررسي    . نتيجه نرخ واقعي ارز افزايش خواهد يافت      

  .دشنرخ بهره واقعي ايالات متحده استفاده متغير واقعي ارز ايران از 

  :شكل پوياي مدل مورد استفاده در اين مطالعه جهت برآورد نرخ ارز واقعي به صورت زير است    
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1كه در آن،     2 8, ,...,n n n   هاي بهينه براي متغيرهاي مدل،        وقفه تعدادC :     ،عرض از مبـداDU57 :

  .متغير مجازي جنگ تحميلي است: DU5968متغير مجازي انقلاب و 

 بلندمدت موثر بـر نـرخ ارز    هاينرخ ارز تعادلي بلندمدت و پس از تعيين عاملي جهت محاسبه       

بدين منظـور،  . خ ارز تعادلي حذف كرد نر يهاي موقت را از سري محاسبه شده واقعي، بايد اثر تكانه  

 پرسـكات بـا     -فيلتـر هودريـك   .  استفاده شد  HPF(1( پرسكات   -از روش روند زماني فيلتر هودريك     

در واقع  . آيد  بدست مي ) t( از روند آن     Xt كردن مجموع مجذورات انحراف متغير سري زماني         كمينه

  :كند  ميكمينه زير را  يبطه پرسكات، مقاديري هستند كه را-مقادير روند فيلتر هودريك

( ) ( ) ( )
1

22

1 1
1 2

T T

t t t t t t
t t

x µ λ µ µ µ µ
−

+ −
= =

− + − − −  ∑ ∑                        )3(  

 پارامتر عامل موزون است كه ميزان همـوار بـودن رونـد را تعيـين          λ تعداد مشاهدات و     Tكه در آن    

تر انتخاب شود، دليل بر هموار سـازي          بزرگ λهر چه مقدار    ). 1997هودريك و پرسكات،    (كند    مي

ه بوده و از    سوي اين فيلتر دو  . رود  تر است و در حد، سري زماني به سمت خطي شدن پيش مي             بيش

ي گذاري مقادير متغيرهاي اساسي در معادله      با جاي  .برد  اين رو مشكل تغيير فاز دوره را از بين مي         

مي آن، مسير تعادلي نرخ واقعي ارز به صورت تقريبـي و در حالـت لگـاريت            ي  برآورد شده و محاسبه     

در . آيـد   لگاريتم از اين مقدار، نرخ ارز واقعـي تعـادلي بدسـت مـي               با گرفتن آنتي  . بدست خواهد آمد  

   هـاي موقـت را از سـري محاسـبه          پرسـكات، اثـر تكانـه      - با استفاده از فيلتر هودريك     ، بعد  ي مرحله

  .يد بدست آكنيم تا مسير بلندمدت نرخ ارز واقعي تعادلي نرخ ارز تعادلي حذف ميي شده 

تعريـف و   هـاي اقتـصادي    سازمان توسعه و همكـاري  به وسيله ي  شاخص حمايت از توليدكننده     

هـاي    يـك شـاخص از ارزش پـولي سـاليانه پرداخـت           « را به عنوان     PSE اين سازمان، . دشمحاسبه  

كنندگان ماليات به توليدكنندگان بخش كشاورزي كـه          كنندگان و پرداخت    انتقالي ناخالص از مصرف   

 هدف هـا  بخش كشاورزي است، صرف نظر از ماهيت،  يهاي حمايت از توليدكننده سياستناشي از   

 بـه دو    PSE  ي محاسـبه . د كن ـ تعريف مي » ها بر توليد و يا درآمد توليدكننده        و يا آثار اين سياست    

بنـدي    طبقـه بخـش هـا در آن بـه هـشت           شود و انـواع سياسـت       صورت مقداري و درصدي انجام مي     

 بـر اسـاس سـطح       پرداخـت ) ج .پرداخت بر اساس محـصول    ) ب .يت قيمتي بازار  حما) الف :شوند  مي

                                                
1
 - Hodrick-Prescott Filter 
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اخـت  پرد) ه .هاي كشاورزي    مشاركت در برنامه   پيشينه ي پرداخت بر اساس    ) د .شمار دام / زيركشت  

)  ز.هـاي توليـدي    محـدوديت مـصرف نهـاده   پرداخت بـر اسـاس  ) و .مورد استفادهي بر اساس نهاده   

  .فرقهتهاي م پرداخت)  ح.رزپرداخت بر اساس درآمد كشاو

سـازمان توسـعه و      (شـود   به صورت زيـر تعريـف مـي       ) j(حمايت قيمتي بازار براي يك محصول       

  :)2001هاي اقتصادي،  همكاري

( )d ar
j j j jMPS P P Q= − ×                                                        )4(  

Pj ،كه در آن  
d   قيمت داخلي كالاي  j، Pj

ar :  قيمت مرجع كالاي j و  Qj :   مقـدار كـالاي j  باشـد    مـي. 

Pj(قيمت مرجع   
ar(   قيمت بازار جهاني ،)  بـراي   2 براي محصولات وارداتي و قيمت فوب      1قيمت سيف 

  .شود باشد كه بر حسب پول داخلي بيان مي  مي)محصولات صادراتي

ايـت قيمتـي     معيـار حم   به وسـيله ي   ،  است 3 بخشي ويژه ي هاي    اثر مستقيم كه معلول سياست    

  :)1988كروگر و همكاران،  (فرآيند زير محاسبه شدي  نرخ ارز اسمي به وسيله  ازبازار و با استفاده

( )
% ( ) 100

( )

d ar
j j

j ar
j

P P e
MPS e

P e

 −
= × 
  

                                       )5(  

Pj،  كه در آن  
ar(e) :  قيمت مرجع كالاي j گـر ا .نرخ ارز اسمي محاسبه شـد ي باشد كه به وسيله     مي 

 خواهـد  بدسـت  اثر كل ي بالابه جاي نرخ ارز اسمي از نرخ ارز تعادلي اسمي استفاده شود، از رابطه          

  .آمد

، حاصـل جمـع حمايـت قيمتـي بـازار           )PSEj(شاخص حمايت از توليدكننده يك كالاي معين        

ب  كه به صورت زير و بر حـس است) BPj(اي از آن كالا     هاي بودجه   و حمايت ) MPSj(براي آن كالا    

  : )2004 مولن و همكاران،(شود  درصد بيان مي

% j jar
j ar

j

MPS BP
PSE

VOP

+
=                                                     )6(  

VOPjكه در آن، 
ar : ارزش توليد كالايj بر اساس قيمت مرجع )Pj

ar.Qj (باشد مي .  

  بازار كه با استفاده از نرخ ارز اسـمي  حمايت قيمتي ، با قرار دادن      و اثر كل به ترتيب     اثر مستقيم 

ي بـالا   نرخ ارز تعـادلي محاسـبه شـد، در رابطـه            از  حمايت قيمتي بازار كه با استفاده        و   بدست آمد 

   .بدست آمد

                                                
1
 - Cost, Insurance and Freight (C.I.F) 

2
 - Free On Board (F.O.B) 

3
 - sector-specific policies 
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PSEj% ست كه اثر مستقيم، اثر كل و اثر غيرمستقيم محاسبه شده بوسيله   ا     گفتني
ar  با مقـادير 

اي مثبت باشد،     هاي بودجه   هنگامي كه پرداخت  . اوت است ، متف MPSj% به وسيله ي  محاسبه شده   

PSEj% اثر مستقيم و اثر كل
arرا نشان خواهد داد) تر عدم حمايت كم(تر  ، حمايت بيش.  

 توليدكننـدگان بخـش      ي كل تخمين حمايت از توليدكننده بر حسب ارزش اسـمي بـراي همـه                 

كـل  ي  محاسـبه   . باشد  اي مي   هاي بودجه   كشاورزي، مجموع كل حمايت قيمتي بازار و تمام پرداخت        

 :اسـت هاي اقتصادي شامل سه مرحله        حمايت قيمتي بازار بر اساس روش سازمان توسعه و همكاري         

نخست، ارزش اسمي حمايت قيمتي بازار براي هر محصول و يا كالاي توليـد شـده در                 ي  در مرحله   

 عنـوان حمايـت قيمتـي بـازار از     بـا ايـن مجموعـه   . دشو  مجزا برآورد مي  گونه ي بخش كشاورزي به    

هـاي قيمتـي بـازار بـراي          در گـام دوم مجموعـه حمايـت       . شـود    پوشش شناخته مـي    زيرمحصولات  

 سـوم، ي  در مرحلـه    . دهـد   را تشكيل مي  ) MPSC( پوشش، كل حمايت قيمتي بازار       زيرمحصولات  

MPSC    هـا    توليدات بر اسـاس سـهم آن      ي   پوشش به همه     زير براي محصولات)k (    ارزش در كـل

، 2يابي حمايت قيمتـي بـازار       سوم يا فرآيند برون   ي  مرحله  . 1شود  توليدات كشاورزي، تعميم داده مي    

 بدست آمده از اين مرحله، كل حمايـت         MPS  بيان شود كه   MPS=MPSC/k تواند به صورت    مي

 ز كـل  بيان شـد، در اينجـا ني ـ    ويژههمان گونه كه در مورد يك كالاي         .كند  قيمتي بازار را برآورد مي    

PSE تواند با استفاده از        مي)VOP+BP (يا VOPar        در مخرج بر مبناي درصـد )%PSE (  بيـان

بر اساس قيمـت    را   به ترتيب، ارزش كل محصولات كشاورزي        VOPar  و VOP جا كه در اين  . شود

داخلي و ارزش كل محـصولات كـشاورزي بـر اسـاس قيمـت مرجـع جهـاني نـشان                    ي  توليدكننده  

  . استاي  هاي بودجه پرداخت نيز كل BP .دهد مي

 شاخص كل حمايت از توليدكننـده از دو روش تعمـيم و عـدم                ي در اين مطالعه، براي محاسبه    

جهت برآورد اثر مستقيم، اثر غيرمستقيم و اثر كل در موردي كه تعميم صـورت            . تعميم استفاده شد  

، MPSC از VOPj  و MPSj  ،BPj بـه جـاي مقـادير     ) 6 ( ي  حاصل از رابطـه    گيرد، در روابط    مين

BP   و VOP   اما جهت برآورد اين سه اثر، هنگام تعميم به كل بخش كشاورزي روابـط   ،  دشاستفاده 

  :)2005چنگ، (به كار رفت 

                     )         7  (  اثر مستقيم 
( ) /

% ( ) CMPS e k BP
PSE e

VOP BP

+=
+

                             

                         )  8   (    اثر كل    
*

* ( ) /
% ( ) CMPS e k BP

PSE e
VOP BP

+=
+

    

                                                
1
 - Scaling-up 

2
 - MPS Extrapolation Procedure 
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) 9(اثر غيرمستقيم 
*

* ( ) ( )1
% ( ) % ( ) CMPS e MPS e

PSE e PSE e
k VOP BP

−− =
+

   

المللـي پـول،       بانك مركزي ايران، صندوق بـين      آمارهايهاي مورد استفاده در اين مطالعه از          داده    

    ول متحـد   و كـشاورزي مل ـ  غـذا ، سـازمان    )IELDB(  ايـران   اقتـصادي  هـاي  هـا و داده     مقالـه  بانك

ي دوره  .  بدسـت آمـد     روسـتايي   ي  و توسـعه   اقتصادكـشاورزي ،  ريزي  هاي برنامه   پژوهشي  موسسه  

هـاي     اما به علت محدوديت داده     ،باشد   مي 1352-1386زماني مطالعه جهت تخمين نرخ ارز تعادلي        

 1381-1385زمـاني   ي  لازم جهت برآورد شاخص حمايت از توليدكننده، اين شـاخص بـراي دوره              

  .ه استمحاسبه شد

  

  نتايج و بحث

 از  بدسـت آمـده   نتـايج   . فت از برآورد نرخ ارز واقعي، ايستايي متغيرها مورد بررسي قرار گر           پيش

كـه  متغير لگاريتم جريان خالص ورودي سرمايه    به جز   د كه   ا فولر تعميم يافته نشان د     -آزمون ديكي 

 ،شـوند   گيـري ايـستا مـي        يك مرتبه تفاضـل     با ايستا بوده و  نا  متغيرها ساير،  باشند  در سطح ايستا مي   

 بـا  ،شـت  دا وجـود I(1) و I(0)تركيبـي از متغيرهـاي   ) 2(كـه در الگـوي       بنابراين، با توجه به ايـن     

بـراي  . فـت جمعي ميان متغيرها مورد بررسـي قـرار گر         همي   وجود رابطه    استفاده از روش مناسب،   

هـاي گـسترده     بـا وقفـه  عي ـزتو افـت خـود   رهياز ،مدت بين متغيرهـا  تحليل روابط بلندمدت و كوتاه

)ARDL( ) ،دشستفاده ا) 1997پسران و پسران.  

 از برآورد الگـوي پويـا بـا اسـتفاده از روش پيـشنهادي               بدست آمده انجام آزمون بر اساس نتايج      

بلندمدت ي  ارابطه  ) 2 ( ي  متغيرهاي ارايه شده در رابطه     بينكه  نشان داد   ) 1997(پسران  پسران و   

بـا توجـه بـه    .  آماره هاي تشخيص بدست آمده نيز حاكي از مطلوب بودن الگوي پويا بود          .وجود دارد 

   .  ه شده استيمدت و كوتاه مدت ارادنحاضر در ادامه روابط بلي محدوديت مجموعه 

  بلندمدت ميان متغيرها، ضرايب بلندمدت بدست آمده از تخمين مـدل  ي وجود رابطهبا توجه به      

هـاي دولتـي      در مـدل بـرآورد شـده متغيـري كـه معـرف هزينـه              .  شده است  نشان داده  1در جدول 

)LGEX (       گونـه اي  توجهي بر رفتار نرخ ارز واقعـي دارد بـه          شاياناست، كاملا بامعني بوده و تاثير 

 درصد كـاهش خواهـد   6/13هاي دولتي، نرخ ارز واقعي به ميزان         درصدي در هزينه   دهكه با افزايش    

. هاي دولت بـه سـمت كالاهـاي غيرتجـاري اسـت            تغيير هزينه ي  وضوع نشان دهنده     كه اين م   يافت

اي كـه     بيشترين تـاثير را بـر نـرخ ارز واقعـي دارد بـه گونـه               ) LNCI(متغير جريان ورودي سرمايه     

 درصدي نرخ ارز واقعـي را  20 درصدي در جريان خالص ورودي سرمايه به كشور، كاهش      دهافزايش  

 ـ     ن را مي   علت آ  .به دنبال دارد    ورودي سـرمايه  اتتوان به اين صورت توضيح داد كه با افـزايش جريان
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ها و اعتبارات دريافتي از خـارج         مانند افزايش سرمايه گذاري مستقيم خارجي، افزايش وام       (به كشور   

 ،تقاضا براي كالاهاي تجاري و غيرتجاري افزايش خواهد يافـت     ) و ساير انواع جريانات ورودي سرمايه     

شـود و بـا تغييـر ميـزان تقاضـاي       آنجا كه قيمت كالاهاي تجاري در سطح جهاني تعيـين مـي    اما از   

كند، افزايش جريـان سـرمايه بـه داخـل كـشور              داخلي، قيمت اين كالاها تغيير محسوسي پيدا نمي       

بـا افـزايش    . باعث افزايش قيمت كالاهاي غيرتجاري و در نتيجه كاهش نرخ واقعـي ارز شـده اسـت                

، قيمت كالاهاي غيرتجاري نسبت به كالاهاي تجاري افزايش بيشتري خواهد يافـت             درآمدهاي نفتي 

اي كه بـا      اما مقدار اين كاهش چندان زياد نيست، به گونه        . يابد  و در نتيجه نرخ ارز واقعي كاهش مي       

درجه باز بـودن  . يابد  درصد كاهش مي9/0 درصدي درآمدهاي نفتي، نرخ ارز واقعي تنها         10افزايش  

 و كـاهش     بر نرخ ارز واقعي اثر مثبت دارد، به عبارت ديگر با افزايش تعامل با اقتصاد جهـاني                 اقتصاد

ضريب برآوردي رابطـه مبادلـه   . ، نرخ ارز واقعي نيز افزايش خواهد يافتاي اي و غيرتعرفه   موانع تعرفه 

)LTOT (  ده درصـدي نـرخ ارز واقعـي بـه ازاي هـر      3/2 است كه نشان دهنده كاهش      -23/0برابر 

علامت منفي اين متغير حاكي از غالب بودن اثر درآمدي بـر  . باشد درصد افزايش در رابطه مبادله مي 

 انقـلاب   مجـازي دار متغيرهاي     ضرايب مثبت و معني   . اثر جانشيني ناشي از بهبود رابطه مبادله است       

)DU57 (    و جنگ تحميلي)DU5968(               قعـي  ، حاكي از اثر افزايـشي ايـن متغيرهـا بـر نـرخ ارز وا

  .1باشد مي

اي از متغيرهـاي اقتـصادي، مبنـاي آمـاري اسـتفاده از الگوهـاي               جمعي بين مجموعه   وجود هم 

. انـد    فزاينده برخـوردار شـده     ياين الگوها در كارهاي تجربي از شهرت      . آورد  تصحيح خطا را فراهم مي    

ا را بـه    مـدت متغيره ـ    كوتـاه  هـاي    ترين دليل شهرت الگوهاي تصحيح خطا آن است كه نوسـان            مهم

از بـرآورد    بدسـت آمـده    نتـايج    ).1378نوفرسـتي،   (دهنـد     ها ارتباط مي    مقادير تعادلي بلندمدت آن   

  ايـن  گونـه كـه در      همـان  .گزارش شـده اسـت    ) 2(در جدول   ) ECM(ضرايب الگوي تصحيح خطا     

ده است كـه از لحـاظ آمـاري نيـز            بدست آم  -35/0جدول مشخص است، ضريب تصحيح خطا برابر        

 سـال   3 از عدم تعادل، تعديل شده و زماني در حدود            درصد 35 بنابراين در هر دوره      ست،ادار   معني

  .كشد تا مدل به تعادل برسد طول مي

                                                
       ازبدسـت آمـده  نتـايج  .  برآورد مدل اوليه نشان داد كه متغير تغييـر بهـره وري از لحـاظ آمـاري بـي معنـي اسـت                  - 1

قـرار   ساموئلـسون در اقتـصاد ايـران بر   - پس از حذف اين متغير از الگو، نيز نشان داد كه اثر بالاسـا   گوناگونآزمون هاي   

 ساموئلـسون در  -علت عـدم برقـراري اثـر بالاسـا        .  را از مدل نرخ ارز واقعي حذف نمود        LPROتوان متغير     نيست و مي  

جـايي  ه ب  موجود بر سر راه جا تنگناهايها در اقتصاد ايران و         گسترده بر سطح قيمت    اداره ي توان به     اقتصاد ايران را مي   

 به نتـايج مـشابهي در       2007 و ياجي،    2005چنگ،  .  اقتصادي نسبت داد   نگوناگوهاي     نيروي كار ميان بخش     ي آزادانه

  .مورد كشور چين دست يافتند
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در مسير تعادلي نرخ واقعي ارز برآورد شده و انحراف نرخ واقعـي ارز از مـسير تعـادلي بلندمـدت                  

شـود    قعي بالفعل و تعادلي مـشخص مـي       هاي ارز وا    روند نرخ ي  با مشاهده    .ه شده است  ي ارا 1 نمودار

 تقريبا همواره نرخ ارز واقعي تعادلي بالاتر از نرخ ارز واقعي بالفعـل بـوده                1368 تا   1352كه از سال    

هـا    و ميانگين انحراف در طي ايـن سـال        ) اند   اين دو نرخ تقريبا برابر شده      1366البته در سال    (است  

انـدك از يكـديگر   اي ، اين دو نرخ با فاصله 1377تا  1369 زماني   ي در فاصله .  درصد بوده است   25

 1378 اما از سـال  است، درصد 6/5اي كه ميانگين انحراف در اين مدت تنها  اند به گونه حركت كرده 

  ي انحـراف در بـازه  ميـانگين  نرخ ارز واقعي بالفعل بالاتر از نرخ تعادلي قـرار گرفتـه و      ،تا پايان دوره  

  . درصد است6/22 برابر 1378-1386زماني 

حمايت قيمتـي    ي نخست،  مرحله در   ، نرخ ارز بر شاخص حمايت از توليدكننده       اثرجهت بررسي       

ي   نتـايج محاسـبه    .محاسـبه شـد    )گندم، جو، ذرت، بـرنج و خرمـا        (بازار براي محصولات مورد نظر    

%MPSj      ن  نشا ياد شده جدول  گونه كه    همان .گزارش شده است   3 جدول براي اين محصولات در

، درصد حمايت قيمتي بازار براي محصول گندم همواره مثبت بـوده اسـت، امـا ميـزان ايـن                    دهد  مي

نـرخ ارز اسـمي و بـدون توجـه بـه       ي  تر از آن چيـزي اسـت كـه بـه وسـيله               ها بسيار بيش    حمايت

  ي توان گفت كه انحراف نـرخ ارز در محاسـبه            ديگر، مي  بيانبه  . شود  هاي ارزي محاسبه مي     سياست

%MPSj   كه معادل نرخ حمايـت اسـمي   ( درصد حمايت قيمتي بازار  ميانگين. كند  تورش ايجاد مي

 درصد بوده است كه عدم      67 برابر با    1381-1385هاي     سال  ي براي محصول گندم در فاصله    ) است

 درصد  7/32 اين شاخص، تنها      ي هاي ارزي و استفاده از نرخ ارز اسمي در محاسبه           توجه به سياست  

 نكته مهـم در مـورد محـصول گنـدم، نوسـانات حمـايتي از ايـن محـصول          .دهد  ن مي حمايت را نشا  

تـوان     و علت آن را مي     )گيري شده است    شاخص حمايت قيمتي بازار اندازه    ي  كه به وسيله    ( باشد  مي

امـا  ، هاي جهاني اين محصول در تعيين قيمت تضميني براي گندم نسبت داد به عدم توجه به قيمت 

 و 1381هـاي    در حالي كه اثر مستقيم محاسبه شده، حمايت منفي را در سال در مورد محصول جو،   

گردد كه حمايت از اين محصول        ارز، ملاحظه مي  انحراف نرخ   دهد، با در نظر گرفتن         نشان مي  1382

هـاي داخلـي جـو و قيمـت جهـاني ايـن محـصول                  قيمت  ي با مقايسه . نيز همواره مثبت بوده است    

تر بـوده   ، قيمت داخلي جو از قيمت جهاني آن كم    1382 و   1381اي  ه  شود كه در سال     مشخص مي 

در مـورد ذرت    . دهـد    را نتيجه مي   گذاري در طي اين دو سال       قيمتاست كه ناكارآمد بودن سياست      

 1383هاي ارزي، درصد حمايت قيمتي بازار در سال           حمايت ناشي از سياست    با وجود    بايد گفت كه  

از توليدكننـدگان ايـن   ) دريافـت ماليـات پنهـان   (عـدم حمايـت    يدهنده  منفي بوده است كه نشان   

هـاي جهـاني و عـدم      كه در اين سـال بـا افـزايش قيمـت    اين باشد دتوان   آن مي  دليل .استمحصول  

گذاري از كـارايي لازم    ايم و در نتيجه سياست قيمت       افزايش متناسب قيمت داخلي ذرت مواجه بوده      
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 كـل  مـورد مطالعـه،  ي دوره  ي  ها   در ساير سال   . نبوده است  جهت حمايت از توليدكنندگان برخوردار    

تـرين   هاي مورد مطالعـه بـيش       برنج در سال  .  ذرت، مثبت بوده است     محصول  از  قيمتي بازار  حمايت

ها همواره در حال افزايش بوده اسـت بـه    ميزان حمايت را به خود اختصاص داده است و اين حمايت        

 1381 درصـد در سـال       9/67رزي در مورد اين محصول از       هاي كشاورزي و ا     اي كه كل حمايت     گونه

هـاي    قيمـت شايان توجـه    كه اين امر ناشي از افزايش        رسيده است    1385 درصد در سال     2/385به  

در مـورد   . اسـت  مـورد بررسـي   ي   در طي دوره     هاي جهاني اين محصول     داخلي در مقايسه با قيمت    

 تـا پايـان دوره   1381 كشاورزي از سـال  هاي بخش هاي ناشي از سياست    محصول خرما، كل حمايت   

 رسـيده اسـت   -34/34اي كه در پايان دوره ميزان كل حمايت بـه        روند كاهشي داشته است به گونه     

  .باشد كه بيانگر ماليات ضمني از توليدكنندگان اين محصول اساسي مي

جـدول  . دش ـ شاخص حمايت از توليدكننده براي محصولات مورد نظر محاسبه بعد،ي در مرحله      

PSEj%  ي از محاسبه  بدست آمده  نتايج   4
ar)           را ) براي محصولات گندم، جـو، ذرت، بـرنج و خرمـا

شامل حمايـت قيمتـي و   (كل حمايت  شود، شاهده ميمجدول اين  در   گونه كه  همان .دده  نشان مي 

ان هـاي ارزي، ميـز      از گندم مثبت است كه با لحاظ حمايت ناشي از سياست          ) اي  هاي بودجه   پرداخت

 8/59مورد بررسي همواره در نوسان بوده اسـت و در پايـان دوره بـه    ي ها در طول دوره   اين حمايت 

 1382 و   1381هـاي     هاي كشاورزي در سـال      در مورد جو بايد گفت كه سياست      . درصد رسيده است  

هـاي   به ضرر توليدكنندگان اين محصول بوده است و توليدكنندگان اين محصول از جهـت سياسـت              

ترين ميـزان حمايـت      جا نيز بيش   در اين . اند   شده ها متحمل زيان    اذ شده در اين سال    زي اتخ كشاور

هاي مثبـت ارزي،      حمايت از خرما حتي با لحاظ سياست      . از توليدكنندگان گندم صورت گرفته است     

ــده  1385 و 1384هــاي  در ســال ــشان دهن ــه ن ــوده اســت ك ــل از ي  منفــي ب عــدم حمايــت كام

از درصـد شـاخص حمايـت از     بدسـت آمـده   البتـه در تفـسير نتـايج        . باشـد   يتوليدكنندگان خرما م  

هـاي   د زيرا با توجه به عدم وجود آمارهاي مربوط به پرداخـت    كر توليدكننده بايستي با احتياط عمل    

اي بـا توجـه بـه سـهم هـر       هاي بودجـه  اي مربوط به هر محصول به صورت مجزا، كل پرداخت   بودجه

 و 2005مولن و همكـاران،  ( به اين محصولات نسبت داده شده است         محصول در كل ارزش توليدات    

 شـاخص حمايـت    ياز محاسبه بدست آمدهمهم ديگري كه در تحليل نتايج ي  نكته  ).2005چنگ  

هاي حمايتي و ابزارهاي اعمال آن در بخـش            اين است كه، سياست    گرفت نظر   دراز توليدكننده بايد    

هاي در حال توسعه، در مقايـسه بـا كـشورهاي توسـعه يافتـه             كشورروي هم رفته    كشاورزي ايران و    

هاي مرزي و پرداخـت يارانـه بـراي           هاي قيمتي از قبيل حمايت      تر به سياست   محدودتر بوده و بيش   

     از  بدســت آمــدهاز ايــن رو، نتــايج ). 1386كيــاني راد، (شــود  نهــاده هــا و محــصولات محــدود مــي

  . داردMPS  ياز محاسبه بدست آمده بستگي شديدي به نتايج PSE  يمحاسبه
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، اثر مستقيم، اثر غيرمستقيم و اثر كل نرخ ارز بر درصد شاخص حمايت از توليدكننـده      5جدول      

در دو حالت تعميم نتايج حاصـل از شـاخص بدسـت آمـده بـراي محـصولات منتخـب بـه كـل                        (را  

نشان ) ندگان بخش كشاورزي  توليدكنندگان بخش كشاورزي و عدم تعميم اين نتايج به كل توليدكن          

با لحـاظ فـرض تعمـيم و    ( شاخص حمايت از توليدكننده به وسيله ياثر كل محاسبه شده      .دهد  مي

دهد كـه حمايـت از بخـش كـشاورزي در             نشان مي ) نيز با عدم تعميم نتايج به كل بخش كشاورزي        

 هـا   در طـي ايـن سـال   ها بوده و ميزان اين حمايت همواره مثبت مورد بررسيي  در طول دوره  ايران

  .روند افزايشي داشته است

  

  ها و پيشنهادنتيجه گيري

نرخ ارز واقعي بالفعل بر اساس مباني تئوريك اقتـصادي مـورد بـرآورد              مدل  در اين مطالعه، ابتدا         

 در   نـشان داد كـه     ،انجـام شـد   هاي گـسترده       با وقفه  عيزتو اين تخمين كه به روش خود     . قرار گرفت 

ي  مبادله    ي ان ورودي سرمايه، درآمدهاي نفتي و رابطه      هاي دولت، جري    هاي هزينه  متغير بلندمدت،

 باز بودن اقتصاد و نرخ بهره واقعي جهاني بر           ي تجاري بر نرخ ارز واقعي اثر منفي و متغيرهاي درجه         

    .اثـر اسـت   وري بـر نـرخ ارز واقعـي بـي     ، متغيـر تغييـر بهـره    افزون بـر ايـن    . اين نرخ اثر مثبت دارند    

واقعي نشان داد كه نرخ ارز واقعي در اقتصاد ايران از مقدار تعـادلي خـود   تعادلي  نرخ ارز    ي محاسبه

شاخص حمايت قيمتي بازار و شاخص حمايـت از         ي   از محاسبه    ي بدست آمده  نتيجه  . انحراف دارد 

. ي دارددار  كه انحراف نرخ ارز بر مقدار محاسبه شده اين دو شاخص اثر معنـي           نشان داد توليدكننده  

 از بخـش   حمايـت  ميـزان هاي سنجش  اين شاخص ي عدم تنظيم نرخ ارز در محاسبه    ، ديگر بيانبه  

 هايتوان پيـشنهاد    گيري از نتايج اين پژوهش مي       رو، با بهره    از اين  .نمايد   ايجاد تورش مي   كشاورزي،

  :ه نمودي اراازير ر

خ ارز واقعي اثر دارند و تعيين دسـتوري         ي بر تعيين نر   گوناگونهاي  كه عامل    با توجه به اين   ) الف    

نمايـد، پيـشنهاد      م غيرواقعي در اقتصاد ايجاد مي     ينرخ ارز سبب ايجاد انحراف در اين نرخ شده و علا          

  .شود كه از تعيين دستوري نرخ ارز خودداري گردد مي

ات دريافـت مالي ـ  (گيـري شـده، عـدم حمايـت           هاي حمايتي اندازه    كه شاخص  با توجه به اين   ) ب    

دهـد، پيـشنهاد      ها نـشان مـي      از توليدكنندگان محصولات جو، ذرت و خرما را در برخي سال          ) پنهان

هـاي    هاي حمايتي از اين محصولات تجديد نظـر شـده و از اعمـال سياسـت                 در سياست كه  شود    مي

  . گرددپرهيزحمايتي منفي 
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ولات تحت تاثير تغييـرات     كه ميزان اثرگذاري سياست حمايت قيمتي از محص        با توجه به اين   ) ج    

هاي حمايت قيمتي متناسـب   شود كه سياست هاي جهاني اين توليدات قرار دارد، پيشنهاد مي          قيمت

  .هاي جهاني، تغيير يابد با تغيير قيمت

هايي ماننـد حمايـت قيمتـي     شاخصي برآورد ميزان حمايت از بخش كشاورزي كه به وسيله        ) د    

هاي ارزي صورت گيـرد       شوند، با لحاظ سياست     گيري مي   كننده اندازه بازار و شاخص حمايت از توليد     

  .تا ميزان واقعي حمايت از بخش كشاورزي مشخص گردد
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  ها پيوست

  .ARDL(1,0,1,1,0,2,0)  از برآورد ضرايب بلندمدت به روشبدست آمده نتايج -1جدول 

  احتمال  tآماره  انحراف معيار  ضريب  متغير

LGEX  
** 36/1-  62/0  17/2-  043/0  

LNCI  
*** 2-  58/0  42/3-  003/0  

LOIL  
* 09/0-  04/0  87/1-  079/0  

LOPN  
* 22/0  11/0  90/1  071/0  

LTOT  
** 23/0-   10/0  12/2-  039/0  

WIR  
* 03/0  01/0  80/1  086/0  

C  
*** 40/4  34/1  26/3  004/0  

57DU  
*** 28/1  42/0  05/3  006/0  

5968DU  
** 51/0  22/0  31/2  032/0  

  .دهد را نشان مي% 10و % 5، %1داري در سطوح  به ترتيب معني* و ** ،  ***-

  وهشپژهاي  يافته: ماخذ

  

 از برآورد ضرايب الگوي تصحيح خطاي در روشبدست آمده  نتايج -2جدول 

(1,0,1,1,0, 2,0)ARDL.  

  احتمال  tآماره  انحراف معيار  ضريب  متغير

dLGEX  
* 48/0-  27/0  78/1-  089/0  

dLNCI  
* 41/0-  20/0  02/2-  055/0  

dLOIL  
** 10/0-  04/0  18/2-  040/0  

dLOPN  
* 07/0  03/0  15/2  044/0  

dLTOT  13/0-  10/0  23/1-  231/0  

1dLTOT  
* 19/0-  10/0  82/1-  081/0  

dWIR  01/0  00/0  26/1  220/0  

dC  
** 56/1  69/0  26/2  034/0  

57dDU  
* 45/0  09/0  84/4  000/0  

5968dDU  18/0  10/0  65/1  112/0  

( 1)ecm −  
*** 35/0-  10/0  50/3-  002/0  

  .دهد را نشان مي% 10و % 5، %1داري در سطوح  ب معنيبه ترتي* و ** ،  ***-

  پژوهشهاي  يافته: ماخذ
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  . درصد شاخص حمايت از توليدكننده اثر مستقيم، اثر غيرمستقيم و اثر كل نرخ ارز بر-5جدول 

%(تعميم داده نشده  CPSE(   تعميم داده شده)%PSE(  

  سال
  اثر مستقيم

اثر 

  غيرمستقيم
  اثر مستقيم  اثر كل

اثر 

  غيرمستقيم
  اثر كل

1381  5/12  5/4  9/16  8/5  2/0  6  

1382  4/13  6  4/19  2/8  2/0  5/8  

1383  8/19  1/7  6/31  6/11  3/0  8/11  

1384  4/24  1/7  6/31  1/16  3/0  9/16  

1385  3/34  8/6  1/41  2/14  3/0  5/14  

  .ها ناشي از گرد كردن اعداد است  اختلاف جزئي جمع-

  پژوهشهاي  يافته: ماخذ

  


