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Abstract 
Introduction: Based on available statistics, more than 10% of the 
added value of the country's industrial sector is provided by food 
industry products. In 2019, Iran's exports of agricultural and food 
processing products reached 5.5 billion dollars, this figure is 
significant despite the severe sanctions against Iran. Also, based on 
seasonal data and statistics of Iran's total exports in industrial 
subgroups, food industry with about 14% of the country's exports, 
after chemical products, has the largest share of exports in the 
country's export basket, which shows the importance and size of this 
sector for the country's economy. It seems that by better 
understanding the advantages of this sector, it is possible to use the 
existing capacities in this industry more optimally to promote exports. 
Materials and Methods: Based on this and considering the 
importance of this sub-sector of the industry in Iran's economy, this 
study examines the relative advantage of four commodity codes for 
growing fruit trees and nut trees and meat products, fish, fruit, 
vegetables, all kinds of animal and vegetable oils and fats, beverages 
and spice products, planting vegetables and special horticultural 
products and treasury products using The opportunity cost method of 
domestic resources in the period of 1380 to 1396.  
Findings: Based on the results of the overall research, from 1380 to 
1390, the relative advantage of these goods has decreased, but from 
1390 to 1396, the movement trend of the relative advantage has been 
increasing. Based on the estimation results of the regression model, 
the world price of products and intermediate and primary costs have 
had the greatest impact on the DRC index. Also, the exchange rate and 
the opportunity cost of capital have had significant effects on the DRC 
index. 
Conclusion: Generally, during the research period, the policy of 

freeing the price of energy carriers has worsened the DRC index, but 

the increase in the exchange rate has improved the DRC index. 
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Extended Abstract 
Introduction 
    The agricultural sector is one of the 
advantageous industries for the following 
reasons: having the fourth place in the 
diversity of agricultural products in the 
world, the existence of human resources 
with higher education related to the 
agricultural sector, the diversity of weather 
and climate, the existence of diverse plant, 
animal and aquatic genetic resources, the 
potential of using natural resources in 
sectors such as medicinal plants, industrial 
plants, food and fodder production, the 
relative advantage of producing 
horticultural products and organic, 
greenhouse and secondary crops and 
suitable capacities for the development of 
animal husbandry and fisheries. Therefore, 
relying on the agricultural sector and the 
development and expansion of this sector's 
exports can provide a suitable basis for the 
country's presence in global markets and 
use of its advantages. But turning the 
natural advantages of the food and 
agriculture sector into a relative and 
competitive advantage seems to be facing a 
serious challenge due to the lack of quick 
and cheap access to modern technology and 
at the same time commercial policies, 
especially in suppressing the exchange rate. 
Therefore, this study intends to carefully 
calculate Iran's comparative advantage in 
the food sector to calculate Iran's 
comparative advantage in the production of 
these products in 2001to 2017 according to 
cost index of domestic resources. 
 
Materials and Methods  
   Based on this, the new method of 
calculating the domestic cost of resources 
was used by Ginavi and Melner (1990) in 
Madagascar and Parkins (1996) based on 
(industrial) cost accounting for the first 
time. The purpose of this method is to 
obtain the cost of internal resources of a 
commodity in an accurate and close to 
reality, from the ratio of the opportunity 
cost of internal factors according to the 
national currency to the "global value added 
to foreign currency based on the effective 
exchange rate". In the discussion of the 
method of calculating the ratio of the cost of 
domestic resources, relying on the new 

approach, it is necessary to pay attention to 
the maintenance and recording of company 
accounts. From an analytical point of view, 
when DRC<1, it indicates the existence of a 
relative advantage for producing goods 
using domestic resources, and when DRC>1, 
it results in the absence of a relative 
advantage in production using domestic 
resources. In this research, to show the 
relative advantage, because in this formula 
the total value of production costs and 
overhead used in the production of the 
desired goods are included and it is more 
comprehensive and transparent than other 
formulas, this formula is used for 
calculations.  
 
Findings 
    The results of the estimation of four 
commodity codes indicate that, all together, 
this index has been fluctuating over time 
and has not had a relative advantage in 
most seasons of the research period. This 
lack of relative advantage is more evident 
for the commodity code of growing fruit 
trees and trees, nuts, seeds and products, 
meat, fish, fruit, vegetables, types of oil and 
animal and vegetable fat, beverages, spice 
products and other food products and in 
most years they have not had a comparative 
advantage. But in general, planting 
vegetables and special horticultural 
products and treasury products has had a 
relative advantage in production and export 
in all seasons after 2011. Also, based on the 
results in all four product codes, the 
movement trend of the opportunity cost 
index of domestic resources indicates that 
from 2001 to 2011 the trend is upward for 
all four product codes and over time the 
relative advantage of these products has 
decreased and since 2011 By 2017, the 
trend has been reversed and the advantage 
of four product codes has increased. 
   Therefore, and overlook, it can be said that 
by 2011 the sharp increase in wage and non 
-commercial materials (prices 
liberalization) and simultaneously pursuing 
currency suppression policy and the lack of 
tangible changes in world prices s has led to 
a sharp decline in Iran's relative advantage 
of production and export of products, but 
since  2011, the relative advantage of 
chemicals has increased with the decline in 
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wage growth and costs of non-commercial 
materials and a sharp increase in the 
exchange rate. 

At the same time, it should be noted that 
despite the sharp rise in the exchange rate, 
in general, the production and export of 
these products until 2017cannot be 
justified. As a result, in addition to paying 
attention to rate changes, we should also 
pay attention to the use of modern 
technology to reduce production costs. 
 
Discussion 
    Therefore, and in general, the 
comparative advantage and 
competitiveness of goods seem to be 
strongly influenced by economic and trade 
policies. Thus, along with the policy of 
liberalizing the prices of energy carriers and 
increasing wages, and on the other hand, 
due to the continuation of the policy of 
stabilizing the rate, the comparative 
advantage of food and agricultural products 
has been greatly reduced, but with the 
change in exchange rate control policy, the 
comparative advantage has increased. 
Therefore, it seems that changes in 
comparative advantage are very sensitive to 
exchange rate changes, and increasing this 
rate will improve the competitiveness of 
products. But at the same time, it should be 
noted that despite the importance of the 
exchange rate and its impact on improving 
the comparative advantage of export 
products, sharp fluctuations in this 
exchange rate will cause inflation and social 
sensitivities. As a result, in addition to 
paying attention to the policy of exchange 
rate liberalization, the areas of reducing 
production costs should be pursued 
simultaneously with the development of 
technology and the use of technology in 
developed countries. Therefore, 
policymakers should pay more attention to 
the two policies of gradual exchange rate 
liberalization and providing opportunities 
for the use of advanced technologies. 
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 23/11/1311تاریخ دریافت: 

 10/13/1011تاریخ پذیرش: 

 101-111شماره صفحات: 

 چکیده

درصد از ارزش افزوده بخش صنعت کشور از تولیدات صنعت  14براساس آمارهای موجود بیش از  مقدمه:

میلیارد  5/5صادرات محصولات تبدیلی کشاورزی و مواد غذایی ایران به 1237شود و درسال غذایی تامین می
و  هادادهراساس ب چنین،همدلار رسید که با وجود تحریم های شدید علیه ایران این رقم قابل توجه است 

درصد صادرات  12آمارهای فصلی مجموع صادرات ایران در زیرگروهای صنعتی، صنایع غذایی با حدود 
ین سهم صادرات در سبد صادراتی کشور را دارا هستند که نشان از تربیشکشور بعد از محصولات شیمیایی  

های این بخش با شناخت بهتر مزیترسد و به نظر میاهمیت و بزرگی این بخش برای اقتصاد کشور است 
 .کردتر های موجود در این صنعت جهت ارتقای صادرات استفاده بهینهبتوان از ظرفیت

این اساس و با توجه به اهمیت این زیربخش صنعت در اقتصاد ایران، این مطالعه به  بر مواد و روش:

، محصولات گوشت های آجیلی ودانهدرختان  پرورش درختان میوه وبررسی مزیت نسبی چهار کد کالایی 
نوشیدنی و محصولات ادویه ای، کاشت  ،انواع روغن و چربی حیوانی و نباتی، سبزیجات، میوه، ماهی

ای با استفاده از روش هزینه فرصت منابع داخلی محصولات خاص باغبانی و محصولات خزانه سبزیجات و
 پرداخته است.1237تا 1274در بازه زمانی 

 ،مزیت نسبی این کالاها کاهش یافته است 1234تا   1274از  روی هم رفته، پژوهشاساس نتایج بر نتایج:

ن مدل رگرسیونی یروند حرکتی مزیت نسبی افزایشی بوده است. براساس نتایج تخم 1237تا  1234اما از 

اند. تهداش DRCین تاثیر را بر شاخص تربیشای و اولیه های واسطهقیمت جهانی محصولات و هزینه

 داشته اند. DRCنرخ ارز و هزینه فرصت سرمایه تاثیرات معنی داری بر شاخص  چنین،هم

های آزاد سازی قیمت حامل های سیاست پژوهشدر طی بازه  روی هم رفته، بحث و نتیجه گیری:

 .شده است DRCشده است اما افزایش نرخ ارز باعث بهبود شاخص  DRCانرژی باعث بدتر شدن شاخص 

 
 از دستگاه خود برای اسکن و خواندن
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  ارزیابی مزیت نسبی صادرات محصولات غذایی و آشامیدنی با استفاده از روش هزینه فرصت منابع داخلی

 100 101-111(: 3) 10؛ 1011پژوهشی اقتصاد کشاورزی.  –فصلنامه علمی 

 مقدمه
تجارت خارجی منبع تامین درآمدهای ارزی برای سرمایه گذاری 

تولیـد اقتصـاد یـك و جذب فناوری نوین در جهت افزایش توان 
هـا و باشد. بخش کشاورزی به دلیـل دارا بـودن مزیـتکشـور می

رتبه چهارم در تنوع محصولات کشاورزی  های مهمی چون مشخصه
در سطح جهان، وجود نیروی انسانی با تحصیلات عالیه مرتبط با 
بخش کشاورزی، برخورداری از تنوع آب و هوایی و اقلیم، وجود منابع 

کی متنوع گیاهی، دامی و آبزیان، پتانسیل استفاده از منابع طبیعی ژنتی
هایی مانند گیاهان دارویی، صنعتی،خوراکی و تولید علوفه، در بخش

های ارگانیك، مزیت نسبی تولید محصولات باغبانی و کشت
های مناسب به منظور توسعه ای و کشت دوم و ظرفیتگلخانه

 چنین،همدار کشور است. ایع مزیتدامپروری و شیلات از جمله  صن
ها، موقعیت جغرافیایی و توان مهندسی کافی برای ایجاد زیرساخت

شرقی ترانزیتی،  -جنوبی و غربی  -قرارگرفتن در کریدور شمالی
ترین کریدور عنوان کوتاهمزیت کریدورهای هوایی عبوری از ایران به

کشور  قیمت ای، قرار گیری در همسایگی هشت هوایی میان قاره
های های انرژی، مناسب بودن زیرساختپایین سوخت و حامل

فیزیکی بنادر اصلی و همچنین امکان بهره گیری از وضعیت 
جغرافیایی به دلیل قرار گرفتن در منطقـه خاورمیانـه کـه خـالص 
واردکننـده مـواد غذایی است، باعث شده که این بخش وابستگی 

داشته و از امکانات لازم برای گسترش  کمتری بـه فـن آوری پیچیده
تولید برخـوردار باشد. لذا تکیه بر بخش کشاورزی و توسـعه و 

تواند زمینه مناسب را برای حضور گسـترش صـادرات ایـن بخش می
 [.1] کشور در بازارهای جهانی و استفاده از مزایای آن فراهم آورد

 144مالی مواد غذایی در ایران حدود  برآوردها، گردش بر اساس
دهد صنایع غذایی بالاترین ها نشان میمیلیارد دلار است. بررسی

ها بر این سهم را در ایجاد اشتغال در ایران داشته است و پیش بینی
نکته تاکید دارد که این بخش امکان توسعه اشتغال را بیش از سایر 

 4544با بیش از  بخش های صنعتی خواهد داشت. صنایع غذایی
هزار کارگاه صنعتی با ده نفر کارگر و  12کارگاه تولیدی در بین 

 مقدارترین صنعت کشور از لحاظ تعداد، ارزش افزوده و ، بزرگتربیش

درصد از کل  7/17تنهایی . صنایع غذایی بهرودبشمار میزایی اشتغال
 42صنعت   این چنین،هماند. اشتغال صنعتی کشور را از آن خود کرده

درصد از غـذای مصرفی کشور و  74درصد ارزش صادرات غیرنفتی، 
درصد نیاز مواد اولیـه صـنایع تبـدیلی صادرات محصولات غذایی  34

هم پای واردات آن در تجارت غیرنفتی ایران با اهمیت است. دامنه 
 5/7تا  1234میلیارد دلار در سال  3/2صادرات محصولات غذایی از 

میلیارد دلار در  8/7و دامنه واردات آن از 1232لار در سال میلیارد د
در نوسان بوده است؛ 1235میلیارد دلار در سال  5/11تا  1232سال 

در این دوره ایران واردکننده خالص و با تراز تجاری منفی در  ،بنابراین
محصولات غذایی روبه رو بوده است. البته در سال های اخیر از شدت 

کاسته شده است. بنابر گزارش نقشه تجاری  کسری تراز تجاری آن
صادرات مواد و محصولات غذایی ایران از  1مرکز بین المللی تجارت

 1237میلیارد دلار در سال  35/1به  1277سال  میلیارد دلار در 17/1
درصد رو به  15/5و نرخ رشد سالانه 45/175با شاخص عملکرد 

افزایش بوده است. سهم ایران از صادرات مواد و محصولات 
 123/4به  1277درصد در سال  172/4کشاورزی و غذایی جهان از 

واحد درصد رو به کاهش  415/4نزدیك   1237درصد در سال 
 .[4] گذاشته است

براساس اطلاعات و آمارهای فصلی مجموع صادرات  چنین،هم    
از  پسدرصد  12ایران در زیرگروهای صنعتی، صنایع غذایی با حدود 

ین سهم صادرات در سبد صادراتی کشور تربیشمحصولات شیمیایی 
برای اقتصاد ت و بزرگی این بخش یرا دارا هستند که نشان از اهم

کشـاورزی را به خود اختصاص داده است و با وجود  .کشور است
های چنـدین دهـه اخیـر، بخش کشاورزی توانسته نوسان سیاست

های اقتصادی با قدرت به حیات خود است ضمن تقویت سایر بخش
 های نوینی را ارائه دهد. ادامه داده و در شرایط نامطلوب نیز ظرفیت

درصد از ارزش افزوده بخش  14موجود بیش از  براساس آمارهای
شود و در سال صنعت کشور از تولیدات صنعت غذایی تامین می

صادرات محصولات تبدیلی کشاورزی و مواد غذایی ایران به 1238
های شدید علیه ایران این میلیارد دلار رسید که با وجود تحریم 5/5

 .[2] رقم قابل توجه است

 2112سهم صادرات هر زیربخش صنعتی از کل صادرات در سال  -1جدول 
 رتبه سهم صادرات)درصد( صنعت

32/12 صنایع مواد غذایی  4 

82/4 صنایع چوب  8 

225/4 صنایع کاغذ  7 
84/14 صنایع نساجی  2 

47/3  صنایع مواد معدنی   5 
85/3 صنایع فلزات اساسی  2 
32/1 صنایع ماشین آلات  7 

27/51 شیمیایی و پتروشیمیصنایع   1 

 منبع: محاسبات پژوهش براساس اطلاعات سازمان گمرکات کل کشور
1- UNCTAD 



و همکاران مرشدی  

 101      101-111(: 3) 10؛ 1011پژوهشی اقتصاد کشاورزی.  –فصلنامه علمی 

گذاران در میان صنایع صنعت غذا در حالی از سوی سیاست
های گذاریدار صادراتی قرار گرفته است که براساس هدفاولویت

برای صنعت غذا و آشامیدنی در  بینی شده، کسب جایگاه دومپیش
گذاری تولیدکنندگان عیین شده است. براساس این هدفت 1242 افق

میلیارد دلاری  7/ 5به صادرات 1242انداز این صنعت باید تا چشم
یابی به این هدف صادراتی دست پیدا کنند. آنچه مسلم است دست

در نظر گرفته گذار نیازمند برخی الزامات است که باید از سوی سیاست
های صادراتی در حالی برای صنعت غذا تعریف گذاریشود. این هدف

شده از سوی مرکز مطالعات شده است که آمار منتشر

محصولات  تجارت ساله 8از کسری  ایران اتاق کشاورزی راهبردی
گزارش منتشر شده  براساسرد. کشاورزی و صنایع غذایی حکایت دا

ماه  14در  صنایع غذایی تراز وزنی و تجاری محصولات کشاورزی و
همواره منفی بوده است. این  1238تا  1234از سال  دی ماه منتهی به

و صنایع غذایی در  محصولات کشاورزی امر از پیش افتادن واردات
  .دوره زمانی مورد بررسی، از صادرات این بخش حکایت دارد

 تاریخی، تجاری بنابر شواهد هایسیاست درباره اجرای زمانهم

در  1وارداتجایگزینی  هایبه سیاست تربیش ایران اقتصاد اساساً

 :مانند شواهدی گرایش داشته است. صادرات قیاس با تشویق
 صنایع و پیگیری آن برای شکل دادن تثبیت نرخ ارز هایسیاست

 بانکی کشور، نظام بودن دولتی و شمار زیادی از صنایع شدنملی مادر،

 خودکفایی، اهمیت بخشی تاکید بر و عرصه تجارت در دولت انحصار

را در  توان ایرانو... می اقتصادی های مدیریتروش  و کشاورزی
 تربیش اول، برنامه از البته درونگرا به حساب آورد. شمار اقتصادهای
 خصوصی مانند: هاییسیاست و بوده صادرات توسعه تمایل به سمت

 تجاری، تغییر آزاد توسعه مناطق ،4تاکید بر نرخ ارز شناور سازی،

 مسیر در های خصوصیبه کار بانكآغاز  گمرکی، مقررات و قوانین

 [.2] است بوده توسعه صادرات سیاست
بخش غذایی و کشاورزی به  2های طبیعیتبدیل مزیت ،بنابراین

 فناوریرقابتی به دلیل عدم دسترسی سریع و ارزان به  مزیت نسبی و
، 2در سرکوب نرخ ارز بویژههای بازرگانی سیاست زمانهمروز دنیا و 
این پژوهش در  ،رسد باچالش جدی مواجه باشد. بنابراینبه نظر می

نظر دارد با بررسی دقیق مزیت نسبی در بخش غذایی، مزیت نسبی 
های آن محاسبه ایران در تولید این محصولات را باتوجه به هزینه

 . کند
در بخش بعدی مبانی نظری مربوط به مزیت نسبی در تجارت 

شود و در ادامه روش رفی می شود. سپس پیشینه پژوهش ارائه میمع
دقیق برای بخش محصولات  گونهمحاسبه شاخص ها به  چگونگیو 

نتیجه کار و بحث و  ،غذایی توضیح داده می شود و در نهایت
 د.شوگیری از نتایج ارائه مینتیجه

 
 

 
1 Import substitution policy 
2 Floating exchange rates 
3 Natural advantage 
4 Exchange rate suppression 

 مبانی نظری 
بـه یـك هنجـار    دهد که امروزه رقابت شواهد گوناگون نشان می

ی جهانی مبدل شده و کنار کشیدن از این عرصه نـوعی  پذیرفته شده
 "رقابـت "شود. در دنیای تجارت در عصـر حاضـر   ناهنجاری تلقی می

ترین مبنای ارتباط اقتصـادی بـین کشـورها  اسـت، در فضـای      اصلی
 ،5"مزیـت رقـابتی  "رقابتی حاکم بر دنیـای تجـارت، بحـث در مـورد     

 ترین مسائل استجش توان رقابتی کشورها از مهمپذیری و سنرقابت
[5]. 

منـابع طبیعـی    -1اند از امروزه عوامل ایجاد مزیت نسبی عبارت
منـابع مـالی. امـروزه بطـور کلـی       - 2منابع فنی  -2منابع انسانی -4

 -1کننـد. بر مزیت نسبی را به چند دسته زیر تقسیم مـی  ثرعوامل مؤ
عوامل مؤثر بر مزیـت نسـبی از    -4عوامل مزیت نسبی ازجنبه تولید، 

عوامل مؤثر بر روی مزیت نسبی از جنبه  -2جنبه صادرات یا عرضه، 
از جهتی دیگر این تعریف از مزیت رقـابتی در واقـع   . تقاضا یا واردات

 ـ "اشاره به  دارد. پویـایی مزیـت نسـبی بـه ایـن       "7امزیت نسـبی پوی
معناست که مزیت نسبی در طول زمان همراه بـا تغییـر در موجـودی    

هـا، افـزایش   آوری، یـادگیری و رشـد مهـارت   عوامل و تحولات فـن 
تواند به حیات پویـای خـود   و توسعه، می پژوهشوری و نوآوری، بهره

هـد، مزیـت   ادامه دهد و ضمن اینکه مزیت نسبی موجـود را ارتقـاد د  
ارتقـاد کیفیـت محصـول و کـاهش      از راهنسبی جدید ایجـاد کنـد و   

ها مزیت رقابتی که گامی فراتر از مزیت نسبی اسـت را فـراهم   هزینه
 [.7] نماید

های اقتصادی نظریات تجارت نیز تحت تاثیر نظریه تربیشمانند 
شرایط زمانی و مکانی دچار تغییر و تکامـل بسـیار شـده انـد. زمـانی      

تــرین  منطقــی Physiocratsیــا   Mercantilistدیــدگاه 
امـا بـا   ، دیدگاههای در مورد منافع ناشی از تجارت به نظر می رسـید 

بنـا نهـاد    Adam Smithهای مزیت که بنیان آن را ظهور نظریه
ناگهان نظریات پیشین که سود یکی را در ضرر طرف مقابل می دید، 

المللـی و تخصصـی گرایـی    منسوخ شدند. وی اصل تقسیم کـار بـین  
جایی و تحرک عوامل تولید در قالـب  هنیروی کار با فرض قابلیت جاب
در قالب نظریـه  8ریکاردواز او  پسکند. تئوری مزیت مطلق مطرح می

که هرکشـوری تـا آنجـا مزیـت      کردارزش کار عنوان مزیت نسبی و 
فرصت تولید کـالایی بـرایش    نسبی در تجارت و تولید دارد که هزینه

ین عـدم  تـر کـم است و یا یـا دارای   ترکمدر مقایسه با سایر کشورها 

ــانی همچــون  7مزیــت مطلــق Heckscher–اســت. اقتصــاد دان

Ohlin  تر و کار فراوانند که کشورهایی که دارای نیروی کردعنوان
تر و گران ترکمتر هستند در مقایسه با کشورهایی که نیروی کار ارزان

دارند در تولید کالاهای کاربر دارای مزیت نسبی خواهند بود زیـرا بـا   
. به این ترتیب کنندتوانند همان مقدار کالا را تولید می ترکمی هزینه

جـاد مزیـت نسـبی    قیمت نسبی عوامل تولیـد )کـار و سـرمایه( در ای   
کنـد. همـین مسـاله بـه نـوع      کشورها و رونق تجارت نقش ایفـا مـی  

 
5  Competitive advantage 
6 Dynamic comparative advantage 
7 Ricardo 
8 Absolute advantage 
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های نسبی را در صورت تجارت اثبـات  ی برابری قیمتدیگری قضیه

( و اینکـه  Stolper–Samuelsonکند )موسـوم بـه قضـیه    می
 برابری قیمت نسبی عوامل بر برابری بازده واقعی عوامل، دلالت دارد

[7.] 
ــاجنبه دیگر عوامل  ــده  ایج ــرمزیت نسبی به عوامل د کنن ف ط

  4بـارکر و 1نظـرات لینـدر  میتوان به باره در این شود مربوط میتقاضا 
هـای پیشـین،   برخلاف مـدل  این پژوهشگران. در استدلال کرداشاره 
-در این مطالعات نشان داده مـی اصلی به سمت تقاضا میباشد.  توجه

ــود  ــد کشورهایی که الگوهای تقاضای مشابه ش بهتر میتوانند با دارن
ــدیگر  ــد تجارتیک ــادی   . این کنن ــد زی ــا ح ــوع ت تجارت میان موض

 .[8] دهدرا توضیح میکشورهای پردرآمد 

هـای  اصطلاح مزیت رقـابتی را برپایـه  مفـاهیم تئـوری      2پورتر
اصـطلاح   ،قتصـادی کـرد. بنـابراین   مدیریت استراتژیك، وارد ادبیات ا

بکار بـرده  "مزیت نسبی و تطبیقی "به جای اصطلاح "مزیت رقابتی"
شود. وی معتقد است برای موفقیت در تجارت جهانی، اتکای تنهـا  می

های نسبی آشکار شده اشتباه است، و اقتصادها باید از مسـیر   به مزیت
بپردازنـد و بـا    "خلق مزیت"، به شناخت وضعیت خود و ایجاد ظرفیت

های پیشتازی در عرصه بین المللی به کـارگزاران   فراهم ساختن زمینه
، زمینه هـای جدیـدی در    اقتصادی اجازه دهند همراه با راهبری دولت

 .[8] زمینه تجارت جهانی ایجاد کنند

 

 پیشینه پژوهش
وضوع هزینه در ادامه شماری از مطالعات که در داخل و خارج ، م

 شود. ه میئاند، ارافرصت داخلی را مورد بررسی قرار داده
بنـدی فضـایی   پهنـه  "ای بـا عنـوان   همکاران در مقاله قدیری و

مزیت نسبی کارآفرینی روستایی و عوامل مـؤثر در آن )مـورد مطالعـه    
براساس یك مدل رگرسیونی به بررسی عوامل  " آباد(شهرستان پارس

روش موثر بر شاخص مزیـت نسـبی پرداختـه انـد. در ایـن پـژوهش       
گردآوری اطلاعات به روش اسنادی و میدانی )پرسشنامه و مشـاهده(  

را کارآفرینـان و روسـتاییان تشـکیل     پـژوهش باشد. جامعه آماری می
فـر از کارآفرینـان   ن 44های انتخاب شـده  دهند که به ترتیب نمونهمی

نفــر از روســتاییان بــا روش  288شــماری و روســتایی بــا روش تمــام
باشـند. بـدین منظـور اثـر     بندی شده تصـادفی، مـی  گیری طبقهنمونه

بـر   Q و کیفیت کارآفرینی R ای اکوسیستم کارآفرینیعملکرد منطقه
DRC  بررسی شده است. براساس نتایج کمیت کارآفرینی رابطه منفی

هزینه فرصت منابع داخلی دارد و کیفیت کـارآفرینی تـاثیر    با شاخص
 [. 7]  مثبت بر این شاخص دارد
 و نسبی مزیت بررسی "ای با عنوان در مقالهحسینی و همکاران 

از  استفاده با کرمانشاه استان ذرت محصول از حمایتی های سیاست
برای این استان با  مزیت نسبی دزت را "سیاستی تحلیل ماتریس

های هزینه منابع داخلی، حمایت موثر و شاخص استفاده شاخص

ند. کردمحاسبه  1232-1234برای سال های   سودآوری اجتماعی

 
1 Linder 
2 Barker 
3 Porter 

یکبار برای کشاورزان حرفه ای  راهدو  ازبرای این کار محاسبات 

انجام پذیرفته است.   یکبار برای کشاورزان سطح متوسط استان  و
تولید ذرت برای  DRC مورد بررسی شاخص طی چهار سال

تر از کوچك1273-1234کشاورزان معمولی تنها برای سال زراعی 

 برای دو DRC  اما برای کشاورزان حرفه ای شاخص ،یك بوده است
کوچکتر ازیك محاسبه شده که  1231-1234و 1273-1234سال 

نیز  EPC باشد. ضریب حمایت موثرنشان دهنده وجود مزیت می
دهد. ها حمایت موثر دولت را نشان میای ذرت در همه سالبر

نیز برای کشاورزان حرفه  NSP شاخص سود آوری خالص اجتماعی
و برای  1231-1234و  1273-1234ای در سال های زراعی 

مثبت بوده است. خالص سود  1273-1234کشاورزان معمولی در سال 
اجتماعی را نشان  آوری و در بقیه سال ها منفی بوده و زیان خالص

 .[5] دهدمی
 سازی درونی اثر "در مقاله خود با عنوان گوگرچین و همکاران 

 موردی: شرکت مطالعه)فولاد  صنعت پذیری رقابت بر آلودگی هزینه

 محصولِ گروه به بررسی مزیت نسبی سه (اصفهان مبارکه فولاد

سایر( با  و دارپوشش محصولات و سرد اسیدشویی، و منتخب )گرم
 1232و  1234داخلی برای سال های منابع هزینه استفاده از شاخص

 محصولِ گروه سه هر که دهدنشان می آمده بدست نتایج .پرداختند

 سایر( و دارپوشش محصولات و سرد اسیدشویی، و منتخب )گرم

 به آلودگی نام هزینه به جزئی افزودن با اما هستند، نسبی مزیت دارای

 و گرم محصولات داخلی، منابع هزینه شاخص هایِهزینه بخش

  .[3] دهنددست می از را نسبی خود مزیت اسیدشویی،
بررسی مزیت نسبی "عسکرپور و همکاران در مقاله ای با عنوان     

مزیت  "هزینه منابع داخلی عسل طبیعی ایران با استفاده از شاخص
ایران را باهمدیگر با استفاده از  گوناگونهای عسل در استاننسبی 

، شاخص مزیت نسبی آشکار شده، شاخص ضریب DRCشاخص 
دهد که مکانی مورد بررسی قرار داده است. نتایج بررسی نشان می

های کشور دارای غربی در بین استانهای اردبیل و آذربایجاناستان
های دیگر دارند. سبت به استانمزیت نسبی بالاتری در تولید عسل ن

بنابر نتایج بدست آمده از شاخص هزینه منابع داخلی، ایران در تولید 
     .[14] عسل دارای مزیت نسبی است

بررسی مزیت نسبی تولید محصولات  "ای به عنوانعبدی در مقاله    
گندم و ذرت در )مطالعه موردی:  کشاورزی مبتنی بر زیست فناوری

های مزیت نسبی تولید  از اقدام به محاسبه شاخص ")استان فارس
در   1232برای گندم و ذرت، در سال NSPو SCB ،DRCقبیل

نتایج بیانگر آن است که کاربرد کود زیستی ه است. کرداستان فارس 
درصد و 54به عنوان مکمل و یا جایگزینی با بخشی از کود شیمیایی)

 شود، بههای مزیت نسبی میدرصد(،  منجر به بهبود شاخص  144

/.در 23( به 1( در سناریو )12/1گندم از )   DRCکه شاخص ایگونه
تلفیق کودزیستی با کود یابد. در مورد ذرت نیز ( کاهش می2سناریو )

( به 1/.( در سناریو )47 از )   DRCشیمیایی منجر به کاهش شاخص
 . [14] یابدش می( کاه2/.در سناریو )15

بررسی مزیت نسبی، رقابتی "پران و نصیری در پژوهشی با عنوان    
شاخص عمده  2قالب در  "محصولات عمده کشاورزی در استان البرز



و همکاران مرشدی  

 101      101-111(: 3) 10؛ 1011پژوهشی اقتصاد کشاورزی.  –فصلنامه علمی 

محصولات  مزیت نسبی، توان رقابتی و ضرایب حمایتی وضعیت انواع

براساس نتایج  .اندگرفته زراعی استان البرز مورد ارزیابی و بررسی قرار
ین حمایت را در بین محصولات تولیدی استان تربیشمحصول پنبه 

ه است. بررسی وضعیت تولید یونجه در این استان نشان کرددریافت 
دهد که تولید آن حتی در شرایط عدم دریافت حمایت، قدرت می

 سیب زمینی نیز تنها .رقابتی در بازارهای داخلی و جهانی را دارد
ها به نفع آن نبوده است، مزیت محصولی است که در مجموع سیاست

ها علیه این محصول نبود دهد حتی اگر سیاسترقابتی آن نشان می
نیز فاقد قدرت رقابتی بود؛ بنابراین تولید این محصول در استان البرز 

 .[11] توجیه چندانی ندارد
 مزیت و پذیریارزیابی رقابت "عنوان ای با محمودی در مقاله    

استفاده از ماتریس تحلیل سیاستی در  با محصولات زراعی تولید نسبی
های حمایتی به بررسی مزیت نسبی و شاخص "استان اصفهان

-1273محصولات اساسی زراعی در سطح استان اصفهان برای سال 

و شاخص حمایت  DRCبا استفاده از شاخص مزیت نسبی  1277
بررسی شده است. محصولات مورد مطالعه عبارت از  NPCاسمی 

گندم، جو، ذرت، نخود، عدس، آفتابگردان، چغندر قند و هندوانه 

 DRCباشند. نتایج مطالعه در خصوص شاخص مزیت نسبی می
محصولات زراعی نشان داد که استان اصفهان در تولید محصولات 

آفتابگردان، چغندر قند و هندوانه دارای  گندم، جو، ذرت، نخود، عدس،
[ 14] باشندمزیت نسبی است و سایر محصولات فاقد مزیت نسبی می

. 
 بر موثر عوامل بررسی "ای با عنوان مهرابی و نشاط در مقاله    

با  "ایران  پسته بازارهای هدف بندیاولویت و صادراتی مزیت نسبی
مدل رگرسیونی عوامل موثر بر ارتقای مزیت نسبی این استفاده از یك 

 ارز، محصل در ایران را مورد بررسی قرار داده اند. براساس نتایج، نرخ

 و تاثیر مثبت دارای پسته صادرات جهانی قیمت و داخلی تولید مقدار
 دارای تولید نوسانات و ایران پسته صادرات قیمت رقبا، تولید مقدار

 .[12] است بوده محصول این صادراتی نسبی مزیت بر تاثیر منفی
های موثر بر عامل "گودرزی و همکارانش در مقاله خود با عنوان     

های حاصل از ماتریس تحلیل سیاستی برنج دانه روند تغییرات شاخص
در قالب سه سناریو نرخ ارز )برابری قدرت  "بلند پرمحصول ایران 

مطلق، نسبی و محاسبه شده توسط فائو( مزیت رقابتی برنج دانه خرید 
قرار گرفته است. براساس نتایج تنها در  یبلند ایرانی مورد بررس

سناریوی اول یعنی محاسبه قیمت ارز با روش قدرت خرید مطلق 
های اندازه گیری مزیت نسبی شامل شاخص

(NPC,NPCI,EPC,DRCباعث مزیت دار شدن تولید برنج  ) 
  . [12] ایرانی خواهند شد

شناسی و روش"در مقاله ای با عنوان  توکلی و همکارانش
: ارزیابی یك رهیافت DRCکاربردهای تحلیل هزینه منابع داخلی 

سعی در بررسی وضعیت برخی از  DRCبا بکارگیری رهیافت  "جدید
        کالای صنعتی در دوره 24های مهم صنعتی شامل فعالیت
دارد. براساس نتایج شرکت سهامی ذوب آهن نسبت به  1285-1281

در این  چنین،همصنایع منتخب از وضعیت بهتر برخوردار است. 

بررسی  DRCبر  TFPوری کل عوامل پژوهش اثر تغییرات در بهره

دهد افزایش هزینه عاملی به افزایش نتایح نشان میاست. شده 

DRC انجامد. تغییر مثبت )و کاهش مزیت نسبی( میTFP  نیز به
شود و دو عامل )و افزایش مزیت نسبی( منجر می DRCکاهش 

 .[15] دیگر اثری ندارند
بین رقابت پذیری  "در پژوهشی با عنوانشبازوف و همکارانش 

 14به بررسی مزیت نسبی  "المللی میوه و سبزیجات آذربایجان
ترین اقلام صادراتی این کشور محصول کشاورزی این کشور که مهم

هستند، با استفاده از شاخص هزینه فرصت منابع داخلی در فاصله 
محصول عمده  14پرداخته است. براساس نتایج هر  1235 -1232

دارای مزیت نسبی هستند این در  وهشپژصادراتی این کشور در بازه 
حالی است که این شاخص برای محصولات مشابه در سال 

حاکی از آن است که دو محصول فندق و کتان از مزیت نسبی 1274
ین تاثیر را تربیش. براساس نتایج تغییرات قیمتی برخوردار نیستند

 .[17] دربهبود مزیت نسبی محصولات کشاورزی در این کشور دارند
تجزیه و تحلیل  "ای با عنوان در مقالهکیوکو و همکارانش 

به ارزیابی  "اقتصادی تولیدات صنعتی بخش شیا در ساحل عاج
عملکرد مالی و اقتصادی محصولات صنعتی تولید شده بخش شیا در 

ها با استفاده از ماتریس تحلیل سیاست ساحل عاج پرداخت. داده

(PAM تحلیل ) شده است. براساس نتایج محصولات صنعتی این
منطقه از مزیت نسبی برخوردا نیستند. سپس در این مطالعه با استفاده 
یك مدل رگرسیونی به تحلیل تاثیر مالیات در این منطقه بر 

دهد که نتایج نشان می سودآوردی محصولات پرداخته شده است.
و باعث کاهش) افزایش( مالیات) یارانه( بر مزیت نسبی تاثیرگذار است 

 .[18]  شودآن می
رقابت پذیری،  "ای با عنوان در مقالهپرنتی و همکارانش 

 "سودآوری، تقاضای ورودی و عرضه خروجی تولید ذرت در بنگلادش
شاخص هزینه فرصت داخلی برای ذرت در بنگلادش تخمین زده 

از  ترکمبرای ذرت  DRCشده است. براساس نتایج پژوهش مقدار 
دهد بنگلادش دارای مزیت نسبی در ( بود که نشان می52/4یك )

قابل توجهی  مقدارتولید ذرت برای جایگزینی واردات است. این امر به 
شود که منجر به نسبت به عملکرد بالاتر ذرت هیبرید نسبت داده می

  .[17] شودکاهش هزینه تولید در واحد زمین می
پذیری رقابت"ی با عنوان پژوهشسارینگوپوری و همکارانش در 

، با استفاده از ماتریس تحلیل "کشت غلات بصورت دستی و مکانیزه
پذیری و مزیت رقابتی کشور )پی آ ام ( به ارزیابی رقابت هاسیاست

های سیاستاندونزی در زمینه غلات پرداخته است. این مقاله اثر 
دولت را در بخش تولید غلات مورد تجزیه و تحلیل قرار داده است. 

شاخص نرخ "های آن نشان داده است که شاخص دی.آر.سی و یافته
در کشتزارهای غلاتی که از  1"های بخش خصوصی پی سی آرهزینه

از یك بوده در  ترکماند، تولید و مکانیزاسیون بهره برده فناوری
ی کشت دستی و سنتی غلات بزرگتر از یك بوده صورتی که برا

مهم  یعامل فناوریاست. بنابراین نویسنده نتیجه می گیرد که توسعه 
 .[13] در ایجاد مزیت نسبی برای محصولات است

 
3 PCR - Private Cost Ratio (PCR) 



  ارزیابی مزیت نسبی صادرات محصولات غذایی و آشامیدنی با استفاده از روش هزینه فرصت منابع داخلی

 101 101-111(: 3) 10؛ 1011پژوهشی اقتصاد کشاورزی.  –فصلنامه علمی 

هزینه منابع داخلی دو نوع روغن  "ای با عنوان کتلو در مقاله   
روغن "رقابتی تولید دو نوع روغن جدید به بررسی مزیت  "در فیلیپین
در فیلیپین پرداختند.  بر اساس تجزیه  "و روغن چمن لیمو 1سیترونلا

و تحلیل اقتصادی نتیجه گرفتند هر دو مواد طبیعی سود آور و دارای 
یك مدل رگرسیونی تاثیر نرخ  از راه چنین،هممزیت نسبی هستند. 

دهد ی شد. که نتایج نشان میبرابری ارز بر هزینه منابع داخلی بررس
داری بر هزینه منابع داخلی هر دو افزایش نرخ برابری ارز تاثیر معنی

 .[44] روغن دارد
بخصوص در بخش  گوناگونگونه که ملاحظه شد مطالعات همان

کشاوزی شاخص هزینه فرصـت منـابع داخلـی را بـرای محصـولات      
ایـن   روی هـم رفتـه،  انـد.  در داخل و خارج محاسـبه کـرده   گوناگون

پژوهش نسبت به مطالعات پیشـین خـود در ایـران دارای دو نـوآوری     
مشخص است. اولا به بررسی مزیـت نسـبی چهـار گـروه کـالایی از      

از محصـولات شـیمیایی     پـس محصولات غـذایی و کشـاورزی )کـه    
ا دارنـد ( پرداختـه   ین حجم صادرات غیر نفتی  اقتصاد ایـران ر تربیش

این پژوهش با استفاده از متدلوژی خاصی کـه بـرای    چنین،هماست. 
دقیق  گونهمحاسبه شاخص هزینه منابع داخلی استفاده کرده است به 

بورسی به بررسـی دقیـق    یهاهای مالی شرکتو با استفاده از صورت
کان ام از این راههای این محصولات نیز پرداخته است و ساختار هزینه

ای بـر شـاخص هزینـه فرصـت داخلـی      شناسایی دقیق تاثیرات هزینه
فراهم شده است که از این نظر نیز در نوع خود بـرای کـل صـنعت و    

 بخصوص صنعت مواد غذایی و آشامیدنی منحصر بفرد است.

 

 هامواد و روش

 (DRC) داخلی منابع هزینه شاخص
وقتی که سیاست توسعه   بویژههای اقتصادی، فعالیت 4ارزشیابی

های فراوان همراه است. براین شود، با پیچیدگیمی  پیگیریصادرات 
ها انتخاب شود که اساس باید شاخصی جهت ارزشیابی فعالیت

داشته باشد. برای حل این مسئله  اختلالات  قیمتی را نیز با خود
تواند داشته یی مناسبی می( کاراDRCشاخص هزینه منابع داخلی)

تواند ارزشیابی متی، میهای قیبا  حذف اختلال زمانهمزیرا  باشد
 .[41] ها ارائه دهداز سودآوری اجتماعی طرح بهتری را

های استفاده از روش هزینه منابع داخلی آن است یکی از مزیت
هایی که درآمد صادراتی یا واردتی ارقام بزرگی فعالیت تربیشکه در 

ت، زیادشماری غیرواقعی را با حذف اخلال در ارز تا حد زیادی کم اس
وقتی یك کشور در تولید یك محصول مزیت  ،دیگر بیانیکند. به می

تر یا مساوی نسبی دارد که هزینه منابع داخلی تولید آن کالا، کوچك
تری درباره مزیت نسبی نرخ ارز موثر باشد این شاخص دید مناسب

را به نمایش   ویژهیك کشور در زمینه تولید یا صادرات کالای 
  [.44] گذاردمی

گیـری تـاثیر حمایـت، روش هزینه منابع داخلی بـرای انـدازه
های متنـوع بندی فعالیتگذاری، و رتبههای سرمایهارزیابی پروژه

 
1 citronella 
2 assessment 

روی هم  .به کار گرفته شده اسـت اگونگوناقتصادی در کشورهای 
در مطالعات تجربی  برای محاسبه هزینه منابع داخلی، از سه  رفته،

روش: سنتی، روش هزینه و درآمدی و روش حسابداری صنعتی 
روش سـنتی)ضـرایب ثابت داده  از راهشود. اکثر مطالعات استفاده می

از مطالعات از اند. برخـی و ستانده( این شاخص را محاسـبه کرده
راه ی از ترکماند و مطالعات روش هزینه هاو درآمدها استفاده کرده

که روش جدیدی است، این شاخص را محاسبه  حسابداری صنعتی
 [.44] اندکرده

هـای سـنتی از دو طیـف محاسبه هزینه منابع داخلی از روش
( 1مشـکلات عملـی شـامل:بـرد. مشکلات نظری و عملی رنج مـی

ستانده در سـطوح بخشـی و غیرقابـل تعمیم -استفاده از ضرایب داده
و حل آن،  2( الگوی تعـادل عمـومی4های خاص کالایی، به فعالیت

(دشـواری دسترسـی 2( اطلاعـات دقیـق، صـحیح و بـه هنگـام، 2
و  ( حساسیت5بـه ترکیبـی از منـابع در سـطوح گونـاگون سـاخت، 

گذاران. حال های غیربهینه مورد استفاده سیاستتغییرپذیری به حمایت
 -آن که مشکلات نظری بـا محوریـت جدول ضرایب ثابت داده

ای های سایههـای تحدیدی، قیمتسـتانده، شـامل اعمـال سیاسـت
هــا( و )بدون ملاحظات اثرات جانشـینی و متقــاطع قیمــت

گیری ضرایب( ــه شــکل مقــادیر متوسطضــرایب واقعــی )نــه ب
معرفی شـد و [.44] . معیار هزینـه منـابع داخلی ابتدا توسط[15] است

، فن و  5، ادوارد و استیکوفسکی 2در ادامه در مطالعات کروگر
 پارکینزتعـدیلاتی توسعه داده شد. ایـن شاخص در واقع هزینـه

ین هزینه ارزی بدست آمده از ترکمفرصـت عوامل تولید داخلی را با 
تواند دهد، بنابراین ان شاخص میهر واحد کالا مورد مقایسـه قرار می

دهنده هزینه فرصت منابع داخلی تولید محصولی بـه قیمت یك نشان
 [.41] دلار باشد

اند، بر اساس توسعه دادهآن را  و کروگربرونو  راه حلی کـه
بکارگیری یك مدل تعـادل عمـومی و حل کردن آن برای پیدا کردن 

آوری اطلاعات زیاد و گرداما این روش، به  ،ضرایب فنی تولید است
ضرایب محاسبه شده  بر این اساس تنها در  چنین،همدقیق نیاز دارد و 

ا سطح بخشـی قابـل حصـول است. به این ترتیب از یك سو ب
کمبـود اطلاعـات دقیـق و بـه هنگام در اقتصاد صنعتی ایران روبه رو 
هسـتیم و از سـوی دیگـر، ارزیابی واحدهای تولیدی منفرد و سنجش 
قابلیت آنها در صـحنه اقتصاد جهانی و داخلی است که نیازمند روش 

محاسبه دقیق این  ،هزینه منابع داخلی در سطح کالایی است. لذا
 [.41] سنتی عملا دقیق و درست نیست ضریب با روش

روش جدید محاسبه هزینه داخلی منابع، توسط  ،این اساس بر
در ماداگاسکار و پارکینز براساس حسابداری هزینه  7گیناوی و ملنر 

ای)صنعتی( برای اولین بار استفاده شد. هدف این روش این است که 
دقیق و نزدیك با واقعیـت،  از راهکالایی را اندازه هزینه منابع داخلـی 

 "از حاصـل نسـبت هزینه فرصت عوامل داخلی بر حسـب پـول ملـی
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و همکاران مرشدی  

 101      101-111(: 3) 10؛ 1011پژوهشی اقتصاد کشاورزی.  –فصلنامه علمی 

 "ارزش افزوده جهانی به پول خارجی بر مبنای نرخ مـوثر ارز"بـه 

محاسبه نسبت هزینه منابع داخلی، با  روشبدسـت آورد. در بحث 
های تکیه بر رهیافت جدید، توجه به نگهداری و ضبط حساب

 هـا ضروری است. شـرکت
مینه  ،برینز بنگلادش از این روش در مطالعات گریناوی و ملنردر

برای آذربایجان  .[45] شالبزوو ،برای نیجریه [42] اکویو وو همکاران  
و  [3]وگوگرچین و همکاران و در داخل نیز توسط سیف و همکاران 

 [ 42-47] مورد استفاده قرار گرفته است.خوشانید  
 فرمول نهایی این روش  بدین صورت است.

 
 

(1                                                     )                     

       
 :که در آن    

A)هزینه سربار برای یك واحد از محصول )ریال : 
Mی منـابع غیـر قابـل تجـارت در تولیـد یـك واحـد از        : هزینه

)امور عمومی و خدماتی، آب و برق و قطعات مصرفی  محصول )ریال(
 داخلی(

B  ضریب تاثیر هزینه دستمزد نیروی کار جهت تخمین هزینه فرصتی آن بـه :
 [.48] است 85/4مانند پژوهش سیف و همکاران معادل

C)دستمزد مستقیم نیروی کار برای تولید یك واحد کالا )ریال : 
E ضریب تعدیل هزینه سرمایه برای تخمین هزینه فرصت :
ی نرخ بهره( که منطبق با سود تسهیلات بانکی در ایران سایه)قیمت 
 شود.درصدگرفته می 47تا  42معادل 

Fهمـه محصـولات  ی سربار تولیدات در یك سال برای : هزینه .
 )میلیون ریال(

G)کل سرمایه فیزیکی بنگاه )میلیون ریال : 
 (A/Fسهم نسبی هزینه : )    های سربار برای تولیـد یـك واحـد

 کالا)ریال(

(E*G  ـ       سـال   ك( : کل هزینه سرمایه برای کـل تولیـدات در ی
 ) میلیون ریال(

(G)(A/F) (E)      هزینه فرصـتی سـرمایه بـرای یـك واحـد :
 محصول )ریال(

H )قیمت جهانی محصول )قیمت محصول به ارز خارجی : 
Iای مصرفی برای : ارزش مواد اولیه مصرفی و مواد واسطه 

 یال(یك واحد محصول )ر

J هزینه کل مواد مصرفی و واسطه جهت تولید محصولات : 
 )میلیون ریال(  سال   در یك 

Kارزش کل مواد مصرفی و مواد واسطه مورد مصرف برای : 
 کل محصولات تولیدی درسال )به ارز خارجی(

(I/J) :  سهم تناسبی مواد مصرفی و کالای واسطه مورد 
 مصرف برای یك واحد ) ریال(

*K(I/Jارزش کل مواد اولیه و واسطه :)   ی مصرفی بـرای یـك
 واحد محصول به بهای خارجی 

L)نرخ موثر ارز )دلار به ریال : 
بنابراین، کسـر شاخص هزینـه منابع داخلی، هزینه همه عوامـل  
اولیه )نیروی کار و سرمایه( و اقـلام غیرتجـاری )ماننـد الکتریسـیته،     

ه اسـت و در مخـرج آن نیـز    زمین، خدمات دولتی و غیره( آورده شـد 
 ارزش افزوده بین المللی محصولات تولیدی آورده شده است.

باشد، نشان دهنده وجـود   DRC<1هرگاه  از نقطه نظر تحلیلی،
مزیت نسبی برای تولید کالا با استفاده از منابع داخلی اسـت و هرگـاه   

DRC>1   باشد، عدم مزیت نسبی در تولید با استفاده از منابع داخلـی
برای نشان دادن مزیت نسبی بدلیل  پژوهشدر این دهد. را نتیجه می

های تولیدی و سربار که در تولید اینکه در این فرمول ارزش کل هزینه
تـر و  انـد و جـامع  شـود لحـاظ شـده   کالاهای موردنظر بکار گرفته می

هاست، از این فرمول برای محاسبات اسـتفاده  رمولتر از سایر فشفاف
 شود.می

 

 زیه و تحلیل نتایج جت

 تجزیه تحلیل نتایج تخمین هزینه فرصت منابع داخلی

 در این پژوهش بمنظـور بررسـی شـاخص هزینـه منـابع داخلـی      

(DRC)     گـروه   3در بخش مواد غذایی براسـاس میـانگین صـادرات
ین نسبت صادرات را تربیشچهار گروه کالایی که  ،کالایی، در نهایت

 مقـدار داشته اند به عنوان گروههای کالایی مورد نظر بـرای بررسـی   
  .شوندرقابت پذیری انتخاب می

 سهم صادرات مواد غذایی -2جدول 

 صنعت
سهم صادرات از کل صادرات مواد 

 رتبه غذایی)درصد(

 1 38/23 های آجیلی ومحصولات نوشیدنی و محصولات ادویه ایمیوه ودرختان دانهپرورش درختان 

 4 87/17 انواع روغن و چربی حیوانی و نباتی، سبزیجات، میوه، ماهی، گوشت

 2 27/3 محصولات خاص باغبانی و محصولات خزانه ای کاشت سبزیجات و

 2 58/7 تولید سایرمحصولات غذایی

 5 77/5 لبنیهای تولید فراورده

 7 48/5 های روغنی وگیاهان صنعتیکاشت غلات وحبوبات ودانه

 8 28/1 هاتولیدانواع آشامیدنی

𝐷𝑅𝐶𝑆=
𝐴 +𝑀 + (𝐵)(𝐶) + (𝐸)(

𝐴
𝐹)𝐺

[𝐻 − [
𝐼
𝐽]
(𝐾)] ⋅ 𝐿
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 7 72/4 های آسیاب شدهتولیدمحصولات ازدانه

 3 1/4 سیگار-تنباکو تولیدمحصولات ازتوتون و

 منبع: یافته های پژوهش براساس اطلاعات سازمان گمرگ کل کشور

 
های براساس نتایج چهار گروه: پرورش درختان میوه ودرختان دانه

انواع روغن و  سبزیجات.، میوه، ماهی، محصولات، گوشت آجیلی و
ای، کاشت چربی حیوانی و نباتی نوشیدنی و محصولات ادویه

سبزیجات ومحصولات خاص باغبانی و محصولات خزانه ای، تولید 
درصد کل صادرات این بخش را به خود  47/77ولات غذاییسایرمحص

درصد صادرات محصولات   12اختصاص داده اند که با توجه به سهم 
ر کل سبد صادراتی کشور، این چهار گروه حدود  غذایی و کشاورزی

درصد کل سبد صادراتی کشور را به خود اختصاص داده است.    14
ادامه واحدهای تولیدی که  پس از تعیین این گروههای کالایی، در

های حساب سود و کنند و صورتاین چهار گروه کالایی را تولید می
برای محاسبه  پژوهشزیان آن نیز در دسترس است به عنوان نمونه 

گیرد. براین اساس نمونه آماری این شاخص مورد استفاده قرار می

الایی های ک، شامل واحدهای تولیدی که تولیدات آنها در کدپژوهش
مورد استفاده در این  هایداده چنین،همباشد. گنجد میمذکور می

 گفتنیباشد. می 1237تا  1274پژوهش به شکل فصلی در بازه زمانی 

از  DRCهزینه مورد نیاز برای محاسبه شاخص  هایدادهاست 
های بورسی که تولید کننده این محصولات هستند های شرکتصورت

در بازار سهام حضور داشته اند، 1237تا  1274و در کل بازه زمانی 
صادرات و  مقداراطلاعات مربوط به  چنین،همگرفته شده است. 

آوری شده است و اطلاعات گردواردات از سازمان گمرکات ایران 
جمهوری اسلامی گرفته  مربوط به نرخ ارز حقیقی نیز از بانك مرکزی

 .شده است

 
 

 
 ،سبزیجات،انواع روغن و چربی حیوانی و نباتیتولید گوشت، ماهی، میوه  DRCنمودار -1شکل 

 پژوهشگرمنبع: محاسبات 

 
( مشخص است نمره این شاخص برای 1گونه که در نمودار )همان

درصد از کل سبد صادراتی  54)که حدود ماهی، میوه...، تولید گوشت
محصولات غذایی و کشاورزی را به خود اختصاص داده( از ابتدای توسعه 

بالا می رود و در بهار سال  74های اولیه دهه این محصولات در سال
می رسد که نشان از عدم مزیت تولید و  7این شاخص به بالاتر از 1234

ساس هزینه منابع داخلی است. سپس از بهار صادرات این محصول برا
مقدار  1234تابستان در یابد تا اینکه نمره این شاخص کاهش می 1234

رسد )البته در هیچ می 1234ین حد خود از سال ترکماین شاخص به 
تولید و صادرات این  ،از یك نبوده است(. بنابراین ترکمفصلی از این بازه، 

با توجه به هزینه فرصت داخلی برخوردار کد کالایی از مزیت نسبی 

باشد زیر یك می 1274نیست. لازم به ذکر است این شاخص تنها در بهار
گونه که در این نمودار  مشخص است و دارای مزیت در تولید است. همان

 بویژهها و ها و هزینهواضح نوسانات ناشی از تغییرات قیمت گونهبه 
نوسانات ناشی از نرخ ارز در نوسانات مزیت نسبی تاثیر دارد. مهمترین 

ای که در این بازه قابل مشاهده است تغییر شدت مزیت از سال نکته
این  ،با نوسانات شدید نرخ ارز است، بنابراین زمانهمبه بعد  1234

ترین عوامل کاهش مزیت دهد که یکی از مهمنوسانات بخوبی نشان می
کد کالایی  محصولات کشور به ظاهر سرکوب قیمتی ارز است. نسبی 

درصد از کل صادرات محصولات غذایی و  87/17دیگر که حدود 
صادرات را  مقدارکشاورزی را به خود اختصاص داده است و رتبه دوم در 
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های آجیلی و محصولات دارد  پرورش درختان میوه و درختان دانه

  .تای اسحصولات ادویهومنوشیدنی 
 

 

 ایهای آجیلی و محصولات نوشیدنی و محصولات ادویهتولید پرورش درختان میوه و درختان دانه  DRCنمودار -2شکل 

 های پژوهش منبع: یافته

  
 1274شود تا پاییز مشاهده می 4گونه که در شکل شمارههمان

این باشد که حاکی از مزیت نسبی زیر یك واحد می DRCشاخص 
مقدار این شاخص در  تربیشدر این بازه زمانی است.  کد کالایی

روند حرکتی این متغیر  1234باشد که بعد از تابستان می1273بهار
رسیده  4به حوالی  5/7نزولی می شود و از عدد حدود  روی هم رفته،

زیر یك نرسیده است. لازم به ذکر  ها بهاما در هیچ یك از سال ،است
روند حرکتی این کد کالایی نیز از  روی هم رفته،رسد است به نظر می

ها )که تصمیمات سیاستی در طی یك دهه اخیر مانند هدفمندی یارانه
قیمت کالاهای غیر تجاری مانند برق، آب و دیگر حامل های انرژی 

باعث افزایش نرخ دلار  ها کهبه شدت تغییر کرده است( و روند تحریم
 شده است، تاثیر پذیرفته باشد.

صادرات در گروه مواد غذایی و کشاورزی را  مقداررتبه سوم 
 ایکاشت سبزیجات و محصولات خاص باغبانی و محصولات خزانه

به خود اختصاص داده است. این شاخص در این کد کالا در سال تا 
مزیت دار بودن این کد باشد که حاکی از زیر یك می 1272تابستان 

رسد و تا شاخص به بالای یك می 1272کالایی است.  سپس از پاییز 
که در این فصل  ایگونهروند صعودی داشته است به  1234تابستان 

ین مقدار خود یعنی دو نیم واحد رسیده است. سپس از تربیشبه 

تا انتهای دوره DRC شود و شاخص روند معکوس می 1234زمستان 
زیر یك می رسد و به عبارتی تولید در این کد کالایی مزیت دار به 

در این   DRCروند حرکتی شاخص  روی هم رفته،شوند. می
اما تفاوت اساسی  ،کدکالایی نیز همانند دیگر محصولات غذایی است

که وجود دارد این است که اولا کانال حرکتی شاخص در این 
ی در تربیشاست و از مزیت کدکالایی پایین تر از دو کالای دیگر 

نکته دیگر این است که در دو کد  چنین،همتولید برخوردار است. 
به بعد هیچ وقت این کالاها مزیت دار 1234کالایی قبلی از سال  

از مزیت نسبی برخوردار  1231اما این کد کالایی از سال  ،اندنبوده

 .بوده است
 

 
 ایتولید کاشت سبزیجات و محصولات خاص باغبانی و محصولات خزانه  DRCنمودار -3شکل 

 پژوهشگرمنبع: محاسبات 
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صادرات است،  مقدارکد کالایی دیگر که دارای رتبه چهارم در 

این محصول نیز در دو  DRCسایر محصولات غذایی است. شاخص 
رسد. سپس از زمستان زیر یك میبه  1274فصل تابستان و پاییز 

شاخص روند صعودی داشته است. سپس از  1234تا تابستان  1274

گاه چاما هی ،روند حرکتی شاخص معکوس شده است 1234تابستان 
به زیر یك نرسیده است. بدین ترتیب نتایج حاکی از عدم مزیت تولید 

 .باشدسایر محصولات غذایی بعد از تحولات ارزی می
 

 

 تولید سایر محصولات غذایی  DRCنمودار -0شکل 
 پژوهشگرمنبع: محاسبات 

 
می توان ادعا کرد روند حرکتی شاخص  روی هم رفته،بنابراین و     

هزینه فرصت داخلی برای چهار محصول بسیار نوسانی است و به نظر 
نیز منطبق با نوسان کلی در اقتصاد ایران است و رسد نوسان آن می
های بازرگانی و کلان تواند تا حد زیادی تحت تاثیر سیاستمی

ها و...( در طی )تمایل به آزاد سازی نرخ ارز ، هدفمندی یارانه اقتصادی
ها تر تاثیر این سیاستلذا در ادامه برای بررسی دقیق ها باشد. این سال

قیمت محصولات و شاخص هزینه فرصت منابع ها، وی هزینهر بر
 گیرد. ها مورد بررسی دقیق تر قرار میای این واحدداخلی، ساختار هزینه

ای تولید محصولات غذایی و بررسی ساختار هزینه

 کشاورزی

ی هاها به هزینهدر بخش هزینه DRCشاخص  روی هم رفته،
 ی کالاهای غیر قابل تجارت، دستمزد، هزینه یهاسربار، هزینه

شود. مواد اولیه و واسطه ای تقسیم میی  فرصت سرمایه و هزینه
های تواند در مورد پویاییها و قیمت این محصولات میبررسی هزینه

و به ارتقای  کندگذار ارائه شاخص دی ارسی دید بهتری برای سیاست
م صادرات در سبد حج تربیشمزیت نسبی این محصولات که 

 کند.صادراتی را دارند، کمك 



و همکاران مرشدی  
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 میوه،سبزیجات،انواع روغن و چربی حیوانی و نباتیهای تولید فرآوردهای گوشت، ماهی، روند تغییرات هزینه -0شکل

 پژوهشگرمنبع: محاسبات 

هزینه منـابع   .( نیز قابل مشاهده است5گونه که در شکل )همان
هـای انـرژی در طـول    غیر قابل تجارت مانند، آب، برق و دیگر حامل

هزینه   پژوهشدر طی بازه . دوره پژوهش به شدت افزایش یافته است
برابر شده است و هزینه دستمزد نیـز حـدود    21منابع غیرقابل تجارت 

 نسبت قیمت مواد اولیه و واسطه ای  ن،چنیهمبرابر شده است.  24

یك  اما همواره بین ،مصرفی در طی بازه زمانی نوسانی بوده است
و نیم واحد دلار تا دو نیم دلار برای هر واحـد کـالا در نوسـان بـوده     
است. هزینه نسبی سربار تولید نیـز بـه طـور از نوسـان بسـیار کمـی       

هزینه دستمزد و  ،بنابراین قرار دارد. 4/4برخوردار بوده است و در رنج 
ها در ین افزایش را در میان هزینهتربیشهزینه مواد غیر قابل تجارت 

 داشته است. پژوهشطی بازه 
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  روند تغییرات قیمت جهانی و نرخ ارز -1شکل 
 براساس متوسط قیمت جهانی محصولات پژوهشگرمنبع: محاسبات 

 
 

بخش بعدی محاسبه شـاخص قیمـت جهـانی آن و قیمـت دلار     
شـدن شـاخص و    تـر کـم باعـث   روی هم رفته،است که افزایش آن 

گونـه کـه در شـکل ملاحظـه     همـان  د.شـو افزایش مزیت نسبی مـی 
امـا   ،قیمت این محصولات دارای نوسان است روی هم رفته،د. شومی

نوسان آن محدود و روند قیمت جهانی، منطبق با قیمت مـواد اولیـه و   

اما نـرخ ارز در طـی دو دهـه گذشـته و      ،تمحصولات واسطه ای اس
کـه از   ایگونـه به بعد به شدت افزایش یافته است بـه   1234از  بویژه
به بعد قیمت ارز که تاثیر مستقیم در رقابت پذیری کالاها  1234سال 

 پنج برابر شده است.دارد حدود 

 



و همکاران مرشدی  

 101      101-111(: 3) 10؛ 1011پژوهشی اقتصاد کشاورزی.  –فصلنامه علمی 

های آجیلی و محصولات نوشیدنی و محصولات های پرورش درختان میوه و درختان دانهروند تغییر هزینه -2شکل 

 ایادویه
 پژوهشمنبع: محاسبات 

هزینه  روی هم رفته،( مشخص است 8گونه که شکل )همان
های مواد واسطه ای و اولیه برای پرورش درختان میوه و درختان دانه

ای به درازای زمان آجیلی و محصولات نوشیدنی و محصولات ادویه
واحد در  7که از حدود  ایگونهاما کاهش بوده است به  ،هر چند کم

رسیده است. برای هزینه سربار نیز   1237به پنج واحد در سال  1274
واحد در حال  8/4ات چندان محسوس نیست و در نزدیکی تغییر

اما برای هزینه دستمزد و هزینه مواد غیر قابل تجارت  ،نوسان است

تر است و روند قیمتی این عوامل صعودی است به قضیه متفاوت
برابر و برای  14هزینه مواد غیر تجاری 1237تا  1274که از  ایگونه

گونه که در شکل مشاهده همان نین،چهمبرابر شده است.  21دستمزد 
 1234تا 1274افزایش در این دوره مربوط به دوره  تربیششود می
برابر  21برابر و دستمزد  3باشد که در این مدت منابع غیر قابل می

افزایش قیمت مربوط به مواد غیر تجاری و  تربیش ،شده اند. بنابراین
 است. 1234دستمزد مربوط به قبل از دوره 

 



  ارزیابی مزیت نسبی صادرات محصولات غذایی و آشامیدنی با استفاده از روش هزینه فرصت منابع داخلی

 102 101-111(: 3) 10؛ 1011پژوهشی اقتصاد کشاورزی.  –فصلنامه علمی 

های آجیلی و محصولات نوشیدنی و محصولات قیمت جهانی محصولات پرورش درختان میوه و درختان دانه -1شکل 

 ایادویه
 منبع: محاسبات پژوهش براساس متوسط قیمت جهانی محصولات

 
قیمت جهانی محصولات مربوط به محصولات پرورش  چنین،هم

به مانند قیمت مواد اولیه و  پژوهشدر بازه  .... و  درختان میوه
باشد و روند آن منطبق با قیمت مواد اولیه و ای نزولی میواسطه

 واسطه ای است.

 

  ایو محصولات خاص باغبانی و محصولات خزانه روند تغییر هزینه های محصول برای کاشت سبزیجات -1شکل 



و همکاران مرشدی  

 101      101-111(: 3) 10؛ 1011پژوهشی اقتصاد کشاورزی.  –فصلنامه علمی 

 

 
 ایروند تغییر هزینه های محصول برای کاشت سبزیجات و محصولات خاص باغبانی و محصولات خزانه -1شکل ادامه 

 منبع: محاسبات پژوهش

 
گونه که مشخص است هزینـه مـواد اولیـه واسـطه ای بـه      همان

درازای زمان در یك بازه مشخصی نوسانی بوده است و تفاوت چندانی 
به مانند محصولات دیگر هزینه های دستمزد  چنین،همنداشته است. 

بـه شـدت   1234نیروی کار و هزینه منابع غیر قابل تجارت تـا سـال   
ین رشـد را داشـته اسـت و از    تربیشصعودی بوده است و در این بازه 

 به بعد با شیب ملایم صعودی بوده است. 1234

 



  ارزیابی مزیت نسبی صادرات محصولات غذایی و آشامیدنی با استفاده از روش هزینه فرصت منابع داخلی

 101 101-111(: 3) 10؛ 1011پژوهشی اقتصاد کشاورزی.  –فصلنامه علمی 

 

 ایقیمت جهانی محصولات کاشت سبزیجات و محصولات خاص باغبانی و محصولات خزانه -11شکل 

 منبع: محاسبات پژوهش براساس متوسط قیمت جهانی محصولات

 
( مشـخص اسـت قیمـت جهـانی     14گونـه کـه در شـکل )   همان

رونـدی مشـابه بـا قیمـت مـواد اولیـه و        روی هـم رفتـه،  محصولات 
اما در  ،ای آن دارد و در یك بازه مشخص در حال نوسان استواسطه

 .کل روند خاصی در آن قابل مشاهده نیست

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



و همکاران مرشدی  

 111      101-111(: 3) 10؛ 1011پژوهشی اقتصاد کشاورزی.  –فصلنامه علمی 

 

 

 

 سایر محصولات غذاییروند تغییر هزینه های  -11شکل 
 منبع: محاسبات پژوهش

 
(، روند حرکتی هزینه های دستمزد و هزینه منابع 11در شکل )

اما با این تفاوت که تا  ،صعودی است روی هم رفته،غیر قابل تجارت 
از  پساین روند، صعودی و بسیار شدید است و  1234سال 
اما با شدت  ،همچنان روند حرکتی هر دو متغیر صعودی است1234

روند خاصی  روی هم رفته،. برای مواد اولیه و واسطه ای نیز ترکم
 کند.ها در بازه مشخصی نوسان میقابل مشاهده نیست و این هزینه

 



  ارزیابی مزیت نسبی صادرات محصولات غذایی و آشامیدنی با استفاده از روش هزینه فرصت منابع داخلی

 111 101-111(: 3) 10؛ 1011پژوهشی اقتصاد کشاورزی.  –فصلنامه علمی 

 قیمت جهانی محصولات سایر محصولات غذایی -12شکل 
 محاسبات پژوهش براساس متوسط قیمت جهانی محصولاتمنبع: 

 
قیمت  روی هم رفته،( مشحص است 14گونه که در شکل)همان

اکنون و  جهانی این محصول نیز در یك بازه کم در حال نوسان است.
هاو قیمت تولید منابع داخلی، پس از تحلیل نموداری و توصیفی هزینه

مورد تاثیرات هریك از این عوامل از تحلیل جهت تصور بهتر در 
از  پیششود. های تابلویی استفاده میرگرسیون، در قالب روش داده

تاثیرگذاری هریك از عوامل  مقدارتخمین و برآورد ضرایب و سنجش 
 های لازم برای در قالب یك مدل جامع، نتایج حاصل از بررسی آزمون

 پـیش های تابلویی روش دادهشود. در چارچوب صحت نتایج آورده می
از هر چیز باید تفاوت یا عـدم تفـاوت در عـرض از مبـدا هـر یـك از       

لیمر استفاده   Fکدهای کالایی بررسی شود برای این منظور از آزمون
شود. فرض صفر این آزمون تلفیقی بـودن مـدل در برابـر تـابلویی     می

 ها است. بودن داده

 لیمر  Fآزمون -3جدول
 آماره زمونآ

 
 نتیجه احتمال آماره

 لیمر -اف

 

 تابلویی های داده روش 444/4 78/14

 

منبع: یافته های پژوهش 

 
براساس نتایج حاصل از آزمون با توجه به اینکه آماره برای      

است، لذا  فرض صفر آزمون مربوطه رد  ترکم 45/4پژوهش 
ها، یعنی تفاوت در عرض از مبدا بودن دادهشود و فرض تابلویی می

 . شودصادرات کدهای کالایی پذیرفته می

لیمر اکنون آزمون هاسمن برای بررسی  Fپس از بررسی آزمون     
گونه که در جدول شود. هماناثرات  تصادفی و ثابت مدل ارائه می

توان ادعا کرد درصد می 35( مشخص است در سطح اطمینان 2)
فر آزمون مبنی بر درست بودن اثرات تصادفی رد و که فرض ص

 .دشوفرض مقابل یعنی اثرات ثابت تایید می

 

 نتایج آزمون هاسمن -0جدول 

 آماره زمونآ

 
 احتمال آماره

 
 نتیجه

 هاسمن

 
 روش تابلویی با اثرات ثابت /.273 81/11

 

منبع: یافته های پژوهش 



و همکاران مرشدی  

 112      101-111(: 3) 10؛ 1011پژوهشی اقتصاد کشاورزی.  –فصلنامه علمی 

ترین فروض برای یکی از اصلی ها ناهمسانی واریانس باقی مانده    
دهند همسان های رگرسیونی است، این فرض نشانتایید نتایج مدل

هایی که اثرات ثابت باشد. در مدلمی پژوهشمدل  بودن واریانس
شد برای بررسی ناهمسانی واریانس از آزمون والد تعمیم تایید می

ها . فرض صفر این آزمون همسان بودن واریانسشودیافته استفاده می

درصد فرض  35، در سطح معنی داری 5است. براساس نتایج جدول 
شود و در نتیجه فرض مقابل یعنی ناهمسانی واریانس صفر رد می

شود و مدل دارای ناهمسانی واریانس است که باید رفع تایید می
 .گردد

 

 والد تعمیم یافته نتایج آزمون -0جدول 

 آماره ازمون
 

 نتیجه احتمال آماره

 

 والد تعمیم یافته
 

 دارای ناهمسانی واریانس 444/4 74/422

 

 منبع: یافته های پژوهش 

 
های های مورد نیاز برای تخمین بهتر مدلیکی دیگر از آزمون    

خود تابلویی آزمون خودهبستگی سریالی است. برای بررسی 
شود. فرضیه صفر در این لد استفاده میاهمبستگی در مدل از آزمون و

ازمون بر عدم وجود خود همبستگی بین متغیرها تاکید دارد، باتوجه به 

شود در تایید می %35، فرض صفر در سطح اطمینان 7نتایج جدول 
 نتیجه نتایج نشان از عدم وجود خود همبستگی بین متغیرها دارد.

 

 

 نتایج آزمون والد تعمیم یافته -1جدول 
زمونآ  آماره 

 
 احتمال آماره

 
 نتیجه

 

 والد تعمیم یافته
 

572/2  1528/4  عدم خود همبستگی سریالی 

 

 منبع: یافته های پژوهش 

 
لیمـر روش تـابلویی انتخـاب شـده      Fاز آنجا که براساس آزمون 

-بلویی تخمین زده مـی تاهایی مدل با استفاده از روش ،است بنابراین

با توجه به برتری اثرات ثابت بر تصادفی با توجـه بـه    چنین،همشود. 
 ،کنـد آزمون هاسمن، تخمین مدل با اثرات ثابت نتایج بهتری ارائه می

اما از آنجا که مدل دارای ناهمسانی واریـانس اسـت بـرای رفـع ایـن      

 ( GLS) حـداقل مربعـات تعمـیم یافتـه     مشکل باید از نوع تخمـین 
امـا قبـل از تخمـین مـدل بایـد از مانـایی متغیرهـای         استفاده شود. 

اطمینان حاصل نمود. لذا در ادامه نتایج مربوط به مانـایی متغیرهـا بـا    
 شود. فولر تعمیم یافته ارائه میاستفاده از روش دیکی

 

 بررسی مانایی متغیرها -2جدول 
𝐀𝐃𝐅 𝑷آماره  متغیر − 𝑽𝒂𝒍𝒖𝒆 نتیجه 

DRC 245/4- 444/4 پایا است. و در سطح  بدون روند 

LC 474/3- 444/4  پایا است.عرض از مبداد در سطح بدون روند و با 

𝑳𝒈𝒂𝒇𝒆 533/8- 4441/4 .بدون روند و با عرض از مبداد در سطح پایا است 

𝑳𝑯 415/4- 424/4 در سطح پایاست 

𝑳𝑲 754/3- 4441/4 در سطح پایاست 

𝑳𝑰 233/7- 444/4 .از مبداد در سطح پایا است 

  های پژوهشمنبع: یافته
 

تمامی متغیرهای در سطح مانا هستند و ، مانایی براساس نتایج 
براین  .کردتواند مدل را بدون ترس از رگرسیون کاذب برآورد می

 روش حداقل مربعات تعمیم یافتهاساس در ادامه تخمین ضرایب با 
  د.شوارائه می

 



  ارزیابی مزیت نسبی صادرات محصولات غذایی و آشامیدنی با استفاده از روش هزینه فرصت منابع داخلی

 113 101-111(: 3) 10؛ 1011پژوهشی اقتصاد کشاورزی.  –فصلنامه علمی 

تخمین مدل -1جدول  
 نام متغیر

 

 نماد متغیر

Label 

 ضریب برآورد شده

Coef 

 انحراف استاندارد

Std. Err. 
 Zآماره 

Z 

 سطح معناداری

P>|z| 
کار  لگاریتم هزینه دستمزد مستقیم نیروی

 برای یك واحد
LC 1471734/4  4451727/4  78/44  444/4  

واحد  سرمایه برای یك لگاریتم هزینه فرصت
 محصول

Lgafe 7525151/4  
 

448325/4  55/148  444/4  

LH 212375/5 لگاریتم قیمت جهانی محصول  1271447/4  27/27-  444/4  
ی لگاریتم ارزش کل مواد اولیه و واسطه

به بهای  مصرفی برای یك واحد محصول
 خارجی

Lk 142527/2  124822/4  77/48  
 

444/4  

-Ll 35142/4 لگاریتم نرخ موثر ارز  
 

4115858/4  75/74-  
 

444/4  

C 538387/2 عرض از مبدا  1482287/4  23/22  
 

444/4 

Number of obs   =     484 
Number of groups   =    2 

Wald chi2(5)       =  12/44225  

 Prob > chi2        =    4444/4    

 منبع: یافته های پژوهش 

مشخص است، بهترین فرم تخمین این  7گونه که در جدول همان    
  DRCمدل رگرسیونی به شکل لگاریتمی است که به نوعی کشش

دهد. براساس نتایج، نسبت به تغیر متغیرهای مورد استفاده را نشان می
 ارزش کل مواد اولیه و واسطهمتوسط قیمت جهانی محصولات و 

مصرفی برای یك واحد محصول به بهای خارجی در این چهار کد 

 DRCی بر شاخص تربیشتاثیر کالایی نسبت به متغیرهای دیگر 
 تربیشداشته اند و به عبارتی حساسیت این شاخص از این دو متغیر 

های است. براساس نتایج، افزایش یك واحدی در متوسط قیمت
واحدی قدرت رقابت پذیری محصولات در  21/5جهانی باعث کاهش 

ارزش کل مواد برای متغیر  چنین،هماین کدهای کالایی خواهد شد. 
باشد و به عبارتی می 14/2مصرفی این ضریب برابر  اولیه و واسطه

 14/2واسطه و اولیه  باعث افزایش های افزایش یك واحدی هزینه
 چنین،همواحدی شاخص هزینه فرصت منابع داخلی خواهد شد. 

دهد که با افزایش یك واحد این ضریب نرخ ارز موثر نیز نشان می

بیان یابد. به واحد کاهش می 35/4به اندازه   DRCضریب، شاخص
نرخ واحد به تغییرات یك واحدی  35/4این شاخص به اندازه  دیگر،

براساس نتایج هزینه فرصت سرمایه برای  چنین،همارز حساس است. 

تاثیر دارد  DRCبر شاخص  75/4تولید یك واحد محصول به اندازه
 72/4یعنی با افزایش یك واحدی هزینه فرصت سرمایه، این شاخص 

ین ترکمهزینه فرصت نیروی کار  ،یابد. در نهایتواحد افزایش می
ص دارد و افزایش یك واحدی هزینه فرصت تاثیر را بر این شاخ

واحد افزایش داده است.  4را به اندازه ا/ DRCنیروی کار، شاخص 
بنابراین و با توجه به نتایج تخمین، دو متغیر که بنگاههای تولیدی و 

ی روی آنها دارند از اهمیت ترکمگذاران داخلی تسلط سیاست
که البته روند حرکتی ی نسبت به متغیرهای دیگر برخوردارند تربیش

این دو متغیر همانگونه که در قسمت قبلی ملاحظه شد چندان نوسانی 
اما متغیر نرخ  ،اندتغیرات چندانی نداشته پژوهشنیست و در طی بازه 

نیر  پژوهشهای داخلی است و در طی بازه ارز که تحت تاثیر سیاست
نوسانات قابل توجهی داشته است از متغیرهای دیگر تاثیرگذاری 

متغیر دیگر هزینه فرصت سرمایه است که تاثیر ی داشته است. تربیش
آن نیر قابل توجه است بنابراین افزایش این نرخ باعث بالا رفتن 

های تولیدکننده محصولات کشاورزی و در هزینه تامین مالی شرکت
توجه به  ،رقابتی آنها خواهد شد. بنابراین نتیجه کاهش مزیت

تواند بر های بانکی در جهت کاهش هزینه تامین مالی میسیاست
مزیت رقابتی این محصولات نیز تاثیر زیادی داشته است. متغیر 

اما تاثیر آن  ،دستمزد نیروی کار نیز بر این شاخص تاثیر گذار است
روند افزایشی این متغیر در  ودبا وجاز سایر متغیرها است و  ترکمبسیار 

طی سالیان اخیر اما تاثیرات منفی آن بر مزیت رقابتی محصولات 
 از تاثیر هزینه فرصت سرمایه است. ترکمبسیار 

 

 بحث و نتیجه گیری
 نتایج حاصل از تخمین چهار کد کالایی پرورش درختان میوه و

، سبزیجات، میوه، ماهی، محصولات، گوشت های آجیلی ودرختان دانه
انواع روغن و چربی حیوانی و نباتی نوشیدنی و محصولات ادویه ای، 
کاشت سبزیجات و محصولات خاص باغبانی و محصولات خزانه ای، 

این  روی هم رفته،حاکی از آن است که  تولید سایرمحصولات غذایی
 تربیششاخص به درازای زمان در حال نوسان بوده است و در 

از مزیت نسبی برخوردار نبوده است. این  پژوهش های بازه زمانیفصل
کد کالایی پرورش درختان میوه ودرختان  عدم مزیت نسبی برای

سبزیجات.انواع و  میوه،ماهی،محصولات، گوشت های آجیلی ودانه
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و سایر  روغن و چربی حیوانی و نباتی نوشیدنی و محصولات ادویه ای
و اشت سبزیجات مشهودتر است. اما ک تربیشمحصولات غذایی 

در  روی هم رفته،محصولات خاص باغبانی و محصولات خزانه ای 
دارای مزیت نسبی در تولید و  1234های بعد از سال  همه فصل

براساس نتایج در هر چهار کد کالایی،  چنین،همصادرات بوده است. 
روند حرکتی شاخص هزینه فرصت منابع داخلی حاکی از آن است که 

روند برای هر چهار کد کالایی صعودی است  1234تا  1274از سال 
شده است و از  ترکمو به درازای زمان مزیت نسبی این محصولات 

شده است و روند حرکتی معکوس  روی هم رفته، 1237تا  1234سال 
ر شده است. سپس با بررسی روند تمزیت چهار کد کالایی بیش

حرکتی هزینه محصولات تولید این کدهای کالایی مشخص شد که 
به شدت 1234اولا هزینه دستمزد و هزینه مواد غیر قابل تجارت تا 

به بعد شدت رشد آن محدود شده  1234اما از  ،صعودی بود است
 روی هم رفته،مواد اولیه و واسطه ای نیز  هزینه های چنین،هماست. 

برای هر چهار کد کالایی در قیاس با هزینه های دستمزد و مواد غیر 
قیمت  ،قابل تجارت تغییرات محسوسی نکرده است. از سوی دیگر

جهانی محصولات تغییرات چندانی نداشته است و در بازه محدودی در 
 1234تا  1274زمانی  حال نوسان بوده است. نرخ ارز نیز در بازه

تومان  1144تومان به  744نوسان محسوسی نداشته است و از حدود 
درصد  54یعنی در این بازه زمانی حدود  ،رسیده است 1234در سال 

اما  ،به بعد می باشد 1277این رشد هم از  تربیشرشد داشته است که 
به  نرخ ارز موثر به شدت افزایش یافته است 1237تا  1234از سال 

روی هم و  ،و نیم برابر شده است. بنابراین 5طوری که در این بازه 
افزایش شدید هزینه های  1234می توان گفت که تا سال  رفته،

 زمانهم)آزاد سازی قیمت ها( و  دستمزد و مواد غیر قابل تجارت
پیگیری سیاست سرکوب ارز و عدم تغییرات محسوس قیمت های 

ایران را در تولید و صادرات محصولات جهانی، به شدت مزیت نسبی 
به بعد با کاهش شیب رشد  1234کاهش داده است اما از سال 

های مواد غیر قابل تجارت و افزایش شدید نرخ ارز، دستمزد و هزینه
باید  زمانهممزیت نسبی محصولات شیمیایی افزایش یافته است. 

 هم رفته، رویافزایش شدید نرخ ارز هنوز  با وجودتوجه داشت که 
قابل توجیه نیست  1237این محصولات تولید و صادرات آنها تا سال 
به بحث استفاده  زمانهمدر نتیجه در کنار توجه به تغییرات نرخ باید 

 روز برای کاهش هزینه های تولید توجه نشان داد. فناوریاز 

از   DRCبراساس نتایج تخمین رگرسیونی، شاخص  چنین،هم
های واسطه و مواد های جهانی و ارزش کل هزینهدو متغیر قیمت

تر است و متغیر نرخ ارز و اولیه نسبت به منغیرهای دیگر حساس
  DRCی بر شاخص ترکمهزینه فرصت سرمایه دارای تاثیرات 

هستند. توجه به این نکته لازم است که دو متغیر نرخ ارز و هزینه 
هرچند که  فرصت سرمایه تاثیرات عکس بر شاخص مذکور دارد

است  تربیشواحد از هزینه فرصت سرمایه  1/4تاثیرات نرخ ارز حدود 
 پژوهشبا توجه به اینکه هزینه فرصت سرمایه در طی بازه  بویژهو 

تواند تاحدی تاثیرات مثبت رشد صعودی بوده است می روی هم رفته،
نرخ ارز در طی یك دهه گذشته را خنثی نماید. بنابراین درست است 

رخ ارز و سیاست دولت در آزاد سازی آن بر افزایش مزیت نسبی که ن
اما خود این  ،تاثیر گذار است روی هم رفته،محصولات صادراتی 

دیگر و با توجه به دامن زدن بر تورم داخلی باعث  سویشاخص از 
بالا رفتن نرخ بهره و در نتیجه رشد هزینه فرصت سرمایه نیز خواهد 

تواند تا ثبت رشد نرخ ارز بر صادرات را میشد که به نوعی تاثیرات م
های دستمزد و بالا رفتن نرخ ارز بر هزینه چنین،همحدی خنثی نماید. 

های بنگاه تاثیر مثبت خواهد گذاشت. بنابراین و با توجه دیگر هزینه
توان تا حدی زیادی چرایی عدم تغیرات شدید شاخص به این نکته می

DRC را در  تاثیرات 1234ارز در طی دهه  در اثر افزایش شدید نرخ
محدود کننده افزایش نرخ ارز در مورد هزینه فرصت سرمایه و دیگر 

 های تولید، دید. هزینه
های بازه در طی سال پژوهشو براساس نتایج  روی هم رفته،

های انرژی و... باعث ها حاملآزاد سازی قیمت سیاست پژوهش

ها، با بالا رفتن هزینه ا وجودباما  ،شده است  DRCافزایش شاخص
در هر چهار کد کالایی از  DRCافزایش نرخ ارز در نهایت شاخص

اما توجه به این نکته لازم  ،به بعد عموما کاهش یافته است1234سال 

، DRCبا افزایش شدید نرخ ارز و کاهش شاخص  زمانهماست که 
مزیت دار  در سه کد کالایی اول، دوم و چهارم تولید و صادرات آنها

رسد مزیت نسبی و قدرت رقابتی به نظر می ،نشده است. بنابراین
گونه که باید تحت تاثیر سیاست آزاد سازی نرخ ارز نیست و کالاها آن

این سیاست نتوانسته است باعث ایجاد مزیت رقابتی در کالاهای 
های بعد ازسال شش برابر شدن آن در طی سال با وجودکشاورزی 

به دلیل  تاثیرات محدود کننده نرخ ارز از مسیر  ،ابراینشود. بن1234
های گذاران زمینههای اجتماعی، بهتر است سیاستتورم و حساسیت

 فناوریو استفاده از  فناوریها تولید را با توسعه کاهش هزینه
کشورهای پیشرفته پیگیری نمایند. این سیاست ضمن بالا بردن 

ت، هزینه فرصت عوامل تولید، وری کلی در تولیدات محصولابهره
های تولید را به ازای یك اعم از نیروی کار و سرمایه و دیگر هزینه

دهد و بدین ترتیب با کاهش صورت کسر واحد محصول کاهش می
 باعث مزیت دار شدن تولید محصولات تولیدی کشاورزی خواهد شد. 
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