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 چکیده
های بر اساس دیدگاه اقتصاددانان نهادگرا، با حرکت در مسیر ارتقاء کیفیت حکمرانی، نهاد    

در اقتصاد و  گوناگونهای اقتصادی و سیاسی فراگیر شکل گرفته و موجبات رشد پایدار بخش

های کلیدی، کشاورزی و بازار مواد غذایی است. بر شود. یکی از این بخشتوسعه فراهم می ،نهایت

های اثرپذیری رشد بخش کشاورزی از شاخص مقدار، بررسی مطالعهاز این هدف  ،اساساین 

به کمک  1332-2712دوره  درکیفیت حکمرانی خوب در کشورهای در حال توسعه منتخب 

( است. کشورهای مورد مطالعه شامل کشورهای BVARرهیافت خود رگرسیون برداری بیزین )

های آمریکای سازمان همکاری شانگهای، بازار مشترک کشور عضو سازمان همکاری اقتصادی )اکو(،

ها نشان داد که های غرب آفریقا )اکوواس( است. بررسیجنوبی )مرکوسور(، جامعه اقتصادی کشور

های حکمرانی خوب اثر رشد بخش کشاورزی عموماً در بلندمدت و با شدت متفاوت، از شاخص

کیفیت و چگونگی تنظیم قوانین تاثیرگذارترین پذیرد. در ایران نیز کارآمدی دولت و می

های حکمرانی هستند و ثبات سیاسی و فقدان خشونت، کنترل فساد، حاکمیت قانون و شاخص

 های بعدی قرار دارند.انتقاد و پاسخگویی در رتبه
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 پیش گفتار
نشان از تئوری و تفکری غالب در هر دوره  گوناگونرشد اقتصادی جوامع  بررسی تاریخی فرایند    

اند. این های رشد کشورها و عوامل موثر شکل گرفتهها برای تبیین تفاوتتاریخی دارد. این تئوری

 & Harrod, 1939دومار )-های رشد نئوکینزین هارودمدلتوان در سه گروه ها را میتئوری

Domar, 1946سوان -های رشد نئوکلاسیکی سولو(، مدل& Solow, 1956 Swan, 1956 و )

بندی کرد. در این ( تقسیم& Romer, 1986  Lucas,1988لوکاس )-زای رومرهای رشد درونمدل

و  پژوهشگذاری در وری و سرمایهارتقا بهره ها از انباشت سرمایه فیزیکی و انسانی، رشد وتئوری

توسعه به عنوان عوامل اصلی تعیین کننده رشد اقتصادی و دلایل تفاوت فراوان کشورها در رفاه 

ها در تبیین دلایل تفاوت کشورها در رشد اقتصادی ناتوان اما این تئوری ،شوداقتصادی نام برده می

رشد اقتصادی مطلوب،  با وجودها در برخی دیگر از کشور(. به طوری که Rodrik, 2005اند )بوده

 گوناگونتوزیع درآمد و رفاه اجتماعی در سطح نامطلوبی قرار دارد. تفاوت بسیار فراوان کشورهای 

 اقتصادی بوده است. پژوهشگرانهای متفکران و در رشد و توسعه اقتصادی همواره از دغدغه

 نوین ینام اقتصاددان نهادگرا )جدید( رهیافت بااستیگلیتز  افرادی از قبیل جوزف 1337در دهه     

تواند بازار می-را برای قرار گرفتن در مسیر توسعه پیشنهاد کردند. به نظر وی، تعامل سازنده دولت

های در حال توسعه باشد. در این مسیر آن راهگشای موفقیت فرایند اصلاحات اقتصادی در کشور

بر توانمند سازی بخش خصوصی اعمال اصلاحات  افزونچه از اهمیت اساسی برخوردار است، 

 (Baradarn Shoraka & Malek Sadati, 2007سترده در حوزه دولت است )گ

ها، ها از نظر اقتصادی متفاوتند زیرا از لحاظ نهادکشور بر این باورند کهدر واقع نهادگرایان     

های های انگیزاننده افراد، یکسان نیستند. نهادقوانین موثر بر نحوه عملکرد اقتصاد و محرک

هایی هستند که اجازه مشارکت کش(، نهادر )در مقابل نهادهای استثماری یا بهرهاقتصادی فراگی

ها و کنند تا از استعدادها را تشویق میهای اقتصادی فراهم و آنگروه بزرگی از مردم را در فعالیت

های اقتصادی برای آن که مهارتشان بهترین استفاده را ببرند و قدرت انتخاب داشته باشند. نهاد

طرف و ترتیباتی برای خدمات فراگیر باشند باید متضمن مالکیت خصوصی امن، نظام حقوقی بی

عمومی باشند تا زمینی همتراز فراهم آید که در آن مردم بتوانند به مبادله و عقد قرارداد بپردازند. 

انتخاب  های جدید را بدهند و مردم را درباید اجازه ورود به کسب و کار چنین،همها این نهاد

های اقتصادی فراگیر، مستلزم امنیت حقوق مالکیت و وجود شان آزاد بگذارند. نهادمشاغل

 گوناگونای وسیع از همه اقشار بلکه برای گستره بر اقتصادی نه فقط برای فرادستانهای برافرصت

تصادی های اقهای یاد شده همگی به قدرت دولت متکی هستند. نهادجامعه است. موارد و ویژگی

متناسبی  مقدارهای سیاسی فراگیر به نهاد چنین،همآورند. های فراگیر را به وجود میفراگیر، بازار
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های اقتصادی گرایی سیاسی و نهادگرا هستند. در واقع پیوند تنگاتنگی میان کثرتمتمرکز و کثرت

 (.Acemoglu & Robinson, 2012فراگیر وجود دارد )

گیرد که محصول مشارکت ای را در بر میحکمرانی خوب مفهوم بسیار گستردهبه دیگر سخن،     

ها برای توسعه انسانی پایدار ضروری سه نهاد دولت، جامعه مدنی و بخش خصوصی است. هر سه آن

آورد، بخش خصوصی اشتغال و درآمد را هستند. دولت محیط سیاسی و حقوقی بارور به وجود می

دنی تعامل سیاسی و اجتماعی گروههای فعال برای مشارکت در آورد و جامعه مپدید می

 بر اساسو  Sameti et al. (2012کند )ا تسهیل میهای اقتصادی، اجتماعی و سیاسی رفعالیت

مقامات در یک کشور  به وسیلههایی است که تعریف بانک جهانی، حکمرانی شامل قوانین و نهاد

ها انتخاب، نظارت و جایگزین آن دولت به وسیلهشود و شامل فرایندی است که اجرایی می

و احترام  درستهای دهنده ظرفیت دولت برای اثر بخشی، اجرای سیاستنشان چنین،همشوند. می

بر  .گذاردثر میها اهایی است که بر تعاملات اقتصادی و اجتماعی میان آنبه شهروندان و نهاد

هایی تشکیل شده است که عبارت است المللی، حکمرانی خود از شاخصاساس گزارش این نهاد بین

، کیفیت و چگونگی تنظیم 9، کارآمدی دولت2، ثبات سیاسی و فقدان خشونت1از انتقاد و پاسخگویی

 . 2و کنترل فساد 5، حاکمیت قانون4قوانین

گزاران، شهروندان و کارشناسان در نظر تعداد زیادی از سرمایه ها براساس دیدگاه واین شاخص    

موسسه  95کشورهای صنعتی و در حال توسعه ایجاد و اطلاعات مورد نیاز برای آن به کمک 

است. برای آوری شدهگردنظرسنجی، اتاق فکر، سازمان غیر دولتی، بین المللی و شرکت خصوصی 

 بر اساسرشد و توسعه متصور است.  مقدارمختص به خود در ها اثر و کارکرد هر یک از این شاخص

، حق اظهار نظر و پاسخگویی موجب بهبود عملکرد دولت، ایجاد .Sameti et al  (2012)مطالعه

 راهشود. ثبات سیاسی هم از ثبات سیاسی، انباشت سرمایه فیزیکی و انباشت سرمایه انسانی می

ها بر رشد و توسعه اثرگذار است. اثر گذاری داخلی و خارجی و جلوگیری از فرار مغزافزایش سرمایه

ای و عاری از های مناسب، درست اندازه و با حقوق کافی، پاسخگو، حرفهبخشی دولت نیز با ساختار

فافیت، ش مقدارشود. کیفیت قوانین و مقررات هم با پذیر تعریف میفساد، مستقل، مسئولیت

شود و سازی نظام حقوقی به عنوان یک مصالح نهادی سنجیده میها و به هنگامسازی فرصتبرابر

ها و کارآفرینی بر ها، توسعه بازارحاکمیت قانون با حمایت از حقوق مالکیت و حسن اجرای قرارداد

                                                 
1- Voice and Accountability 
2 -Political Stability and Absence of Violence 
3 -Government Effectiveness 
4 -Regulatory Quality 
5 -Rule of Law 
6- Control of Corruption 
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مایه انسانی با کنترل فساد از تخصیص غیر بهینه سر ،نهایتدر فرایند توسعه اثرگذار است. 

 گردد. جلوگیری و موانع ورود به بازار رفع می

( 1150-1322نهادگرایی در سیر تفکرات و مطالعات اقتصادی غرب به تورستن وبلن ) پیشینه    

شود از افکار وی منتج شده است. وبلن به نقش گردد. آن چه که نهادگرایی قدیم برشمرده میبرمی

زیادی قائل است. از نظر او سیر تحول ساختار اجتماعی بر اثر فرایند  اقتصادی اهمیت نظرها از نهاد

ها مبتنی بر وجود تعادل را رد ها بوده است. مکتب نهادی قدیم، نظریه کلاسیکانتخاب طبیعی نهاد

به به شدت کند و داری را بر پایه وجود هماهنگی در منافع افراد استنباط نمیکرده، نظام سرمایه

اما نهادگرایی جدید که در  ،(Qadiri Asl, 2008)تازد میها )یا آدمک اقتصادی( آن مرد اقتصادی

آثار افرادی چون داگلاس سیسیل نورث متبلور است، به دنبال یک نظریه بدیل و جایگزین برای 

های نهادگرایی قدیم که هدف خلاف بسیاری از کوششنظریه نئوکلاسیک علم اقتصاد نیست. بر

سوال بردن و جایگزین کردن نظریه نئوکلاسیک و به دنبال راه سومی برای مسائل بود، ها زیر آن

نهادگرایی جدید به تعدیل و توسعه نظریه نئوکلاسیک پرداخته، به نحوی که قادر باشد گستره 

گیرد. آنچه که نظریه وسیعی از موارد و مصادیقی را که ورای دیدگاه نظریه نئوکلاسیک بود، در بر

رایی به آن پایبند ماند، فرض اساسی کمیابی و در نتیجه رقابت است، فرضی که اساس نگرش نهادگ

اما در عین حال، نهادگرایی جدید برای فراتر رفتن از  ،نظریه انتخاب در اقتصاد نئوکلاسیک است

نظریه مرسوم اقتصادی، بعضی از فروض بنیادی نظریه نئوکلاسیک نظیر عقلانیت ابزاری و وجود 

 et al. (2005)توان به مطالعه مفصلی از عات نامحدود را زیر سوال برد. بر این اساس، میاطلا

Acemoglu  اشاره کرد.  "طلوع اروپا: تجارت آتلانتیک، تغییرات نهادی و رشد اقتصادی"با عنوان

عمده  گونهبه  1157و  1577های کند که ترقی اروپا )اروپای غربی( بین سالاین مقاله بررسی می

هایی که رشد کشورهای اروپایی با دسترسی به اقیانوس اطلس، و به ویژه آن دسته از ملت به وسیله

بر این، بنادر اقیانوس اطلس رشد  افزوندر استعمار و تجارت ید طولایی داشتند، حاصل شده است. 

ردند. تجارت تری از شهرهای دیگر اروپای غربی، از جمله بنادر مدیترانه تجربه کبسیار سریع

آتلانتیک و استعمار اروپا به طور مستقیم و غیر مستقیم با القای تغییرات نهادی بر اروپا اثر 

 نوینهای ، بخش1577خاص، رشد تجارت دنیای جدید، آفریقا و آسیا پس از  گونهبه  .گذاشت

ها حمایت کنند. بورژوازی تجاری را تقویت کرد و این گروهها را قادر ساخت تا از تغییرات در نهاد

ین دستاوردهای اقتصادی در کشورهایی تربیشترین تغییرات نهادی و در نتیجه بر این، مهم افزون

های تجاری خارج از بوجود آمد که نهادهای موجود در آن قدرت سلطنت را کنترل و انحصار فعالیت

تند از تجارت آتلانتیکی توانسکردند، بنابراین تجار جدید در این کشورها، میکشور را محدود می

داری در تعامل نهادها با مند شوند. بنابراین، ترقی اروپا به طور عمده نتیجه توسعه سرمایهبهره



 241 (241 - 271ص ص)2311 زمستان/ 4/ شماره 21تحقيقات اقتصاد كشاورزي/ جلد 

های های اقتصادی جدید تجارت اقیانوس اطلس بود. این تحلیل مبین این نکته است که نهادفرصت

به بعد بود. آن چه این  1577 متفاوت منجر به پیمودن مسیر متفاوت کشورهای اروپایی از سال

ها است. های متفاوت در دل خود دارد در واقع همان تفاوت کیفیت حکمرانی در کشورنهاد

های آن های سالانه بانک جهانی بازتاب دارد و بهبود شاخصای که بیش از دو دهه در گزارشمساله

تر به موردی که به صورت جزئی برای قرار گرفتن در مسیر توسعه مورد تاکید قرار گرفته است. در

ای اثر حکمرانی خوب را بر در مطالعه Pradhan & Sanyal (2011)پردازد، تاثیر حکمرانی خوب می

های تابلویی مورد سنجش توسعه انسانی در هندوستان طی دو دهه اخیر با استفاده از روش داده

ب به عنوان متغیر توضیحی استفاده قرار دادند. در این مطالعه از یک شاخص ترکیبی حکمرانی خو

های پیشین، در توسعه شده است. نتایج حاکی از آن بود که حکمرانی خوب و توسعه انسانی دوره

تواند به عنوان یک کننده است. با این معنی که حکمرانی خوب میانسانی فعلی هندوستان تعیین

در این  چنین،همکشورها مطرح شود.  متغیر سیاستی برای بهبود توسعه انسانی و رشد اقتصادی در

تواند موجبات رشد و توسعه بیان شد که ساز وکارهای نهادی بهتر نیز می گونهمطالعه، این 

 اقتصادی را فراهم آورد.

 Sameti etی مورد کنکاش قرار گرفته است، گوناگوندر مطالعات داخلی نیز این مساله از زوایای     

al. (2012) های جنوب شرق های حکمرانی خوب بر شاخص توسعه انسانی در کشورتاثیر شاخص

های تابلویی بررسی کردند. نتایج را با استفاده از الگوی داده 2777-2773دوره  در( ASEANآسیا )

این مساله بود که کیفیت حکمرانی خوب، اثر مثبت و معناداری بر شاخص توسعه انسانی  بیانگر

های ثبات سیاسی، کارایی دولت، کیفیت ن شش شاخص حکمرانی خوب، شاخصدارد و از بی

قوانین و مقررات و حاکمیت قانون اثری مثبت و معنادار بر شاخص توسعه انسانی دارند. 

های اثر متغیرهای نئوکلاسیکی و نهادی )شاخص et al. (2014)  Sharif Azadehچنین،هم

 ییافته عضو سازمان توسعه و همکاری اقتصادای توسعهحکمرانی خوب( را بر نرخ اشتغال کشوره

(OECD ) بررسی کردند. نتایج این مطالعه نشان داد، تمامی متغیرهای نهادی بر نرخ اشتغال این

کشورها اثر مثبت و معناداری داشتند به طوری که شاخص کنترل فساد، حق اظهارنظر مردم و 

های پاسخگویی دولت، اثربخشی دولت، حاکمیت قانون، کیفیت مقررات و ثبات سیاسی، رتبه

تاثیرگذاری بر نرخ اشتغال این کشورها به خود اختصاص  مقدارحیث شدت  ششم را از تا نخست

بررسی عوامل "عنوان  با Mohammadi et al. (2018)توان به مطالعه . در یک نمونه دیگر میدادند

های درآمدی در جهان با تاکید بر شاخص گوناگونموثر بر رشد تولید سرانه در گروههای 

های تابلویی، تاثیر کیفیت حکمرانی و اشاره کرد. در این مطالعه به کمک روش داده "حکمرانی

مورد سنجش  2777-2712دوره  درکشور منتخب  30های آن بر نرخ رشد تولید سرانه شاخص
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روه با درآمد اندک )گروه اول(، با قرار گرفت. ابتدا تمامی کشورها بر حسب درآمد سرانه در پنج گ

)گروه سوم(، با درآمد بالا و غیر عضو  میانگین)گروه دوم(، با درآمد بالاتر از  میانگیندرآمد کمتر از 

OECD  گروه چهارم( و با درآمد بالا و عضو(OECD  تفکیک و در نهایت تمامی )گروه پنجم(

های ها حاکی از آن بود که شاخصند. یافتهکشورها به عنوان گروه مجزا مورد بررسی قرار گرفت

اند. های درآمدی متفاوت اثرات همسان و هم جهت نداشتهحکمرانی بانک جهانی برای گروه

های سوم، چهارم و نظر و پاسخگویی فقط در سه گروه از کشورها )گروهچه شاخص اظهارچنان

ات سیاسی فقط در گروه سوم تاثیر دار بر رشد اقتصادی داشت. شاخص ثبپنجم( اثر مثبت و معنی

شاخص کارآمدی  .دار بر رشد اقتصادی داشته و در سایر گروهها این چنین نبودمثبت و معنی

فقط  نخستکرد و در گروه های سوم، چهارم و پنجم رشد اقتصادی را متاثر میدولت فقط در گروه

 گونهداد. در آخر این ن میدار بر رشد اقتصادی نشاشاخص کیفیت مقررات اثری مثبت و معنی

های نظارتی به منظور ها دلالت بر تفاوت در سیاستنتیجه گرفتند که تفاوت در طرز تاثیر شاخص

ها خواهد داشت. تاثیر مثبت از کشور گوناگونگذاری بر نرخ رشد تولید سرانه در گروههای تاثیر

 ,.Mahdavi Adeli et alجی )گذاری خارهای حکمرانی بر متغیرهایی نظیر جذب سرمایهشاخص

؛ Moradi & Salmanpour, 2018؛ Zayanderoody et al., 2017(، توزیع درآمد )2008

Khosroabadi et al., 2016 آزادی اقتصادی ،)(Shahabadi & Ganji, 2015)  و اقتصاد دانش بنیان

(Padash-Zive & Khodapanah, 2015.نیز نشان داده شده است ) 

های فراگیر شکل بر اساس آن چه تاکنون شرح آن رفت، با حرکت در مسیر حکمرانی خوب نهاد    

آید. با توجه به توسعه پدید می ،نهایتدر اقتصادی و  گوناگونهای گرفته و موجبات رشد بخش

های سیاستی این اهمیت این موضوع در ارائه چارچوبی تحلیلی برای رشد کشورها و نیز پیامد

های فراگیر بر رشد اقتصادی از اهمیت گزاران یک کشور، بررسی تاثیر نهادرای سیاستمسئله ب

های کلیدی هر اقتصاد در سراسر جهان بخش کشاورزی و بازار فراوانی برخوردار است. یکی از بخش

(. اهمیت این بخش در نقش غیر قابل انکار آن در افزایش Svatoš et al., 2015مواد غذایی است )

 ,Shettyآن بهبود امنیت غذایی است ) در پیسی به مواد غذایی، تامین درآمد خانوارها و دستر

 نخست،(. به تعبیری کشاورزی فقط یک صنعت از میان صنایع بسیار است، با این تفاوت که 2015

ها نیروی انسانی به توسعه یک کشور بیش از دیگر صنایع و بخش نخستاین بخش در مرحله 

یافته معمولا های توسعهدرصد( در مقابل بخش کشاورزی در اقتصاد 07تا  27) گیردخدمت می

درصد(. دوم، از زمانی که  9گیرد )در ایالات متحده درصد نیروی کار را به خدمت می 17تر از کم

های بشر عمل شکار و گردآوری غذا را که منبع اصلی تامین مواد غذایی او بود رها کرد، فعالیت

هزاران سال وجود داشته است. به علت این تاریخ طولانی است که اقتصاد  در طولکشاورزی 



 212 (241 - 271ص ص)2311 زمستان/ 4/ شماره 21تحقيقات اقتصاد كشاورزي/ جلد 

های سنتی روششود. جوامع روستایی که اغلب از روستایی اغلب وابسته به سنت قلمداد می

تر اجرای امور را های قدیمیدهند که روشهایی را توسعه میها و گرایشکنند سنتاستفاده می

سازند. خصیصه سوم بخش کشاورزی که آن را از نابراین تغییرات را دشوار میکنند و بتقویت می

کمیابی این  مقدارکننده زمین به منزله عامل تولید است. کند، اهمیت تعیینها جدا میدیگر بخش

دهد. سرانجام بخش کشاورزی های مورد استفاده در کشاورزی را شکل مینهاده اساساً نوع تکنیک

توان بدون فولاد یا زغال یا نیروی برق دوام آورد ولی یدکننده مواد غذایی است. میتنها بخش تول

کالاهای صنعتی جانشین دارند، ولی مواد غذایی جانشینی برای  تربیشبدون غذا هرگز. در واقع 

 تربیشکننده دارد. زیرا اقتصادی نقشی تعیین اند. بخش کشاورزی در توسعهخود معرفی نکرده

تواند منبع اصلی بخش کشاورزی می چنین،همکنند. قیر معیشت خود را از زمین تامین میمردم ف

(. et al., 1996 Gillisدر مراحل اولیه توسعه( باشد ) بویژهتامین سرمایه برای رشد اقتصادی مدرن )

های دهد که کشاورزی، خود هدف مستقیم برخی رهیافتتر به این فراگرد نشان مینگاهی دقیق

توان به اصلاحات ارضی توسعه برای تغییر و پیشرفت جوامع سنتی بوده است. که از آن جمله می

ویژه به  یاگر رهبران به طور جدی در اندیشه رفاه مردم خود باشند، باید توجه ،اشاره کرد. بنابراین

 بخش کشاورزی داشته باشند.

بالایی دارد. برای مثال بر اساس گسترش موضوع حکمرانی خوب در بخش کشاورزی نیز اهمیت     

های کشاورزی به کشورهای در حال حاکمیت دولتی در انتقال تکنولوژیPiñeiro (2007) نظر 

کشورهای در حال توسعه نظیر آمریکای لاتین و آفریقا و  تربیشتوسعه نقش اساسی داشته و در 

ش تولید محصولات کشاورزی برای برخی از کشورهای آسیا )مانند هند و تایلند( در افزای چنین،هم

کند که در اذعان می Ruttan (2002)حمایت از اقتصادهای خود موثر بوده است. در این رابطه 

های اقتصادی و تر و حکمرانی خوب، به احتمال فراوان سیاستکشورهای دارای مقررات با کیفیت

ین اقتصاد جهانی و عوامل تولید انداز نوای اتخاذ خواهد شد که همسو با چشمای به گونهتوسعه

دانش محور باشد. در چنین شرایطی افزایش تعاملات بین دولت و کشاورزان موجب رشد و 

رسد پذیری بخش کشاورزی خواهد شد. لذا بنظر میوری و قدرت رقابتشکوفایی، افزایش بهره

رها، وضیعت رشد کشورهایی که محیط نهادی و حکمرانی بهتری دارند، در مقایسه با دیگر کشو

ای تاثیر کیفیت حکمرانی خوب را بر بخش که تاکنون مطالعهبهتری داشته باشند. با توجه به این

های اثرگذاری هر یک از شاخص مقدارکشاورزی بررسی نکرده است، این پژوهش به دنبال بررسی 

 حکمرانی خوب بر رشد بخش کشاورزی در گروهی از کشورهای در حال توسعه است. 
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 هامواد و روش
اثرپذیری رشد بخش کشاورزی هر یک از  مقدارالگوی تجربی این مطالعه جهت بررسی     

 کشورهای مورد مطالعه از کیفیت حکمرانی خوب به فرم زیر است. 

( , , , , , )AV F CC GE PSAV RQ RL VA       )1( 

به عنوان  دهنده رشد ارزش افزوده بخش کشاورزی هر کشور است کهنشان AVکه در آن     

مانند                 شود. این متغیر در مطالعاتی کشاورزی در نظر گرفته می معیاری از رشد

Abdollahi et al. (2012)، Azizi et al. (2015)  وKhalili & Ghahremanzadeh (2017)  نیز به

 VAو  CC ،GE ،PSAV ،RQ ،RLعنوان رشد این بخش در نظر گرفته شده است. در این معادله 

های حکمرانی به ترتیب کنترل فساد، کارآمدی دولت، ثبات سیاسی و فقدان دهنده شاخصنشان

خشونت، کیفیت و چگونگی تنظیم قوانین، حاکمیت قانون و انتقاد و پاسخگویی هستند. بانک 

 ها نموده است که امتیاز کشورها در ایناقدام به تهیه و تدوین این شاخص 1332جهانی از سال 

تر برای آن کشور قرار دارد و مقادیر بالای آن به معنای نتیجه مطلوب 5/2و  -5/2ها بین شاخص

دهد و پوشش قرار می زیرکشور و سرزمین را  212است. از مزایای این شاخص آن است که حدود 

بالا دهنده دقت آید که نشانبه دست می گوناگونمنبع آماری  95با استفاده از چند صد متغیر از 

ها بر دو بعد خرد و کلان نهادی ها توجه به آنهاست. از دیگر ویژگی این شاخصدر تدوین آن

 کشورهاست.

زا بودن این های نهادی بر رشد کشاورزی، درونچالش اصلی و مهم در بررسی تاثیر شاخص

   (2005)رها است که بدون حل آن برآورد مدل با تورش همراه خواهد بود. زیرا بر اساس نظشاخص

Rigobon & Rodrik گونه که احتمال دارد نهادها بر رشد و توسعه موثر باشند، ممکن است مانه

علیت معکوس باشد و رشد موجب ایجاد نهادهای کارآمد در یک کشور شود. این حقیقت که 

های حکمرانی را درونزا کرده و افزایش درآمد ممکن است کیفیت نهادها را بهبود دهد، شاخص

است. ، علیت را معکوس و همبستگی کاذب را باعث شدهکردهگیری را ایجاد شکل خطا در اندازهم

حل این مشکل باید با استفاده از رویکرد اقتصاد سنجی مناسبی صورت پذیرد. الگوی خود 

های اقتصاد سنجی در تحلیل روابط بین ( یکی از پرکابردترین روش1VARرگرسیون برداری )

کند که این الگو از ویژگی مطلوبی بیان می Sims (1980)های زمانی است. متغیرهای سری

این الگو برای  ،توان به صورت درونزا در نظر گرفت. لذابرخوردار است که تمامی متغیرها را می

ترین نقاط اما یکی از اصلی ،ای از متغیرهای اقتصادی کاملاً مفید استبررسی روابط میان مجموعه

توان تعداد زیادی از متغیرها را در آن بکار گرفت، زیرا افزایش ها این است که نمیضعف این مدل

                                                 
1 -Vector Auto Regressive 
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 VARکاهد. کم بودن متغیرها در الگوی تعداد متغیرها در این الگو به سرعت از درجه آزادی آن می

دهد که پیامد آن، استفاده سوق می گوناگونپژوهشگر را به سمت گزینش از بین متغیرهای 

موجود در آمارهای اقتصادی خواهد بود. ضمن اینکه استفاده گزینشی و  هایداداهاز  ناکارآمد

 Pishbahar et) دهدمحدود متغیرها ارزیابی جامع و کاملی از اثر متغیرها بر اقتصاد را بدست نمی

al., 2014 .)های درست، از دو روش بینیبرای رفع مشکل پارامتر بیش از حد، جهت انجام پیش

1های توان استفاده کرد. استفاده از مدلمی
SVAR  2و

BVAR  موجب کاهش تعداد ضرایب مدل

 برخیهای ساختاری مقدار اما تفاوتی که در این دو مدل وجود دارد این است که در مدل ،شودمی

های بیزین، به جای حذف ضرایب برای که در مدلشود در حالیاز ضرایب صفر در نظر گرفته می

توزیع  b شود. برای مثال پژوهشگر برای ضریبیک توزیع احتمال در نظر گرفته میهر ضریب 

ای که هر چه مقدار این واریانس گیرد به گونهدر نظر می σاحتمالی با میانگین صفر و واریانس 

تری دارد اطمینان بیش bدهنده آن است که پژوهشگر نسبت به صفر بودن ضریب تر باشد نشانکم

(Sahebhonar et al., 2013.) 

تحلیل بیزی در مقایسه با تحلیل کلاسیک )غیر بیزی( دارای چندین مزیت است. یکی این که،     

ای وجود دارد. مزیت دیگر این است که در یک تحلیل بیزی امکان دخالت دادن اطلاعات غیر نمونه

کوواریانس -ماتریس واریانسهای های ماتریس ضرایب و درایهاستنباط آماری راجع به درایه

تواند بسیار پسماندها با دیدگاه بیزی به سهولت امکانپذیر است ولی با دیدگاه غیر بیزی این کار می

دشوار و در مواردی ناممکن باشد. مزیت دیگر یک تحلیل بیزی در مواردی است که طول سری 

ش کلاسیک برآورد نمود، در این توان پارامترهای مدل را به روزمانی کم باشد در این صورت نمی

 & Kheradmand) تواند به عنوان یک روش جایگزین تلقی شودصورت روش بیزی می

Tayebi,2007.) پذیری رشد بخش کشاورزی از اثر مقداردر این مطالعه برای بررسی  ،از این رو

 شود.بهره گرفته می BVARکیفیت حکمرانی خوب از رهیافت 

 

  برداري بيزینرهيافت خود رگرسيون 

نمایی و تابع چگالی های بیزین سه جز اساسی دارند: تابع چگالی پیشین، تابع راستتمامی مدل    

ی گوناگونتوان به نتایج که از چه نوع تابع پیشینی در مدل استفاده شود میپسین. بسته به این

 Sadeghiاهمیت فراوانی دارد )های بیزین انتخاب تابع پبشین مناسب در مدل ،دست یافت. بنابراین

shahdani et al., 2013های خود رگرسیون برداری بیزین به کار (. توابع پیشین متعددی در مدل

                                                 
1- Structural Vector Auto Regressive 
2- Bayesian Vector Auto Regressive 
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 Doan et al. (1984)بار  نخستینها تابع پیشین مینسوتا است که ترین آناند که معروفگرفته شده

جایی که این رهیافت به انتخاب تابع پیشین حساس است، از چهار تابع پیشین معرفی کردند. از آن

شود و در ( بهره گرفته میSSVS-Fullو  SSVS-Wishart)مینسوتا، نرمال ویشارت،  گوناگون

ها برای تجزیه واریانس خطای پیش بینی انتخاب بهترین آن RMSEبر اساس شاخص  ،نهایت

 آید.زیر بدست میرابطه  راهاز  RMSEشود که می

 
0

2
0

, ,

0

|

1

T h

i h i hy E y Data

RMSE
T h

  
 





 



  


  


     )2( 
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1Mبردار  tyکه در آن       بوده وm  1بردار ضرایب ثابت وA  تاpA  ماتریسM M

,0)فرض بر این است که  چنین،همپارامترهایی است که باید برآورد شوند.  )t N   .خواهد بود

1Kبا در نظر گرفتن  Mp   به عنوان تعداد ضرایب موجود در هر یک از معادلاتVAR ماتریس ،

X ابعادT K  .اگر  چنین،همخواهد داشت
1(   A )pA uA   ،باشد( )a vec A   است که یک

1KMبردار    )بوده و تمامی ضرایب و )اجزا ثابتVAR  را در یک بردار انباشته است. با استفاده

) tXو ماتریس  VARتوان مدل از تمامی این تعاریف می
1(1, , , )t t t pX y y 
  را به صورت )

 زیر نوشت:

    Y=(I )M

Y XA E

or X a 

 

 
       )4( 

 

1

2

r

X

X
X

X

 
 
 
 
 
 

         )5( 

,0)که در آن      )TN I ای توان تابع درستنمایی را از چگالی نمونه. می( | , )p y a  بدست

و دیگری توزیع به شرط  aآورد و نشان داد که این تابع حاوی دو بخش است: یکی توزیع شرطی 
1 .که یک توزیع ویشارت است 

1| , ( , ( ) )a y N a X X         )2( 
1 1| ( , 1)y W S T K M            )0( 
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)1جادر این     )A X X X Y   برآورد(OLS  ازA ،)( )a vec A  و( ) ( )S Y XA Y XA   

از  تربیشتعداد ضرایب در این مدل بسیار  ،باشد. بنابراینپارامتر می MKاست. این سیستم شامل 

های دور از انتظار نیست که تعداد پارامترهای برآورد شده در مدل ،مشاهدات خواهد بود. از این رو

(.  Mankiw & Romer, 1991نامقید خودرگرسیون برداری غیر دقیق بوده و نزدیک به صفر باشد )

رسند. در این حالت های بیزین با ترکیب تابع درستنمایی و تابع پیشین، به تابع پسین میروش

ع درستنمایی به درستی تعیین نشده باشند، استفاده از تابع پیشین حتی اگر پارامترها در تاب

تواند ما را به تابع چگالی پسین معتبری رسانده و در نتیجه استنباط بیزین را ممکن مناسب می

توان بدون نگرانی در مورد کم شدن درجه های روش بیزین این است که میسازد. یکی از مزیت

 simsو  sims (1980) چنین،هم(. Pishbahar et al., 2014زایش داد )آزادی، متغیرهای مدل را اف

et al. (1990) ها را در که حتی اگر متغیرها دارای ریشه واحد باشند، نباید تفاضل آن بر این باورند

تعیین روابط متقابل میان  VARها این است که هدف از تحلیل سیستم وارد کرد. استدلال آن

گیری، ها این است که با تفاضلبرآورد پارامترهاست. در واقع استدلال اصلی آنمتغیرها و نه 

انباشتگی میان متغیرهاست از دست خواهیم داد. به دهنده وجود روابط همرا که نشان هاییداده

 نیست.  VARشود که نیازی به روندزدایی از متغیرهای موجود در مدل همین ترتیب استدلال می

های حکمرانی و ارزش افزوده کشاورزی کشورهای مورد مطالعه از بانک مطالعه شاخصدر این     

است. ارزش افزوده کشاورزی بر اساس توضیحات  دست آمدهب 1332-2712دورهجهانی در طی 

بانک جهانی شامل ارزش افزوده محصولات زراعی، تولیدات دامی، جنگلداری، شیلات و شکار است 

و بر پایه دلار ایالات متحده محاسبه شده است. محدوده مطالعاتی  2717 لها، ساو سال پایه آن

شامل کشورهای عضو سازمان همکاری اقتصادی )اکو(، سازمان همکاری شانگهای، بازار مشترک 

های غرب آفریقا )اکوواس( است. این های آمریکای جنوبی )مرکوسور(، جامعه اقتصادی کشورکشور

ورهای ایران، ترکیه، پاکستان، افغانستان، جمهوری آذربایجان، قزاقستان، ها دربرگیرنده کشسازمان

ترکمنستان، قرقیزستان، ازبکستان، تاجیکستان، چین، هند، روسیه، برزیل، آرژانتین، پاراگوئه، 

اروگوئه، ونزوئلا، بنین، بورکینافاسو، دماغه سبز، ساحل عاج، گامبیا، غنا، گینه، گینه بیسائو، لیبریا، 

بر اساس آنچه که گفته شد، برای بررسی  .1ی، نیجر، نیجریه، سنگال، سیرالئون و توگو هستندمال

( برای هر یک از 1اثر پذیری رشد بخش کشاورزی از کیفیت حکمرانی خوب معادله ) مقداربررسی 

های مورد بررسی با استفاده از رهیافت خود رگرسیون برداری بیزین برآورد و نتایج آن در کشور

 شود.خش بعدی تشریح میب

 
                                                 

 مناسب، قابلیت بررسی در این زمینه را نداشته و حذف شدند. هایدادههای افغانستان و ونزوئلا به دلیل خلاء کشور -1
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 نتایج و بحث

های زمانی، بررسی وضعیت ایستایی متغیرها است. از این رو ابتدا گام در برآورد سری نخستین    

 زیادییافته ایستایی متغیرها بررسی شده است. به دلیل فولر تعمیم-با استفاده از آزمون دیکی

آورده  1متغیرها، صرفاً نتایج ایستایی متغیر رشد بخش کشاورزی کشورهای مورد بررسی در جدول 

 اساس این نتایج همه متغیرها در سطح ایستا هستند.شده است. بر

 

 .نتایج آزمون ایستایی رشد بخش كشاورزي كشورهاي مورد مطالعه -2جدول 
Table 1- The Results of Stationary Test of Growth of the Agricultural 

Sector of the Studied Countries 
 I(0)  I(0) 

 کشور
Country 

Value Prob. 
 کشور

Country 
Value Prob. 

 ایران
Iran 

-3.61 0.01 
 بنین

Benin 
-3.43 0.02 

 پاکستان
Pakistan 

-4.44 0.00 
 بورکینافاسو
Burkina 

Faso 
-5.16 0.00 

 ترکیه
Turkey 

-3.05 0.04 
 دماغه سبز

Cape 

Verde 
-3.24 0.03 

 آذربایجان
Azerbaijan 

-3.52 0.02 

 ساحل عاج
Côte 

d'Ivoire 
-5.28 0.00 

 قزاقستان
Kazakhstan 

-6.79 0.00 
 گامبیا

Gambia 
-4.34 0.00 

 ترکمنستان
Turkmenistan 

-5.06 0.00 
 غنا

Ghana 
-3.16 0.04 

 قیرقزستان
Kyrgyzstan 

-3.43 0.02 
 گینه

Guinea 
-4.02 0.00 

 ازبکستان
Uzbekistan 

-3.67 0.01 

 گینه بیسائو
Guinea-

Bissau 
-4.79 0.00 

 تاجیکستان
Tajikistan 

-3.83 0.01 
 لیبریا

Liberia 
-3.78 0.01 

 0.01 3.85- مالی 0.00 4.78- چین
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China Mali 
 هند

India 
-3.93 0.00 

 نیجر
Niger 

-4.22 0.00 

 روسیه
Russia 

-3.32 0.02 
 نیجریه

Nigeria 
-4.65 0.00 

 برزیل
Brazil 

-3.55 0.01 
 سنگال

Senegal 
-4.26 0.00 

 آرژانتین
Argentina 

-4.25 0.00 

 سیرالئون
Sierra 

Leone 
-4.69 0.00 

 پاراگوئه
Paraguay 

-3.41 0.02 
 توگو

Togo 
-4.42 0.00 

 اروگوئه
Uruguay 

-3.68 0.01    

 

هر  BVARو انتخاب تابع مناسب برای برآورد مدل  گوناگوندر ادامه برای بررسی توابع پیشین     

و  گوناگونهای برای تابع RMSEشاخص و  دقت پیشبینی هر تابع استفاده شد مقدارکشور، از 

ویشارت -تابع نرمال دادند کهنتایج نشان  1مورد بررسی قرار گرفت.بینی در هر کشور های پیشافق

ها تری نسبت به سایر روشهای دقیقبینیدر همه کشورها به جز کشور جمهوری آذربایجان پیش

بینی را در بردارد. بر این اساس کند. در جمهوری آذربایجان نیز تابع مینسوتا بهترین پیشارائه می

مرانی خوب بر رشد بخش های حکبینی تاثیر شاخصاین توابع برای تجزیه واریانس خطای پیش

بر  چنین،همذکر شده است.  2کشاورزی مورد بررسی قرار گرفت، که مشروح نتایج آن در جدول 

 .شدتعیین  2ها تعداد وقفه بهینه برابر با بیزین در تمامی مدل-اساس معیار شوارتز
بینی به پردازد که چند درصد واریانس خطای پیشتجزیه واریانس به تفسیر این موضوع می    

، شامل تجزیه واریانس خطای 2شود. بخش نخست جدول وسیله متغیرها توضیح داده می

اساس این نتایج تکانه ارزش افزوده بخش بینی برای رشد بخش کشاورزی در ایران است. برپیش

درصد تغییرات در بلندمدت است.  34مدت و دهنده همه تغییرات در کوتاهکشاورزی خود توضیح 

های تکانه به وسیلهاین نتیجه حاکی از آن است که قسمت اعظم تغییرات رشد بخش کشاورزی 

گر نقش سایر عوامل )به غیر از ، بیانبیان دیگرشود. به خودش در طی دوره توضیح داده می

های حکمرانی شاخص رشد این بخش موثرند، است. از میان شاخصباشد که بر حکمرانی خوب( می

                                                 
 به جهت صرفه جویی ارائه نشده است. یشینپ گوناگونتوابع  بینییشپ RMSEنتایج  - 1
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درصد تاثیر گذارترین  52/1و  01/1کارآمدی دولت و کیفیت و چگونگی تنظیم قوانین به ترتیب با 

های حکمرانی در ایران هستند و شاخص ثبات سیاسی و فقدان خشونت، کنترل فساد، شاخص

های مقام های بعدی قرار دارند. این خروجی، اولویتتبهحاکمیت قانون و انتقاد و پاسخگویی در ر

دهد. به گذار در جهت حرکت به سمت بهبود کیفیت حکمرانی خوب در کشور را نشان میسیاست

ساخته باعث های مردم نهاد و نه دولترسد که ناقص بودن حق ابراز عقیده و فقدان تشکلنظر می

که ترین تاثیر بر روی رشد را داشته باشد. در حالیشده است که شاخص انتقاد و پاسخگویی کم

اگر نگرش پاسخگویی در  بیان دیگر،شود. به پاسخگویی موجب اقناع و اقناع موجب همراهی می

شود. تصحیح اشتباهات حکمرانی وجود داشته باشد، موجب قبول مسئولیت و تصحیح اشتباهات می

یابد و انگیزه گردد، اعتماد عمومی افزایش میمی موجب رشد و ارتقاء فعالیت تولید و کسب و کار

 شود.گذاری افزون میسرمایه

، اثر نخسترسد که دلایل بروز این نتایج از چند جنبه قابل استدلال است. این طور به نظر می    

این  دری خواهد یافت. زیرا تربیشمدت بروز عوامل نهادی بر رشد و توسعه اقتصادی در بلند

تراز شوند و با انجام اصلاحات نهادی و هموامل اقتصادی به صورت دستوری هدایت نمیرهیافت ع

شدن زمین بازی برای همه عوامل اقتصادی و سیاسی جامعه، به مرور هر چیز در جای خود قرار 

در افتد، تخریب خلاق در سیستم رخ داده و گرفته، انگیزه افراد در جهت صحیح به کار می

مدت( این در بلند بویژهدهد. دومین دلیل برای تبیین این نتیجه )باید رخ می آن چه که،نهایت

است که، کشاورزی در ایران عمدتاً در سیطره بخش خصوصی قرار دارد و به غیر از چند محصول 

گری دولتی مبری گذاری( و تصدیاستراتژیک، عمده تولیدات این بخش از سرکوب مالی )قیمت

پذیرد. ضمن این که تا ن بخش تاثیر مستقیم زیادی از کیفیت حکمرانی نمیهستند. از این رو ای

هایی نظیر معافیت از مالیات و یا )نظیر بحث خودکفایی( حمایت گوناگوناین جا، به دلایل 

رشد این بخش در شرایط  ،گذاری پایین آب و غیره شامل حال این بخش بوده است. بنابراینقیمت

تواند تا حدودی اثر کیفیت پایین حکمرانی را کمرنگ کند. )و البته که یحمایتی صورت گرفته و م

رشد تحت این شرایط مسائلی چون تخصیص غیر بهینه عوامل را در پی دارد که بحث آن از موضوع 

اما با مداقه در رویکرد نهادگرایی، دور از ذهن نیست که در صورت انجام  ،این پژوهش خارج است(

این  تربیشهای اقتصاد موجبات رشد ایران و تحت تاثیر قرار گرفتن همه بخشاصلاحات نهادی در 

 .شودبخش مهیا 

درصد رشد بخش  45 نخستد که در سال ندهمینتایج تجزیه واریانس در کشور پاکستان نشان     

 5ثبات سیاسی و فقدان خشونت،  به وسیلهدرصد  49خود رشد این بخش،  به وسیلهکشاورزی 

 به وسیلهدرصد  23/1حاکمیت قانون،  به وسیلهدرصد  2انتقاد و پاسخگویی،  وسیلهبه درصد 
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 به وسیلهدرصد  07/7کنترل فساد و  به وسیلهدرصد  35/7کیفیت و چگونگی تنظیم قوانین، 

شود. ثبات سیاسی و فقدان خشونت در بلند مدت نیز سهم بالایی کارآمدی دولت توضیح داده می

اما نکته  دهد.درصد تغییرات آن را توضیح می 92شاورزی دارد و حدود در توضیح رشد بخش ک

های کارآمدی دولت و کنترل فساد ساله، تاثیر تکانه 17قابل توجه این است که در یک دوره 

دهند. درصد تغییرات رشد بخش کشاورزی را توضیح می 21باید و این دو متغیر افزایش می

پاکستان به این دو متغیر در بلندمدت دور از انتظار نیست چرا که این وابستگی رشد کشاورزی در 

ها کشور با مشکلات نهادهای قدرت و ضعف دولت مرکزی درگیر است، بنابراین افزایش این شاخص

ها و تواند منجر به بهبود رشد بخش کشاورزی شود. به نوعی سوال اصلی در مورد مفهوم نهادمی

های بنیادگرا و تان این است که، چه کسی دولت است؟ وجود گروهکیفیت حکمرانی در پاکس

تروریستی در این کشور، چالش بزرگی برای ثبات و آرامش محسوب شده، ضمن این که فقدان 

 شود.قانونی و ناامنی حقوق مالکیت میسیطره کامل دولت ملی موجب بی

زا است، به کیه نیز عمدتاً برون، رشد بخش کشاورزی در تر2ج جدول بر اساس بخش سوم نتای    

خود رشد  به وسیلهدرصد تغییرات آن  19ساله،  17درصد و در دوره  177که در دوره اول  ایگونه

های حکمرانی، شاخص ثبات سیاسی بخش کشاورزی توضیح داده شده است. در بلندمدت شاخص

ورزی ترکیه را توضیح درصد تغییرات رشد کشا 5/11و فقدان خشونت و کنترل فساد در مجموع 

های حکمرانی این کشور هستند. در جمهوری ترین شاخصترین و اثرگذارمهم ،دهند و از این رومی

های حکمرانی توانایی اندکی در توضیح تغییرات رشد بخش کشاورزی دارند و آذربایجان نیز شاخص

دهند. در بین این مدت در حدود چهار درصد تغییرات رشد این بخش را توضیح میدر بلند

درصدی، تاثیرگذارین عامل است. نتایج تجزیه  11/2ها، شاخص کنترل فساد با سهم شاخص

که اینبا وجود حاکی از این است که  2واریانس رشد کشاورزی قزاقستان در بخش پنجم جدول 

خود متغیر در  به وسیلهدرصد توضیح دهندگی  177زاست )رشد کشاورزی این کشور هم برون

های حکمرانی درصد در بلندمدت( ولی قابلیت توضیح دهندگی شاخص 02کوتاه مدت و بیش از 

درصد رشد  29ها در بلندمدت حدود که این شاخص ایگونهدر بلندمدت نسبتاً بالاست. به 

های ثبات سیاسی و فقدان خشونت و کنترل فساد دهند و شاخصکشاورزی قزاقستان را توضیح می

 را در این مسئله دارند. رشد کشاورزی کشور ترکمنستان نیز وضعیتی مشابه ین سهمتربیش

از قزاقستان  تربیشها در بلندمدت در ترکمنستان قزاقستان دارد؛ با این تفاوت که تاثیر این شاخص

دهند. درصد رشد کشاورزی را توضیح می 47ها در مجموع حدود که این شاخص ایگونهاست، به 

های ترین عاملکنترل فساد در ترکمنستان نیز مهمسیاسی و فقدان خشونت و  دو شاخص ثبات

تعیین کننده رشد کشاورزی هستند. نتایج تجزیه واریانس رشد کشاورزی قیرقزستان حاکی از این 
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های حکمرانی در توضیح تغییرات رشد بخش کشاورزی در کوتاه مدت، سهم است که شاخص

های دهند و شاخصدرصد تغییرات رشد آن را توضیح می 13دت حدود مولی در بلند ،زیادی ندارند

ین سهم را دارا هستند. در کشور ازبکستان تغییرات رشد تربیشکنترل فساد و کارآمدی دولت 

ولی در سال دوم  ،شودخود آن توضیح داده می به وسیله، کاملاً نخستبخش کشاورزی در سال 

درصد تغییرات خود را توضیح  59رسد و حدود اول میدهندگی آن به نصف سال قدرت توضیح

رسد. این در درصد می 21در دوره دهم به  ،یابد و در نهایتدهد. این مقدار هر سال کاهش میمی

درصد تغییرات رشد بخش کشاورزی  03حالی است که متغیرهای حکمرانی در بلندمدت حدود 

گذاری رشد کنترل فساد بیش از دوبرابر اثردهند که اثرگذاری شاخص ازبکستان را توضیح می

بخش کشاورزی است که نشان از نقشی مهم در رشد ارزش افزوده کشاورزی این کشور دارد. به 

های فساد رسد این مسئله ناشی از فساد اقتصادی عظیم این کشور باشد که درآن فعالیتنظر می

المللی بازیگران بین چنین،همخفی و های بزرگ با مالکان نامرئی و مآمیز طبقه حاکم، شرکت

زیادی که با اهداف و منافع متفاوت در کشور مشغول کارند، وجود دارد. از طرفی قوانین و نهادهای 

اند که تنها منافع یک گروه اقلیت را که در راس قرار دارند، تأمین دولتی به نحوی تغییر داده شده

چشمگیری به افزایش رشد رسید.  مقدارتوان به کشور می کنند. از این رو با کنترل فساد در اینمی

مدت رشد کشاورزی تاجیکستان توانایی کمی دارند و در های حکمرانی در توضیح کوتاهشاخص

یابد و ها افزایش میمدت تاثیر آندهند ولی در بلنددرصد تغییرات آن را توضیح می 11-12حدود 

ها، کارآمدی دولت به دهند. در بین شاخصتوضیح می درصد تغییرات آن را 21در مجموع حدود 

ترین شاخص حکمرانی در مهم ،دهد و از این رودرصد تغییرات را توضیح می 15/11تنهایی 

 تاجیکستان است.

های آسیای میانه و جمهوری آذربایجان )اقمار با توجه به این نتایج، فصل مشترک عمده کشور    

ای که در دوران گذار از اقتصاد سوسیالیستی کنترل فساد است. مسالهشوروی سابق( در این زمینه 

دهد که در این شرایط زمین یابد. بررسی تاریخی نشان میای میبه نظام بازار آزاد نمود ویژه

های قدرت و مافیایی در عرصه سیاست و اقتصاد مهیاست )نظیر خیزی برای ایجاد گروهحاصل

پیشین ازبکستان یا همان سلطان پنبه ازبکی(. کارل پوپر در این  جمهورخانواده کریموف رییس

آورند، داری به حرکت درمیها قطار خود را به سوی اقتصاد سرمایهگوید؛ وقتی کشورمورد می

دلانه است که فقط به انتظار نظامی باشند مرکب از افراد پاکیزه و شرافتمند و روابط و ساده

تواند بی دردسر باشد. باید منتظر بروز فساد در سطوح عالی ین روند نمیمناسباتی برابر و مساوی. ا

 Qadiriد )شکل گیر نوینیو دانی باشید. این تحول باید تدریجی و طبیعی باشد و چارچوب قانونی 
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Asl, 2008 .)اصلاحات نهادی و لزوم توجه ویژه به بهبود این شاخص برای اثرگذاری بر  ،بنابراین

 .  رودبشمار میای حیاتی ی در این دست از کشورها توصیهرشد بخش کشاورز

درصد تغییرات خود را توضیح  177در کشور چین در دوره اول، رشد بخش کشاورزی  چنین،هم    

درصد  24که در دوره دهم به  ایگونهیابد به کاهش می مقدارهای بعدی این ولی در دوره ،دهدمی

درصد تغییرات رشد بخش کشاورزی را  4وره دوم حدود های حکمرانی در درسد. شاخصمی

رسد. از میان درصد می 92شده و در دوره دهم به  تربیشها ولی در ادامه تاثیر آن ،دهندتوضیح می

ین سهم را بین متغیرها دارد که تربیشدرصد توضیح دهندگی،  27ها، کنترل فساد با این شاخص

تمرکز دولتی و انحصار قدرت در دستان حزب کمونیست این با توجه به سابقه رویکرد اقتصاد م

 ،کشور، بروز معضل فساد به عنوان ترمزی در مسیر رشد و توسعه امری دور از ذهن نیست. بنابراین

 بهبود این شاخص اثر قابل توجهی بر رشد ارزش افزوده بخش کشاورزی خواهد داشت. 

دهد کشاورزی در کشور هند نیز نشان مینتایج تجزیه واریانس خطای پیشینی رشد     

ها را توضیح درصد تغییرات رشد بخش کشاورزی آن 4های حکمرانی در بلندمدت حدود شاخص

کند. شاید این اثر کم ناشی از این مساله تری ایفا میدهند و شاخص کنترل فساد نقش مهممی

شاورزی را پشت سر گذاشته و این باشد که این کشور دوران موفقی از انقلاب سبز و رشد تولید ک

های سیاسی دهد. ضمن این که نباید به نهادتاثیر کیفیت حکمرانی را تحت الشاع قرار می مقدارامر 

توجه بود. در کشور روسیه نیز های متفاوت( در این کشور هم بیفراگیر )وجود احزاب با گرایش

هندگی تغییرات رشد بخش کشاورزی توانایی توضیح د نخستهای حکمرانی خوب در دوره شاخص

درصد  13شده و در دوره دهم به حدود  تربیشها این کشور را ندارند. اما رفته رفته سهم آن

 است.  دیگرانرسد که سهم ثبات سیاسی و فقدان خشونت بیش از می

بر اساس نتایج بدست آمده، وضعیت کشورهای مرکوسور هم از لحاظ اثر کیفیت حکمرانی     

ها در دوره که این شاخصایگونهتفاوت چندانی با کشورهای اکو و همکاری شانگهای ندارد. به

ها افزایش های آتی تاثیر آنولی در دوره ،دهندتغییرات رشد بخش کشاورزی را توضیح نمی نخست

درصد تغییرات رشد بخش کشاورزی برزیل،  27و  12، 17، 15یابد و در بلندمدت حدود می

تواند ناشی از تر بودن این اثر در آرژانتین میدهند. کمتین، پاراگوئه و اروگوئه را توضیح میآرژان

شود که زمین بازی به داران بزرگ این کشور باشد. این مساله سبب میقدرت و نفوذ دیرینه زمین

گر تر جلوهتراز گردد. بنابراین تاثیر اصلاحات نهادی بر رشد کشاورزی کمنفع این گروه و بخش نا

های حکمرانی، شاخص ثبات سیاسی و فقدان خشونت در آرژانتین و برزیل باشد. در بین شاخص

ها هستند. این مساله تعجب برانگیز نیست، وقتی با مطالعه تاریخ دو کشور چنین موثرترین شاخص

  سده شود که دست به دست شدن قدرت و کودتا جزئی لاینفک از تاریخ دو کشور درمستفاد می
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کیفیت و چگونگی تنظیم قوانین در پاراگوئه و کارآمدی دولت در  چنین،همبیستم بوده است. 

 های کیفیت حکمرانی بود.ترین شاخصاروگوئه مهم

شود، وضعیت تجزیه واریانس مشاهده می 2ام جدول  91ام تا  10های که در بخش گونههمان    

اما از دوره دوم  ،همانند کشورهای مرکوسور است ستنخرشد کشاورزی کشورهای اکوواس در دوره 

ها از گذاری این شاخصکه در این دوره تاثیر ایگونهیابد، به های حکمرانی افزایش میتاثیر شاخص

 مقداردرصد در جمهوری فدرال نیجریه متغیر است. با گذشت زمان  12/21درصد در غنا تا  22/1

درصد در  04/4ایش یافته و در پایان دوره ده ساله بین های حکمرانی افزدهندگی شاخصتوضیح

درصد در جمهوری نیجریه است. بر اساس این نتایج در میان کشورهای اکوواس،  32/94غنا و 

ین تاثیر را بر رشد بخش کشاورزی نیجریه )بخش کشاورزی در این تربیشهای حکمرانی شاخص

ترین تاثیر اختصاص داده است( دارند و غنا کم درصدی در اشتغال را به خود 07کشور سهم بالای 

 ها دارد.پذری را از این شاخص

 

 .تجزیه واریانس خطاي پيش بينی رشد  بخش كشاورزي در كشورهاي مطالعه -1جدول 
 Table 2- Variance Decomposition of Forecast Error of Growth of the 

Agricultural Sector in the Studied Countries  
 کشور

Country 
 دوره

Period 
AV CC GE PSAV RQ RL VA 

 ایران
Iran 

1 100 0 0 0 0 0 0 

2 96.15 0.32 1.67 0.38 1.31 0.13 0.01 

3 95.22 0.36 1.68 0.84 1.49 0.30 0.07 

8 94.93 0.42 1.71 0.99 1.51 0.34 0.07 

9 94.93 0.42 1.71 0.99 1.51 0.34 0.07 

10 94.93 0.42 1.71 0.99 1.51 0.34 0.07 

 پاکستان
Pakistan 

1 45.55 0.95 0.70 43.21 1.69 2.08 5.78 

2 41.00 1.69 7.11 38.14 4.63 2.24 5.16 

3 34.25 13.37 8.11 32.58 4.21 2.78 4.62 

8 32.05 15.63 8.91 31.94 4.20 2.74 4.50 

9 31.96 15.62 8.95 32.02 4.20 2.73 4.49 

10 31.91 15.60 8.97 32.09 4.20 2.72 4.48 

 ترکیه
Turkey 

1 100 0 0 0 0 0 0 

2 97.26 0.58 0.44 0.29 0.24 0.99 0.19 

3 93.97 2.34 0.70 1.18 0.31 1.19 0.31 

8 86.83 4.08 2.92 4.06 0.29 1.42 0.39 

9 85.22 3.89 2.86 5.83 0.29 1.48 0.41 

10 83.49 4.01 2.71 7.55 0.30 1.50 0.42 
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 آذربایجان
Azerbaijan 

1 100 0 0 0 0 0 0 

2 98.27 0.95 0.33 0.29 0.04 0.01 0.11 

3 97.46 1.31 0.50 0.42 0.07 0.03 0.21 

8 96.15 2.07 0.64 0.53 0.20 0.13 0.26 

9 96.11 2.10 0.65 0.53 0.21 0.14 0.26 

10 96.08 2.11 0.65 0.54 0.21 0.14 0.27 

 قزاقستان
Kazakhstan 

1 100 0 0 0 0 0 0 

2 88.46 3.47 1.75 4.45 0.60 1.15 0.13 

3 87.63 3.68 1.85 4.50 0.65 1.49 0.19 

8 79.19 5.23 3.00 9.02 0.73 2.36 0.47 

9 78.10 6.00 3.26 8.93 0.75 2.41 0.55 

10 76.93 6.76 3.56 8.88 0.78 2.44 0.65 

 ترکمنستان
Turkmenistan 

1 100 0 0 0 0 0 0 

2 77.37 3.27 0.08 19.22 0.05 0.00 0.01 

3 64.91 15.66 3.16 16.02 0.21 0.03 0.01 

8 60.67 19.60 3.22 15.31 0.53 0.54 0.13 

9 60.65 19.59 3.23 15.34 0.53 0.54 0.13 

10 60.64 19.61 3.22 15.33 0.53 0.54 0.13 

 قیرقزستان
Kyrgyzstan 

1 100 0 0 0 0 0 0 

2 92.80 0.22 4.99 1.80 0.15 0.02 0.03 

3 88.15 1.35 5.93 2.26 2.03 0.05 0.23 

8 81.07 5.05 5.02 2.69 4.15 0.43 1.58 

9 81.15 4.99 4.98 2.71 4.11 0.46 1.60 

10 81.15 4.97 4.96 2.73 4.10 0.47 1.61 

 ازبکستان
Uzbekistan 

1 100 0 0 0 0 0 0 

2 52.93 32.28 7.41 0.33 6.22 0.79 0.03 

3 29.32 55.96 4.61 1.62 7.22 1.24 0.02 

8 21.34 53.14 12.71 6.22 5.24 1.04 0.31 

9 21.05 52.56 13.69 6.07 5.11 1.09 0.43 

10 21.04 52.09 14.15 6.01 5.06 1.12 0.50 

 تاجیکستان
Tajikistan 

1 100 0 0 0 0 0 0 

2 88.03 0.67 3.87 6.49 0.04 0.54 0.35 

3 82.55 3.24 3.63 7.52 0.29 1.70 1.07 

8 74.21 3.08 10.03 7.69 0.28 1.86 2.85 

9 73.15 3.04 10.56 7.94 0.28 1.97 3.06 

10 72.32 3.01 11.16 7.95 0.28 2.00 3.28 

 چین
China 

1 100 0 0 0 0 0 0 

2 96.02 2.89 0.17 0.59 0.23 0.09 0.01 

3 79.13 17.99 1.66 0.74 0.20 0.13 0.15 

8 65.66 20.64 11.22 1.64 0.52 0.16 0.16 

9 64.69 20.53 12.15 1.78 0.53 0.15 0.16 

10 64.00 20.42 12.82 1.89 0.54 0.15 0.16 
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 هند
India 

1 100 0 0 0 0 0 0 

2 98.90 0.00 0.06 0.81 0.07 0.08 0.08 

3 97.28 0.55 0.06 0.82 1.11 0.09 0.09 

8 96.40 1.09 0.26 0.92 1.12 0.11 0.09 

9 96.39 1.10 0.26 0.92 1.12 0.11 0.09 

10 96.39 1.10 0.26 0.93 1.12 0.11 0.09 

 روسیه
Russia 

1 100 0 0 0 0 0 0 

2 92.16 0.78 0.28 5.18 1.42 0.00 0.18 

3 86.51 0.73 2.48 8.45 1.39 0.04 0.40 

8 82.43 3.02 2.96 9.00 1.39 0.30 0.90 

9 82.18 3.20 2.99 8.97 1.39 0.30 0.96 

10 81.97 3.37 3.00 8.94 1.39 0.31 1.02 

 برزیل
Brazil 

1 100 0 0 0 0 0 0 

2 96.18 0.68 0.84 0.93 0.13 1.18 0.04 

3 93.09 0.84 0.85 1.03 0.28 3.85 0.03 

8 85.71 1.79 1.22 5.20 0.87 5.03 0.15 

9 85.34 2.04 1.25 5.16 0.97 5.04 0.17 

10 85.06 2.31 1.25 5.08 1.06 5.03 0.18 

 آرژانتین
Argentina 

1 100 0 0 0 0 0 0 

2 94.00 0.64 0.92 3.84 0.01 0.55 0.05 

3 90.69 2.91 1.21 4.31 0.08 0.76 0.05 

8 90.11 3.41 1.31 4.17 0.13 0.82 0.05 

9 90.11 3.41 1.31 4.17 0.13 0.82 0.05 

10 90.10 3.41 1.31 4.17 0.13 0.82 0.05 

 پاراگوئه
Paraguay 

1 100 0 0 0 0 0 0 

2 97.83 0.33 0.60 0.01 0.92 0.07 0.24 

3 87.50 0.58 0.86 3.41 7.07 0.09 0.49 

8 85.30 2.24 0.84 3.58 7.45 0.09 0.49 

9 84.72 2.44 0.85 3.93 7.48 0.09 0.49 

10 84.03 2.57 0.85 4.39 7.58 0.09 0.49 

 اروگوئه
Uruguay 

1 100 0 0 0 0 0 0 

2 88.99 0.03 7.68 2.59 0.24 0.42 0.05 

3 81.34 5.56 9.40 2.67 0.57 0.40 0.06 

8 80.44 5.57 9.76 3.09 0.63 0.43 0.07 

9 80.36 5.65 9.77 3.09 0.63 0.43 0.07 

10 80.30 5.69 9.77 3.09 0.64 0.43 0.07 

 بنین
Benin 

1 100 0 0 0 0 0 0 

2 90.83 2.57 4.22 1.67 0.01 0.16 0.54 

3 86.11 6.46 4.13 2.62 0.03 0.15 0.51 

8 82.73 6.34 4.34 5.38 0.36 0.30 0.55 

9 82.70 6.35 4.34 5.38 0.37 0.31 0.55 

10 82.68 6.36 4.34 5.38 0.37 0.31 0.56 
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 بورکینافاسو
Burkina Faso 

1 100 0 0 0 0 0 0 

2 94.46 1.11 1.62 1.55 0.00 1.24 0.02 

3 89.93 1.47 2.69 3.61 0.06 2.20 0.04 

8 86.02 1.54 2.75 4.53 1.16 3.86 0.13 

9 85.91 1.58 2.76 4.53 1.17 3.91 0.13 

10 85.79 1.61 2.79 4.54 1.17 3.97 0.13 

 دماغه سبز
Cape Verde 

1 100 0 0 0 0 0 0 

2 96.92 0.38 0.84 1.67 0.01 0.13 0.05 

3 90.02 4.78 0.73 1.62 0.01 1.34 1.51 

8 80.22 13.46 0.73 2.77 0.16 1.34 1.32 

9 80.08 13.59 0.73 2.76 0.17 1.35 1.32 

10 80.05 13.62 0.73 2.76 0.17 1.35 1.32 

 ساحل عاج
Côte d'Ivoire 

 

 

1 100 0 0 0 0 0 0 

2 97.24 1.40 0.58 0.67 0.11 0.00 0.00 

3 94.51 3.68 0.73 0.61 0.16 0.31 0.01 

8 94.00 3.83 0.94 0.67 0.23 0.32 0.02 

9 93.98 3.83 0.94 0.68 0.23 0.32 0.02 

10 93.96 3.83 0.94 0.69 0.23 0.33 0.02 

 گامبیا
Gambia 

1 100 0 0 0 0 0 0 

2 90.81 0.03 1.80 0.12 2.21 3.96 1.07 

3 83.45 3.06 2.17 0.23 3.89 5.76 1.45 

8 81.59 3.35 2.97 0.93 3.76 5.91 1.49 

9 81.22 3.40 2.96 1.21 3.75 5.97 1.49 

10 81.03 3.43 2.99 1.31 3.74 6.01 1.49 

 غنا
Ghana 

1 100 0 0 0 0 0 0 

2 98.39 0.01 0.85 0.01 0.21 0.27 0.26 

3 97.29 0.01 0.84 0.32 0.91 0.38 0.26 

8 95.37 1.32 0.85 0.55 0.90 0.60 0.42 

9 95.28 1.36 0.85 0.58 0.90 0.60 0.43 

10 95.26 1.35 0.85 0.60 0.90 0.60 0.43 

 گینه
Guinea 

1 100 0 0 0 0 0 0 

2 81.69 0.90 0.92 15.37 0.91 0.06 0.15 

3 78.85 3.82 2.27 13.64 0.83 0.22 0.36 

8 73.14 7.02 2.62 15.00 1.24 0.37 0.61 

9 72.97 7.11 2.62 15.07 1.25 0.37 0.61 

10 72.95 7.12 2.62 15.06 1.25 0.37 0.62 

 گینه بیسائو
Guinea-Bissau 

1 100 0 0 0 0 0 0 

2 97.01 0.23 0.00 2.42 0.14 0.00 0.20 

3 92.24 1.22 0.36 4.38 0.71 0.02 1.07 

8 88.03 1.31 3.21 4.77 1.44 0.03 1.22 

9 87.83 1.31 3.34 4.81 1.46 0.03 1.22 

10 87.57 1.31 3.56 4.81 1.47 0.03 1.24 
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 لیبریا
Liberia 

1 100 0 0 0 0 0 0 

2 89.95 0.95 1.36 5.58 1.17 0.52 0.46 

3 77.12 7.49 4.08 7.38 1.03 2.45 0.45 

8 70.53 9.19 6.63 8.94 1.64 2.61 0.47 

9 70.29 9.43 6.59 9.00 1.63 2.60 0.46 

10 70.13 9.61 6.59 8.99 1.63 2.59 0.46 

 مالی
Mali 

1 100 0 0 0 0 0 0 

2 92.83 4.39 0.20 0.76 0.39 0.76 0.67 

3 91.05 5.24 0.23 1.01 0.46 1.10 0.89 

8 88.42 5.45 0.51 1.72 1.13 1.61 1.16 

9 87.94 5.55 0.53 1.96 1.13 1.71 1.19 

10 87.52 5.62 0.56 2.15 1.14 1.80 1.20 

 نیجر
Niger 

1 100 0 0 0 0 0 0 

2 94.86 0.51 4.35 0.02 0.09 0.16 0.00 

3 94.14 0.68 4.43 0.31 0.09 0.31 0.06 

8 91.15 0.99 5.81 1.40 0.11 0.45 0.07 

9 91.09 0.99 5.86 1.41 0.11 0.46 0.07 

10 91.09 0.99 5.86 1.41 0.11 0.46 0.07 

 نیجریه
Nigeria 

1 100 0 0 0 0 0 0 

2 78.15 8.28 3.37 5.97 3.78 0.34 0.11 

3 69.45 10.59 3.23 11.93 3.95 0.66 0.19 

8 65.25 10.13 5.21 11.65 6.09 1.23 0.43 

9 65.13 10.12 5.36 11.64 6.07 1.24 0.43 

10 65.04 10.11 5.47 11.64 6.05 1.24 0.43 

 سنگال
Senegal 

1 100 0 0 0 0 0 0 

2 90.92 0.18 3.72 3.50 1.66 0.02 0.00 

3 88.33 0.75 3.62 4.17 1.74 0.02 1.36 

8 86.01 2.13 3.92 4.21 1.98 0.26 1.48 

9 85.81 2.13 4.06 4.26 2.00 0.27 1.47 

10 85.74 2.13 4.12 4.26 2.01 0.27 1.47 

 سیر الئون
Sierra Leone 

1 100 0 0 0 0 0 0 

2 98.34 0.32 1.09 0.02 0.07 0.16 0.00 

3 96.55 0.31 1.57 0.14 0.97 0.17 0.29 

8 95.04 0.74 1.56 0.32 1.63 0.18 0.54 

9 95.01 0.74 1.56 0.32 1.64 0.18 0.55 

10 95.00 0.74 1.56 0.32 1.64 0.18 0.55 

 توگو
Togo 

1 100 0 0 0 0 0 0 

2 94.34 2.05 0.55 0.23 1.38 0.20 1.24 

3 93.24 2.10 0.51 0.24 1.77 0.21 1.93 

8 90.59 2.65 0.53 0.65 1.90 0.26 3.42 

9 90.11 2.71 0.54 0.72 1.95 0.26 3.71 

10 89.68 2.75 0.55 0.77 2.01 0.26 3.99 
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های بر اساس دیدگاه اقتصاددانان نهادگرا، با حرکت در مسیر ارتقاء کیفیت حکمرانی، نهاد    

در اقتصاد و  گوناگونهای اقتصادی و سیاسی فراگیر شکل گرفته و موجبات رشد پایدار بخش

های کلیدی، کشاورزی و بازار مواد غذایی است. بر شود. یکی از این بخشتوسعه فراهم می، نهایت

های کیفیت اثرپذیری رشد بخش کشاورزی از شاخص مقدار، بررسی مطالعهاز این این اساس هدف 

ت به کمک رهیاف 1332-2712حکمرانی خوب در کشورهای در حال توسعه منتخب طی دوره 

توان گفت که اثر ( بود. بر اساس نتایج بدست آمده میBVARخود رگرسیون برداری بیزین )

های حکمرانی خوب عموماً در بلندمدت با شدت متفاوت اثری مثبت بر رشد بخش کیفیت شاخص

های در حال توسعه دارد. در کنار هم قرار دادن این خروجی با نتیجه مطالعات کشاورزی کشور

های حکمرانی بر رشد که اثر مثبت شاخص Nadiri & Mohammadi (2011پژوهش ) مشابه نظیر

های مرتبط که در قسمت پیشینه مطالعاتی شرح آن اقتصادی را نتیجه گرفتند و سایر پژوهش

ها دارد. از های حکمرانی بر رشد و توسعه کشوررفت، نشان از اهمیت و نقش موثر بهبود شاخص

در حال توسعه که خواستار ایجاد تغییرات جدی در روند رشد اقتصادی برای کشورهای  ،این رو

مدت در اداره یک کشور، به خود هستند، حرکت در این مسیر به عنوان انتخاب رویکردی بلند

حی بدون انجام اصلاحات نهادی د. اساساً لازمه موفقیت هر نوع اصلاشومداران توصیه میسیاست

 ممکن است.نا
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