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محیطی؛  زیست-گذاري اقتصادي خدمات تفریحی منابع تفریحی ارزش

  نامه همدان مطالعه موردي دهکده توریستی گنج
  3میلاد حاکم پور و 2، حبیب شهبازي*1دکتر حمید بلالی

  18/9/95تاریخ پذیرش:     4/11/94دریافت: تاریخ 

  چکیده

هاي تفرجگاهی،  بر کارکرد افزونبویژه منابعی که  محیطی زیست اقتصادي منابع گذاري ارزش    

 اقتصادي گذاري بوده است. ارزش اقتصاددانان و تاریخی دارند، همواره مورد توجهارزش باستانی 

زیستی بمنظور شناسایی تمامی منابع موجود در یک  محیط و منابع غیر بازاري و خدمات براي

محیطی و  است. هدف از این مطالعه تعیین ارزش خدمات تفریحی (زیست ضروري امري جامعه،

گیري تصادفی ساده  گیري مطالعه، نمونه باشد. روش نمونه نامه می گنج تاریخی) دهکده توریستی

نفر از  160نامه و مصاحبه حضوري با  تکمیل پرسش راههاي مورد نیاز از  آوري داده گردبوده است. 

. بمنظور تعیین ارزش خدمات انجام گرفت 1393نامه در سال  بازدیدکنندگان دهکده توریستی گنج

 ندهزینه سفر انفرادي در چارچوب تابع تولید خانوار استفاده شد. نتایج نشان دادتفریحی از الگوي 

هاي سفر بر تولید تفریح مؤثر  هاي مدت زمان صرف شده براي تفریح، مسافت و هزینه که متغیر

ریال در روز براي  2876702هستند و هزینه نهایی تفریح، با فرض وجود شرایط رقابتی، معادل 

، تقاضاي تفریح، پژوهشهاي  بر اساس یافته ،چنین . همشدمورد مطالعه تعیین منطقه تفریحی 

 هر پرداخت به تمایل ،دیگر سوي اي تفریح و رابطه مثبت با درآمد دارد. از رابطه منفی باقیمت سایه

سن و  تحصیلات، باکیفیت محیط بازدید، سطح دار و معنی مثبت یارتباط بازدیدکننده، داراي

 تر بیشتوان با افزایش کیفیت محیط و ایجاد تسهیلات رفاهی  می ،رد دارد. بنابراینتأهل ف وضعیت

نامه  محیطی و تفریحی در دهکده توریستی گنج گذاري بخش خصوصی، ارزش زیست سرمایه راهاز 

 را ارتقاء داد.

  

  .نامه، همدان گذاري، تمایل به پرداخت، تابع تولید تفریح، گنج : ارزشکلیدي هاي واژه

  JEL:I31 ،Q51 ،.Q56بندي  بقهط
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 پیشگفتار

 مطالعات از توجهی شایان  میلادي، بخش 50 هده از محیطی زیست اقتصادي منابع گذاري ارزش    

 حال روزافزون در اي گونهبه  که حرکت این. اختصاص داده است را به خود زیست محیط اقتصاد

 منابع تخریب و آلودگی گسترش نخست آن، است که عامل عامل چند از متأثر است، افزایش

د. رو می بشمار بشر زندگی براي تهدیدي جدي که بوده جهان گوناگون مناطق در محیطی زیست

محیطی شده  گذاري اقتصادي منابع زیست دومین عامل که باعث افزایش توجهات به سمت ارزش

 ملی هاي حساب و اقتصادي عملکرد گیري اندازه محیطی در زیست خسارات محاسبه ضرورت است،

 پرداخت مقداربمنظور تعیین  محیطی، زیست اقتصادي خسارات گذاري است و سومین عامل ارزش

دلیل  )1994اند. هانمنن ( داشته را آلودگی که مسئولیت است بنگاههایی یا افراد به وسیله خسارت

 و یطیمح منابع زیست پولی ارزش تعیین زیست را ل محیطیمسا به اقتصاد علم ورود هعمد

تعیین  نگیرد، صورت ارزیابی این اگرکه است  بر این باورداند. وي  می آلودگی از ناشی هاي زیان

 منابع اقتصادي و نبوده پذیر امکان 2»کوز«قانون  یا و 1»پیگویی«هاي  مالیات با آلودگی بهینه سطح

 غیر بازاري اتکارکردها و خدم گذاري گرفت. ارزش خواهد قرار استفاده مورد ارزان قیمت با

 به وسیله اکولوژیکی و زیستی محیط منافع فهم شناخت و ازجمله زیادي دلایل به زیست محیط

 ارتباط یک آوردن فراهم ریزان، برنامه و گیرندگان تصمیم به کشور محیطی لیمسا ارایه ها، انسان

 در ستیزی محیط منابع اهمیت و نقش سنجش درآمدهاي طبیعی، و اقتصادي هاي سیاست میان

 و ملی ناخالص مانند تولید ملی محاسبات مجموعه اصلاح پایدار، توسعه و انسانی از رفاه حمایت

). 2001باشد (گوا و همکاران،  می مهم طبیعی، منابع رویه بی برداري بهره و تخریب از جلوگیري

 ع غیر بازاريمناف و خدمات براي اقتصادي گذاري ارزش معتقدند که انجام زیست اقتصاددانان محیط

 داشت نخواهد پشیمانی جز اي نتیجه در درازمدت، ها آن انکار و است ضروري امري زیستی محیط و

  ).2007(کانت، 

هاي تفرجگاهی،  کارکرد افزون بربویژه منابعی که  محیطی زیست اقتصادي منابع گذاري ارزش    

 اقتصادي گذاري بوده است. ارزش اقتصاددانان ارزش باستانی و تاریخی دارند، همواره موردتوجه

زیستی بمنظور شناسایی تمامی منابع موجود در یک  محیط و منابع غیر بازاري و خدمات براي

ها که دو جنبه تفرجگاهی و تاریخی دارند، اهمیت  است. نگهداري از این مکان ضروري امري جامعه،

دیگر،  سوي از بازدیدکنندگان عدادت افزایش و سوازیک  ها هزینه افزایش مضاعف نیز دارد. امروزه

آثار باستانی و  این چون است. داده افزایش را تعمیر و نگهداري مراقبت، خدمات، ارایه هزینه

                                                 
1- Pigou taxes 
2- Coase law 
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 و محل در بازدیدکنندگان به مناسب یخدمات ارایه و نگهداري و حفاظت مراقب، نیاز به هاتفرجگاه

 این هاي بایستی هزینه لذا دارد، راهنما و ایمنی بهداشتی، خدمات پارکینگ، راه، ازجمله در مسیر

ها بخشی بر عهده  ). تأمین هزینه1388شود (مولایی و همکاران،  تأمین خاصی محل از خدمات

بر  افزونتعیین شود که  اي به گونهدولت و بخشی بر عهده مردم خواهد بود. هزینه مردم بایستی 

هاي تفریحی نگردد (شهبازي،  د از مکانها، موجب دلسردي و کاهش بازدی پوشش بخشی از هزینه

براي تعیین میزان پرداختی مردم که بر  مناسب یهای توان از روش ). براي این منظور می1395

که تضاد بین مدیریت و جوامع محلی،  . با توجه به اینکردها است، استفاده  اساس تمایلات آن

گاهی مردم، از این تفرجگاهها وجود دارد امکانات ضعیف و ناکارآمد، کمبود کنترل مناسب، فقدان آ

گذاري این منابع زیستی، تفریحی و تاریخی  رسد ارزش )، به نظر می2015(کوثر و همکاران، 

بخشی در  آگاهی براي مناسب اي تواند براي مدیران، جوامع محلی و بازدیدکنندگان زمینه می

  خصوص حفظ و نگهداري و سپس توسعه امکانات را فراهم آورد.

محیطی،  بر کارکرد تفرجگاهی و زیست افزوننامه در استان همدان،  دهکده توریستی گنج    

گذاري آن بمنظور حفظ و نگهداري در وهله  کارکرد فرهنگی و تاریخی نیز دارد. بنابراین، لزوم ارزش

مندي  افزایش بازدیدکنندگان و بهره راستايها در  و سپس توسعه امکانات و زیرساخت نخست

 محیطی زیست خدمات ارزش برآورد مقاله، این از رسد. هدف افراد، ضروري به نظر می تر یشب

هزینه سفر انفرادي براي  الگوي روش از استفاده با تفریح، تولید نهایی هزینه و نامه همدان گنج

 تابع روش و کننده مصرف رفتار بر مبتنی شناسی روش از این منظور باشد. براي می 1393سال 

 بازدیدکنندگان از میدانی به صورت مطالعه، این به مربوط هاي دادهاستفاده گردید.  خانوار یدتول

  شد. آوري گرد نامه از گنج مستقیم

گذاري اقتصادي خدمات و منابع غیر بازاري به  استفاده از الگوي هزینه سفر براي ارزش پیشینه    

 نیچ و کلاوسون به وسیله تر دقیق صورت به روش گردد. این بازمی 1931 پیشنهاد هاتلینگ به سال

 هزینه و بازدیدکنندگان تعداد برآورد مطالعات، این نوع از یافت. هدف گسترش و تعمیم )1966(

 »تفریحی منطقه به از مبدأ سفر هزینه« شامل عامل دو از تابعی بازدید، هر خانوار بوده و نرخ سفر

 منطقه یک به فردي اگر ،شود. بنابراین نظر گرفته می در »خانوار جمعیتی و هاي درآمدي ویژگی«و 

 تفریحی ارزش عنوان به که قیمتی ترین کم آنگاه نپردازد، بازدید براياي  هزینه و کند سفر تفریحی

 تنها هزینه سفر، اولیه الگوهاي . دراستمنطقه تفریحی  به فرد رسیدن ههزین ، همانرود بشمار می

 تابع )،1956( بیکر .دش نمی توجهی زمان فرصت به هزینه و شد می در نظر گرفته سفر هاي هزینه

 مصرف مستقیم صورت به الزاماً بازاري تابع، کالاهاي این که بر اساس کرد مطرح را خانوار تولید

 که آن از شود. پیش می تولید ترکیبی کالاهاي کالاهاي بازاري، با خانوار زمان ترکیب با و شوند نمی
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 دسترسی، زمان هزینه همحاسب اهمیت به شود، اقتصاددانان گرفته بکار عملدر  وارخان تولید تابع

دارند،  رابطه هم خطی با یکدیگر سفر، هزینه زمان و اند. اگرچه اشاره کرده تفریحی تقاضاي در تابع

کند. در  می ایجاد تفریح قیمت محاسبه در را توجهی شایانتورش  زمان، هزینه محاسبه عدم اما

) 1987)، باکستل و همکاران (1981کانل و استراند ( ) و مک1978رتباط نیکولز و همکاران (این ا

 دستمزد نرخ از درصدي تفریحی، منطقه یک به پیشنهاد کردند که زمان صرف شده براي دسترسی

 تابع تولید معرفی به )،1965بیکر ( خانوار تولید تابع چارچوب بر اساس )1978( باشد. پژویان

 است. پس کردهبرآورد  را تفریح اي سایه قیمت اي، مرحله دو روش یک بر اساس و پرداخته تفریح

درصد دستمزد  50تا  20) ارزش زمان سفر را 1992) و اسمال (1979مطالعه برسیلس ( این از

توان به مطالعه بنسون و همکاران  ناخالص بدست آورند. از مطالعات اخیر در این زمینه نیز می

کنندگان براي  ، مازاد مصرف1اره کرد که با استفاده از رگرسیون دو وجهی منفی نابریده) اش2013(

)، 2013بکی و همکاران ( اي دیگر ال در مطالعه ،چنین اند. هم دهکرپارك ملی اسپانیا را محاسبه 

ارزش سایت رمسر مسا در مراکش را با استفاده از هزینه سفر بدست آورند. کوثر و همکاران 

اي به بررسی و تعیین رابطه بین هزینه  ) نیز با استفاده از روش هزینه سفر با رویکرد منطقه2015(

توان به موریانی و  سفر و بازدید از پارك ملی لواچرا در بنگلادش پرداختند. از مطالعات اخیر می

ا)، فیکسون اندونزي (شرق جاو 2اکوتوریستی ونورجو منگرو ) اشاره کرد که ارزش 2016پرابوگاتی (

آلوارز و همکاران -در مالاوي و پرز 3و ) که ارزش اقتصادي پارك ملی لنگ2016و پانگاپانگا (

اسپانیا را با استفاده از الگوي هزینه  4سوپلاو میراثی معدن در غار ال- ) که ارزش اقتصادي2016(

 سفر برآورد کردند.

گذاري اقتصادي خدمات و منابع  اط با ارزشدر ارتباط با داخل کشور نیز مطالعات زیادي در ارتب    

توان به مطالعه محمدي  محیطی صورت پذیرفته است. ازجمله این مطالعات می غیر بازاري و زیست

که به برآورد تابع تولید  کرد)، اشاره 1390) و باقر زاده (2014)، گداري و قیاسی (2014لیمایی (

) با استفاده از رهیافت 1388وسی و همکاران (ایران پرداختند. کاو گوناگونتفریح در مناطق 

اي هکمن، میانگین تمایل به پرداخت سالانه بازدیدکنندگان بوستان محتشم شهر رشت را  دومرحله

تمایل به پرداخت سالانه هر  میانگینها نشان داد که  هاي پژوهش آن . یافتهکردندبرآورد 

میلیون ریال  856تان یادشده بیش از ریال و ارزش تفریحی سالانه بوس 4260بازدیدکننده 

)، به بررسی و برآورد ارزش اکوتوریستی غار سهولان با 1390زاده و همکاران ( باشد. خداوردي می

                                                 
1- zero-truncated negative binomial regression 
2 -Wonorejo Mangrove 
3- Lengwe 
4- El Soplao 
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تمایل به  مقدارها براي بررسی عوامل مؤثر بر  گذاري مشروط پرداختند. آن استفاده از روش ارزش

 نداست نمایی استفاده کردند. نتایج نشان دادر ترین بیشپرداخت افراد، از الگوي لاجیت به روش 

استفاده از غار بوده و متغیرهاي  برايدرصد بازدیدکنندگان حاضر به پرداخت مبلغی  4/88که 

دار بر احتمال تمایل به  معنی يتحصیلات، جذابیت غار سهولان، درآمد و قیمت پیشنهادي اثر

ریال و ارزش  4235اد در این مطالعه پرداخت افراد دارند. میانگین تمایل به پرداخت افر

)، 1380. عسگري و مهرگان (شدمیلیون ریال برآورد  847اکوتوریستی سالانه غار سهولان حدود 

طور   گذاري مشروط براي هر خانوار، به نامه همدان را با استفاده از روش ارزش ارزش تفریحی گنج

 و اي دیگر آبشار ) در مطالعه1388همکاران ( و ریال را برآورد نمودند. قربانی 1560مقدار  میانگین

 و کرده گذاري ارزش تفرجگاهی اقتصادي ازنظر را همدان استان نامه گنج تاریخی تفریحی محوطه

 افراد به پرداخت تمایل میانگین راستا، این در کردند. تعیین را پرداخت به بر تمایل مؤثر عوامل

 1883 حدود سالانه نامه، گنج تاریخی وطه تفریحیمح و آبشار اکوتوریستی ارزش و ریال 5100

 گوناگونهاي  )، ترجیحات افراد براي ویژگی1392کامجو ( اي و جلیلی شد. شرزه ریال برآورد میلیون

نامه همدان را مبتنی بر نظریه ارزش لانکستر و نظریه تابع مطلوبیت  تفرجگاه تاریخی تفریحی گنج

هاي حفظ و بهبود  که افراد براي سیاست ندها نشان داد نتایج آنتصادفی مورد ارزیابی قرار دادند. 

هاي نسبتاً بالایی دارند.  کالاهاي اکوسیستمی، تمایل به پرداخت گوناگونهاي  کیفیت ویژگی

مخارج  مقدارمتغیرهاي اقتصادي و اجتماعی مانند سن، متأهل بودن، دارا بودن فرزند، تحصیلات، 

کامجو  اند. جلیلی شده باعث افزایش تمایل به پرداخت هادر این منطقه ماهیانه خانوار و بومی بودن

تفرجگاه دهکده توریستی  گوناگونهاي  )، به بررسی ارزش گردشگري ویژگی1393و همکاران (

الگوسازي  همجموع در این پژوهش از روش آزمون انتخاب که از زیر پژوهشگراننامه پرداختند.  گنج

نشان  پژوهشاز  بدست آمده. نتایج کردندشده است، استفاده  یحات بیانترج هانتخاب و از خانواد

دهد که تمایل به پرداخت بازدیدکنندگان براي حفظ تنوع جنگلی، حفظ آثار باستانی و بهداشت  می

)، ارزش خدمات 1395باشد. شهبازي ( ریال می 36121و  33518، 17810محیط به ترتیب، 

همدره از توابع شهرستان اسدآباد استان همدان را با استفاده از محیطی) روستاي مل تفریحی (زیست

برآورد کرد. نتایج این  1394برآورد هزینه سفر انفرادي در چارچوب تابع تولید خانوار براي سال 

هاي سفر بر تولید تفریح مؤثر هستند و هزینه نهایی  دهد که زمان، مسافت و هزینه مطالعه نشان می

ریال در روز براي روستاي ملهمدره است  2/1397650د شرایط رقابتی، معادل تفریح، با فرض وجو

گذاري پارك شهید زارع شهر  ) به ارزش2016باشد. پیرکیا و همکاران ( اي تفریح می که قیمت سایه

 53/12 نزدیک بهکنندگان را  ها مازاد مصرف ساري با استفاده از الگوي هزینه سفر پرداختند. آن

  کردند.دلار برآورد 
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دهد که مطالعات محدودي به بررسی ارزش  بررسی مطالعات مختلف داخلی و خارجی نشان می    

محیطی و تاریخی است، پرداخته است. این مطالعه به بررسی  هایی که داراي دو جنبه زیست مکان

  پردازد. این ارزش در قالب تابع تولید تفریح خانوار می

  

 پژوهششناسی  روش

صورت  3کلی گذاري ارزش و 2جزئی گذاري ارزش ،1اثر تحلیل روش سه به اقتصادي يگذار ارزش    

 معین عامل خارجی یک دلیل به منبع، بر وارده خسارت از ارزیابی اثر، تحلیل روش پذیرد. در می

 گذاري ارزش مورد منبع یک جزئی، بخشی از ارزش اقتصادي گذاري ارزش روش گیرد. در می انجام

 گیري اندازه مورد اقتصادي منبع، هاي ارزش کلیه اقتصادي، کل گذاري ارزش روش در گیرد. می قرار

 ترجیحات هاي روش بر اساس توان می را اقتصادي یک مکان تفریحی هاي گیرد. ارزش می قرار

و  متعارف بازارهاي بر اساس آشکارشده ترجیحات  داد. روش نشان شده بیان و ترجیحات آشکارشده

 .شود تعریف می 5فرضی بازارهاي بر اساس شده  بیان ترجیحات روش اما د،شو می فتعری 4نماینده

هاي ترجیحات آشکارشده، مبتنی بر تابع تولید خانوار  عنوان یکی از روش الگوي هزینه مسافرت به

محیطی با تغییر  تغییرات تعداد بازدید از یک منبع زیست چگونگیاست. این روش به دنبال بررسی 

هاي مستقیم پولی،  هاي مسافرت به یک ناحیه تفریحی شامل هزینه بازدید است. هزینهدر قیمت 

هاي داخل ناحیه مانند حق ورودي و پارکینگ است و این  چنین هزینه هاي زمان و هم هزینه

). از 1993شود (هانلی و اسپش،  محیطی محسوب می عنوان جایگزین قیمت منبع زیست ها به هزینه

شوند، لذا الگوي تابع تولید خانوار بیکر  محیطی در بازار مبادله نمی اي زیستجا که کالاه آن

هاي مهم فرایند  ه الگوي هزینه مسافرت و برجسته کردن زمینهی)، یک چارچوب براي ارا1965(

دهد. در این مطالعه برآورد تابع تولید تفریح با استفاده از روش پژویان  می ارایهگیري  تصمیم

  صورت زیر باشد: کننده به گرفته است. چنانچه فرض شود تابع مطلوبیت مصرف) صورت 1978(

)1(  0




Z

U
0  و  





R

U
  )Z,R(UU   

                                                 
1 -Economic Impact Analysis 
2 -Partial Economic valuation 
3- Total Economic  valuation 
4- Conventional and Proxy Markets 
5 -Hypothetical Markets 
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 دیگرمصرف  Zخدمات تفریحی و  مصرف  Rکننده،  تابع مطلوبیت مصرف Uکه در آن،     

 Rو  کند می ادغام زمان با را سفر یک در نیاز خدمات مورد و کالاهاست. در این تابع، فرد کالاها

  :شود می تعریف زیر به صورت تفریح تولید تابع ،شود. بنابراین ایجاد

)2(  )T,XZ(Z ZZ  و  )T,XR(R RR 

 ادهنه R ،XZتولید  براي زمان نهاده R ،TRتولید  براي خدمات و نهاده کالاها XRکه در آن،     

). از 1387باشد (پژویان،  می Zتولید  براي زمان نهاده TZو  Zتولید  براي خدمات و کالاها

 معرفی و تفریح ضمنی قیمت محاسبه بودجه براي محدودیت به نسبت تابع مطلوبیت سازي بیشینه

 این است که بودجه محدودیت تعریف شود. مسئله مهم براي استفاده می خدمات براي تقاضا تابع

 روش از ،نباشد. در نتیجه مشاهده بازار، قابل در است ممکن تفریحی خدمات و کالاها یمتق

 ). براي این منظور، در1978(پژویان،  شود استفاده می سفر تقاضاي تابع استخراج براي اي دومرحله

  :دشو می زیر تعریف صورت به فناوري محدودیت و ترکیبی کالاهاي هزینه تابع ،نخست مرحله

)3(  

0

 


V-T),  V(XT.S

TWPPMin iiXi

          

      
n

i

n

i 11  

 نهاده بردار Tو  بازاري کالاهاي بردار Xو  ترکیبی کالاهاي بردار هدهند نشان Vآن،  در که    

 به Tو  Xبراي  تقاضا پذیر بودن بازار، تابع ) و فرض قیمت3سازي رابطه ( باشد. با بهینه می زمان

  :بود خواهد زیر صورت

)4(  )V,W,P(TT iXiii   و  )V,W,P(XX iXiii   

) قرار گیرد، تابع هزینه به صورت رابطه 3در تابع هدف رابطه ( Tو  Xچنانچه تابع تقاضا براي     

  آید: ) بدست می5(

)5(  



n

i

n

i 11
)V,W,P(TW)]V,W,P(X[P iXiiiXiiXi  

  نوشت: زیر صورت به تواند می هزینه را تابع تولید الحاقی، وجود عدم صورت در    

)6(  )Z,W,P(C)R,W,P(C)Y,W,P(C XZXRX ZR


  

 )، به8و  7(به ترتیب روابط  Zو  Rترکیبی  کالاهاي )πاي ( سایه قیمت )،6با توجه به رابطه (    

  آید. می هزینه بدست تابع جزئی از مشتق وسیله

)7(  MR
R

)Z,W,P(C

R

)Y,W,P(C
)R,W,P( R

XZX
XRR

Z

R














  

)8 (  MR
Z

)Z,W,P(C

Z

)Y,W,P(C
)Z,W,P( Z

XZX
XZZ

Z

Z













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 با باشد. بنابراین می Zید تول نهایی هزینه MRZو  Rتولید  نهایی هزینه، MRRکه در آن،     

واشتر  و آید. پولاك می به مکان تفریحی به دست سفر روز هر اي سایه قیمت روش، این از استفاده

 را بودجه محدودیت و گرفته نظر در دستمزد نرخ و کالا قیمت از تابعی را اي سایه )، قیمت1975(

.YZ.Rبه صورت ZR  به توجه با را مطلوبیت دوم، مرحله در کنند. بنابراین، می تعریف 

  شود: ) حداکثر می9صورت رابطه (ه بودجه، ب محدودیت

)9(  
YZ.R.  T.S

U(R, Z)Max      U

ZR 



      
  

 زیر صورت  به Rبراي  تقاضاي تابع بودجه، محدودیت به نسبت مطلوبیت، سازي تابع بیشینه با    

  :گردد می استخراج

)10(  )Y,,(DD ZRRR   

 قیمت ضمنی که شود  مطالعه فرضاین  است. چنانچه در تفریح براي تابع تقاضا DRآن،  که در    

  شود. نوشته می )11رابطه ( صورت به سفر تقاضاي است، تابع ثابت کالاها سایر

)11(  )Y,(DD RRR   

خواهد  )Yدرآمد ( و )Rسفر ( اي سایه قیمت از تابعی )DRتفریح ( تقاضاي دیگر، بیانی به    

 تابع تولید کرد. چنانچه از استفاده تولید تابع از توان ، میRنهایی  هزینه تابع محاسبه بود. براي

  آید: ) به دست می12استفاده شود، رابطه ( داگلاس کاب

)12(  TXXAR RRR
    2

2
1
1  

 نهاده هزینه XR1(تفریح)،  Rتولید  براي تابع رض از مبدأ)تکنولوژي (یا ع ضریب Aآن،  در که    

مدت زمان صرف شده  میزان TRو  1مورد نیاز براي سفر هاي نهاده سایر XR2بنزین (ریال)،  مصرف

است. بر  تولید هاي نهاده به نسبت کشش تولید و  iرابطه،  این باشد. در براي تفریح (دقیقه) می

 )13صورت رابطه ( تولید به تابع دوگان بر اساس توان تابع هزینه را )، می1973روش والیس ( اساس

  آورد. بدست

)13(    PPWRKTR (
R

)(
R

)n()n(
R

2)1
2

11
1

1   

  صورت زیر خواهد بود: به Kو  nآن،  در که    

)14(  )A(nK
i

)n(
i 
1

Rn  و  
n

i

i  
1

  

 وجود الحاقی و تولید باشد مقیاس به ثابت خانوار، بازده ود تابع تولید تفریحش فرض چنانچه    

  ) خواهد بود:15صورت رابطه ( به هزینه نداشته باشد، تابع

                                                 
 شود. و هزینه پارکینگ میاز وسایل و امکانات تفریحی . این نهاده شامل هزینه خوراك، هزینه ورودي، استفاده 1-
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)15(    PRiWKRTC iK
iR

 

  ) وجود خواهد داشت.16که در آن، رابطه (    

)16(  1
1

 


n

i

i  و     i
i

K
iAK 1  

  :بود زیر خواهد صورت به تفریح اي سایه قیمت یا تفریح نهایی هزینه با توجه تابع هزینه سفر،    

)17(    PRiWKR
R

TC
MC iK

i
R

RR





  

  کرد. تعیین را محیطی زیست منبع اقتصادي ارزش توان می تفریح، اي سایه قیمت برآورد با    

 و تقاضاي نهایی هزینه تفریح، تولید توابع شده، در بخش بعد نتایج برآورد  هیبا توجه الگوهاي ارا    

نامه  از بازدیدکنندگان دهکده توریستی گنج 1393هاي میدانی که در سال  سفر با استفاده از داده

گیري  گیري در این مطالعه بر اساس روش نمونه شود. روش نمونه ه مییآوري شده است، ارا گرد

نامه و مصاحبه حضوري  تکمیل پرسش راهنیاز نیز از هاي مورد  آوري داده گردتصادفی ساده بوده و 

. تعداد نمونه مورد بررسی گرفت انجام 1393نامه در سال  کنندگان از دهکده توریستی گنج از بازدید

 هاي دادهباشد که با استفاده از رابطه کوکران و  نفر از بازدیدکنندگان از این منطقه می 160شامل 

هاي  برخی ویژگی 1مورد بدست آمد. جدول  30آزمون به تعداد  نامه پیش بدست آمده از پرسش

ها شامل مشخصات جمعیتی، تحصیلی، درآمدي و  هاي مهم در مورد بازدیدکننده آماري متغیر

سال،  95/39کنندگان  باشد. بر اساس این آمار میانگین سن بازدید کنندگان می ترجیحی بازدید

 میانگینسال و  91/15کنندگان  هاي تحصیل بازدید سال نمیانگینفر،  02/3بعد خانوار  میانگین

هزینه سفر  میانگین ،چنین باشد. هم میلیون ریال می 15کنندگان در حدود  درآمد ماهانه بازدید

 و 2/6گرفته در سال  انجامهاي  ریال، تعداد بازدید 376602کنندگان در این منطقه معادل  بازدید

  دقیقه محاسبه شده است. 6/102 کل زمان تفریح صرف شده

  

  پژوهشهاي  یافته

 تفریح، الگوهاي تولید تخمین از بدست آمده نتایج شده، هیارا الگوهاي به با توجه بخش این در    

تفریح (رابطه  تولید تابع اي، نامه پرسش هاي داده د. بر اساسشو می هیارا سفر و تقاضاي نهایی هزینه

برآورد تابع تولید تفریح نشان  . نتایجشدبرآورد  2جدول  چارچوبدر  OLS) با استفاده از روش 12

 اي داري یک درصد داراي رابطه متغیر زمان صرف شده براي تفریح در سطح معنی د کهنده می

و  شدبرآورد  73/0نامه است. ضریب این متغیر معادل  مثبت با تولید تفریح در منطقه توریستی گنج

تولید تفریح در  مقدارفزایش یک درصدي زمان صرف شده براي تفریح بیانگر این است که با ا

از برآورد تابع  بدست آمدهیابد. بر اساس نتایج  درصد افزایش می 73/0منطقه مورد مطالعه به اندازه 
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هاي خوراك، استفاده از وسایل و  هاي مورد نیاز سفر که شامل هزینه تولید تفریح، متغیر سایر نهاده

دار شده  باشد، در سطح احتمالی پنج درصد معنی یحی و هزینه ورودي و پارکینگ میامکانات تفر

اما در تابع برآورد شده متغیر هزینه  ،باشد هاي مطرح شده در این زمینه می است که مطابق با نظریه

 مقدارمصرف بیانگر  مقداراست. طبیعی است که  تفریح تولید بر منفی داراي اثر بنزین، مصرف

با  ،رو باشد و از این نامه می بازدیدکنندگان از منطقه توریستی گنج به وسیلهطی شده مسافت 

  یابد. افزایش مسافت، تعداد بازدید از منطقه مورد مطالعه و لذا تولید تفریح نیز کاهش می

 نهایی هزینه )، معادله17) و با توجه به رابطه (2با توجه به برآورد تابع تولید تفریح (جدول     

درآمد  آید. براي محاسبه هزینه نهایی تفریح، می بدست )1991والیس ( روش از استفاده با تفریح

 نرخ میانگین اساس برآوردهاي صورت گرفته، د. برشو می تقسیم کار ساعت کل بر فرد ماهیانه کل

. باشد ریال می 1247معادل  هر دقیقه ازاي به دستمزد ریال و نرخ 74815معادل  ساعتی دستمزد

 32000ها معادل  نهاده دیگر هزینه میانگینریال و  7000معادل  بنزین قیمت میانگین ،چنین هم

هزینه  نهایی تفریح، هزینه رابطه در هاي محاسبه شده، قیمت گذاري جاي با . اکنونشدریال برآورد 

 اي سایه آید؛ یعنی قیمت ریال بدست می 1998)، 17اي تفریح (رابطه  نهایی تفریح یا قیمت سایه

 اي سایه قیمت باشد. چنانچه ) می1393سال  ریال (به قیمت 2876702معادل  روز هر ازاي به سفر

نامه ضرب شود، ارزش این مکان  از منطقه توریستی گنج بازدیدکننده مسافران تعداد در تفریح

 تقاضاي عتاب )11اي سفر، با توجه به رابطه ( آید. با بدست آوردن قیمت سایه تفریحی بدست می

  شده است. نشان داده  3آید که در جدول  بدست می OLSتفریح با استفاده از روش 

تفریح  تقاضاي بر دار مثبت و معنی ياثر خانوار، درآمد برآورد تابع تقاضاي سفر، نتایج بر اساس    

ت که با و به این مفهوم اس شدهبرآورد  33/0ضریب این متغیر  مقداردر منطقه مورد مطالعه دارد. 

درصد  33/0نامه به اندازه  تقاضاي تفریح در منطقه گنج مقدارافزایش یک درصد در درآمد خانوار 

ه دارد. ب تفریح تقاضاي بر منفی اثر تفریح، اي سایه قیمت، دیگر سوي افزایش خواهد یافت. از

 اضايتق در کاهش درصد 33/1موجب  تفریح، اي سایه قیمت در افزایش درصد که یکاي  گونه

  تفریح خواهد شد.

نامه عوامل  در این مطالعه بمنظور تحلیل دقیق تمایل به پرداخت بازدیدکنندگان از منطقه گنج    

گرفت. بدین منظور تأثیر  قرار بررسی مورد مسافر (هزینه سفر)، هر پرداخت مؤثر بر تمایل به

کنندگان بر تمایل به هاي درآمد، وضعیت تأهل، تحصیلات، کیفیت محیط و سن بازدید متغیر

ه شده یارا 4جدول  الگو تخمین از بدست آمده . نتایجشدپرداخت براي سفر به این منطقه برآورد 

  است.
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دار بر  معنی يدرآمد داراي اثر سطح دهد که متغیر از برآورد الگو نشان می بدست آمدهنتایج     

هزینه سفر  بر دار معنی و مثبتی رتأهل داراي اث اما متغیر وضعیت ،باشد تمایل به پرداخت نمی

افراد، سن و کیفیت محیط  سطح تحصیلات ،چنین هم باشد. (تمایل به پرداخت براي سفر) می

هاي سفر) براي سفر و استفاده  تمایل به پرداخت (هزینه مقداردار بر  مثبت و معنی يبازدید نیز اثر

  نامه دارند. از خدمات تفریحی منطقه توریستی گنج

  

  گیري نتیجه

نامه، تعیین ارزش اقتصادي آن از داراي  تاریخی گنج -محیطی، تفریحی با توجه به ویژگی زیست    

هاي ملموس مستقیم این مکان است که  نامه، یکی از ارزش زیاد است. ارزش تفریحی گنج یاهمیت

 قیمت همطالعه بمنظور محاسب این . درشدبراي تعیین ارزش آن، از الگوي هزینه سفر استفاده 

 تابع آن بر اساس و شد زده تخمین خانوار تولید نامه، تابع تفریح در منطقه گردشگري گنج اي سایه

هاي زمان صرف شده  برآورد تابع تولید تفریح نشان داد متغیر . نتایجشد تعیین تفریح نهایی هزینه

دار بر تولید  معنی يهاي موردنیاز سفر و هزینه مصرف بنزین داراي اثر براي تفریح، سایر نهاده

اي تفریح به ازاي هر دقیقه  نامه دارند. در این مطالعه، قیمت سایه تفریح در منطقه گردشگري گنج

) 1393سال  ریال (به قیمت 2876702معادل  روز هر ازاي به سفر اي سایه ریال و قیمت 1998

مثبت و  يخانوار داراي اثر مددرآ برآورد تابع تقاضاي سفر در این مطالعه نتایج . بر اساسشدبرآورد 

و به  شدهبرآورد  33/0تفریح در منطقه مورد مطالعه است. ضریب این متغیر  تقاضاي بر دار معنی

نامه  تقاضاي تفریح در منطقه گنج مقداراین مفهوم است که با افزایش یک درصد در درآمد خانوار 

ابه مانند مطالعه پیرکیا و همکاران درصد افزایش خواهد یافت. در مطالعاتی مش 33/0به اندازه 

) در اسپانیا اثر درآمد بر تقاضاي تفریح را مثبت و 2016آلواز و همکاران (-) در ایران و پرز2016(

اي تفریح داراي اثر منفی بر تقاضاي  ، تابع اثر قیمت سایهمطالعهاین اند. در  دار بدست آورده معنی

دار براي منطقه ملهمدره استان  رابطه را منفی و معنیاین  ) نیز1395شهبازي ( باشد. تفریح می

 تأهل، وضعیت با دار و معنی مثبت یارتباط مسافر، هر پرداخت به همدان برآورد کرده است. تمایل

دارد. این اثر در سایر مطالعات مانند فیکسون و  سن و کیفیت محیط بازدید تحصیلات، سطح

با توجه به برآورد الگوي  ،شده است. بنابراین  ت نیز دیده) در سن و سطح تحصیلا2016پانگا ( پانگا

نامه، کاهش هزینه سفر (مانند هزینه  تمایل به پرداخت، ایجاد تسهیلات و امکانات رفاهی در گنج

مهم ایفاء  یونقل عمومی) در افزایش تعداد بازدیدکنندگان نقش ونقل با تسهیل امکانات حمل حمل

یطی این منطقه تفریحی را در پی خواهد داشت. لذا ترغیب و تشویق مح و ارتقاء ارزش زیست کرده

بر درآمدزایی براي این بخش، توسعه گردشگري  افزونبخش خصوصی براي ایجاد تسهیلات رفاهی 
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بر اساس نتایج حاصل از برآورد عوامل مؤثر بر تمایل  ،چنین این منطقه را در پی خواهد داشت. هم

دار و مثبت  کرده و متأهل به دلیل داشتن رابطه معنی مه، افراد تحصیلنا به پرداخت در منطقه گنج

عنوان جامعه هدف براي انجام تبلیغات جذب گردشگر  توانند به تمایل به پرداخت، می مقداربر 

بر تمایل به پرداخت در منطقه مورد  گوناگوناز بررسی اثر عوامل  بدست آمده. نتایج شوندتعیین 

دهد که  و تدوین سند راهبردي توسعه گردشگري در این منطقه را انعکاس میمطالعه اهمیت تهیه 

 تر بیشگردشگر در جامعه هدف، باید به مشارکت  تر بیشگذاري براي جذب  بر هدف افزوندر آن 

بهبود کیفیت خدمات تفریحی منطقه و افزایش کارکردهاي  براي  گذاري بخش خصوصی در سرمایه

 . کردریخی این مکان نیز توجه محیطی، فرهنگی و تا زیست

  

  منابع

هاي جنگلی به روش تابع تولید  استخراج تابع تقاضاي تفریح در پارك«)، 1390باقر زاده، علی ( -

  :48هاي بازرگانی،  ، بررسی»خانوار؛ مطالعه موردي پارك جنگلی داغلار باغی منطقه خوي

صادي خدمات تفریحی منابع گذاري اقت )، ارزش1387پژویان، جمشید.، فلیحی. نعمت ( -

  .171-147): 1(8محیطی: مورد تالاب انزلی، پژوهشنامه اقتصادي،  زیست

)، 1393( طیبه رحیمی.، رحمان و خوش اخلاق.، غلامعلی، شرزه اي، کامجو، سیدپرویز جلیلی -

ـ تفریحی   گذاري خدمات گردشگري: سایت گردشگري اي در ارزش کاربرد الگوي لاجیت آشیانه

  265- 253): 3( 67زیست طبیعی،  نامۀ همدان، نشریه محیط گنج

)، برآورد ارزش 1390زاده.، محمد، کاووسی.، محمد.، شهبازي.، حبیب و آرش ملکیان ( خداوردي -

  .216-203):23( 9گذاري مشروط، جغرافیا و توسعه،  وش ارزشاکوتوریستی با استفاده از ر

گذاري اقتصادي  )، ارزش1393( بهناز ورشوساز، سید وحید و صفایی فرد.،خوش اخلاق، رحمان -

هاي تفریحی با استفاده از رویکرد هزینه سفر انفرادي تک منظوره؛ مطالعه موردي: سایت  سایت

   126-107):8( 27دربند تهران، فصلنامه علوم اقتصادي، 

)، الگوسازي انتخاب؛ رویکردي نوین 1392(جلیلی کامجو، سیدپرویز و پرویز،  اي، غلامعلی شرزه -

پژوهشهاي رشد و نامه همدان،  محیطی، مطالعه موردي: گنج گذاري کالاهاي زیست براي ارزش

  .18-1: 47، توسعه پایدار

)، ارزش اکوتوریستی روستاي هدف گردشگري ملهمدره شهرستان 1395شهبازي، حبیب ( -

  35- 38:13زیست،  اسدآباد همدان، فصلنامه انسان و محیط

 تفریحی تاریخی میراث بازدیدکنندگان پرداخت به )، تمایل1380مهرگان ( نادر، و علی عسگري، -

  .115-93 :)2( 1 اقتصادي، هاي پژوهش همدان، نامه گنج نمونه مشروط گذاري ارزش از استفاده با
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 -اقتصادي گذاري ارزش برآورد )،1388سراقی ( چانه.، رحیم و عیسی قربانی.، رسول، حیدري -

 به تمایل بر مؤثر عوامل تعیین همدان و استان نامه گنج تفریحی محوطه و ارآبش تفرجگاهی

  .80-67): 5( 2محیط،  آمایش ) مجلهCVM( .پرداخت

 تفریحی ارزش برآورد )،1388آرش، ملکیان ( و حبیب شهبازي، کلاشمی، محمد.، کاووسی -

 مجله رشت، محتشم تانبوس مطالعه موردي:) هکمن اي دومرحله روش از استفاده با ها تفرجگاه

  . 149-137):1( 1 کشاورزي، اقتصاد تحقیقات

)، برآورد ارزش تفریحی کاخ 1388مولایی، مرتضی.، قهرمان زاده، محمد. و یوسن، مهدي زاده ( -

سازي اقتصادي،  سردار ماکو و تعیین عوامل مؤثر بر تمایل به پرداخت بازدیدکنندگان، فصلنامه مدل

2 )8 :(173-193.  
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 ها پیوست

کنندگان  یلی، درآمدي و ترجیحی بازدیدمیانگین مشخصات جمعیتی، تحص - 1جدول 

  .نامه گنج

  8/15651162  درآمد ماهانه (ریال)  95/39  میانگین سن (سال)

  2/6  تعداد بازدید در سال  02/3  بعد خانوار (نفر)

نامه  کل زمان تفریح در گنج  91/15  هاي تحصیل (سال) سال

  (دقیقه)

6/102  

  376602  هزینه سفر (ریال)  110  تعداد متأهلین

نامه  زمان صرف شده براي رسیدن به گنج

  (دقیقه)

    5/40  

  8/38255      هزینه بنزین مصرفی (ریال)

  51/13      نامه (کیلومتر) فاصله طی شده تا گنج

        هاي پژوهش مأخذ: یافته
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  نامه استان همدان) نتایج برآورد تابع تولید تفریح (بازدید از گنج - 2جدول 

  tار آماره مقد  ضریب  نام متغیر

  45/1  82/2**  ضریب تکنولوژي یا عرض از مبدأ

  42/2  -03/0*  نهاده مصرف بنزین

  25/2  24/0**  هاي مورد نیاز سفر سایر نهاده

  43/2  73/0*  زمان سفر

  32/4=F 54/0=2R  

  درصد) 5درصد و  1داري  به ترتیب بیانگر سطح معنی*,**هاي پژوهش ( مأخذ: یافته

 
نامه استان  آورد تابع تقاضاي تفریح (بازدید از منطقه توریستی گنجنتایج بر - 3جدول 

  .همدان)

  tمقدار آماره   ضریب  نام متغیر

  32/3  9/28*  عرض از مبدأ

  93/2  -33/1*  اي سفر قیمت سایه

  14/2  33/0**  درآمد خانوار

  37/99=F 53/0=2R  

  درصد) 5درصد و  1داري  به ترتیب بیانگر سطح معنی*,**هاي پژوهش ( مأخذ: یافته

 
نتایج برآورد عوامل مؤثر بر تمایل به پرداخت براي سفر (هزینه سفر) براي  -4جدول 

  .نامه استان همدان بازدید از گنج

 tمقدار آماره   ضریب  نام متغیر

  43/5  24/10**  عرض از مبدأ

  38/2  -17/0 درآمد

  41/2  35/0** وضعیت تأهل

  09/2  21/1* تحصیلات

  26/2  39/0* کیفیت محیط

  66/0  47/0* سن

  12/1=F 38/0=2R  

  درصد) 5درصد و  1داري  به ترتیب بیانگر سطح معنی*,**هاي پژوهش ( مأخذ: یافته

 
 
 


