
 

 

 

 

 
 

Journal of Regional Planning 

ISSN (Print):  2251-6735 -  ISSN (Online):  2423-7051 

 

 
Spring 2021. Vol 11. Issue 41 

Research Paper  

Investigating the Factors Affecting Administrative Corruption in Selected Oil-

producing Countries with a Regional Development Planning Approach: 

Using the Quantile Panel Model  
 

Reza Homayounifar*1 , Naser Shafiei Sabet 2 

 

1. PhD Student in International Economics, Aligudarz Branch, Islamic Azad University, Aligudarz, Iran 

2. Assistant Professor, Department of Economics, Yazd Branch, Islamic Azad University, Yazd, Iran 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
* . Corresponding author: Reza Homayounifar 

Address: PhD Student in International Economics, Islamic Azad University, Aligudarz Branch, Aligudarz, Iran 

Tell: +98917360200 

Email: rezahomauni@yahoo.com 

Received: 2020/05/10 
Accepted: 2020/06/20 

PP:  1- 14 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Keywords: 
Corruption, Democracy, 

Regional Development, 

Bureaucracy, Quantum , 

ModelOil-producing Countries. 

Use your device to scan and 

read the article online 

 

 

 

 

 

Citation: Reza Homayounifar, Naser Shafiei Sabet, Investigating the Factors Affecting Administrative Corruption in 

Selected Oil-producing Countries with a Regional Development Planning Approach: Using the Quantile Panel 

Model, Journal of Regional Planning, Vol 11. Issue 41, Marvdasht, PP 1-14. 

 

DOI: 10.30495/jzpm.2021.4154 

 

 

 

Doj: 

 

 

 

 

Abstract 
Corruption reduces economic growth by reducing investment, reducing 

the use of public services, and increasing inequality, with negative 

economic, political, and social consequences. Therefore, the study of 

corruption and the factors affecting it is one of the issues that have been 

considered by economists and regional development policy makers. The 

purpose of this paper is to investigate the factors affecting corruption in 

oil-producing countries in the period 1996-2017 wwww w wiew to regional 

development, and in this regard, the Quantile panel method has been used. 

Because the countries in question have different income levels, they are 

divided into two groups; Countries with high per capita incomes and 

countries with low incomes are classified. Research shows that increasing 

economic growth, democracy and improving the distribution of income in 

both groups of countries can reduce corruption. On the other hand, the 

increase in the two variables "government-to-GDP ratio" and 

"bureaucratic index" in low-income oil-producing countries increases 

corruption; while in high-income oil-producing countries, it leads to an 

improvement in the corruption index. 

 

https://dx.doi.org/10.30495/jzpm.2021.4154
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Extended Abstract 

Introduction 
 Due to the significant negative consequences 

of corruption in recent years, the problem of 

corruption and the factors affecting it have 

been considered by many economists and 

regional development policymakers. 

Corruption reduces economic growth by 

reducing investment, reducing the use of 

public services, and increasing inequality, 

with negative economic, political, and social 

consequences. Therefore, the present study 

examines the factors affecting the corruption 

index using the Quantile regression approach 

in oil-producing countries. The main 

advantage of Quantile regression is that it 

determines the effect of factors affecting 

corruption during different parts of the 

corruption index. According to the purpose of 

this study, the study tests the following 

hypotheses: Economic growth has a negative 

and significant impact on corruption in oil-

producing countries.1 Income inequality has a 

positive and significant effect on corruption in 

oil-producing countries.2Democracy has a 

negative and significant impact on corruption 

in oil-producing countries.3 Bureaucracy has 

a negative and significant impact on 

corruption in oil-producing countries.4 The 

size of the government has a positive and 

significant effect on corruption in oil-

producing countries 

Methodology 

 In this study, the method used is the Quantile 

panel method. Because the countries in 

question have different income levels, they are 

divided into two groups; Countries with high 

per capita incomes and countries with low 

incomes are classified. Research shows that 

increasing economic growth, democracy and 

improving the distribution of income in both 

groups of countries can reduce corruption. On 

the other hand, the increase in the two 

variables "government-to-GDP ratio" and 

"bureaucratic index" in low-income oil-

producing countries increases corruption; 

while in high-income oil-producing countries, 

it leads to an improvement in the corruption 

index. 

 :Consider a simple panel model 

 6)( 0it it i ity x c u                

 Where i represent countries and t is time. ity   

And itx   represents the economic growth and 

removal of regressors, respectively. β And u 

also indicate the removal of parameters and 

the disruption component, respectively. In 

Quantile regression, conditional distribution is 

used to combine several different functions. 

Each multiple regression also provides a 

unique point of conditional distribution. By 

placing the regression of several polygons 

together, a complete distribution of the 

original conditional distribution is provided. 

( , )it itQuant y x Indicates ɵ conditional 

Quantile from the ity  levels given by. 

    ( , )it it i it iQuant y x c x c     (7) 

In this connection, the c is the effect of 

displacement depends on the conditional 

variable Quantile. It is important to study 

polygonal regression in studies that have 

asymmetric distribution, distribution with 

broad sequences. 

Discussions and Findings 

 The findings show that in low-income oil-

producing countries, the economic growth 

index in the second and third sections 

(fluctuations) has a positive and significant 

effect on the corruption reduction index. The 

ratio of government expenditures to GDP, has 

a negative and significant effect on the 

Corruption Reduction Index until the sixth 

section. Therefore, it can be said that in low-

income oil-producing countries, increasing 

government spending has not been effective 

and has increased corruption. Also, the effect 

of the bureaucratic index on the corruption 

reduction index in all parts (sections), with the 

exception of the second and third sections is 

negative and significant. This result shows that 

in low-income oil-producing countries, the 

policies implemented to improve bureaucracy 

are ineffective due to the government's 

significant role. The effect of democracy on 

the issue of reducing corruption in oil-

producing countries with low per capita 

income is positive in all sections except the 

first one and its mean full at a 99% percent 

confidence level. In other words, increasing 

democracy, which can manifest itself in media 
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freedom and economic transparency, can pave 

the way for a reduction in the corruption 

index. The effect of the Gini coefficient index is 

on reducing negative and significant 

administrative corruption (with the exception 

of Decade 9). Therefore, increasing the Gini 

coefficient, which means more inequality in 

income distribution, will lead to an increase in 

corruption. 

Conclusion 

 Based on the estimates of the quantum panel 

model for oil-producing countries with high 

per capita income, the variable of economic 

growth has a significant and significant effect 

on reducing corruption in the sixth to ninth 

quarters (sections). Therefore, increasing 

economic growth in the last few weeks could 

lead to a reduction in corruption. The ratio of 

government expenditures to GDP in all parts, 

with the exception of the second and fifth 

sections, has a positive and significant effect 

on the Corruption Reduction Index. In other 

words, government management and spending 

in oil-producing countries with high per capita 

incomes is targeted and can help reduce 

corruption. In this regard, considering the 

effectiveness of government policies, the effect 

of bureaucracy on reducing administrative 

corruption in all sections, with the exception 

of the fifth section, is positive and significant. 

The Democracy Index also has a positive and 

significant effect on reducing corruption in all 

sections except the first and fifth sections. 

Thus, increasing democracy through various 

factors such as media freedom can help reduce 

corruption. In the end, the Gini coefficient in 

all sections with the exception of the first and 

fifth sections has a negative effect and reduces 

the level of corruption in the level of 99% 

confidence. Thus, an increase in the Gini 

coefficient, which means greater inequality, 

will increase corruption in high-income oil-

producing countries 
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 چکیده
 ش رشد اقتصادیموجب کاه گذاری، کاهش استفاده از خدمات عمومی و افزایش نابرابریفساد از طریق کاهش سرمایه

ز موضوعاتی اآن یکی  رؤثر ببررسی فساد و عوامل مماعی منفی را به دنبال دارد. شده و تبعات اقتصادی، سیاسی و اجت
وامل عر بررسی مقالۀ حاض ای قرار گرفته است. هدفعۀ منطقهگذاران توستوجه اقتصاددانان و سیاست است که مورد

ای است و در وسعۀ منطقهتبا نگرش  2017 تا 1996بر فساد اداری در کشورهای تولیدکنندۀ نفت در بازۀ زمانی  مؤثر
وتی دارند به مدی متفاشده سطح درآیل استفاده شده است. از آنجا که کشورهای مطالعههمین راستا از روش پانل کوانتا

دهد نشان میتاند. نتایج بندی شدهدو گروه کشورهای با سطح درآمد سرانه بالا و کشورهایی با سطح درآمد پایین طبقه
ساد شود. فجب کاهش تواند مودرآمد میکه در هر دو گروه از کشورها افزایش رشد اقتصادی، دموکراسی و بهبود توزیع 

در کشورهای تولیدکنندۀ « راسیشاخص بروک»و « GDPهای دولت به نسبت هزینه»از سوی دیگر افزایش دو متغیر 
مدی بالا ا سطح درآبشود؛ در حالی که در کشورهای تولیدکنندۀ نفت نفت با سطح درآمد پایین موجب افزایش فساد می

 شود.داری منجر میبه بهبود شاخص فساد ا
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 .....تولیدکننده نفت بررسی عوامل مؤثر بر فساد اداری در کشورهای منتخب

 :مقدمه

ته، های گذشهتوجهه فسهاد در سهالبا توجه به تبعات منفی قابل
مشکل فساد اداری و عوامل مؤثر بهر آن موردتوجهه بسهیاری از 

ای قرار گرفته اسهت. گذاران توسعۀ منطقهاقتصاددانان و سیاست
ترین مانع مطابق آنچه بانک جهانی بیان کرده است، فساد بزرگ

رود کشورها بهه شهمار مهی در برابر توسعۀ اجتماعی و اقتصادی
(2001World Bank,  بر اساس .)( 9751) 3أکهرمن-مطالعهۀ رز

 دهد که نهادهای رسمی از موقعیت عمهومیفساد زمانی رخ می

بهر ایهن اسهاس فسهاد  کننهد. خود برای منافع شخصی استفاده
« استفاده از قدرت عمومی بهرای سهود شخصهیسوء»صورت به

توان گفت دلیهل فسهاد فقه  شود. از سوی دیگر، میتعریف می
که درگیر آن است، بلکه از طریق  رفتار غیراخلاقی فردی نیست

فسهاد یکهی از  .شهودقدرت اختیاری و اقتدارگرا نیز پشهتیبانی می
توجه در کشورهای دارای وفور منابع طبیعی است. مشکلات عمده و قابل

با وجود منابع طبیعی سرشار، نهادهای ناکارآمد و فساد یکی از  طوری کهبه
شود. برخی ها در نظر گرفته میترین دلایل ضعف عملکرد این کشورمهم

از تحقیقات نشان دادند که درآمدهای سرشار منابع طبیعی مانند نفت و گاز 
رود. ترین عوامل در بروز فساد در این کشورها بهه شهمار مهییکی از مهم

ویژه کنند که وفهور منهابع طبیعهی بهه( بیان می2012) 4یوشی و همکاران
فقر، بیکاری و فسهاد گسهترده همهراه  نفت اغلب با رشد اقتصادی پایین،

های اقتصادی پذیری بخشاست و اثرات نامطلوبی همانند کاهش رقابت
ثباتی درآمدهای حاصل از صهادرات واسطۀ تقویت نرخ ارز حقیقی(، بی)به

گیری نهادهای ضعیف، ناکارا و منابع، نبود مدیریت صحیح درآمدها، شکل
میزان تأثیر عوامل اقتصادی، اجتماعی و  فاسد را به همراه دارد. لذا بررسی

توانهد شهدن ایهن اثهرات میسیاسی این کشهورها بهر فسهاد و مشخص
رو در تحقیهق گذاران کلان را برای مبارزه با فساد یاری کند. ازاینسیاست

حاضر به بررسی عوامل مؤثر بر شاخص فساد اداری با استفاده از رویکهرد 
پهردازیم. مزیهت تولیدکننهدۀ نفهت میدر کشهورهای  5رگرسیون کوانتایل

اصلی رگرسیون کوانتایل این است که اثر عوامل مؤثر بر فساد را در طهی 
کند. بها توجهه بهه های مختلف شاخص فساد اداری مشخص میچندک

 پردازیم:هدف تحقیق در این مطالعه به آزمون فرضیات زیر می
داری بهر فسهاد در رشد اقتصادی تأثیر منفهی و معنها .1

 شورهای تولیدکنندۀ نفت دارد.ک
داری بهر فسهاد در نابرابری درآمد تأثیر مثبت و معنها .2

 کشورهای تولیدکنندۀ نفت دارد.
داری بههر فسههاد در دموکراسههی تههأثیر منفههی و معنهها .3

 کشورهای تولیدکنندۀ نفت دارد.

                                                 
3. Rose-Acherman 1967 
4. Ushi, et al. 
5. Quantile regression 

داری بههر فسههاد در بوروکراسههی تههأثیر منفههی و معنهها .1
 کشورهای تولیدکنندۀ نفت دارد.

داری بهر فسهاد در ۀ دولهت تهأثیر مثبهت و معنهاانداز .2
 کشورهای تولیدکنندۀ نفت دارد.

دهی شهده اسهت. در صورت زیهر سهازماندر ادامه، این مقاله به
ههای بخش دوم و سوم به ترتیب به بیان مبانی نظری و پیشینه

شناسی تحقیق ایم. بخش چهارم به توضیح روشتحقیق پرداخته
جم و ششههم نیههز بههرآورد مههدل و اختصههاد دارد. در بخههش پههن

 شود.گیری بیان مینتیجه

 :مبانی نظری
های ای به مفهوم وسیع، در ارتباط با جنبههگذاری منطقهسیاست

رونهد هایی که در فرایند بازتولید به کهار میفضایی توزیع فعالیت
کننهدۀ ههای هدایتمطرح است. بدین مفهوم یکهی از زیربخش

ر آید. به عبارتی، توسعۀ ملی، مظههمی ریزی ملی به شماربرنامه
دههد و و بروز خود را در هر یک از منهاطق سهرزمین نشهان می

تهک منهاطق اسهت. در برآیند توسعۀ ملی نیز همان توسهعه تک
ههها و ای و اسههتقرار بهینههۀ فعالیتواقههع تقسههیم کههار منطقههه

های مولد دربرگیرنده خصوصیات اکولوژیکی، اقتصادی و ظرفیت
ای توسعۀ متعددی است که مجموعاً ساختارهای منطقهاجتماعی 

ها به ریزی ملی بدون توجه به آندهند و برنامهملی را شکل می
موفقیههت چنههدانی دسههت نخواهههد یافههت. بنههابراین توجههه بههه 

ههای موجهود در کردن بهر تفاوتای و غلبهههای منطقههتفاوت
نطقهی منظور ایجاد سهاختار مسطوح توسعۀ هر یک از مناطق به

ف تقسیم کار و ایجاد انواع تخصص که بها بهتهرین وجهه وظهای
ریزی ملههی بهها توسههعۀ ملههی را بههرآورد سههازند، ارتبههاط برنامههه

نمایهد. ای را بیش از پیش ضروری میریزی توسعۀ منطقهبرنامه
ها، ای بها ههدفبر ایهن مبنها راهبردههای ملهی توسهعۀ منطقهه

گذاری سیاسههت عنوانهههای خههاد، نیههز بهههههها و روشمقیاس
 شود.ای قلمداد میمنطقه

در چند دهۀ اخیر توزیع نابرابر رفاه و ثهروت در میهان منهاطق و 
گذاران تبهدیل شهرها به عاملی برای نگرانی محققان و سیاست

گذاری نیهز، منهاطق شده اسهت. از لحهاآ آکادمیهک و سیاسهت
همیشه هم تمایل به همگرایی با وضع موجود داشته و ههم بهه 

انههد. بهر همههین اسههاس رفههت از وضهع موجههود بودهال بروندنبه
رویکردهای غالب به مطالعۀ مناطق نیز همواره در طهول زمهان 

(. Wheeler, 2002: 267-270اند )تمایل به تغییر و تحول داشته
وجود چنین شرایطی موجب توجۀ گسترده بهه مبحهت توسهعه و 

تهوان توزیهع نابرابری فضایی شده است. نابرابری فضهایی را می
ها و موانهع اجتمهاعی در فضها دانسهت. نهابرابری نابرابر فرصت

ای اسهت در هههر فضهایی کهه شههکل بهارز آن نهابرابری منطقههه
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های مختلف به خود گیهرد، کهه اشهکال تواند جنبهای میجامعه
رؤیت آن در کشهورهای در حهال توسهعه عبهارت اسهت از: قابل

بهین شههرهای بهزرگ و نابرابری بین شهر و روسهتا، نهابرابری 
کوچک، نابرابری جغرافیایی در شهرهای بهزرگ، نهابرابری بهین 
مناطق محروم. فساد یکی از عواملی است که به نابرابری توسعۀ 

قهدرت اختیهاری  وسیلۀشود. مزایای فساد بهای منجر میمنطقه
شود و هزینهۀ آن رسمی و رانت اقتصادی مرتب  با آن تعیین می

رو، ص و مجههازات بسههتگی دارد. ازایههنبههه احتمههال تشههخی
ها و اعطای قهدرت از طریهق اختیهارات مقامهات گذاریمقررات
گذارد. این اختیارات ممکن اسهت بهه روی فساد تأثیر می دولتی

ها و جههای آنچههه کههه بههرای جامعههه بهتههر اسههت، بههه وسوسههه
هایی بههرای پیگیههری منههافع شخصههی منجههر شههود فرصههت

(Soreinde, 2014: The World Bank.) 
تواند بر فساد در جامعه اثرگهذار ترین متغیرهایی که میاز متداول

 باشهههههههد، درآمهههههههد و درآمهههههههد سهههههههرانه اسهههههههت
(Persson et al., 2003: 958-989; Damania et al., 

توجهه در مهورد فسهاد ایهن واقعیهت قابل (.363-390-989 :2004
 10 است که در کشورهای فقیرتر، فساد بالاتر است. برای مثال،

المللی در شفافیت بین ۀکشوری که حداقل فساد را از نظر مؤسس
در میان دیگر کشورها دارند نظیهر نیوزلنهد، هلنهد و  2014سال 

دلار  37144حقیقهی معهادل  ۀطور متوس  درآمد سهرانکانادا، به
فساد را داشتند نظیر هائیتی و  کشوری که بیشترین 10داشتند و 

دلار  455حقیقی معهادل  ۀرآمد سرانطور متوس  دافغانستان، به
های مختلفی به طور کلی افزایش فساد از طریق کانالداشتند. به

 ,.Gupta et alشهود افزایش نابرابری درآمد و فقهر منجهر می

)185-155: 2000Li et al., ; 45-23: 2002.)  افزایش فساد بها
کاهش رشد اقتصهادی و افهزایش انحهراف در سیسهتم مالیهاتی 

شهود؛ بنهابراین، رها به افزایش نهابرابری درآمهد منجهر میکشو
های دولهت اثرگهذار بهوده و از تواند بر سیاستافزایش فساد می

ایهن طریههق بههر نههابرابری درآمههد اثرگههذار باشههد. بههرای اجههرای 
های اقتصاد کلان لازم است محی  نهادی و اقتصهادی سیاست

است که وجهود  کشور شفافیت لازم را داشته باشند این در حالی
فساد یکی از عوامل اصلی مؤثر بر عهدم شهفافیت و ناکارآمهدی 

تهوان رود. از سهوی دیگهر، میهای دولت به شهمار مهیسیاست
توانهد از طریهق چنین بیان کرد که افزایش نهابرابری درآمهد می

دولهت  ۀافزایش فساد را فراهم کند. انداز ۀتغییر نرخ مالیات زمین
ایفها  ست که در ایجاد فساد نقش مهؤثرییکی دیگر از عواملی ا

بهین  ۀکند. مطالعات مختلف پیرامهون علیهت و جههت رابطهمی
طور کلهی دو دولت و شاخص فساد صورت گرفته است. به ۀانداز

بین اندازۀ دولهت و فسهاد وجهود دارد. در  ۀفرضیه پیرامون رابط
های بیشهتری بهرای دولهت، فرصهت ۀاول، افزایش انداز ۀفرضی

ها را بهه مداران و بروکراتکند که سیاستیی فراهم میجورانت
در  (Ackerman, 1978: 12-16کند )فساد بیشتری هدایت می

پهایینی را ارائهه  ۀها خدمات عمهومی سهراناین دیدگاه اگر دولت
دهند، متقاضیان خدمات عمومی وسوسهه خواهنهد شهد کهه بهه 

 بیشهتری از ۀمسئولان بخهش عمهومی رشهوه دهنهد تها سههمی
خدمات عمومی را صاحب شوند؛ به عبارت دیگر، بخهش دولتهی 

هایی بهرای فسههاد ایجههاد کنههد. تهر ممکههن اسههت فرصههتبزرگ
 ۀکند که اندازدوم چنین استدلال می ۀبالا فرضی ۀبرخلاف فرضی

گویی را تقویهت تر دولت، سیستم نظارت و توازن و پاسه بزرگ
عت کاهش فسهاد دولت با ۀکند که در نتیجه افزایش در اندازمی

شهود کهه خواهد شد. این دیهدگاه از ایهن حقیقهت برداشهت می
تر و فساد کمتری های بزرگیافته عموماً دولتکشورهای توسعه

نسههبت بههه کشههورهای در حههال توسههعه دارنههد. مخصوصههاً در 
دولههت بیشههتر از سههایر  ۀاسههکاندیناوی انههداز ۀکشههورهای حههوز
 ساد را دارند.یافته است؛ اما کمترین فکشورهای توسعه

 ۀانهداز تصمیم به شرکت در فساد، مانند هر جرمی، به ترکیبی از
مجهازات پها از  ۀپاداش دریهافتی، احتمهال تشهخیص و انهداز

طور عمهومی وجهود دارد گرفتارشدن بستگی دارد. باوری که بهه
دهها آزاد و مستقل بهه همهراه سهایر نها ۀاین است که یک رسان

ای کشهف فسهاد باشهد و بنهابراین هترین بخشتواند از مهممی
ادی عنوان عاملی بازدارنده در مورد فساد عمل کند. عمومهاً آزبه

ها و عنوان یکی از حقهو  مههم انسهانها بهبیان و آزادی رسانه
شهود. ییک ابزار کنترلی قوی در برابر تخلفات در نظر گرفتهه م

کردن مسههتقل یکههی از مههؤثرترین نهادههها بههرای فههاش ۀرسههان
گرفته مقامات دولتی است چون یک خبرنگار های صورتتخطی

ای قوی برای کشف و برملا کهردن نگار مستقل انگیزهو روزنامه
یر های آزاد، در صورت ثبات ساتخلفات دارد. کشورهایی با رسانه

ها تحت کنترل و سانسور شرای ، نسبت به کشورهایی که رسانه
در  (.Esfahani, 2017: 157-170هستند، فساد کمتری دارنهد )

 ترین مطالعات تجربی مرتب  با موضهوعادامه به تعدادی از مهم
 شود:اشاره می

خودشان به بررسهی رابطهه  ۀ( در مطالع2018) 6سولمانا و کپینبارا
بین فساد و نابرابری درآمد پرداختند. در این تحقیق فساد، متغیر 

ین منظور از مستقل و نابرابری درآمد، متغیر وابسته است. برای ا
استفاده شده  2016تا1996کشور از سال  48های پانل برای داده

اسههت. بههرخلاف نتههایج قبلههی، نتههایج تحقیههق در کشههورهای 
دهد سطوح بالاتر نابرابری درآمد با سطوح یافته نشان میتوسعه

( در 2017) 7کمتههر فسههاد در ارتبههاط اسههت. قانیههه و هاسههتیادی
لههف سیاسههی، اجتمههاعی و ای بههه بررسههی عوامههل مختمطالعههه

                                                 
6. Sulemana & Kpienbaareh 
7. Ghaniy & Hastiadi 

https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0313592618301498#!
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0313592618301498#!
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0313592618301498#!
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های های توسههعه و شههاخصاقتصههادی کههه از طریههق شههاخص
کشههور  92شههود، بههر سههطح فسههاد در گیری میمختلههف انههدازه

دههد کهه پرداختند. نتایج نشهان می 2014شده در سال مشاهده
دموکراسههی، آزادی اقتصههادی، سههطح  ۀسههطح توسههعه، درجهه

بر سطح درک  توجهیتحصیلات، ثبات سیاسی و دین تأثیر قابل
توجهی بهین کشهورهای فساد دارد. با ایهن حهال، تفهاوت قابهل

نیافته وجهود دارد. کهالن بهورن و یافته و کشورهای توسعهتوسعه
ها بهر ( به بررسی اثهر دموکراسهی و آزادی رسهانه2013) 8لسمن

اند. نتایج نشان داده است که انتخابات دموکراتیک، فساد پرداخته
اد مؤثر است و نقشی در کاهش فساد ندارد. تنها برای کنترل فس

دهند که اصلاحات دموکراتیک اگهر بها همچنین نتایج نشان می
مداران مؤثرتر اصلاحات نهادی همراه شوند برای کنترل سیاست

 .هستند
ای بهه بررسهی تهأثیر آزادی ( در مطالعه2012) 9باتاچاریا و هولدر

ن مقالهه یهک مهدل رسانه و دموکراسی بر فساد پرداختند. در ایه
تغییر کیفیت آزادی رسهانه  ۀبازی ارائه شده است که اجازنظریه 

کنهد بینهی میدهد. این مدل پیشو نهادهای دموکراتیک را می
سازی و آزادی رسانه دو جزء مکمل در مبهارزه بها که دموکراسی

( بهه بررسهی اثهر 2012و همکاران ) 10فساد سیاسی هستند. کوترا
 ۀهای سهالانوکراسی بر فساد با استفاده از دادهدولت و دم ۀانداز
هها ابتهدا اثهر پرداختنهد. آن 2008تا1995کشور از طی سال  82
دولت بر فساد را بررسی کردند و به نتهایج روشهنی دسهت  ۀانداز

دولت بر فساد را با کنترل اثر دموکراسهی  ۀنیافتند و بعد اثر انداز
ح دموکراسهی بهالا بررسی کردند. نتایج نشان داد کهه اگهر سهط

تر باشد به فساد کمتری منتههی دولت بزرگ ۀباشد، هر چه انداز
دولهت  ۀشود و اگر سطح دموکراسی پایین باشد، هرچه انهدازمی

 تر باشد فساد بیشتر خواهد شد.بزرگ
خود به دنبهال جهواا ایهن  ۀ( در مطالع1397علوی و همکاران )

های دولتهی مانهای فساد اداری در سهازسؤال هستند که ریشه
اند؟ برای این منظور ابتدا با استفاده از روش فراتحلیل ایران کدام
معتبههر خهههارجی را مهرور کهرده و در نهایهت، بها  ۀصهد مقاله

ههای فسههاد اداری استفاده از روش رگرسیونی به بررسی ریشهه
های پههژوهش سهاله پرداختنهد. یافتهه16 ۀایران طهی یهک دور

برقهههراری دموکراسههی و بهبههود کیفیههت  دهههد کهههنشهههان می
زمهانی مطالعهه کهاهش داده، ولههی  ۀبوروکراسی، فساد را در باز

دولت، کاهش درآمدهای نفتی و افزایش حاکمیهت  ۀکاهش انداز
انسانی، در طی این مهدت، بهر کهاهش  ۀقانون و افزایش توسهع

( در 1396فساد اداری مؤثر نبهوده اسهت. کریمهی و همکهاران )

                                                 
8. Kalenborn & Lessmann 
9. Bhattacharyya & Holder 
1 0. Kotera 

ی تأثیر اشتغال زنان در بخش عمومی بر فسهاد مهالی را امطالعه
ههای بررسی کردند. بهرای ایههن منظههور بهها اسههتفاده از داده

زمههانی  ۀکشههور منتخههب شههامل ایههران طههی دور 45آمههاری 
تأثیر سههم نسبی اشهتغال زنهان در کهل اشهتغال  2013تا2002

لهه زمان با دیگهر متغیرههای تأثیرگهذار از جمبخش عمومی هم
بازبودن و تولید ناخالص داخلی سهرانه بهر  ۀحاکمیت قانون، درج

متغیر وابسته فساد مالی مطالعه شد. نتایج حاصل از برآورد الگهو 
کنهد که در های تابلویی منعکا میبه روش اقتصادسنجی داده

پی افزایش سهم نسهبی اشهتغال زنهان در کهل اشهتغال بخهش 
( 1395رحمانی و اصهفهانی )یابد. عمومی، فساد مالی کاهش می

های اقتصادی بر روی ای به بررسی اثر ترکیب فعالیتدر مطالعه
فساد پرداختند. در این بررسی از شش متغیر فسهاد، دموکراسهی، 
 ۀدرآمد سرانه، رانت حاصل از صادرات نفتی، نسبت ارزش افهزود
 ۀبخش صنعت به تولید ناخهالص داخلهی و نسهبت ارزش افهزود

تولیهد ناخهالص داخلهی اسهتفاده شهده اسهت.  بخش خدمات به
دههد کهه متغیرههای دست آمده است نشان می ای که بهنتیجه

افزوده بخش خهدمات اثهر رانت حاصل از صادرات نفتی و ارزش
یابنهد مثبت بر فساد دارند و زمانی که این متغیرهها افهزایش می

افهزوده یابد. همچنین متغیرههای نسهبت ارزشفساد افزایش می
خش صنعت به تولید ناخالص داخلی و درآمد سرانه اثر منفی بر ب

یابنهد، فسهاد فساد دارند و زمانی کهه ایهن متغیرهها افهزایش می
یابد. همچنهین دموکراسهی اثهر معنهاداری بهر فسهاد کاهش می

 نخواهد داشت.
صهورت تجربههی و ای به( در مطالعهه1395انواری و همکاران )

زمان اثر فساد دولتهی و آزادسهازی متئهوری بهه بررسهی تأثیر ه
حساا مالی بر رشد اقتصادی پرداختنهد. نتهایج حاصهل از مهدل 

دهد که تعامل میان آزادسهازی یافته نشان میگشتاورهای تعمیم
مالی و فساد دولتی منفی است و بیانگر این حقیقهت اسهت کهه 
بخشی از اثر آزادسازی مالی بر رشد اقتصادی بها افهزایش نهرخ 

ای ( در مطالعهه1393انگیزان و همکاران )دلیابد. کاهش میفساد 
توانهد بنیهانی میبه بررسی این سؤال پرداختند که آیها سهطح دانش

رابطه فساد و رشد اقتصادی را تحت تأثیر قرار دهد؟ نتایج نشهان داد 
بنیان بالا، کنترل فساد مهالی آثهار در گروه کشورهای با اقتصاد دانش

قتصادی داشته؛ اما در گروه با اقتصاد بنیهان متوسه ، مثبتی بر رشد ا
کنترل فساد مالی باعت کاهش رشد اقتصادی شده است. همچنهین 
پایداری در کنترل فساد تأثیر مثبتی بر رشد اقتصادی در گهروه اول و 

طور کلهی بها توجهه بهه بهه تأثیر منفی در گروه دوم داشهته اسهت.
های تحقیهق در اغلهب هگرفته و مهرور پیشهینهای انجامبررسی

های اقتصهادی و های نههادی، شهاخصمهوارد ارتقهای شهاخص
های سیاسی در کاهش فساد تأیید شده یا مهبهم اسهت. شاخص

در این مقالهه اسهتفاده از ترکیهب کشهورهای تولیدکننهدۀ نفهت 
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تر به محققهان کمهک کنهد. گیری نتایج دقیقتواند در شکلمی
کوانتایل در بیان عوامل مؤثر  همچنین استفاده از رگرسیون پانل

 بر فساد برای اولین بار در کشور انجام شده است.

 :شناسی تحقیقروش
 یک مدل پانل ساده را در نظر بگیرید:

رابطۀ 
(1) 

0it it i ity x c u   

itxو ity، زمهان اسهت. tکشورها و  ۀدهندنشان iکه در آن    

گرسهورها رشد اقتصادی و بهرداری از ر ۀدهندنشان cبه ترتیب 
بهرداری از پارامترهها و  ۀدهندنیز به ترتیب نشان uو  است. 

بندی جزء اخلال است. در روش رگرسیون کوانتایل برای ترکیب
شهود. ههر از توزیهع شهرطی اسهتفاده می توابع مختلف چنهدکی

فرد از توزیع شرطی را رگرسیون چندکی نیز یک نقطه منحصربه
های مختلف در کنار کند. با قراردادن رگرسیون چندکفراهم می

شهود. یکدیگر یک توزیع کامل از توزیع شرطی اصلی فراهم می

( , )it itQuant y x ایهل شهرطی کوانت ۀدهندنشان ام از

ity شده از در سطوح دادهitx  .است 

رابطۀ 
(2) 

( , )it it i it iQuant y x c x c   

تغیهر اثر تغییر مکان بر کوانتایهل شهرطی م cدر این رابطه 
ی سیون چندک در تحقیقهاتی کهه داراوابسته است. بررسی رگر

ت های پهن هسهتند بسهیار اهمیهتوزیع نامتقارن، توزیع با دنباله
 دارد.

 ق:معرفی مدل تحقی
ای کشهوره در این مطالعه برای بررسی عوامل مؤثر بر فسهاد اداری در

 شود:زیر استفاده می ۀنفت از رابط ۀمنتخب تولیدکنند

1( ) ( )it i t i i t t i itY A l y B l x u     

 

1( ) ( )it i t i t t i itX C l y D l x v     

 
و  Corruptionاست که با « فساد»در این رابطه متغیر وابسته، 

، GGDPبها « GDPهای دولت به نسبت هزینه»متغیر مستقل 
ضهریب »، متغیهر مسهتقل Govبا « دولت ۀهزین»متغیر مستقل 

، متغیهر demoبها « دموکراسهی»، متغیر مستقل giniبا « جینی
 نشان داده شده است. buبا « بروکراسی»مستقل 

در این بخش با اسهتفاده  های تحقیق:برآورد مدل و یافته

از روش پانل کوانتایل به بررسی عوامل مؤثر بر فسهاد اداری در 
 2017تهها1996کشههورهای تولیدکننههدۀ نفههت در بههازۀ زمههانی 

پردازیم. با توجه به اینکه کشورهای تولیدکنندۀ نفت گسهترۀ می
یافتگی در سهطوح متفهاوتی قهرار ر توسهعهزیادی دارند و از نظه

دارند، برای دسهتیابی بهه نتهایج صهحیح در ایهن مطالعهه، ایهن 
کشههورها را بههه دو گههروه کشههورهای بهها سههطوح درآمههد بههالا و 

 کشورهای با سطوح درآمد پایین تقسیم کردیم.
 :آزمون مانایی

برای حصول اطمینان از رگرسیون غیرکهابا و در پهی آن نتهایج 
لازم است که چگهونگی ایسهتایی متغیرهها موردآزمهون  نامطمئن،

( LLC) 11بههدین منظههور از آزمههون لههوین، لههین و چههو .قههرار گیههرد
استفاده شده است. نتایج حاصل از انجام ایهن آزمهون در سهطح و 

شده ( آمده است. اگر مقدار محاسبه1اول در جدول ) ۀتفاضل مرتب
ضهیه صهفر مبنهی بهر تر از مقدار بحرانی رایج باشد آنگاه فربزرگ

( و بررسهی مقهادیر 1نامانابودن متغیر رد خواهد شد. نتایج جدول )
دهد که در کشورهای تولیدکنندۀ نفت بها احتمال متغیرها نشان می

پهایین متغیهر ضهریب جینهی و در کشهورهای  ۀسطح درآمد سران
تولیدکننههدۀ نفههت بهها سههطح درآمههد سههرانه بههالا متغیههر شههاخص 

گیری مانها شهده و سهایر متغیرهها در فاضلدموکراسی با یک بار ت
 باشند.سطح مانا می

 یافته های تحقیق: 

                                                 
1 1. Levin, Lin & Chu 
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 آزمون مانایی )لوین، لین و چو( -1جدول 

 کشورهای با سطوح درآمد بالا کشورهای با سطوح درآمد پایین متغیر

 سطح خطا آماره سطح خطا آماره

 در سطح

Corruption 47/23- 000/0 4/4- 000/0 

GGDP 399/7- 000/0 96/7- 000/0 

Gov 53/2- 00/0 25/2- 01/0 

gini 328/0- 37/0 55/2- 005/0 

demo 12/4- 000/0 61/0 72/0 

bu 79/61- 000/0 22/42- 000/0 

 های ناماناتفاضل مرتبه اول شاخص

gini 78/6- 000/0 - - 

 000/0 -9/4 -  دموکراسی

 . 1398، های پژوهشمنبع: یافته

 :انباشتگین همآزمو

انباشتگی متغیرها از مرتبه صفر و یک با توجه به اینکه درجه هم
ههای تعیین شده است در ابتدا لازم اسهت بها اسهتفاده از آزمون

حاضهر از  ۀانباشتگی متغیرها بررسی شوند. در مقالهمربوطه، هم
بلندمدت  ۀانباشتگی و رابطآزمون پدرونی برای بررسی وجود هم

ای تحقیق استفاده شهده اسهت. پهدرونی بهه منظهور بین متغیره
های پانلی دو نوع آمهاره آزمهون را مطهرح جمعی دادهآزمون هم

اسهت. ایهن حالهت  12گروهیکرد. نوع اول مبتنی بر رویکرد درون
دهندۀ متوسه  هها نشهانشامل چهار آماره پانلی است. این آماره

طهول مقهاطع انباشتگی پانلی در ها سری زمانی همآزمون ۀآمار
اسهت. در  13است. آزمون دوم پدرونی مبتنی بر روش بین گروهی

شهود. فرضهیه صهفر این حالت سه آماره پانلی در نظر گرفته می
انباشتگی و های آزمون پدرونی بیانگر عدم همبرای تمامی آماره

انباشتگی بین متغیرهای مدل دارد. فرضیه مقابل آن اشاره به هم
ون پدرونی به روش بهین گروههی اسهتفاده در این تحقیق از آزم

( ارائه شهده اسهت. بهر 2شده است. نتایج این آزمون در جدول )
( فرضیه صهفر مبنهی بهر عهدم 2اساس نتایج موجود در جدول )

انباشتگی بین متغیرهای تحقیهق رد شهده و بنهابراین وجهود هم
 شود.انباشتگی بین متغیرهای تحقیق تأیید میهم

صحت نتایج، از آزمون کهائو نیهز اسهتفاده شهده به منظور تأیید 
 DFاست. این آزمون با استفاده از چهار آماره آزمون ریشه واحد 

شهود. در ایهن انجهام می ADFو یک آماره آزمون ریشه واحهد 
 ۀانباشهتگی و فرضهیصفر برابهر نبهود وجهود هم ۀها فرضیآماره

تهایج انباشتگی بین متغیرهای مدل اسهت. نمخالف آن وجود هم
( نشان داده شده است. بهر 2انباشتگی کائو در جدول )آزمون هم

صهفر مبنهی بهر نبهود وجهود  ۀاساس نتایج آزمهون کهائو فرضهی

                                                 
1 2. Within Dimension 
1 3. Between Dimension 

در هر  99انباشتگی بین متغیرهای تحقیق در سطح اطمینان هم
طور کلی بر اساس هر شود؛ بنابراین بهدو گروه از کشورها رد می

ابطه بلندمهدت بهین متغیرههای دو آزمون پدرونی و کائو وجود ر
بلندمهدت بهین  ۀشود. در نتیجه با وجهود رابطهتحقیق تأیید می

توان بهه بهرآورد متغیرهای تحقیق در هر دو گروه از کشورها می
 مدل تحقیق با استفاده از روش پانل کوانتایل پرداخت.
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 انباشتگی برای کشورهای تولیدکنندۀ نفتزمون همآ -2جدول 

 باشتگی پانلی پدرونیانآزمون هم

 سطح درآمد سرانۀ بالا سطح درآمد سرانۀ پایین 

Modified philips– perron t 42/6 5/3 

philips– perron t 46/1 04/1- 

Augmented Dicket – Fuller t 76/1 12/0 

 انباشتگی پانلی کائوآزمون هم

Augmented Dicket – Fuller t 46/5- 53/3- 

Unadjusted Modified Dicket – Fuller t 8/4- 21/2- 

Unadjusted Dicket – Fuller t 3/6- 66/2- 

 .1398، منبع: محاسبات پژوهش

 

در این بخش با استفاده از روش  :برآورد مدل پانل کوانتایل

پانههل کوانتایههل بههه بررسههی عوامههل مههؤثر بههر فسههاد اداری در 
پرداختهه  2017تا1996زمانی  کشورهای تولیدکنندۀ نفت در بازۀ

شود. رویکرد رگرسیون کوانتایل قهادر اسهت کهه اثربخشهی می
های مختلف فساد نشان دههد. متغیرهای توضیحی را در چندک

در این تحقیق از رویکرد پانل کوانتایل مبتنی بهر رویکهرد بهوت 
استرا استفاده خواهد شد. نتایج مربوط به تحلیل کشورهای بها 

 ( نشان داده شده است.3ین در جدول )سطح توسعۀ پای
نفهت بها درآمهد  ۀ( در کشهورهای تولیدکننهد3بر اساس جدول )

پایین، شاخص رشد اقتصادی در چنهدک دوم و سهوم اثهر  ۀسران

مثبت و معناداری بر شاخص کاهش فساد اداری دارد؛ به عبارت 
های ابتدایی که مقدار فساد بیشتر است افهزایش دیگر در چندک

تواند شاخص کاهش فسهاد اداری را افهزایش صادی میرشد اقت
های دهد و به بهبود فساد اداری کمک کند. در مقابل در چندک

انتهایی که شاخص کاهش فساد اداری بیشتر یا به عبارت دیگر 
تواند اثهر منفهی بهر شهاخص فساد کمتر است رشد اقتصادی می

ها چنهدککاهش فساد اداری داشته باشد. اگرچه که این اثهر در 
 انتهایی از لحاآ آماری معنادار نیست.

 خمین کوانتایل کشورهای تولیدکنندۀ نفت با سطوح درآمدی پایینت -3جدول 

9/0 8/0 7/0 6/0 5/0 4/0 3/0 2/0 1/0  

01/0- 02/0- 0017/0- 008/0- 004/0- 0076/0 010/0 013/0 0026/0 GGDP 

005/0 002/0 004/0 030/0- 026/0- 028/0- 033/0- 027/0- 038/0- GOV 

24/0- 22/0- 26/0- 246/0- 14/0- 10/0- 053/0- 048/0- 31/0- BU 

1/0 11/0 12/0 1158/0 119/0 092/0 074/0 074/0 017/0 DEMO 

0003/0- 004/0- 009/0- 0069/0- 008/0- 007/0- 009/0- 0069/0- 0047/0- GINI 

 جزء ثابت 25/0 78/0 71/0 81/0 87/0 89/0 4/1 9/1 4/2

 .1398های پژوهش، منبع: یافته

تها چنهدک ششهم اثهر  GDPهای دولت بهه متغیر نسبت هزینه
درصد معناداری بر شاخص کاهش  99منفی و در سطح اطمینان 

 ۀنفت با سطح درآمد سهران ۀفساد اداری در کشورهای تولیدکنند
شهود؛ بهه عبهارت دیگهر، در پایین دارد و پها از آن مثبهت می

های ابتدایی فساد که فساد بیشتر است بها افهزایش یهک دکچن
شاخص کاهش فساد  GDPهای دولت به واحد در نسبت هزینه

یابهد؛ بنهابراین واحد کهاهش می 038/0تا0258/0اداری در بازه 
های دولههت در تهوان چنهین بیهان کهرد کهه افهزایش هزینههمی

کهه  یپهایین هنگهام ۀدرآمد سهران نفت با ۀکشورهای تولیدکنند
توانهد یکهی از عوامهل مهؤثر بهر شاخص فساد بیشتر اسهت می

های بالابودن فساد به شمار آید. با توجهه بهه ناکارآمهدی هزینهه
دولت در این دسته کشورها این نتیجه دور از انتظار نیست. ایهن 

( و جعفهری 1391ههای دهمهرده و همکهاران )نتیجه با پژوهش
 د.( مطابقت دار1390صمیمی و همکاران )

از سوی دیگر، اثر شاخص بروکراسی بر شاخص کاهش فساد در 
 ۀپهایین در همه ۀنفت با سطح درآمد سران ۀکشورهای تولیدکنند

اسههتثنای چنههدک دوم و سههوم منفههی و در سههطح ها بهچنههدک
 ۀدرصد معنهادار اسهت. ایهن شهاخص در بهاز 95و  99اطمینان 

هایی تدرصد در نوسان است. بدین معنا که سیاسه 10/0تا31/0
دلیل نقهش اجراشده پیرامون بهبود بروکراسی در این کشورها به

درستی اجرا نشهده یها کارآمهدی را در اقتصاد یا به پررنگ دولت
نداشته است؛ بنابراین در عمل شرایطی را بهرای کهاهش فسهاد 

( 1978آکهرمن ) اداری ایجاد نکرده اسهت. بهر اسهاس پهژوهش
ق بروکراسههی بیشههتر، تواننههد از طریهههههای بههزرگ میدولت
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هایی که به افزایش های بیشتری برای شرکت در فعالیتفرصت
 شود فراهم کنند.فساد منجر می
در « کههاهش فسههاد»بههر شههاخص « دموکراسههی»اثههر شههاخص 

 ۀمههپهایین در  ۀنفت با سطح درآمد سران ۀکشورهای تولیدکنند
 99استثنای چندک اول مثبت و در سهطح اطمینهان ها بهچندک

د در درص 12/0تا017/0 ۀرصد معنادار است، این شاخص در بازد
هایی اجراشهده پیرامهون نوسان است؛ به عبارت دیگر، سیاسهت

اری بهبود دموکراسی در این کشورها در سطوح مختلف فسهاد اد
به بهبود شاخص کهاهش فسهاد اداری منجهر شهده اسهت. اثهر 
ر شاخص ضریب جینی بر کهاهش فسهاد اداری منفهی و معنهادا

( است؛ بنابراین افزایش ضریب جینی که به 9استثنای دهک )به
سهاد فمعنای نابرابری بیشتر در توزیع درآمد اسهت بهه افهزایش 

های اقتصهادی افهزایش اداری منجر خواهد شد. بر اساس نظریه
جویی و های رانهتتواند تمایل افراد به فعالیتنابرابری درآمد می

 اعت افزایش فساد اداری شود.ب خواری را افزایش داده ورشوه
بر اساس نتایج بهرآورد مهدل پانهل کوانتایهل بهرای کشهورهای 

(، متغیهر رشهد 4بالا در جهدول ) ۀنفت با درآمد سران ۀتولیدکنند
های ششم تا نهم اثر مثبهت اقتصادی بر کاهش فساد در چندک
های انتههایی کهه شهاخص و معناداری دارد؛ بنابراین در چنهدک

بیشتر )فساد کمتر است( افزایش رشد اقتصادی بهه کاهش فساد 
شود. این نتیجه با تحقیقات بهبود شاخص فساد اداری منجر می

( 1388السهههاداتی )( و صهههباحی و ملهههک 2016) 14توردیهههوالتینر
 خوانی دارد.هم

اسهتثنای ها بهچنهدک ۀدر هم GDPهای دولت به نسبت هزینه
بهر شهاخص کهاهش چندک دوم و پنجم اثر مثبت و معنهاداری 

های دولت در فساد اداری دارد؛ به عبارت دیگر مدیریت و هزینه
بهالا هدفمنهد بهوده و  ۀنفت با درآمد سران ۀکشورهای تولیدکنند

تواند بهه کهاهش فسهاد اداری کمهک کنهد. ایهن نتیجهه بها می
خوانی دارد. در این راستا ( هم2012تحقیقات کوترا و همکاران )

های دولت، اثر بروکراسی بر کاهش سیاستبا توجه به کارآمدی 
استثنای چندک پهنجم مثبهت و ها بهچندک ۀفساد اداری در هم

معنادار است؛ به عبارت دیگر، بهبود سیستم بروکراسی و کیفیت 
نفت با درآمد سرانه بهالا  ۀسالاری در کشورهای تولیدکننددیوان
ری سهطوح فسهاد ادا ۀهای کاهش فسهاد اداری را در همهزمینه

عنوان یک متغیهر سیاسهی شاخص دموکراسی به کند.فراهم می
استثنای چنهدک اول و پهنجم اثهر مثبهت و ها بهچندک ۀدر هم

عبارت دیگهر، افهزایش معناداری بر کاهش فساد اداری دارد. بهه
بهالا  ۀنفت بها درآمهد سهران ۀدموکراسی در کشورهای تولیدکنند

کند؛ بنابراین افزایش نقش مهمی در کاهش فساد اداری ایفا می
توانهد دموکراسی از طریق عوامل مختلفی مانند آزادی رسانه می

                                                 
14. Türedi & Altıner 

مستقل یکی از نهادهای مهم  ۀبه کاهش فساد کمک کند. رسان
گرفته توس  مقامات های صورتتواند تخطیجامعه است که می

دولتی را آشکار سازد. این نتیجه با تحقیقهات باتاچاریها و هولهدر 
خههوانی دارد. در پایههان ( هم2009) 15لگههروک. گوئههل( و بی2015)

استثنای چنهدک اول و پهنجم ها بهچندک ۀضریب جینی در هم
درصدی بر کاهش فساد اداری  99اثر منفی و در سطح اطمینان 

دارد؛ بنابراین افزایش ضریب جینی که به معنای نابرابری بیشتر 
ۀ نفت با است باعت افزایش فساد اداری در کشورهای تولیدکنند

شود. این نتیجه با تحقیقات سپهردوست و سطح درآمدی بالا می
 ( مطابقت دارد.1397برجیسیان )

                                                 
1 5. Billger & Goel 
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 نفت با سطوح درآمدی بالا ۀیدکنندتخمین کوانتایل کشورهای تول -4جدول 

9/0 8/0 7/0 6/0 5/0 4/0 3/0 2/0 1/0  

08/0 04/0 022/0 02/0 022/0 008/0 001/0 005/0 03/0 GGDP 

035/0 028/0 034/0 04/0 027/0 017/0 02/0 003/0- 08/0 GOV 

85/0 89/0 89/0 87/0 92/0 01/1 06/0 12/1 28/1 BU 

56/0 49/0 50/0 73/0 86/0 87/0 79/0 53/0 13/0 DEMO 

06/0- 06/0- 05/0- 05/0- 047/0- 05/0- 05/0- 04/0- 0019/0- GINI 

 جز ثابت -9/3 -74/1 -9/2 -28/3 -14/3 -14/2 -04/0 16/0 -04/0

 . 1398های پژوهش، منبع: یافته

 :گیرینتیجه

حاضر بررسهی اثهر عوامهل اقتصهادی، سیاسهی و  ۀهدف از مقال
اجتماعی بر شاخص فساد اداری در کشورهای تولیدکننهدۀ نفهت 

اسههت. بهها توجههه بههه ویژگههی  2017تهها1996زمههانی  ۀدر بههاز
کشهورها بهه دو گهروه  شده، اینیافتگی کشورهای مطالعهتوسعه

کشورهای با سطوح درآمد بهالا و کشهورهای بها سهطوح درآمهد 
طوری که کشورهایی با درآمهد سهرانه شوند. بهپایین تقسیم می

عنوان کشورهای با سطوح درآمد بهالا و هزار دلار به 30بیش از 
عنوان کشورهای کشورهایی با درآمد سرانه کمتر از این مقدار به

شوند. با توجهه بهه اههداف بندی میپایین طبقه با سطوح درآمد
دولهت و همچنهین  ۀتحقیق از متغیرهای رشد اقتصهادی، انهداز

عنوان متغیرهای اقتصادی و اجتماعی مهؤثر بهر ضریب جینی به
شاخص فساد اداری استفاده شهده اسهت. همچنهین از دو متغیهر 

تواند عنوان دو شاخص سیاسی که میدموکراسی و بروکراسی به
شده اثرگذار باشهند، اسهتفاده بر سطح فساد در کشورهای بررسی

دههد کهه در کشههورهای شهده اسهت. نتهایج تحقیهق نشهان می
پایین، شاخص رشد اقتصهادی در  ۀنفت با درآمد سران ۀتولیدکنند

چندک دوم و سوم اثر مثبت و معناداری بر شاخص کاهش فساد 
تها چنهدک  GDPهای دولت بهه اداری دارد. متغیر نسبت هزینه

ششم اثر منفی و معناداری بر شاخص کاهش فسهاد اداری دارد؛ 
توان چنین بیان کرد کهه در کشهورهای تولیدکننهدۀ بنابراین می

های دولهت کارآمهدی پایین، افزایش هزینهه ۀنفت با درآمد سران
 افههزایش فسههاد را فههراهم آورده اسههت. ۀلازم را نههدارد و زمینهه

 ۀر شاخص کاهش فساد در همهمچنین اثر شاخص بروکراسی ب
استثنای چندک دوم و سوم منفهی و معنهادار اسهت. ها بهچندک

دهد که در کشورهای تولیدکننهدۀ نفهت بها این نتیجه نشان می
های اجراشههده پیرامههون بهبههود پههایین، سیاسههت ۀدرآمههد سههران

کهارایی  دلیل نقش پررنهگ دولهتبروکراسی در این کشورها به
شاخص دموکراسی بر شاخص کاهش فساد در لازم را ندارد. اثر 

 ۀپهایین در همه ۀنفت با سطح درآمد سران ۀکشورهای تولیدکنند
 99استثنای چندک اول مثبت و در سهطح اطمینهان ها بهچندک

درصد معنادار است؛ به عبهارت دیگهر افهزایش دموکراسهی کهه 
توان خود را در آزادی رسانه و شفافیت اقتصادی نشان دههد می
کاهش شاخص فساد اداری را فهراهم سهازد. اثهر  ۀند زمینتوامی

شاخص ضریب جینی بر کهاهش فسهاد اداری منفهی و معنهادار 
( است؛ بنابراین افزایش ضریب جینی که به 9استثنای دهک )به

معنای نابرابری بیشتر در توزیع درآمد اسهت بهه افهزایش فسهاد 
انهل اداری منجر خواهد شهد. بهر اسهاس نتهایج بهرآورد مهدل پ

نفت با درآمهد سهرانه بهالا  ۀکوانتایل برای کشورهای تولیدکنند
های ششم تا نهم متغیر رشد اقتصادی بر کاهش فساد در چندک

های انتهههایی اثههر مثبههت و معنههاداری دارد؛ بنههابراین در چنههدک
تواند بهه کهاهش فسهاد منجهر شهود. افزایش رشد اقتصادی می

اسهتثنای ها بهنهدکچ ۀدر هم GDPهای دولت به نسبت هزینه
چندک دوم و پنجم اثر مثبت و معنهاداری بهر شهاخص کهاهش 

های دولت در فساد اداری دارد؛ به عبارت دیگر مدیریت و هزینه
نفت با درآمد سرانه بهالا هدفمنهد بهوده و  ۀکشورهای تولیدکنند

تواند به کاهش فساد اداری کمک کند. در این راستا با توجهه می
های دولت اثر بروکراسی بهر کهاهش فسهاد به کارآمدی سیاست

استثنای چندک پنجم مثبت و معنادار ها بهچندک ۀاداری در هم
اسهتثنای ها بهچنهدک ۀاست. شهاخص دموکراسهی نیهز در همه

چندک اول و پنجم اثر مثبت و معناداری بر کاهش فسهاد اداری 
دارد؛ بنابراین افزایش دموکراسی از طریق عوامل مختلفی ماننهد 

تواند بهه کهاهش فسهاد کمهک کنهد. در پایهان زادی رسانه میآ
استثنای چنهدک اول و پهنجم ها بهچندک ۀضریب جینی در هم

درصدی بر کاهش فساد اداری  99اثر منفی و در سطح اطمینان 
دارد؛ بنابراین افزایش ضریب جینی که به معنای نابرابری بیشتر 

لیدکنندۀ نفت با است باعت افزایش فساد اداری در کشورهای تو
 شود.سطح درآمدی بالا می

 :ملاحظات اخلاقی

های مطالعه حاضر فرم درپیروی از اصول اخلاق پژوهش: 

 ها تکمیل شد.رضایت نامه آگاهانه توس  تمامی آزمودنی

لعه حاضر توس  نویسندگان مقاله های مطاهزینه: مالیامی ح

مقاله حاضر  بنابر اظهار نویسندگان :تعارض منافع مین شد.أت

 فاقد هرگونه تعارض منافع بوده است.
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