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Abstract 

Failure to pay attention to the environmental capacity of settlements and the 

implementation of projects and plans without considering environmental issues 

has primarily affected the environmental security of these areas. Therefore, the 

evaluation of the status of the environmental security indicators of the villages 

helps the local administration, planners and rural workers for appropriate and 

efficient planning to achieve sustainability and environmental security. The 

present study was conducted with the aim of evaluating the environmental 

security indicators in the rural settlements of Sar Roud Shomali District. This 

research is applied in terms of purpose and quantitative, descriptive-analytical 

and survey in terms of nature and method. The tool of data collection is a 

researcher's questionnaire based on the research background and preliminary 

studies of the researchers. The sample size was obtained using Cochran's 

formula of 380 households. To measure the validity of the research, the face 

validity method and Cronbach's alpha coefficient of 0.886 were used for the 

reliability of the research. The results show that environmental security is in an 

unstable state with an average of 2.46. Since sustainable rural development can 

be achieved in a healthy and sustainable environment, the lack of 

environmental security makes it impossible to achieve sustainable 

development. Among the factors affecting environmental security, the index of 

environmental awareness with a weight of 6.25 has the most importance and 

the destruction of environmental resources with a weight of 3.56 has the least 

importance. Also, there is a direct and positive correlation between 

environmental security and indicators affecting it. Environmental security has 

the highest correlation with the environmental awareness index with a value of 

0.787 and the lowest correlation with the sewage system index with a value of 

0.679. 
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Extended Abstract 

Introduction 

A review of developments and events in 

rural communities shows that issues 

related to the management of 

environmental resources are among the 

components from which many experiences 

in these communities draw information. 

Although these threats are seemingly 

insecure and appear to be merely natural 

threats, in practice they are views that 

affect the security of the settlement and, 

consequently, the sustainable development 

of the local settlements. The effects and 

consequences of incidents related to 

environmental hazards on the security of 

settlements are very significant and in 

some cases cause a crisis. One of the most 

real living things is protection and 

survival, and it is one of the main things 

that lead people to collective life and need 

security. Security risk factors have 

changed over time, and the context of 

insecurity has changed. One of the new 

areas of security is environmental security. 

The rise of its negative environmental 

problems came to the fore in the early 

1970s, and its borderless nature 

underscores the concept of environmental 

security. 

Methodology 

The present study is applied in terms of 

purpose and is descriptive-analytical and 

survey in terms of nature and method. 

Data collection was done in two ways: 

library and field studies (questionnaire). In 

the field section, data collection was done 

using a questionnaire based on a Likert 

design. The statistical population of the 

study includes rural settlements in the 

northern part of Boyer-Ahmad city. To 

determine the sample size of all 29475 

people living in 11 settlements using the 

Cochran's formula, 380 people were 

considered who were randomly selected. 

To evaluate the validity of the 

questionnaire, face validity method and 

Cronbach's alpha coefficient were used for 

the reliability of the research. In this study, 

the reliability of the questionnaire to 

evaluate the outcomes was calculated 

using Cronbach's alpha test and its value 

was 0.943, which is an acceptable value. 

SPSS22 software was used to analyze and 

analyze the collected data. 

Results and Discussion 

To evaluate the level of environmental 

safety of the participants, the findings 

show that environmental safety in the 

study area with an average of 2.46 less 

than the average (number 3), has a low 

stability. The study of environmental 

safety indicators shows that the 

environmental awareness index with an 

average of 2.94 has the best and the 

wastewater management index with an 

average of 1.94 has the worst situation. 

Findings obtained from one-sample t-test 

show that the average environmental 

safety in the study area is below average 

and in a state of instability. Environmental 

safety with a mean of 2.46 and an average 

difference of -0.534 with a T-level of -

17.410 in the study population is 

statistically significant. The findings of 

Friedman ranking test show that there is no 

reason for the same effect of 

environmental safety indicators and 

research indicators have different 

coefficients of importance. Among the 

factors affecting environmental safety, the 

environmental awareness index with a 

weight of 6.25 is the most important and 

the sewage system management index with 

a weight of 2.68 are the least important. 

Findings of Pearson correlation test show 

that there is a significant relationship 

between environmental safety and 

environmental safety indicators and their 

correlation is strong, positive and direct. 

Environmental safety has the highest 

correlation with environmental awareness 

index with a value of 0.787 and the lowest 
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correlation with wastewater management 

index with a value of 0.679.  

Conclusion 

Before any planning for the environment of 

the settlements, it is necessary to study and 

know the current situation. For this purpose, 

it is first necessary to determine the status of 

indicators affecting the environmental 

sustainability of villages and then find 

solutions to solve problems. The current 

research has been conducted with the 

general aim of evaluating environmental 

security indicators in the rural areas of Sar 

Roud Shomali District of Boyer Ahmad 

County. Undoubtedly, the instability of 

environmental security in the region is due 

to the increase in pressure beyond the 

capacity of the environment. Residents' 

activities in various ways have so far 

diverted many resources. The pressure on 

the environment has exceeded the natural 

capacity of the environment and this is the 

most important challenge for the residents. 

Accepting such a challenge is 

psychologically very distressing and 

indicates that it is no longer possible to 

proceed in a healthy way without looking to 

the past. The results obtained for the study of 

the status of the studied settlements in terms 

of environmental safety indicators also 

confirm this and show that environmental 

security in the study area is in a state of 

instability. The location of the studied 

settlements near the city of Yasuj as the 

center of the city during the last decade has 

caused the influx of many immigrants to 

these settlements. Cheap land in the 

surrounding villages compared to the city of 

Yasuj has caused these villages to face a 

strong wave of immigration. This has 

primarily led to a change in the main 

function (production function) of the 

settlements towards the dormitory function. 

Immigrants entering the land need to build a 

house, enough green space, landfill, sewage 

disposal system and safe and sufficient 

drinking water to live, which can be met by 

overpopulation due to low biological 

capacity in rural areas. Does not have. Also, 

because migrants are made up of many 

subcultures, the sense of belonging and 

commitment to the rural environment is low 

among migrants, which has reduced the 

environmental participation of rural 

stakeholders. According to the research 

results, in order to stabilize the 

environmental safety indicators in the 

studied rural areas, the village authorities 

should plan to improve the sustainability of 

the environmental safety indicators in the 

rural areas. 

Keywords: Environmental security, 

environment, Rural development, Sarroud 

shomali.
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 چکیده
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 : مهدمق

امنیت یک موضوع استراتژیک در توسعه کشورهاست که 
تضمین امنیت در چارچوب توسعه پایدار مستلزم گذار از مقررات 
منفرد در هر جهت به تدوین یک استراتژی جامع است 

(, 2021: 2et al musevychSa.)  منابع زمین، انرژی
عنوان یک جزء مهم امنیت  برای بقا و توسعه انسان هستند و به

 (، که640Song et al :2018 ,کنند )ملی جامع عمل می
Cheng ) دارندای بر تأمین کالاها و خدمات تأثیرات گسترده

, 2022: 2et al.) یروستای نواحی در زیست محیط به توجه 
 از بسیاری اینکه خصوصا است، توسعه در مهم موارد از یکی

  ریشه در روستایی و شهری جوامع در رفتاری ناهنجاریهای
 .(akbarian ronizi,2022: 143)محیط زیست دارند 

زیستی مختلف از دفع زباله، آلودگی هوا، محیطمشکلات 

فتن وهوا و کمبود فضای باز سبز تا از بین رتغییرات شدید آب

های ترین بحرانجمله مهم های بکر طبیعی ازمحیط

 Heleri andزیستی در جهان معاصر است )محیط

, 2021 :484Ismanto ها وضعیت تغذیه، این بحران که(؛

ویژه امنیت را تحت تأثیر خود قرار سلامت، فرهنگ، اقتصاد و به

از قرن گذشته  .)et al, 2021: 800 Brauer(داده است 

گذاران مسائل روستایی مورد توجه محققان و سیاست تاکنون

 قرار گرفته است.

دهد که مباحث مرور تحولات و وقایع جوامع روستایی نشان می

هایی هستند که زیستی از مؤلفهمربوط به مدیریت محیط

ها نشات بسیاری از تهدیدات موجود در این جوامع از آن

، جنبه غیرامنیتی دارندظاهر  گیرند. این تهدیدات، هرچند درمی

 دهندرا تحت تأثیر قرار میامنیت سکونتگاه اما در عمل، 

(87, 2021: and Bastan Kenar .) 

دگرگونی سریع غیر کشاورزی منابع کشاورزی، کاهش سلامت 

های کشاورزی، ساکنان روستایی، رها شدن روزافزون زمین

شهر، های کشاورزی در مناطق نزدیک به وساز در زمینساخت

عوامل افزایش فرسایش و فقیر شدن خاک تعداد اندکی از 

et  wu)باشد زیستی مناطق روستایی میمحیط کاهش امنیت

al, 2022: 4.) 

زیست اکثر کشورهای مختلف این تغیر و تخریب محیط

 اند یا در حال تجربه هستندروستایی را تجربه کرده

(Crabtree, 2016 .)قداماتی را یافته ادر کشورهای توسعه

زیست روستایی انجام دادند، محیطامنیت برای مقابله با زوال 

 wu et)استراتژی حفاظت از منظر روستایی در آلمان  مانند

al, 2022: 5.)  

زیستی که اثرات منفی آن در اوایل دهه افزایش مشکلات محیط

توجه قرار گرفت و ماهیت بدون مرز آن، مفهوم  مورد 2635

که تهدیدات امنیتی در  حالی در ا آشکار کرد؛امنیت محیطی ر

های بروز ناامنی نیز تغییر طول زمان تغییر کرده است، زمینه

های جدید امنیت، امنیت محیط زیستی کرده است. یکی از حوزه

 (.Kenar and Bastan, 2021: 85) است

شرط امنیت در نظر  عنوان پیش توان بهعوامل محیطی را می

حال،  این با (.3et al ychSamusev :2021 ,) گرفت

مند زیستی نظاممحیطهای ملموسی در زمینه امنیت برنامه

 (. 92et al Räisänen :2021 ,) پدیدار نشده است

عنوان پلی بین الگوی کاربری زیستی بهمفهوم امنیت محیط

زمین برای رفع نیازهای روزافزون و متنوع انسان و پیامدهای 

کند. درک امنیت اکولوژیکی منابع زمین مل میاکولوژیکی آن ع

های زمین و هم قابلیت پشتیبانی که هم سلامت اکوسیستم

تواند دانش گیرد، میها از نیازهای انسانی را در نظر میآن

 ضروری برای دستیابی به وضعیت بهینه مبادلات را فراهم کند

(5et al, 2021:  Xia .)مجموع با توجه به ادبیات  در

هایی مانند آگاهی محیطی، توان به شاخصها میوهشپژ

مدیریت سیستم فاضلاب، مدیریت زباله، وضعیت آب، 

زیستی محیطپذیری محیط، تخریب محیط، مشارکت آسیب

پایداری محیط زیستی  وضعیتبرای دستیابی به  نفعان و...ذی

 (.Khani et al, 2019: 784) اشاره کرد هادر سکونتگاه

واملی مانند شهرنشینی سریع و بدون برنامه، در ایران ع

زیستی، عدم محیطهای کشاورزی بدون توجه به مسائل طرح

نقل صنعتی  و زیستی جامعه محلی، افزایش حملمحیطآگاهی 

های زیستی بر سکونتگاهو ... باعث ایجاد فشارهای محیط

شدن به یک  روستایی شده است. این فشارها در حال تبدیل

زیستی شود که امنیت محیطزیستی میمحیطهای الشسری چ

با این اوصاف پژوهش حاضر دهد. مناطق را تحت تأثیر قرار می

 هایسکونتگاهزیستی محیطهای امنیت ارزیابی شاخصبا هدف 

انجام رود شمالی شهرستان بویراحمد  روستایی در دهستان سر

 .شده است
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 -2ه؛ باشد کها میشبه دنبال پاسخ به این پرس این پژوهش 

های روستایی زیستی در سکونتگاهمحیطهای امنیت شاخص

ترین مهم -5مطالعه در چه وضعیتی قرار دارند؟  مورد

 زیستی در محدوده موردمحیطهای مؤثر بر امنیت شاخص

های زیستی و شاخصمحیطبین امنیت  -7اند؟ مطالعه کدم

در رابطه با سؤالات دارد؟  ای وجودزیستی چه رابطهمحیطامنیت 

رسد به نظر می -2اند از؛ های تحقیق عبارتفرضپژوهش پیش

های روستایی زیستی در سکونتگاهمحیطهای امنیت شاخص

رسد به نظر می -5موردمطالعه در وضعیت ناپایداری قرار دارند. 

زیستی از ضریب اهمیت محیط های مؤثر بر امنیت شاخص

های زیستی و شاخصمحیطبین امنیت  -7ارند. متفاوتی برخورد

این پژوهش با داری وجود دارد. رابطه معنا زیستیمحیطامنیت 

زیستی، میزان امنیت های امنیت محیطاستفاده از شاخص

کلی  طور دهد و بهزیستی را مورد ارزیابی قرار میمحیط

های زیستی سکونتگاهای از وضعیت امنیت محیطخلاصه

 دهد.رود شمالی را ارائه مییی سرروستا

 تحقیق نظری مبانی و پیشینه

های های و انجام پژوهشزیست در حوزهتوجه به محیط

زیستی جهت شناخت بهتر آن از سابقه طولانی برخوردار محیط

زیست از سابقه طولانی است؛ اما بررسی علمی وضعیت محیط

 .یستتوسعه برخوردار ن حال خصوص در کشورهای دربه

 شده در کشورهای در های انجامهمچنین بیشتر پژوهش

اند و از زیست شهری را بررسی کردهتوسعه محیطحال

 اند.زیست روستایی غافل ماندهمحیط

پذیری وضعیت ارزیابی آسیب در( 5526) 2فهد و همکاران

زیستی معیشتی خانوارهای روستایی در برابر تغییرات محیط

های مسکن، دانش و زیستی شاخصت محیطکه تغییرادریافتند 

را شناسی، سلامت و امنیت، معیشت اقتصادی مهارت، جمعیت

این زمینه  ( در5555) 5های و همکاراناندازد. میبه مخاطره می

نواحی روستایی در معرض مسائل شدید آلودگی  که دریافتند

های صنعتی و کشاورزی زیستی هستند که توسط فعالیتمحیط

به وجود بهداشت های مدیریت ضعیف پسماند و با شیوه همراه

 اند.آمده

 
                                                 
1- Fahad et al 
2- Mihai et al 

ای به ارزیابی ارتباط ناامنی ( در مقاله2255رضایی و همکاران )

زیستی با روش محیطغذایی و پایداری اقتصادی، اجتماعی و 

تحلیل سلسله مراتبی در مناطق روستایی شهرستان گرگان 

ی، امنیت غذایی، ناامنی ادریافتند که شاخص راهبرد مقابله

 ای قرار دارند غذایی ضعیف، ناامنی غذایی در وضعیت شکننده

( امنیت پایدار در روستاهای مرزی را 2255ارخودی )مودودی 

شاخص اقتصادی نقش مورد  تحلیل قرار داد که نتایج نشان که 

 دارد.  ابسیار مهمی در ایجاد و احساس امنیت روستاه

با  یرابطه عدالت اجتماع( با بررسی 2768ساربان و ثابت )

یی دریافتند که  ساکنان مناطق روستا یاجتماع تیاحساس امن

 تیاحساس امن نییبه منابع در تب یدسترس، ریسهم و نقش متغ

 .است رهایمتغ ریاز سا ترشیب ی در مناطق روستاییاجتماع

تخریب مراتع، کاهش منابع آب، از ( 2766جمینی و همکاران )

ها و پسماندها، آلودگی هوا، وحش، تولید زبالهرفتن حیاتاز بین 

ترین مهمبه عنوان ، فرسایش خاک، تخریب درختان جنگلی

 هستند.  یروستای زیستیمحیطهای چالش

 امنیت 

به گفته دیوید بالدوین، مفهوم امنیت ممکن است دارای 

 عنوان ابزارهای گوناگون و انواع مختلفی از امنیت باشد، به

 :Baldwin, 1997) ثال، امنیت اقتصادی، امنیت محیطیم

مفهوم ممکن است زمانی حاصل شود که ما  این تعریف (.8

ب و مرتبط از دانش به درک درستی از یک بدنه امنیتی مناس

 (Fighel,2020: 60) دست آوریم

   کلی مفهوم درباره لغت های فرهنگ در مندرج تعاریف

 احساس « یا » ترس از آزادی احساس « روی بر امنیت،

 دارند  تأکید است، روانی و مادی امنیت بر ناظر که »ایمنی

(Rafiean et al, 2022: 21).  امنیت عبارت است از
 kenar) مواردی که خطر، تهدید و مخاطرات برطرف شود

and Bastan, 2021:88). 

 زیستمحیط 

زیست بستری برای پرورش و بهبود زندگی بشر است که محیط

حیط زیست مدهد. های روزانه او را تحت تأثیر قرار میکنش

عبارتست از مجموعه شرایط بیرونی که در طول عمر یا زندگی 

 Taheri) یک موجود زنده، مانند انسان بر او اثر می گذارد

and Taheri, 2013: 3). 

  زیستیمحیطامنیت و امنیت 
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عه بررسی ادبیات نظری امنیت یک موضوع استراتژیک در توس

شدن از اهمیت خاصی برخوردار کشور است که در شرایط جهانی

در  )2017Boiko and Samusevych ,74:(است 

این زمینه باید تأکید کرد که تأثیر فرایندهای مختلف سطوح 

توان از طریق ارزیابی زیست را میمختلف تعامل امنیت و محیط

 (Mentel et al, 2018: 356)کرد

های اصلی در تضمین ه یکی از شاخصزیستی بمحیطمؤلفه 

)Liulov ,شده است انواع مختلف امنیت در کشورها تبدیل

2019:100) 

زیستی یک رویکرد امنیتی جدید به موضوع امنیت محیطامنیت 

عنوان یک رویکرد امنیتی که از توان آن را بهاست که می

زیست در فرآیند گذار زیستی و تخریب محیطمحیطمشکلات 

یت به زندگی ساکن و صنعتی شدن متعاقب آن ناشی بشر

 (Barneta, 2016: 5)شود، تعریف کرد می

زیستی مفهومی است که رابطه بین محیط و محیطمفهوم امنیت 

زیستی و مشکلات محیطامنیت را در چارچوب مشکلات 

کند. در اجتماعی ناشی از این وضعیت به بهترین وجه تعریف می

زیستی؛ این شامل تهدیداتی از قبیل طمحیمفهوم امنیت 

زیستی، محیطثباتی اقتصادی و سیاسی ناشی از مشکلات بی

های بین کشورها و امنیت فردی و غذایی، اختلافات و درگیری

های مختلف در داخل مرزهای یک کشور به دلیل بین گروه

 (.kenar et al, 2021: 8) زیستی استمحیطتوزیع منابع 

 تحقیق مواد و روش

 

تحلیلی و پیمایشی است. گردآوری اطلاعات به دو روش  -نظر ماهیت و روش توصیفی نظر هدف کاربردی بوده و از پژوهش حاضر از

های وضع موجود مناطق روستایی از منظر نامه( صورت گرفته است. با توجه به اینکه ویژگیای و مطالعات میدانی )پرسشکتابخانه

بررسی و  آمده در مناطق مختلف مورددستآید و از دیگر سو، نتایج به، از طریق آمارهای توصیفی به دست میهای اصلی پژوهششاخص

، مجلات هاای )کتابخانهمنابع کتابخانههای پژوهش ابتدا به منظور تعیین شاخص . بهشده است گیرد، روش تطبیقی انتخابمقایسه قرار می

آمده است. در بخش میدانی، گردآوری اطلاعات از طریق استفاده از ابزار  دست های علمی و...( بهو داخلی، سایت  و نشریات خارجی

های روستایی دهستان سر رود شمالی شهرستان شده است. جامعه آماری پژوهش را سکونتگاهنامه بر اساس طیف لیکرت انجامپرسش

 785های مورد با استفاده از فرمول کوکران سکونتگاه 22نفر ساکن در  56236شوند. برای تعیین حجم نمونه از کلیه بویراحمد شامل می

افزار در نرم ها از آمار توصیفی و استنباطیتحلیل داده و . برای تجزیه(2)جدول  اندشده در نظر گرفته شد که به روش تصادفی انتخاب نفر

SPSS ( بوده 5ای )جدول گیری سهمیهمطالعه بر اساس روش نمونه ی موردنامه در هر یک از روستاهاشده است. توزیع پرسشاستفاده

. برای اندشده گو انتخابعنوان پاسخ بهگیری تصادفی( مطالعه )با استفاده از نمونه سال به بالای ساکن در روستاهای مورد 26است و افراد 

شده است. در این پژوهش پایایی  ای پایایی تحقیق استفادهسنجش روایی پرسشنامه از روش اعتبار صوری و از ضریب آلفای کرونباخ بر

 به دست آمد که مقدار قابل قبولی است. 885/5پرسشنامه برای مقیاس پیامدها با استفاده از آزمون آلفای کرونباخ محاسبه شد و مقدار آن 

 برآورد حجم نمونه -1جدول 

 کل حجم نمونهنسبت جمعیت به لکنسبت جمعیت به نسبت جمعیت کل تعداد خانوار نام روستا

 25 57/5 335 556 جدول غوره

 252 65/72 6252 5758 مهریان

 255 55/55 3355 2568 مادوان سفلی

 22 37/7 2255 775 ده برافتاب علیا

 52 53/5 2828 267 ریزای سهگنجه

 22 33/7 2222 753 ای کهنهگنجه

 73 33/6 5882 328 گوشه شاهزاده قاسم

 26 53/2 2266 722 هنه آقاشفیعده ک

 26 55/2 2263 755 ده کهنه مزدک

 5 68/2 256 252 آباددینتل حبیب
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 57 66/6 2366 225 آباد مزدکحبیب

 2255پژوهش، های : یافتهمنبع

 های پژوهششاخص

پیش برد.  ها فرایند ارزیابی را بهنزیستی مستلزم در اختیار داشتن نماگرهای مشخصی است که بر پایه آمحیطسنجش و ارزیابی امنیت 

در این راستا، در پژوهش حاضر تلاش شده . های اساسی استها دارای تفاوتزیستی سکونتگاهمحیطهای حاکم بر امنیت مسائل و واقعیت

 های روستایی موردتگاهزیستی در سکونمحیطهای ویژه ارزیابی امنیت شاخص های معتبرو پژوهش تا از طریق نظرسنجی با خبرگان علمی

 مطالعه استخراج گردد.

 زیستیمحیطهای امنیت ها و گویهشاخص -2جدول 

 گویه شاخص

 مدیریت سیستم فاضلاب
کشی آب های سطحی، هدر رفتن آب در سطح روستا، وضعیت تناسب لولهرضایتمندی از سیستم دفع فاضلاب، هدایت اصولی آب .2

 آوری و دفع فاضلاب روستایی.سیسات جمعو احداث منبع با جمعیت روستا، تأ

 مدیریت زباله
ها، فاصله جایگاه دفن زباله تا روستا، امکان انتقال و ها، امکان جداسازی زبالهآوری زباله، بوی نامطبوع زبالههای جمعوجود سطل

 یابی مناسب دفن زباله.پراکنده شدن زباله، مکان

 رویه از منابع آب، رواج الگوهای نامناسب کشت.بی بردارییت آب مصرفی ساکنان، بهرهدسترسی به آب آشامیدنی، کیف .5 منابع آب

 ها، رعایت حریم گسل.آمیز، شیب سکونتگاههای مخاطرهتجربه سیلاب .7 پذیری محیطآسیب

 فضای سبز
روستایی، آگاهی از آثار  و فضای سبز های روستایی در نقاط مختلف، رضایت از میزان پارکیابی و تحلیل تناسب پارکمکان .2

 مطلوب فضای سبز، مشارکت در مدیریت فضای سبز.

 رویه از گیاهان کوهی، استفاده از هیزم برای سوخت.رویه دام در مراتع، استفاده بیظام دامداری سنتی، چرای بین اتکا به .6 تخریب محیط

 زیستیمحیطآگاهی 

ها، تبعیض بین ابعاد توسعه پایدار، ها در رودخانهفرسایش خاک، نتایج تخلیه فاضلاب رابطه بین ریز گردها و بادها با آلودگی هوا و

رویه انسان رویه دام به مراتع، استفاده بینتایج نحوه برخورد انسان با طبیعت، اطلاع از نحوه شخم زمین، آگاهی از تبعات ورود بی

 خاک.از طبیعت، رابطه بین استفاده از ادوات کشاورزی و فرسایش 

زیستی محیط مشارکت 

 نفعانذی

حفظ و نگهداری منابع طبیعی واقع در حریم روستا، مراقبت بر اجرای مقررات بهداشتی و حفظ نظافت، فراهم نمودن زمینه ایجاد  .5

ت فضای سبز، نگهداری و تسطیح معابر و انهار عمومی و مجاری آب و فاضلاب، همیاری در احداث تأسیسات زیربنایی و مدیری

 ها.سازی آبراههاجرایی پسماندها، همیاری ساکنین برای لایروبی و پاک

 Cruz and et al)  (Balaji and Anbalagan, 2017 ،(Sahu et al, 2015)،, 2014)): نابعم

استفاده از جدول و آمده با  دست دهی شده و سپس اطلاعات بهبندی و سامانآوری، طبقهنیاز جمع های مورددر پژوهش حاضر ابتدا داده

های آمار توصیفی )فراوانی، میانگین، انحراف معیار( برای توصیف تحلیل شده است. در این پژوهش از روش و نمودار و آمار توصیفی تجزیه

ها از آزمون همنظور مشخص شدن نرمال یا غیر نرمال بودن داد شده است. در بخش آمار استنباطی نیز ابتدا به ها و اطلاعات گردآوریداده

ای، ضریب همبستگی پیرسون و آزمون های تی تک نمونهها از آزمونشده و پس از تائید نرمال بودن داده استفاده 2و کشیدگی 7چولگی

 .(5)جدول  شده است های پژوهش به کار گرفتهبرای تحلیل داده SPSSافزار فریدمن در نرم

 محدودۀ مورد مطالعه
. شهرستان بویراحمد بر اساس آخرین ی استان کهگیلویه و بویراحمد استهامرکزیت شهر یاسوج، یکی از شهرستانشهرستان بویراحمد با 

شده است،  نیز نشان داده 2طور که در شکل سکونتگاه روستایی است. همان 732دهستان و  25، شهر 6، بخش 2تقسیمات کشوری شامل 

اند. جمعیت دهستان بر شده ق در دهستان سر رود شمالی بخش مرکزی شهرستان واقعمطالعه این تحقی های روستایی موردسکونتگاه

 رسیده است. 2766نفر در سال  56236به  2765نفر در سال  57576اساس مرکز آمار ایران از 
 

                                                 
3 - Skewnes 
4 - Kurtosis 
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(1411 ،های پژوهشیافتهمطالعه. )منبع:  مورد یهاسکونتگاه ییایجغراف تیموقع -1شکل   

 

 ی تحقیق هابحث و یافته
سخگویان است. این امر موجب شناخت های پاها به دنبال ارائه نمای کلی از ویژگیتحلیل داده و این پژوهش در اولین مرحله از تجزیه

  کند.بررسی را بسیار آسان می شود و دستیابی به اطلاعات جامعه موردکلی نمونه تحقیق می

 یستیهای امنیت محیط زآمار توصیفی شاخص -3جدول 

 کشیدگی چولگی انحراف استاندارد میانگین تعداد شاخص

 368/5 755/5 525/5 62/2 785 مدیریت سیستم فاضلاب

 -685/5 262/5 352/5 52/5 785 مدیریت زباله

 -282/5 -553/5 833/5 55/5 785 منابع آب

 557/5 635/5 652/5 22/5 785 پذیری محیطآسیب

 -635/5 586/5 862/5 67/5 785 فضای سبز

 -356/5 5/232 337/5 55/5 785 تخریب منابع محیطی

 -236/5 -526/5 356/5 62/5 785 زیستیمحیطآگاهی 

 -622/5 -526/5 358/5 32/5 785 نفعانمشارکت ذی

 -556/5 -566/5 668/5 25/5 785 امنیت محیط زیستی

 2255های پژوهش، منبع: یافته

دهد سال است. توزیع فراوانی پاسخگویان برحسب جنسیت نشان می 5/57گویان میانگین سنی پاسخ دهد،های توصیفی نشان مییافته

دهند. توزیع فراوانی پاسخگویان بر اساس وضعیت تأهل نشان درصد آنان را زنان تشکیل می 8/75درصد پاسخگویان را مرد و  5/57

اند. توزیع فراوانی سطح درصد( از پاسخگویان مجرد بوده 2/55نفر ) 573درصد( از پاسخگویان متأهل و  5/73نفر ) 227دهد که می
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درصد(، تحصیلات متوسطه با  6نفر ) 26درصد(، راهنمایی  6/6نفر ) 75درصد(، ابتدایی  5/2نفر ) 5سواد دهد، بیتحصیلات نیز نشان می

 3/27نفر معادل ) 65د( و درنهایت لیسانس و بالاتر درص 7/6نفر ) 55دیپلم درصد(، فوق 5/23نفر ) 53درصد(، دیپلم  2/23نفر ) 285

 .(7)جدول  درصد( است

مطالعه با  زیستی در منطقه مورددهد، امنیت محیطنشان می( 7در جدول ) کنندگانزیستی مشارکترزیابی امنیت محیطنتایج بررسی ا 

 زیستی نیز مشخصهای امنیت محیطشاخصسایر با بررسی  (، از پایداری پایین برخوردار است.7کمتر از حد متوسط )عدد  25/5میانگین 

، فضای سبز با 55/5، منابع آب با میانگین 32/5، مشارکت ذینفعان با میانگین 62/5زیستی با میانگین شده است که شاخص آگاهی محیط

و مدیریت  55/5ابع محیطی با میانگین ، تخریب من52/5، مدیریت زباله با میانگین 22/5پذیری محیط با میانگین ، آسیب67/5میانگین 

 .(7)جدول  بدترین وضعیت قرار دارند تا به ترتیب در بهترین  62/2سیستم فاضلاب با میانگین 

 های استنباطییافته 

شود. برای تعیین یهای پارامتریک یا ناپارامتریک استفاده مها از آزمونهای استنباطی بعد از تعیین نرمال بودن یا نرمال نبودن دادهدر یافته

( استفاده شد. در حالت کلی چنانچه چولگی و کشیدگی Kurtosis( و کشیدگی )Skewnessهای چولگی )ها از آزموننرمال بودن داده

شده برای  مقدار چولگی مشاهده 7آمده از جدول  دست ها از توزیع نرمال برخوردار هستند. طبق نتایج بهباشند داده( -5و  5ها در بازه )داده

لحاظ کجی این متغیر نرمال بوده و توزیع آن متقارن  دارد؛ یعنی از قرار( -5و  5است و در بازه ) -566/5زیستی برابر متغیر امنیت محیط

دهد توزیع متغیر نیز از کشیدگی نرمال برخوردار قرار دارد. این نشان می( -5و  5است و در بازه ) -556/5است. مقدار کشیدگی آن 

، (7)جدول  ها از توزیع نرمال برخوردارندقرار دارند، داده( -5و  5که میزان چولگی و کشیدگی متغیرها در بازه ) آنجا . از(5)جدول ستا

ای، های تی تک نمونهشده است و؛ برای پاسخ به سؤالات پژوهش از آزمون های پارامتریک استفادهها از آزمونبنابراین برای تحلیل داده

 شده است. همبستگی پیرسون و آزمون فریدمن استفادهضریب 

های روستایی موردمطالعه در وضعیت ناپایداری قرار دارند. زیستی در سکونتگاهمحیطهای امنیت شاخصرسد به نظر می فرضیه اول:

رود ز طریق آن انتظار میشده است که انظر استفاده شاخص جهت سنجش شاخص مورد 8گویه در قالب  25برای اثبات این فرضیه از 

 اند. ای آزمون شدهنظر با استفاده از آزمون تی تک نمونه های موردزیستی منطقه موردمطالعه مشخص شود. گویهمیزان امنیت محیط

 زیستی با میانگین نظریهای امنیت محیطای بررسی تفاوت بین میانگین شاخصتک نمونه Tآزمون  -4جدول 

 شاخص

 7میانگین نظری: 

 میانگین
 انحراف

 استاندارد
 آماره تی

 درجه

 آزادی

 

 سطح

 معناداری

 

اختلاف 

 میانگین

 اختلاف بافاصله اطمینان

 حد بالا حد پایین

مدیریت سیستم 

 فاضلاب
62/2 525/5 365/72- 736 555/5 56/2- 22/2- 686/5- 

 -582/5 -872/5 -363/5 555/5 736 -762/26 252/5 52/5 مدیریت زباله

 -526/5 -255/5 -773/5 555/5 736 -236/3 833/5 55/5 منابع آب

پذیری آسیب

 محیط
22/5 652/5 683/22- 736 555/5 523/5- 523/5- 252/5- 

 -736/5 -666/5 -666/5 555/5 736 -533/25 862/5 67/5 فضای سبز

تخریب منابع 

 محیطی
55/5 337/5 256/55- 736 555/5 835/5- 835/5- 355/5- 

آگاهی 

 زیستیمحیط
62/5 356/5 753/2- 736 555/5 666/5- 258/5- 556/5- 

 -236/5 -775/5 -775/5 555/5 736 -252/5 358/5 32/5 نفعانمشارکت ذی

امنیت محیط 

 زیستی
25/5 668/5 225/23- 736 555/5 666/5- 666/5- 232/5- 



 (ی: دهستان سر رود شمالی)مطالعه مورد ییروستا یهاسکونتگاه یستیزطیمح تیامن یهاشاخص یابیارز 

 11                                                                                                                                     )1411 تابستان، 24شماره (مه ریزی منطقه ای برنا

 2255، پژوهشهای : یافتهمنبع

درجه لیکرت  6کند. ازآنجاکه در این پژوهش از طیف را پژوهشگر تعیین میمیانگین نظری ( test valueدر این آزمون مقدار )

انجام  6۵شده است. در ضمن آزمون در سطح خطای عنوان میانگین نظری در نظر گرفتهیعنی حد وسط به 7شده است عدد استفاده

 tچون قدر مطلق  2با توجه به نتایج جدول بود میانگین معنادار است. تر از سطح خطا کوچک sigشود. در این صورت اگر مقدار می

امنیت گیریم که میانگین تر است، پس نتیجه می( بزرگ555/5و سطح معناداری  736)با درجه آزادی   tارزش بحرانی از  شده محاسبه

توان می 66۵. با توجه به رد فرض صفر با اطمینان داردزیستی در منطقه موردمطالعه کمتر از حد متوسط و در حالت ناپایداری قرار محیط

 مطالعه از در جامعه مورد T= -17/410 با میزان -672/5و اختلاف میانگین  25/5زیستی با میانگین نتیجه گرفت که امنیت محیط

یعنی میانگین کمتر از صفر است و زیستی در این آزمون هر دو منفی است، دار است. حد بالا و حد پایین امنیت محیطلحاظ آماری معنی

ها ناشی از عامل شانس شده کمتر است. تفاوت بین میانگینزیستی در منطقه موردمطالعه از میانگین نظری استفادهمیانگین امنیت محیط

تر شدن برای روشناند. شدهصورت تصادفی انتخابها از آن بهای است که نمونههای جامعهنیست و نتیجه تفاوت واقعی بین میانگین

 شود.درنتیجه فرضیه اول پژوهش تأیید می اند.آورده شده 2زیستی در این پژوهش ابعاد موردبررسی نیز در جدول وضعیت امنیت محیط

زیستی از ضریب اهمیت متفاوتی برخوردارند. جهت تعیین رتبه نهایی محیط های مؤثر بر امنیت رسد شاخصبه نظر می فرضیه دوم:

یک از  ها دارای بیشترین اهمیت و کدامیک از شاخص نهایت کدام زیستی و اینکه درمحیطهای مؤثر بر امنیت ک از شاخصهری

ها ها به همراه وزن اهمیت آنشده است. درنهایت رتبه نهایی هر یک از شاخصها اهمیت کمتری دارند، از آزمون فریدمن استفادهشاخص

 555/5 طور که مشخص است سطح معناداری آزمونهمان 6شده است. با توجه به نتایج حاصل از جدول ئهزیستی ارامحیطدر امنیت 

(sig= 0/000 )های امنیت توان گفت که دلیلی بر یکسان بودن تأثیر شاخص( کمتر است. می56/5شده است که از ضریب خطا )حاصل

های سنجیده شده )مدیریت سیستم فاضلاب، مدیریت زباله، منابع مل شاخصزیستی وجود ندارد و چنین نتیجه گرفت که تأثیر عوامحیط

 زیستی متفاوت است.نفعان( بر امنیت محیطزیستی، مشارکت ذیمحیطپذیری محیط، فضای سبز، تخریب منابع محیطی، آگاهی آب، آسیب

 بندی فریدمنآزمون رتبه -5جدول 

 سطح معناداری درجه آزادی کای دو تعداد

785 658/526 3 555/5 

 2255پژوهش، های : یافتهمنبع

آورده شده است. در میان  5نیز در جدول  بر اساس آزمون فریدمن زیستیمحیطهای مؤثر بر امنیت یک از عوامل و شاخص رتبه نهایی هر

دارای بیشترین  62/6نفعان با وزن و شاخص مشارکت ذی 56/5زیستی با وزن حیطزیستی شاخص آگاهی ممحیطعوامل مؤثر بر امنیت 

دارای کمترین اهمیت  65/7و تخریب منابع محیطی با وزن  58/5باشند. همچنین شاخص مدیریت سیستم فاضلاب با وزن اهمیت می

 های تحقیق از ضریب اهمیت متفاوتی برخوردارند.شود و شاخصدهد فرضیه دوم تحقیق تأیید میباشند. نتایج این آزمون نشان میمی

 بر اساس آزمون فریدمن زیستیمحیطهای مؤثر بر امنیت بندی شاخصرتبه -6جدول 

 رتبه میانگین وزنی شاخص

 2 56/5 زیستیمحیطآگاهی 

 5 62/6 نفعانمشارکت ذی

 7 53/6 منابع آب

 2 55/2 فضای سبز

 6 73/2 پذیری محیطآسیب

 5 35/7 ت زبالهمدیری

 3 65/7 تخریب منابع محیطی

 8 58/5 مدیریت سیستم فاضلاب

 2255 ،پژوهشهای : یافتهمنبع
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برای اثبات این فرض از آزمون  داری وجود دارد.رابطه معنا زیستیمحیطهای امنیت زیستی و شاخصمحیطبین امنیت  فرضیه سوم:

زیستی و محیطشود که رابطه بین ابعاد امنیت یا همان معناداری، مشاهده می  Sigه میزان همبستگی پیرسون استفاده شده است. با توجه ب

 های آن معنادار است.شاخص

 زیستی با استفاده از آزمون پیرسونهای امنیت محیطزیستی و شاخصمحیطرابطه بین امنیت  -7جدول 

9 8 7 6 5 4 3 2 1  

        1 
ضریب 

 همبستگی
امنیت 

 ستیزیمحیط
sig 

       1 
**976/0 

ضریب 

 همبستگی
مدیریت 

 سیستم فاضلاب
000/0 

sig 

      1 
**161/0 **780/0 

ضریب 

 مدیریت زباله همبستگی

000/0 000/0 
sig 

     1 
**901/0 **571/0 **718/0 

ضریب 

 منابع آب همبستگی

000/0 000/0 000/0 
sig 

    1 
**101/0 **986/0 **591/0 **791/0 

ضریب 

 همبستگی
پذیری آسیب

 محیط
000/0 000/0 000/0 000/0 

sig 

   1 
**959/0 **959/0 **909/0 **591/0 **778/0 

ضریب 

 فضای سبز همبستگی

000/0 000/0 000/0 000/0 000/0 
sig 

  1 
**106/0 **111/0 **999/0 **199/0 *981/0 **770/0 

ضریب 

 همبستگی
تخریب منابع 

 محیطی
000/0 000/0 000/0 000/0 000/0 000/0 

sig 

 1 
**171/0 **996/0 **951/0 **991/0 **119/0 *159/0 **787/0 

ضریب 

 همبستگی
آگاهی 

 زیستیمحیط
000/0 000/0 000/0 000/0 000/0 000/0 000/0 

sig 

1 
**199/0 **995/0 **159/0 **119/0 **111/0 **919/0 **176/0 **976/0 

ضریب 

 همبستگی
مشارکت 

 نفعانذی
000/0 000/0 000/0 000/0 000/0 000/0 000/0 000/0 

sig 
 معنادار است. 01/0. در سطح خطای **

 2255پژوهش، های : یافتهمنبع

درصد همبستگی  66زیستی با ضریب اطمینان محیطهای مؤثر بر امنیت زیستی و شاخصمحیطدهد بین امنیت نشان می 3نتایج جدول  

و  383/5زیستی با مقدار قوی، مثبت و مستقیم وجود دارد. امنیت محیط زیستی بیشترین میزان همبستگی را با شاخص آگاهی محیط

زیستی محیطهای امنیت دارد. با در نظر گرفتن رابطه شاخص 536/5کمترین همبستگی را با شاخص مدیریت سیستم فاضلاب با مقدار 

دار وجود دارد و فرضیه تحقیق تأیید همبستگی مثبت و رابطه معنا 66۵توان نتیجه گرفت که؛ بین همه ابعاد امنیت با ضریب اطمینان می

 .(3)جدول  شودمی

 

 پیشنهادها هگیری و ارائنتیجه
به عنوان بخشی از  های روستاییسکونتگاهزیست کیفیت محیط

وستاها برای دستیابی به توسعه پایدار پذیری رو زیستکیفیت 

عامل مهمی است. در حالت طبیعی انواع مختلف حیات روستایی 

زیست هایی طبیعی در زیست در حالت تعادلند و نظامبا محیط

کنند و اگر به وجود دارند که این تعادل را برقرار و حفظ می کره
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تی، هر دلیلی این تعادل به هم بخورد، امنیت غذایی، بهداش

. این شودمیسلامتی و به طور خلاصه، بقای انسان تهدید 

تواند به صورت عمدی و غیرعمدی صورت گرفته و تهدید می

. این قابلیت کندزیست اختلال ایجاد در سیستم طبیعی محیط

های طبیعی تعادل ها وجود دارد که با مطالعه نظامبرای دولت

ها را این نظام بتوانند عوامل برهم زننده زیست کره،بخش 

ریزی و برهم زدن بخشی از این تعادل، کشف کرده و با برنامه

 و ملی راای امنیت زیست محیطی را به صورت محلّی، منطقه

 تهدید نمایند. 

دهد که مباحث مرور تحولات و وقایع جوامع روستایی نشان می

هایی هستند که زیستی از مؤلفهمربوط به مدیریت منابع محیط

ت ها نشأموجود در این جوامع از آنی از تهدیدات بسیار

زیست زوال محیط گوناگونزیستی محیطگیرند. مشکلات می

ها وضعیت تغذیه، سلامت، دهد. این بحرانروستایی را نشان می

ویژه امنیت را تحت تأثیر خود قرار داده فرهنگ، اقتصاد و به

که عنصری زیست ازآنجااست؛ بنابراین توجه عمومی به محیط

مهم و حیاتی برای حمایت از بقای موجودات زنده است ضروری 

 رسد.به نظر می

آمده برای بررسی وضعیت  دست های بهمرور یافته

های امنیت نظر شاخص مطالعه از های موردسکونتگاه

 زیستی در منطقه مورددهد، امنیت محیطزیستی نشان میمحیط

حالت ناپایداری قرار دارد. با مطالعه کمتر از حد متوسط و در 

زیستی با توان نتیجه گرفت که امنیت محیطمی 66۵اطمینان 

با میزان تی  -672/5و اختلاف میانگین  25/5میانگین 

دار است. لحاظ آماری معنی مطالعه از در جامعه مورد -225/23

شده  زیستی نیز مشخصهای امنیت محیطبا بررسی شاخص

بهترین  62/5زیستی با میانگین محیطاست که شاخص آگاهی 

بدترین وضعیت  62/2و مدیریت سیستم فاضلاب با میانگین 

های مؤثر بر امنیت ترین شاخصمهم زمینه قرار دارند. در

دهد، ها نشان میمطالعه یافته زیستی در محدوده موردمحیط

زیستی های امنیت محیطدلیلی بر یکسان بودن تأثیر شاخص

های و چنین نتیجه گرفت که تأثیر عوامل شاخص وجود ندارد

زیستی متفاوت است. در میان سنجیده شده  بر امنیت محیط

زیستی زیستی شاخص آگاهی محیطمحیطعوامل مؤثر بر امنیت 

دارای  62/6نفعان با وزن و شاخص مشارکت ذی 56/5با وزن 

باشند. همچنین شاخص مدیریت سیستم بیشترین اهمیت می

 65/7و تخریب منابع محیطی با وزن  58/5ب با وزن فاضلا

باشند. برای پاسخ به این سؤال که دارای کمترین اهمیت می

زیستی چه محیطهای امنیت زیستی و شاخصمحیطبین امنیت 

ها حاکی از آن است که؛ بین ای وجود دارد بررسی یافتهرابطه

زیستی محیطهای مؤثر بر امنیت زیستی و شاخصمحیطامنیت 

درصد همبستگی قوی، مثبت و مستقیم  66با ضریب اطمینان 

وجود دارد. امنیت محیط زیستی بیشترین میزان همبستگی را با 

و کمترین  383/5زیستی با مقدار شاخص آگاهی محیط

همبستگی را با شاخص مدیریت سیستم فاضلاب با مقدار 

 دارد. 536/5

ساکنین و منابع محیطی روند عدم تعادل و ناسازگاری میان 

انجامد که به میهم خوردن روابط اکوسیستم بر به  هاسکونتگاه

مهاجرت  شود.ها مختل میدنبال آن  امنیت محیطی سکونتگاه

های مورد مطالعه به توسعه و رشد و افزایش جمعیت سکونتگاه

در ابعاد مختلف  روستایی منجر شده است وسریع فیزیکی 

را تحت تاثیر قرار داده است.  ساکنینزندگی محیطی 

 اتخاذ رویکرد به نیاز هاسکونتگاه محیطی ساختارهای زیست

 را پایدار توسعه به دستیابی تا یکپارچه روستایی دارد ریزیبرنامه

 مورد مطالعه سبب روستایی جوامع های ویژگی .شودفراهم 

 محیط ها وسکونتگاه محدوده زیستمحیط و ساکنین ناپایداری

روی ای که پیشمسئله. است شده ساختانسان محیط و یطبیع

 و ها سیاست اعمال چگونگی دارد، قرار روستایی ریزان برنامه

 در پایداری این های جلوه ترسیم و روستایی پایدار های برنامه

 به دادن جهت نیازمند شرایطی چنین به دستیابی روستاهاست.

 و ساختارها توضعی اصلاح و اجرایی های برنامه و ها هدف

 ها است.سکونتگاهر امو اداره در مرتبط های مدیریت

 مسائل ترین اساسی از یکی محیطی زیست هایچالش

ها است که در نتیجه تقابل و تعارض ساکنین با محیط سکونتگاه

روستایی بدون توجه به  طبیعی به وجود آمده است. توسعه

 تسلط با ناگزیر هازیست و ظرفیت زیستی سکونتگاهمحیط

 بر اقتصادی های حمل و نقل و فعالیت ها،کارگاه ها، ساختمان

 شکل به زمان مرور به تسلط این است. همراه طبیعی فضاهای

زوال امنیت  ساز زمینه و است یافته تغییر میط طبیعی بر چیرگی

 .شده است زیستی روستاهامحیط

زیستی های پژوهش حاضر در زمینه مشارکت محیطیافته

(، در زمینه 5528عان با نتایج پژوهش هوانگ و همکاران )ذینف
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(، در 5526های فهد و همکاران )مدیریت منابع آبی با یافته

های و زمینه مدیریت زباله و مدیریت سیتم فاضلاب با نتایج می

پذیری محیط و تخریب منابع (، در زمینه آسیب5555همکاران )

( و داسگوپتا و 5555)های روراتو و همکاران محیطی با یافته

های (، در زمینه همبستگی بین شاخص5555همکاران )

های رضایی و شده و امنیت محیط زیستی با یافتهارزیابی

های (، در زمینه آگاهی محیط زیستی با یافته2255همکاران )

های امنیت ( و بررسی نتایج کلیه شاخص2766سعید )پور

( 2766مینی و همکاران )زیستی نتایج تحقیق با نتایج جمحیط

مطالعه در  های موردمطابقت دارند. قرار گرفتن سکونتگاه

عنوان مرکز شهرستان طی یک دهه  نزدیکی شهر یاسوج به

ها شده اخیر موجب هجوم مهاجران زیادی به این سکونتگاه

است. ارزان بودن زمین در روستاهای اطراف و کمبود و گران 

عث شده که این روستاها با موج بودن زمین در شهر یاسوج با

رو شوند. این امر در درجه اول باعث مهاجرپذیری شدیدی روبه

ها به سمت تغییر در کارکرد اصلی )کارکرد تولیدی( سکونتگاه

شده به زمین برای  کارکرد خوابگاهی شده است. مهاجران وارد

ساخت خانه، فضای سبز کافی، محل دفن زباله، سیستم دفع 

آب آشامیدنی سالم و کافی برای زندگی نیازمندند که فاضلاب و 

حد جمعیت امکان برآورده کردن این نیازها  از با افزایش بیش

 وجود ندارد. 

از سوی دیگر روستاها ظرفیت زیستی لازم برای این حجم از 

 که مهاجرین از خرده آنجا جمعیت را ندارند. همچنین از

احساس تعلق و تعهد اند، شده های متعددی تشکیلفرهنگ

زیست روستا در بین مهاجران پایین است که نسبت به محیط

شود نفعان روستایی میزیستی ذیمحیطباعث کاهش مشارکت 

زیستی سکونتگاه سیر نزولی پیدا و به دنبال آن امنیت محیط

 کند.می

 های موردبا توجه به نتایج پژوهش و وضع موجود سکونتگاه

های امنیت یی در جهت پایدارسازی شاخصهامطالعه پیشنهاد

مطالعه به شرح زیر در  زیستی در نواحی روستایی موردمحیط

 شده است.  سطح خرد و کلان ارائه

وری اقتصادی در جهت حمایت از کمک به بالا بردن بهره -2

ها در طول زمان و زیست؛ زیرا ظرفیت زیستی سکونتگاهمحیط

 افزایش است. قابلکارگیری راهکارهایی  با به

ها نیز از جهت مشارکت فعال شهروندان و جلب حمایت آن -5

کاهش ردپای اکولوژیک و افزایش ظرفیت برد محیط بسیار 

مؤثر و کلیدی است. اولین گام این اصلاحات این است که 

کنند و البته کنندگان را از صدماتی که به محیط وارد میمصرف

 شیوه دوری از آن آگاه ساخت.

بار توسعه در آگاهی مردم از میزان مصرف و اثرات زیان -7

شکل ناپایدار آن برای ایجاد حساسیت در جوامع ضروری است 

اما این تنها آغاز راهی است که برای رسیدن به توسعه پایدار در 

ایم، مرحله بعد ایجاد بستری است که مشارکت آن قدم گذاشته

 سازد.مردم را برای ایفای نقش مؤثر ممکن 

آموزش روستاییان فقیر و دامداران از پیامدهای منفی  -2

زیست با استفاده از نمایش فیلم و تشکیل جلسات تخریب محیط

زیست آشنا گردند و تا آنان با پیامدهای منفی تخریب محیط

 برداری پایدار از منابع محیطی را فراگیرند.های بهرهروش

مات اساسی در جلوگیری تلاش در جهت فقرزدایی که از اقدا -6

باشد و درگیر کردن اقشار فقیر در زیست میاز تخریب محیط

ای گونههایشان را بهزیست تا فعالیتحفاظت از محیط

دهی کنند که مهارت و دانش خود را برای مراقبت از سازمان

 محیط به کار برند.
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