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 مقاله پژوهشی 

 رهیافت بر اساس کشور هایاستان در اقتصادی هایفعالیت نسبی مزیت سنجش

 1مکانی ضریب

 
 ایران اراک، اسلامی، آزاد دانشگاه اراک، واحد ،اقتصاد دکتری دانشجوی :آقامحمدی نرگس سیده

 ایران اراک، اسلامی، آزاد دانشگاه اراک، واحد اقتصاد، گروه استادیار :2حاجی غلامعلی

 ایران تهران، نور، پیام دانشگاه اقتصاد، گروه دانشیار :غفاری دیها

 ایران اراک، اسلامی، آزاد دانشگاه اراک، واحد بازرگانی، مدیریت گروه دانشیار :آشتیانی غفاری پیمان

 
 5/8/1398 :پذیرش           35 -52صص           24/1/1398 :دریافت

 چکیده
 را بهتر ریزیبرنامه امکان استان، هر اقتصادی هایمزیت و هاویژگی شناخت موجود، منابع محدودیت به توجه با و ایمنطقه صاداقت مبحث در         

 مقاله ینا هدف. است کشور مختلف مناطق اقتصادی یهامزیت شناخت مستلزم ملی، سعهتو تحقق. نمایدمی فراهم توسعه اهداف تحقق جهت در
 مکانی ضریب شاخص و پایه اقتصاد مدل سنجش، ابزار .اشدبمی 1394 و 1384 هایسال طی هااستان اقتصادی هاییربخشز نسبی مزیت شناخت

 اهمیت مکانی، ضریب. است شده محاسبه استان 30 برای ایران آمار مرکز و مرکزی بانک ایمنطقه هایحساب به مربوط آمار از استفاده اب که است
 صاداقت و اقتصادی جغرافیای زهحو محققان توسط که دهدمی نشان ملی اقتصاد در فعالیت انهم نسبی اهمیت به نسبت منطقه در را فعالیت یک نسبی
 بهداشت ،آموزش ساختمان، گلداری،جن و شکار کشاورزی، هایفعالیت که دهدمی نشان مقاله این در هابررسی. است گرفته قرار استفاده مورد ایمنطقه

 اداره و نقل و حمل گاز، و برق و آب صنعت، اقتصادی هایفعالیت شده، شناخته مزیت دارای هااستان بیشتر در رستوران و هتل اجتماعی، دکاریمد و
 مچنینه .هستند مزیت فاقد هاستانا در مالی هایگریواسطه و معدن ماهیگیری، غالباً و داده دست از را خود مزیت ها استان اکثر در شهری عمومی،
 سوم رتبه در درصد 6/9 با شاورزیک و دوم رتبه در 7/38 با صنعت اول، رتبه در درصد 7/51 با خدمات بخش بندی،رتبه در که دهدمی نشان هابررسی

 دارای هایفعالیت انه،گپانزده هایبندیتقسیم طبق مکانی ضریب روش از آمده دست به نتایج .است گرفته قرار کشور تولیدات کل زا افزوده ارزش سهم
 خصوص در ها،استان در موجود هایمزیت به توجه با ایمنطقه و ملی ریزانبرنامه است لازم لذا. دهدمی نشان هااستان از یک هر در را مزیت

 .شود کشور مناطق اقتصادی رشد به منجر تا نمایند گیریتصمیم بودجه تنظیم و منابع تخصیص گذاری،سرمایه

 

 .مکانی ضریب نسبی، مزیت اقتصادی، هایبخش ،ایمنطقه اقتصاد :کلیدی ایهواژه
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 مقدمه:
 ایمنطقه اقتصاد بررسی با. شودمی محسوب یامنطقه اقتصاد مباحث نیترمهم از شورک مناطق یاقتصاد توسعه و رشد همواره

 از کشور، رشد میانگین با همقایس در و اندداشته بهتری اقتصادی عملکرد دیگر، مناطق سایر به نسبت مناطق از برخی که شودمی مشخص
 کشور مختلف مناطق اقتصادی موجود هایمزیت و امکانات شناخت مستلزم ملی، توسعه تحقق. اندبوده برخوردار بالاتری اقتصادی رشد
 و گذاریسیاست انجام از انعم مسئله این و شودنمی توجه چندان مناطق اقتصادی هایتوانمندی به توسعه، ملی هایریزیبرنامه در. است

 روند همچنان ،یامنطقه و لیم توسعه متعدد هایبرنامه یاجرا وجود با خاطر همین به. شودمی ایمنطقه توسعه برای مطلوب ریزیبرنامه
 است ضروری اقتصادی هوسعت کارآمد هایسیاست اجرای و تدوین برای هامزیت این شناخت لذا. ابدیمی ادامه مناطق نیافتگیتوسعه

(Sobhani & Darvish, 2005: 163). پذیرفته لیک اصل یک عنوان به ایمنطقه گذاریسیاست امر در کلان هایسیاست به توجه گرچه 
 امکانات، گرفتننادیده لذا. ودش واقع مفید نیز قمناط تمامی برای است، مناسب ملی سطح در آنچه که نیست معنی بدان این اما است، شده

 ناطقم هایظرفیت با بمتناس هاگذاریسرمایه که گردیدهباعث اقتصادی هایفعالیت زمینه در منطقه هر نسبی یهامزیت و هاتوانایی
 و هاویژگی شناخت هستیم؛ مواجه منابع محدودیت با اقتصاد در همواره که آنجا از. (Javanshiri & Shyan, 2018:1-20) نگیرد صورت
 قالهم اصلی هدف لذا. نمایدیم فراهم توسعه اهداف تحقق جهت در را هوشمندانه و بهتر ریزیبرنامه امکان استان هر اقتصادی هایمزیت

 راستا این در. است کشور هایاستان 1394 و 1384 هایسال در اقتصادی هایزیربخش از یک هر نسبی مزیت وضعیت شناخت و بررسی
 مقایسه و هازیربخش از کی هر در غیرپایه و پایه اقتصاد نظر از هااستان از یک هر وضعیت شدن مشخص دمانن دیگری اهداف توانمی

 پاسخ فتنیا دنبال به مقاله که سؤالاتی ترینمهم اهداف، به نیل جهت. نمود مطرح نیز را کشور کل با و یکدیگر با هااستان توسعه وضعیت
 ایپایه فعالیت عنوان به اقتصادی هایزیربخش از یک کدام کشور، هایاستان از یک هر در یمکان ضریب مدل اساس بر -1 :است هاآن

 در کشور هایاستان رد اقتصادی هایزیربخش از یک هر نسبی مزیت وضعیت ،مکانی ضریب مدل از استفاده با -2. شوندمی محسوب
 ؟است صورت چه به نظر مورد هایسال

 :تحقیق پیشینه و نظری بانیم
 هر که کندمی نبیا ملل ثروت کتاب در وی. شد مطرح 1776 سال در 1«تیاسم آدام» سوی از بار اولین برای« نسبی مزیت» نظریه

 2«اردویکر». کند پیدا تخصص دارد، بیشتری استعداد طبیعی طور به که کالایی تولید در دارد تمایل کار تقسیم اساسی اصل طبق کشوری
 یک ترباکیفیت و ترارزان تولید در کشور توانایی معنی به نسبی مزیت. است نسبی مزیت اصل به معتقد خصوص این در نیز 1817 سال در

 از مقاله این در که دارد وجود متعددی معیارهای نسبی مزیت وجود عدم یا وجود بررسی برای. است کشورها سایر به نسبت محصول
 با و ستا ایمنطقه اقتصاد خصوصیات و شرایط بررسی پی در (LQ) «مکانی ضریب» روش .است شده استفاده مکانی ضریب شاخص

 تجزیه جزء و است مختلف مناطق نسبی مزیت دارای و پایه اقتصادی هایفعالیت شناسایی در سعی مختلف هایحوزه اطلاعات کارگیریبه
 . (Sadeghi & Ghaffari Fard, 2010:115-136) شودمی محسوب اقتصادی پایه تحلیل و

 رسیبر برای استفاده مورد هایروش. است ایمنطقه و محلی اقتصاد تحلیلی بررسی برای ایشیوه اقتصادی ایپایه تحلیل و تجزیه
 ،ایمنطقه ندهستا -داده جدول سازیمدل ،اقتصادسنجی از استفاده با اقتصادی متغیرهای بینیپیش جمله از هستند، متعدد ایمنطقه اقتصاد
 روی بر تمرکز افزایش رمنظو به خاص، ایمنطقه برای اقتصادی هایداده آماری تحلیل و تجزیه شامل اقتصادی پایه تحلیل و تجزیه
 اداقتص این از جزئی که زمانهم ،ایمنطقه اقتصاد که است آن اینجا در اساسی فرض. است منطقه هر هایگرایش یا و اقتصادی ساختار
 بار یننخست مکانی ضریب. (Mirzaei et al, 2012: 205) کندمی عمل نیز آن از مستقلی واحد عنوان به است،( ملی اقتصاد) تربزرگ
 ملی، داقتصا معمولاً ،تربزرگ مرجع اقتصاد با مقایسه در را ایمنطقه اقتصاد ریاضی صورت به که روشی. شد مطرح فلورانس سارجنت توسط
 اقتصادی جغرافیای حوزه حققانم توسط 1940 دهه از گسترده صورت به روش این.  (Florence, 1943: 128-130)کندمی گذاریارزش

 قبولی قابل حد تا ،مکانی ضریب که داشتند بیان هاآن. (Gibson et al., 1991: 65-68) است گرفته قرار استفاده مورد ایمنطقه اقتصاد و
 .دهدمی توضیح نظر مورد منطقه در را خاصی فعالیت

                                                 
1. Adam Smith 

2. Ricardos 



 37                                       1399 زمستان  /40 شماره /10سال /ایمنطقه ریزیبرنامه فصلنامه

 در صادرات اهمیت بر که است اقتصادی پایه وتحلیلتجزیه روش ضریب این. است صادرات ،مکانی ضریب در دیگر صلیا مفهوم
 شوندمی مصرف آن بیرون در و ولیدت منطقه درون که هستند کالاهایی شامل صادرات چارچوب این در. کندمی تمرکز ایمنطقه اقتصاد

)41-33: 1997Isserman, ( .را مفهوم این 1آنتونیو سن در تگزاس دانشگاه در وکارکسب مطالعات توسط اقتصادی پایه یلتحل و تجزیه 
 که را خدماتی و کالاها دیگر سوی از و کنندمی صادر را خود تولیدی خدمات و کالاها سویک از اقتصادی مناطق: کندمی بیان گونهاین

 خارج درآمدی صادرات، که کندمی بیان و نموده تأیید را صادرات مفهوم اهمیت گیلمر. (UTSA, 1991: 12) نمایندمی وارد ،کنندنمی ولیدت
 .(Gilmer, 1990: 1-16) است برخوردار بالایی اهمیت از ایمنطقه توسعه و بلندمدت رشد برای درآمد این که آوردمی دست به منطقه از

 به اقتصادی هایفعالیت بندیطبقه برای مناسب و هزینه کم ابزاری روش این. است روشن و صریح مکانی ضریب تئوریکی چارچوب
 دهدمی ارائه را مرجعی ریزانبرنامه و اقتصاددانان برای تحلیل و تجزیه این .(Gilmer et al., 1989: 8) است ایغیرپایه و پایه هایفعالیت

 همچنین. (UTSA, 1991: 14) نماید ریزیبرنامه دارد، اتوارد به نیاز یا است خودکفا منطقه که هاییفعالیت خصوص در آن طریق از تا
 .دارد تمرکز نیز( ملی سطح متوسط با مقایسه در ضعف و قوت نقاط) ایمنطقه هایتخصص بر روش این

 : مکانی ضریب محاسبه روش

 نسبت ضریب، این. تندسه یکسان ریاضی لحاظ از هاآن همه البته که شده ارائه مکانی ضریب محاسبه برای متنوعی هایشیوه  
. شودمی تعریف ملی قتصادا در فعالیت کل در فعالیت همان سهم به نسبت منطقه یک فعالیت کل از خاص فعالیت نوعی سهم از ایساده

 مختلف هایلیتفعا در منطقه یک تولیدی تخصص درجه گیریاندازه برای ابزاری خود شکل ترینمتداول در مکانی ضریب شاخص
 میزان اشتغال، میزان ،هابخش تولید میزان ،هابخش افزودهارزش همچون متغیرهایی شاخص، این در. آیدمی شمار به اقتصادی

 انمیز اشتغال، میزان ،هابخش تولید میزان ،هابخش افزودهارزش به نسبت استان اقتصادی هایفعالیت از یک هر... و گذاریسرمایه
 که اتیاطلاع نوع هر از ادهاستف با تواندمی ضریب این طورکلیبه. شودمی سنجیده کشور در اقتصادی فعالیت همان...  و گذاریسرمایه
 برای مقاله، این در. شود محاسبه د،باش داشته را( ملی معمولاً) مرجع اقتصاد و منطقه بین زمانی دوره و بندیطبقه نظر از مقایسه قابلیت
( 1) رابطه طبق که است دهش استفاده افزودهارزش مکانی ضریب شاخص از تولید بعد از استان ره ایپایه هایفعالیت شناسایی و تعیین

 :شودمی محاسبه

, , ,

, ,

,

LQ
i k t k t

i k t

i t t

VAP VA

TVAP TVA
          (1) رابطه 

 آن در که
, ,LQi k t

 ،t سال در k بخش در i استان افزودهارزش مکانی ضریب 
, ,i k tVAP استان افزودهارزش i بخش در k سال در 

t، 
,i tTVAP استان افزودهارزش کل i سال در t، 

,k tVA بخش در کشور افزودهارزش k سال در t و tTVA در کشور افزودهارزش کل 

 هایفعالیت از یک هر نسبی مزیت و استان اقتصادی ساختار موجود وضعیت بیانگر شاخص، این محاسبه از حاصل نتایج .است t سال
 قایسهم برای که معناست اراید هنگامی و شودمی کاربردهبه ایمنطقه اقتصاد ریزانبرنامه توسط معمول طور به شاخص این. است اقتصادی

 عیتوض شاخص این کهآنجایی زا واقع، در. شودمی گرفته کار به کالا یک تولید برای منطقه هر هایتوانمندی تعیین و مختلف مناطق بین
 از برخی خلاصه 1جدول. شود ارزیابی و محاسبه کشور یک مختلف مناطق برای معیار این که است آن بهتر کندمی ترسیم را یافتگیتوسعه
 .دهدمی نشان زمینه این در را مختلف هایتحقیق
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 مکانی ضریب روش با نسبی مزیت بررسی با ارتباط در شده انجام تحقیقات -1 جدول

 نتایج تحقیق روش نویسنده

 (1385) عسکری و درویشی
 هایداده و مکانی ضریب

 تابلویی
 مقایسه در رانای و بوده آسیا شرقی جنوب کشورهای اقتصادی رشد اصلی عامل صنعت، بخش نسبی مزیت

 .است نداشته مزیت یرتغی 1984-2000 سال در کشورها این با

 (1385) محمدی و فرهودی
 هایداده و مکانی ضریب

 تابلویی
 تنزل، حال در کشاورزی بخش و است خدمات بخش رشد پایه بر 1373-81 هایسال در سنندج اقتصاد

 .است افزایش به رو کاذب مشاغل و ناچیز صنعتی بخش

Guimaraes et al. 

(2009) 

  مکانی ضریب
 (آمریکا)

 2000 سال در آمریکا ایکارخانه صنایع اشتغال وضعیت بررسی به مکانی ضریب روش از تفادهاس با
 صنایع در اشتغال یلتحل خصوص در را ارزشی با هایداده روش، این که رسیدند نتیجه این به و پرداختند

 .دهدمی قرار اختیار در مختلف

 مکانی ضریب (1390) رمضانیان و کیا
 را زعفران ادراتص و تولید نسبی مزیت شاخص بالاترین یزد و رضوی خراسان جنوبی، خراسان هایاستان

 .اندداده اختصاص خود به 2000-2008 هایسال طی

 مکانی ضریب (1391) همکاران و لایقی
-90 هایالس در ماهیگیری، و جنگلداری زیربخش از غیر زنجان، استان کشاورزی هایزیربخش همه

 .ستنده مزیت دارای 1379

 سهم انتقال و مکانی ضریب (1392) همکاران و اکبری
 رشد از 1375-85 زمانی بازه در اقتصادی مختلف هایبخش در کرمانشاه استان هایشهرستان شاغلان

 .برخوردارند نامتناسبی

 (1392) همکاران و نژاد آزادی
 ضریب و ستانده داده جدول

 مکانی

 سال در یرضو خراسان استان اقتصادی هایبخش اطلاعات ینتأم برای تریمناسب روش مکانی ضریب
 .است 2007

 همکاران و کبیر عسکرپور
(1394) 

 RCA و مکانی، ضریب
 یط طبیعی عسل ولیدت در را مزیت بالاترین هااستان بقیه به نسبت غربی آذربایجان و اردبیل هایاستان

 دارند. 1388-91ی هاسال

Alhowaish et al. 

(2015) 
 یب مکانیضر

 )منطقه تبوک عربستان(
 هم را درهای اقتصادی منطقه موردنظر، بخش خدمات بیشترین سدر تحلیل ضریب مکانی برخی از بخش

 ست.داشته ا 1992-2010های اشتغال و رشد اقتصادی منطقه، در سال

Behrens and Bougna 

(2015) 

ای و شاخص خوشه توزیع
 ضریب مکانی

 اند.ی شدهبندتبهررسی و مکانی، توزیع جغرافیایی صنایع تولیدی کانادا به تفکیک بربا استفاده از ضریب 

Sitanggang (2015) 
 ضریب مکانی

)بررسی مزیت در استان 
 سوماترای کشور اندونزی(

، هتلداری و رستوران با 2/1، بخش ساختمان با 5/1ورزی با شاخص بخش کشا 2010-2012های در سال
شوند. ای محسوب میهای پایهفعالیت 1/1و بخش خدمات نیز با  1/1ارتباطات با ونقل و ، حمل1/1

 ای بودن این بخش است.است که بیانگر غیرپایه 9/0میانگین شاخص ضریب مکانی بخش صنعت 

Otsuka (2016) ضریب مکانی 
داشته و در  ونقل، ساختمان و صنایع افزایشهای حملدر بخش 1990-2011های تقاضای انرژی طی سال

 ت.بوده اس های ساختمانی افزایش نیافته است. تقاضای انرژی در شهرهای بزرگ نیز افزایشیفعالیت

Islam et al. (2016) ضریب مکانی و تغییر سهم 
میزان رشد اقتصادی مربوط به  بیشترین 1995-2000های در شش منطقه کشور بنگلادش، طی سال

ترین ثباتیز بیهای تجاری است. باریسال نه املاک و کرایه و فعالیتبخش ماهیگیری و کمترین مربوط ب
 منطقه شناخته شده است.

 های بخش خدمات است.به سمت فعالیت 1385-90گیری اشتغال طی دوره ها جهتدر تمامی استان ضریب مکانی (1395سیما )فرد و خوشغفاری

 (1396جوانشیری و شایان )
 ضریب مکانی، ضریب جینی

 و تحلیل عاملی

وکار ش کسب( و عدم تعادل در بخ018/0اشتغال در بخش خدمات زیربنایی ) توزیع فضایی متعادل
ها و توسعه که گویای شکاف زیاد بین استان 1390تا  1385های های کشور طی سال( بین استان353/0)

 ها است.نامتعادل آن

 سرور و همکاران
 (1396) 

مدل تغییر سهم و ضریب 
 کانیم

خش کشاورزی در بهستیم.  1385-90در استان اردبیل شاهد رشد فزاینده اشتغال بخش خدمات طی سال 
 است. بندی شدهبه دوم و در انتها بخش صنعت رتبهرت

 ضریب مکانی (1397دادورخانی و همکاران )
ده و نده نیوراکپ وتوزیع فضایی ضریب مکانی اشتغال زنان روستایی بخش خدمات کشور به صورت اتفاقی 

 دارای توزیع خوشه ای است.

 (.1398)منبع: مطالعات نویسندگان، 

 :تحقیق روش
بانک مرکزی و مرکز  ایمنطقه هایحساباز آمار مربوط به  نیاز مورد هایداده .استو کاربردی  توصیفی -تحلیلیاین مطالعه از نوع 

-، ضمن پردازش و طبقه بندی دادهی استمدل اقتصاد پایه و شاخص ضریب مکان ابزار سنجش این مقاله که استخراج شده است. آمار ایران

 ها بر این اساس صورتتحلیل داده شده و محاسبههای کشور در سطح استان 1394و  1384 هایسالبرای ، اکسل افزارنرمبا استفاده از ها 
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. از آنجا که اطلاعات است 1394و  1384 هایسالبرای  ایراناستان  31استان از  30جامعه آماری مورد استفاده، مربوط به  .است گرفته
 .استشده  گرفتهاین استان در مجموع با استان تهران در نظر  لذاوجود ندارد،  1390مربوط به استان البرز به تفکیک قبل از سال 

 :تحقیق هاییافته
 دهد. اقتصادی نشان می هایبخش افزودهارزشآمار  بر اساسمختلف را  هایاستانبرای  مکانی ضریبشاخص  3و  2جداول 

 1384سال های کشور در فکیک استانگانه به تهای پانزدهبخشاقتصادی  هایفعالیت مکانی ضریب -2جدول 

 S1 S2 S3 S4 S5 S6 S7 S8 S9 S10 S11 S12 S13 S14 S15 استان

 89/0 21/1 45/1 94/0 1 6/0 82/0 11/1 48/1 22/1 86/1 69/1 01/0 18/0 46/1 آذربایجان شرقی

 29/1 43/1 68/1 91/1 26/1 65/0 26/1 72/1 91/0 43/1 33/0 73/0 04/0 95/0 42/2 آذربایجان غربی

 74/1 33/1 2 13/1 87/0 71/0 77/0 9/2 35/1 41/1 33/0 62/0 0 42/0 97/2 اردبیل

 04/1 08/1 95/0 8/0 85/0 68/0 1 18/1 11/1 48/1 82/1 59/2 02/0 11/0 9/0 اصفهان

 47/0 76/0 02/1 78/0 31/0 36/0 44/0 29/0 33/0 94/0 12/0 17/0 79/2 48/0 87/0 ایلام

 26/0 52/0 63/0 76/0 42/0 34/0 79/0 4/0 48/0 78/0 63/3 99/0 97/1 31/4 5/0 بوشهر

 7/1 17/1 77/0 58/1 85/1 61/2 56/1 34/1 52/1 94/0 7/0 12/1 01/0 07/0 2/0 تهران

 64/0 2 28/2 15/1 96/0 84/0 84/0 53/0 14/1 27/2 43/0 64/0 02/0 12/3 5/2 چهارمحال و بختیاری

 22/1 99/1 36/2 84/1 75/0 57/0 71/0 41/0 55/1 75/0 31/0 68/0 08/0 16/0 47/2 خراسان جنوبی

 28/1 49/1 62/1 02/1 37/1 68/0 01/1 34/2 48/1 68/1 4/1 92/0 03/0 09/0 37/1 خراسان رضوی

 32/1 65/0 75/1 69/1 79/0 46/0 94/0 55/0 78/1 88/0 16/0 94/0 06/0 26/0 41/2 خراسان شمالی

 29/0 38/0 38/0 33/0 26/0 18/0 55/0 22/0 34/0 49/0 92/0 58/0 04/3 78/0 43/0 خوزستان

 04/1 26/1 71/1 1 81/0 55/0 66/0 92/0 81/0 96/1 2/1 66/1 04/0 38/0 43/2 زنجان

 65/0 27/1 41/1 27/1 14/1 9/0 53/1 57/0 56/0 2/1 47/1 74/1 09/0 14/0 8/1 سمنان

 9/0 86/1 6/2 26/2 07/1 66/0 01/1 88/0 8/0 14/2 3/1 52/0 04/0 19 61/1 سیستان و بلوچستان

 06/1 37/1 57/1 02/1 38/1 68/0 01/1 06/1 89/0 27/1 01/2 88/0 18/0 41/0 23/2 فارس

 2/1 9/0 58/1 78/0 97/0 56/0 71/0 2/1 98/0 92/1 56/0 02/2 01/0 18/0 95/1 قزوین

 67/2 37/1 4/1 91/0 26/1 7/0 91/0 71/1 56/1 8/1 39/0 5/1 03/0 1/0 86/0 قم

 3/1 53/1 09/2 9/1 14/1 55/0 81/0 39/1 69/1 05/1 31/0 51/0 03/0 64/0 04/2 کردستان

 72/0 15/1 63/1 12/1 87/0 62/0 69/0 92/0 74/0 94/0 66/0 05/1 53/0 07/0 82/2 کرمان

 82/0 6/1 67/1 33/2 25/1 1/1 8/0 94/0 99/0 26/1 78/1 81/0 02/0 28/0 98/1 کرمانشاه

 07/0 23/0 3/0 15/0 12/0 06/0 07/0 08/0 08/0 18/0 03/0 04/0 06/4 21/0 26/0 و بویراحمد کهگیلویه

 88/0 23/1 54/1 4/1 94/0 62/0 89/0 27/1 55/1 44/1 26/0 44/0 02/0 7/3 05/3 گلستان

 37/1 58/1 72/1 05/1 12/1 74/0 94/0 41/2 56/1 8/1 32/1 78/0 01/0 04/4 61/1 گیلان

 2/1 6/1 2/2 62/1 26/1 54/0 7/0 63/0 18/1 38/1 25/0 74/0 15/0 62/1 15/2 لرستان

 57/1 44/1 37/1 7/0 94/0 02/1 16/1 58/1 41/1 33/1 12/1 85/0 01/0 13/3 49/2 مازندران

 69/0 88/0 99/0 61/0 72/0 37/0 57/0 72/0 25/1 89/0 2/2 94/2 03/0 24/0 23/1 مرکزی

 74/0 88/0 01/1 84/0 6/0 53/0 57/4 2/1 86/0 11/1 31/2 88/0 1/0 04/12 12/1 هرمزگان

 37/1 7/1 89/1 17/1 25/1 5/0 74/0 98/0 22/1 19/1 44/0 03/1 01/0 27/0 41/2 همدان

 9/0 87/1 58/1 85/0 65/0 87/0 3/1 99/0 89/0 78/1 77/0 4/1 55/0 13/0 13/1 یزد

 (.1398)منبع: مطالعات نویسندگان، 
 
 
 
 
 
 
 
 



...سنجش مزیت نسبی فعالیتهای اقتصادی در استان های کشور   40 

 1394های کشور در سال فکیک استانهای پانزده گانه به تبخشاقتصادی  هایفعالیت مکانی ضریب -3جدول 

 S1 S2 S3 S4 S5 S6 S7 S8 S9 S10 S11 S12 S13 S14 S15 ناستا
 94/0 38/1 37/1 14/1 84/0 53/0 84/0 67/0 15/1 09/1 54/0 61/1 1/0 17/0 26/1 آذربایجان شرقی

 61/1 55/1 58/1 87/1 94/0 51/0 14/1 02/1 16/1 69/1 55/0 48/0 05/0 98/0 04/2 آذربایجان غربی

 14/1 31/1 66/1 02/1 7/0 42/0 72/0 69/1 7/1 04/1 46/0 71/0 01/0 67/0 64/2 اردبیل

 06/1 19/1 05/1 02/1 27/1 58/0 08/1 05/1 42/1 1/1 72/0 28/1 03/0 33/0 78/0 اصفهان

 94/0 48/1 54/1 21/1 45/0 36/0 59/0 28/0 66/0 86/0 87/2 21/0 36/2 65/0 48/1 ایلام

 21/0 33/0 35/0 42/0 27/0 12/0 52/0 19/0 21/0 39/0 51/8 84/1 53/0 86/1 26/0 بوشهر

 36/1 84/0 76/0 23/1 61/1 7/2 54/1 64/1 23/1 42/1 43/0 88/0 03/0 16/0 24/0 تهران

 94/0 21/2 73/1 85/0 79/0 49/0 77/0 26/0 18/1 7/1 37/0 86/0 02/0 37/2 37/2 چهارمحال و بختیاری

 91/0 84/1 33/2 76/1 71/0 49/0 91/0 28/0 71/0 03/1 0//48 49/0 55/0 26/0 79/2 خراسان جنوبی

 03/2 09/1 38/1 13/1 35/1 5/0 98/0 26/2 39/1 05/1 95/0 67/0 05/0 16/0 48/1 خراسان رضوی

 3/1 44/1 94/1 55/1 8/0 47/0 94/0 34/0 72/0 31/1 94/0 76/0 09/0 25/0 69/2 خراسان شمالی

 27/0 39/0 38/0 44/0 3/0 13/0 4/0 2/0 26/0 29/0 37/0 07/1 92/4 73/0 41/0 خوزستان

 84/0 32/1 33/1 94/0 6/0 4/0 8/0 32/1 73/0 04/1 76/0 7/1 07/0 38/1 96/1 زنجان

 94/0 25/1 5/1 26/1 63/0 44/0 03/1 44/0 26/1 16/1 5/0 35/1 06/0 14/0 75/1 سمنان

 64/0 8/1 5/2 65/1 73/0 36/0 81/0 43/0 64/1 79/0 36/0 56/0 03/0 07/16 49/1 سیستان و بلوچستان

 74/0 35/1 22/1 89/0 2/1 49/0 89/0 4/0 91/0 18/1 72/2 66/0 11/0 35/0 9/1 فارس

 61/0 19/1 94/0 66/0 79/0 35/0 74/0 61/0 7/0 92/0 49/0 2/2 01/0 54/0 61/1 قزوین

 3/2 94/0 22/1 94/0 6/1 54/0 72/0 45/0 99/0 45/1 58/0 5/1 02/0 18/0 74/0 قم

 49/1 84/1 23/2 71/1 03/1 42/0 76/0 73/0 67/1 19/1 57/0 25/0 08/0 91/0 12/2 کردستان

 72/0 27/1 58/1 95/0 62/0 45/0 68/0 17/1 73/0 73/0 49/0 22/1 71/0 15/0 52/2 کرمان

 03/1 54/1 54/1 29/2 12/1 42/0 78/0 43/0 43/0 74/0 56/0 64/0 25/0 05/1 87/1 کرمانشاه

 67/0 94/0 09/1 6/0 42/0 19/0 24/0 31/0 52/0 37/0 18/0 33/0 04/5 54/1 74/0 و بویراحمد کهگیلویه

 1/1 86/1 66/1 43/1 96/0 52/0 94/0 87/0 15/1 04/1 78/0 62/0 05/0 18/1 31/2 گلستان

 4/1 52/1 34/1 1/1 17/1 5/0 1 5/1 32/1 96/0 64/0 97/0 01/0 97/2 36/1 گیلان

 72/1 96/1 09/2 6/1 86/0 41/0 01/1 47/0 39/1 87/0 34/0 4/0 32/0 32/2 13/2 لرستان

 42/1 34/1 24/1 84/0 1 48/0 09/1 49/1 34/1 03/1 47/0 84/0 02/0 15/2 1/2 مازندران

 65/0 8/0 75/0 63/0 57/0 3/0 68/0 57/0 41/1 88/0 6/0 27/2 08/0 28/0 11/1 مرکزی

 72/0 92/0 05/1 84/0 67/0 37/0 3/2 43/1 71/0 53/1 2 84/0 09/0 03/9 92/0 هرمزگان

 85/0 72/1 57/1 3/1 95/0 43/0 01/1 84/0 32/0 84/0 47/0 55/0 05/0 78/0 65/2 همدان

 43/0 16/1 01/1 58/0 74/0 47/0 96/0 59/0 54/1 99/0 67/0 33/1 59/0 08/0 32/1 یزد

 .(1398طالعات نویسندگان، م)منبع: 

از طبیعی، گأمین آب برق و تبه ترتیب بیانگر بخش کشاورزی شکار و جنگلداری، ماهیگیری، معدن، صنعت،  S15تا  S1های ستون
های مالی، گریونقل انبارداری و ارتباطات، واسطهفروشی و تعمیر وسایل نقلیه، هتل و رستوران، حملفروشی خردهساختمان، عمده

  ی است.و اجتماع عمومی مستغلات و کرایه، اداره امور عمومی و خدمات شهری، آموزش، بهداشت و مددکاری اجتماعی و سایر خدمات
از ست.اگانه محاسبه شده های پانزدهها، ضریب مکانی بر اساس فعالیتای استانهای پایهتر از فعالیتبرای شناخت و تحلیل دقیق

مطالعه بر اساس  ایپایهو غیر  ایپایهرود، فعالیت می به کاروان معیار تخصص در تولید استان در مقایسه با کشور شاخص به عن که اینآنجا 
(Zayyari, 2002, p: 89-107)  شود:می بندیتقسیمصورت زیر به 
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 1384ل سا های اقتصادیفعالیتگانه طبق تقسیم بندی پانزدهکشور  هایاستان ایپایه هایفعالیت -4جدول 

 ایپایه هایفعالیت استان

 فروشی، کرایه، هتل، آموزش، بهداشت.فروشی و خردهانرژی، ساختمان، عمده تأمینکشاورزی، صنعت،  آذربایجان شرقی

 کشاورزی، ساختمان، هتل، ارتباطات، کرایه، امور عمومی و خدمات شهری، آموزش، بهداشت، سایر. آذربایجان غربی

 فروشی، هتل، امور عمومی و خدمات شهری، آموزش، بهداشت، سایر.فروشی و خردهی، ساختمان، عمدهکشاورز اردبیل

 باطات، بهداشت، سایر.فروشی، هتل، ارتفروشی و خردهانرژی، ساختمان، عمده تأمینصنعت،  اصفهان

 آموزش. معدن، ایلام

 انرژی. تأمینماهیگیری، معدن،  بوشهر

 .های مالی، کرایه، امور عمومی و خدمات شهری، بهداشت و سایرگریفروشی، هتل، ارتباطات، واسطهردهخ و صنعت، عمده تهران

چهارمحال و 
 بختیاری

 فروشی، امور عمومی و خدمات شهری، آموزش، بهداشت.فروشی و خردهکشاورزی، ماهیگیری، ساختمان، عمده

 شت، سایر.آموزش، بهدا ور عمومی و خدمات شهری،فروشی، امفروشی و خردهکشاورزی، عمده خراسان جنوبی

 ، سایر.شتآموزش، بهدا شهری،مومی و عوشی، هتل، ارتباطات، کرایه، فرخرده و انرژی، ساختمان، عمده تأمینکشاورزی،  خراسان رضوی

 فروشی، امور عمومی و خدمات شهری، آموزش، سایر.فروشی و خردهکشاورزی، عمده خراسان شمالی

 معدن. تانخوزس

 انرژی، ساختمان، امور عمومی و خدمات شهری، آموزش، بهداشت، سایر. تأمینکشاورزی، صنعت،  زنجان

 اشت،انرژی، ارتباطات، کرایه، امور عمومی و خدمات شهری، آموزش، بهد تأمینکشاورزی، صنعت، ساختمان،  سمنان

سیستان و 
 بلوچستان

 بهداشت، مان، ارتباطات، کرایه، امور عمومی و خدمات شهری، آموزش،انرژی، ساخت تأمینکشاورزی، ماهیگیری، 

 ر.شت، سایانرژی، ساختمان، هتل، ارتباطات، کرایه، امور عمومی و خدمات شهری، آموزش، بهدا تأمینکشاورزی،  فارس

 کشاورزی، صنعت، ساختمان، هتل، کرایه، آموزش، سایر. قزوین

 فروشی، هتل، کرایه، آموزش، بهداشت، سایر.ردهفروشی و خصنعت، ساختمان، عمده قم

 فروشی، هتل، کرایه، امور عمومی و خدمات شهری، آموزش، بهداشت، سایر.فروشی و خردهکشاورزی، ساختمان، عمده کردستان

 کشاورزی، صنعت، امور عمومی و خدمات شهری، آموزش، بهداشت، کرمان

 اشت.مالی، کرایه، امور عمومی و خدمات شهری، آموزش، بهد هاییگرواسطهانرژی،  تأمینکشاورزی،  کرمانشاه

و  لویهکهکی
 بویراحمد

 معدن.

 فروشی، هتل، امور عمومی و خدمات شهری، آموزش، بهداشت.فروشی و خردهکشاورزی، ماهیگیری، ساختمان، عمده گلستان

 شت، سایر.شهری، آموزش، بهدامی و شی، هتل، کرایه،عموفروو خرده انرژی، ساختمان، عمده تأمینکشاورزی، ماهیگیری،  گیلان

 فروشی، کرایه، امور عمومی و خدمات شهری، آموزش، بهداشت، سایر.فروشی و خردهکشاورزی، ماهیگیری، ساختمان، عمده لرستان

 ، سایر.لی، آموزش، بهداشتما گریواسطهشی، هتل، ارتباطات، فروخردهکشاورزی، ماهیگیری، انرژی، ساختمان، عمده و  مازندران

 فروشی.فروشی و خردهانرژی، عمده تأمینکشاورزی، صنعت،  مرکزی

 انرژی، ساختمان، هتل، ارتباطات، آموزش. تأمینکشاورزی، ماهیگیری،  هرمزگان

 شت، سایر.فروشی، کرایه، امور عمومی و خدمات شهری، آموزش، بهدافروشی و خردهکشاورزی، صنعت، ساختمان، عمده همدان

 کشاورزی، صنعت، ساختمان، ارتباطات، آموزش، بهداشت. یزد

 (.1398مطالعات نویسندگان، )منبع: 
 

ای(. اگر نظر نسبت به کل کشور از تخصص تولیدی بیشتری برخوردار است )فعالیت پایه باشد، استان در فعالیت مورد LQ>1اگر 
LQ=1 باشد. اگر یت موردنظر یکسان است و استان خودکفا میباشد، تخصص تولیدی استان و کشور در فعالLQ<1  باشد، استان در فعالیت

-Hoan and Oosterhaven, 2006: 677)ای(موردنظر نسبت به کل کشور از تخصص تولیدی کمتری برخوردار است )فعالیت غیر پایه

ها در ای را برای هر استان نشان داد که خلاصه یافتهپایه هایفهرست فعالیت 1394و  1384های توان به تفکیک برای ساللذا می.  (691
 نشان داده شده است. 5و  4جداول 
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 1394سال های اقتصادی فعالیتگانه پانزدهطبق تقسیم بندی کشور  هایاستان ایپایه هایفعالیت -5جدول 

 ایپایه هایفعالیت استان

 فروشی، امور عمومی و خدمات شهری، آموزش، بهداشت.کشاورزی، صنعت، ساختمان، عمده آذربایجان شرقی

 فروشی، هتل، ارتباطات، امور عمومی و خدمات شهری، آموزش، بهداشت، سایر.کشاورزی، ساختمان، عمده آذربایجان غربی

 فروشی، هتل، امور عمومی و خدمات شهری، آموزش، بهداشت، سایر.کشاورزی، ساختمان، عمده اردبیل

 فروشی، هتل، ارتباطات، کرایه، امور عمومی و خدمات شهری، آموزش، بهداشت، سایر.، ساختمان، عمدهصنعت اصفهان

 آموزش، بهداشت. انرژی، امور عمومی و خدمات شهری، تأمینکشاورزی، معدن،  ایلام

 انرژی. تأمینماهیگیری، صنعت،  بوشهر

 ، امور عمومی و خدمات شهری، سایر.مالی، کرایه ایهگریواسطهفروشی، هتل، ارتباطات، ساختمان، عمده تهران

 فروشی، آموزش، بهداشت.کشاورزی، ماهیگیری، ساختمان، عمده چهارمحال و بختیاری

 فروشی، آموزش، بهداشت.کشاورزی، ساختمان، عمده خراسان جنوبی

 فروشی، هتل، کرایه، آموزش، بهداشت.کشاورزی، ساختمان، عمده خراسان رضوی

 کشاورزی، ساختمان، امور عمومی و خدمات شهری، آموزش، بهداشت، سایر. خراسان شمالی

 معدن. صنعت، خوزستان

 کشاورزی، ماهیگیری، صنعت، هتل، ساختمان، آموزش، بهداشت و مددکاری. زنجان

 داشت.، ارتباطات، امور عمومی و خدمات شهری، آموزش، بهفروشیعمدهکشاورزی، صنعت، ساختمان،  سمنان

 فروشی فروشی، امور عمومی و خدمات شهری، آموزش، بهداشت.فروشی و خردهکشاورزی، ماهیگیری، عمده سیستان و بلوچستان

 انرژی، ساختمان، کرایه، امور عمومی و خدمات شهری، آموزش، بهداشت، سایر. تأمینکشاورزی،  فارس

 کشاورزی، صنعت، بهداشت. قزوین

 ایه، آموزش، سایر.صنعت، ساختمان، کر قم

 فروشی، کرایه، امور عمومی و خدمات شهری، آموزش، بهداشت، سایر.کشاورزی، ساختمان، عمده کردستان

 کشاورزی، صنعت، هتل، آموزش، بهداشت. کرمان

 فروشی، کرایه، امور عمومی و خدمات شهری، آموزش، بهداشت، سایر.کشاورزی، ماهیگیری، عمده کرمانشاه

 آموزش. ماهیگیری، معدن، و بویراحمد کهگیلویه

 فروشی، امور عمومی و خدمات شهری، آموزش، بهداشت.کشاورزی، ماهیگیری، ساختمان، عمده گلستان

 ایر.فروشی، هتل، ارتباطات، کرایه، امور عمومی و خدمات شهری، آموزش، بهداشت، سکشاورزی، ماهیگیری، عمده گیلان

 فروشی، ارتباطات، امور عمومی و خدمات شهری، آموزش، بهداشت، سایر.مدهکشاورزی، ماهیگیری، ع لرستان

 فروشی، هتل، ارتباطات، کرایه، آموزش، بهداشت، سایر.کشاورزی، ماهیگیری، ساختمان، عمده مازندران

 فروشی.کشاورزی، صنعت، عمده مرکزی

 انرژی، ساختمان، هتل، ارتباطات، آموزش. تأمینماهیگیری،  هرمزگان

 ور عمومی و خدمات شهری، آموزش، بهداشت.فروشی، ارتباطات، امکشاورزی، عمده همدان

 فروشی، آموزش، بهداشت.کشاورزی، صنعت، عمده یزد

 (.1398)منبع: مطالعات نویسندگان، 

  1.ایمپرداختهنیز  هااستاندر  هابخش اقتصادی به بررسی آمار سهم شاغلان هایبخشبرای بررسی مزیت 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
 ها صورت پذیرفته است.یبررس. به دلیل عدم وجود آمار، به جای پانزده رشته فعالیت، در قالب سه بخش کلی کشاورزی، صنعت و خدمات 1
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 1394عمده فعالیت اقتصادی به تفکیک استان در سال  هایبخش افزودهارزشسهم اشتغال و  -6جدول 

 استان
 سهم ارزش
 کشاورزی

سهم شاغلان 
 کشاورزی

 سهم ارزش
 صنعت

سهم شاغلان 
 صنعت

 سهم ارزش
 خدمات

سهم شاغلان 
 خدمات

 4/49 7/51 5/32 7/38 18 6/9 کل کشور

 4/39 1/51 4/38 4/37 2/22 5/11 آذربایجان شرقی

 5/42 6/61 5/23 4/19 1/34 19 آذربایجان غربی

 6/40 1/56 6/25 7/19 8/33 2/24 اردبیل

 1/47 1/61 4/41 7/31 5/11 2/7 اصفهان

 6/48 1/38 7/26 2/48 7/24 7/13 ایلام

 3/59 5/16 5/27 1/80 3/13 4/3 بوشهر

 8/57 73 05/40 7/24 15/2 3/2 تهران

 3/43 1/52 3/41 1/25 4/15 8/22 چهارمحال و بختیاری

 3/38 5/52 6/28 1/22 2/33 4/25 خراسان جنوبی

 46 9/64 6/30 7/21 4/23 5/13 خراسان رضوی

 7/35 7/50 8/22 8/24 6/41 5/24 خراسان شمالی

 4/51 8/16 2/31 1/79 5/17 1/4 خوزستان

 5/36 42 8/31 5/39 8/31 5/18 زنجان

 4/48 5/51 8/37 6/32 7/13 9/15 نسمنا

 2/52 9/61 9/28 7/15 9/18 5/22 سیستان و بلوچستان

 4/50 5/51 29 1/31 6/20 4/17 فارس

 3/44 39 9/34 1/46 8/20 9/14 قزوین

 4/55 8/56 5/41 4/36 1/3 8/6 قم

 5/47 9/66 9/25 5/13 6/26 7/19 کردستان

 39 5/41 8/26 6/35 2/34 8/22 کرمان

 4/48 2/62 4/22 3/20 2/29 5/17 کرمانشاه

 3/50 6/25 8/31 8/66 18 5/7 و بویراحمد کهگیلویه

 8/43 5/58 7/28 20 6/27 5/21 گلستان

 9/48 1/61 6/23 9/24 3/27 14 گیلان

 1/43 63 31 4/16 9/25 6/20 لرستان

 50 6/57 8/29 2/22 2/20 2/20 مازندران

 1/40 4/41 6/42 4/48 2/17 2/10 مرکزی

 9/49 4/54 4/31 2/32 7/18 3/13 هرمزگان

 9/43 1/59 4/31 5/16 7/24 4/24 همدان

 8/43 8/49 5/46 2/38 7/9 12 یزد

 (1398منبع: مرکز آمار ایران، مطالعات نویسندگان، )

ها، محاسبه شده برای استان کانیو شاخص ضریب م 6بررسی در جدول  های موردنکته حائز اهمیت دیگر اینکه با توجه به شاخص
هایی که به عنوان ها با توجه به شاخص ضریب مکانی، بخششود. زیرا در همه استاننتایج به دست آمده در این مقاله نیز تأیید می

های فعالیت یبافزوده هر استان را به خود اختصاص داده است. ترکهای دارای مزیت شناخته شده نیز سهم بیشتری از اشتغال و ارزشبخش
 نمایش داده شده است. 1گانه در نمودار های سههر استان در قالب بخش
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 (.1398مطالعات نویسندگان، منبع: ) -های عمده اقتصادیها در هر یک از بخشسهم شاغلان استان -1 نمودار

 :هااستان رقابتی مزیت تعیین معیار
را مورد بررسی  هااستانتوان وضعیت یمطرح شده م هایحالت بر اساسرد بررسی مو هایسالبین  هااستانبرای تعیین مزیت رقابتی 

 .Mirzaei et al, 2012: 205)؛  Tian, 2013: 187-197)داد قرار 

باشد یا به  25/1بالاتر از مقدار  1394و  1384های مقدار ضریب مکانی استان در سال کهدرصورتی :اعتلامزیت رقابتی رو به 

باشد، مزیت  1384دار آن در سال بیش از مق 1394در این دو سال استان دارای مزیت رقابتی باشد، و مقدار ضریب مکانی سال عبارت دیگر 
 شود.نمایش داده می «اعتلا»با عنوان  7است. در جدول  اعتلارقابتی استان رو به بهبود و 

یا به  باشد 25/1بالاتر از مقدار  1394و  1384های سال که مقدار ضریب مکانی استان دردرصورتی مزیت رقابتی رو به افول:

باشد، مزیت  1384قدار آن در سال کمتر از م 1394عبارت دیگر در این دو سال استان دارای مزیت رقابتی باشد، و مقدار ضریب مکانی سال 
 شود.داده می نمایش« افول»با عنوان  7رقابتی استان رو به افول است. در جدول 

مقدار  و برابر یک 25/1بالاتر از مقدار  1394و  1384های که مقدار ضریب مکانی استان در سالدرصورتیابتی ثابت: مزیت رق

 شود.داده می نمایش« ثابت»با عنوان  7باشد، مزیت رقابتی استان وضعیتی ثابت دارد. در جدول 

بیشتر از  1394و در سال  25/1کمتر از  1384سال  ردکه مقدار ضریب مکانی استان درصورتیمزیت رقابتی در حال پیدایش: 

 شود.داده می نمایش« پیدایش»با عنوان  7باشد، مزیت رقابتی استان در حال پیدایش است. در جدول  25/1

قدار در سال باشد و این م 25/1بیش از رقم  1384که ضریب مکانی استان در سال درصورتیمزیت رقابتی در حال نابودی: 

 شود.یمداده  نمایش« نابودی»با  7کاهش یابد، مزیت رو به نابودی است. در جدول  25/1رقمی کمتر از به  1394

باشد،  25/1 کمتر از 1394و  1384های همچنین اگر مقدار ضریب مکانی فعالیت موردنظر در سال عدم وجود مزیت رقابتی:

 شود.داده می نمایش« عدم»عنوان با  7استان در آن فعالیت دارای مزیت رقابتی نیست. در جدول 
 1394و  1384 هایسالبین های کشور گانه اقتصادی به تفکیک استانزدههای پانفعالیت تعیین مزیت رقابتی -7 جدول

S1 S2 S3 S4 S5 S6 S7 S8 S9 S1 استان

0 
S11 S12 S13 S14 S15 

آذربایجان 
 شرقی

 عدم پیدایش افول عدم عدم عدم عدم عدم نابودی عدم نابودی افول عدم عدم افول

آذربایجان 
 غربی

 اعتلا اعتلا افول افول نابودی عدم نابودی نابودی عدم اعتلا عدم عدم عدم عدم افول

 نابودی افول افول عدم عدم عدم عدم افول اعتلا نابودی عدم عدم عدم عدم افول اردبیل

 عدم عدم عدم عدم پیدایش عدم عدم عدم پیدایش نابودی نابودی افول عدم عدم عدم اصفهان

 عدم پیدایش پیدایش عدم عدم عدم عدم عدم عدم عدم پیدایش عدم افول عدم پیدایش ایلام

 عدم عدم عدم عدم عدم عدم عدم عدم عدم عدم اعتلا پیدایش نابودی افول عدم بوشهر



 45                                       1399 زمستان  /40 شماره /10سال /ایمنطقه ریزیبرنامه فصلنامه

 افول معد عدم نابودی افول اعتلا افول اعتلا نابودی پیدایش عدم عدم عدم عدم عدم تهران

چهارمحال 
 و بختیاری

 عدم اعتلا افول عدم عدم عدم عدم عدم عدم افول عدم عدم عدم افول افول

خراسان 
 جنوبی

 عدم افول افول افول عدم عدم عدم عدم نابودی  عدم عدم عدم عدم اعتلا

خراسان 
 رضوی

 اعتلا نابودی افول عدم افول عدم عدم افول افول نابودی نابودی عدم عدم عدم اعتلا

خراسان 
 شمالی

 افول پیدایش اعتلا افول عدم عدم عدم عدم نابودی پیدایش عدم عدم عدم عدم اعتلا

 عدم عدم عدم عدم عدم عدم عدم عدم عدم عدم عدم عدم اعتلا عدم عدم خوزستان

 عدم اعتلا افول عدم عدم عدم عدم پیدایش عدم نابودی عدم اعتلا عدم پیدایش افول زنجان

 عدم عدم اعتلا افول عدم عدم نابودی عدم پیدایش عدم نابودی افول عدم عدم فولا سمنان

سیستان و 
 بلوچستان

 عدم افول افول افول عدم عدم عدم عدم پیدایش نابودی نابودی عدم عدم عدم افول

 عدم افول نابودی عدم نابودی عدم عدم عدم عدم نابودی اعتلا عدم عدم عدم افول فارس

 عدم عدم نابودی عدم عدم عدم عدم عدم عدم نابودی عدم اعتلا عدم عدم افول قزوین

 افول نابودی نابودی عدم اعتلا عدم عدم نابودی نابودی افول عدم ثابت عدم عدم عدم قم

 اعتلا اعتلا اعتلا افول عدم عدم عدم نابودی افول عدم عدم عدم عدم عدم اعتلا کردستان

 عدم پیدایش افول عدم عدم عدم عدم عدم عدم دمع عدم عدم عدم عدم افول کرمان

 عدم افول افول افول عدم عدم عدم عدم پیدایش نابودی نابودی عدم عدم عدم افول کرمانشاه

 کهگیلویه
 و بویراحمد

 عدم عدم عدم عدم عدم عدم عدم عدم عدم عدم عدم عدم اعتلا پیدایش عدم

 عدم پیدایش اعتلا اعتلا عدم عدم عدم نابودی ینابود نابودی عدم عدم عدم نابودی افول گلستان

 اعتلا افول افول عدم عدم عدم عدم افول افول نابودی نابودی عدم عدم افول افول گیلان

 پیدایش اعتلا افول افول نابودی عدم عدم عدم پیدایش نابودی عدم عدم عدم اعتلا افول لرستان

 افول افول نابودی عدم عدم عدم عدم افول افول نابودی عدم عدم عدم افول افول مازندران

 عدم عدم عدم عدم عدم عدم عدم عدم عدم نابودی افول عدم عدم عدم عدم مرکزی

 عدم عدم عدم عدم عدم عدم افول پیدایش عدم پیدایش افول عدم عدم افول عدم هرمزگان

 نابودی عتلاا افول پیدایش عدم عدم عدم عدم پیدایش عدم عدم عدم عدم عدم اعتلا همدان

 عدم نابودی نابودی عدم عدم عدم نابودی عدم پیدایش نابودی عدم افول عدم عدم پیدایش یزد

 (.1398)منبع: مطالعات نویسندگان، 

شود، اما از از یک بودن ضریب مکانی، به عنوان ملاک تفسیر نتایج لحاظ می تربزرگمعیار  عمدتاًتوجه شود که در ادبیات مرور شده 
مختلف اقتصادی در نقاط مختلف کشور همگن نبوده و بخشی از تقاضا با واردات  هایفعالیتکه در عمل کالاهای تولید شده ناشی از آنجا 

 ,Mirzaei et al)شودعنوان ملاک تشخیص قرار داده  به 25/1بالاتر از  ضریب مکانیکند که می احتیاط ایجابشود، لذا پاسخ داده می

2012: 205). 

 :و ارائه پیشنهادها یریگنتیجه



...سنجش مزیت نسبی فعالیتهای اقتصادی در استان های کشور   46 

 شرح زیر است: به صورت خلاصه به 1394تا  1384 هایسالکشور در  هایاستاندر  هایتفعال مزیت نسبیتحلیل 
رود. اما با وجود میبه شمار  ایپایه ،هااستاندر بقیه  ،کهگیلویهبه جز اصفهان، بوشهر، تهران، خوزستان، قم و  لداریجنگکشاورزی و  

ر حال و یزد د مایلا، در به اعتلا خراسان رضوی، شمالی و جنوبی، همدان و کردستان رو درطی دوره و جنگلداری،  شاورزیمزیت در ک
 .بوده استبه افول  رو، دار مزیت هایاستانپیدایش و در مابقی 

 یتفعال و هرمزگان ستانلر، گلستان، گیلان، مازندران، سیستان ،استان بوشهر، چهارمحال در هشت 1384 سالدر  بخش ماهیگیری
غیر  1384-1394طی دوره زمانی است و  ، کرمانشاه و زنجان نیز اضافه شدهکهگیلویهسه استان  1394 سالدر شده و محسوب می ایپایه

 در حال نابودی بوده است. هااستان در مابقیو لرستان  یلویهکهکاز زنجان، 
ا از دست مزیت ر بوشهر نیز، 1394سال بوده و در  ایپایهفعالیت  کهگیلویهتان و، بوشهر، خوزسایلامفقط در  1384سال معدن در 

 دهند.معدن نشان میروندی رو به بهبود را در  کهگیلویهخوزستان و فقط . طی دوره داده است

 یتعالف 1384 الس زد دریو  ، همدانآذربایجان شرقی، اصفهان، تهران، زنجان، سمنان، قزوین، قم، کرمان، مرکزیبخش صنعت در 
از دست  مزیت را این، زنجان، کرمان و همدان انتهر اضافه شده و آنهانیز به  خوزستان بوشهر و 1394 سالرفته و در به شمار می ایپایه
 .داشته استروند رو به رشدی  فقط در زنجان و قزوینصنعت  ، مزیتدوره. طی اندداده

 ، گیلان،کرمانشاه ، فارس،نسمنان، سیستا رضوی، زنجان،جان شرقی، اصفهان، بوشهر، یآذربا در 1384 سالدر  گاز بخش آب، برق و
 حفظ کرده و سایرزیت خود را فقط بوشهر، فارس و هرمزگان مو ایلام اضافه  1394 سالدارای مزیت بوده،  مازندران، مرکزی و هرمزگان

به غیر  هاستانادر همه  1384 سال بخش ساختمان در    است. و به رشدرو بوشهر بیانگر روندی  فارسفقط مزیت و  دادهاز دست  مزیت را
، سیستان 1394 سالر بوده و د ایپایه کهگیلویهو  ، کرمان، کرمانشاه، مرکزیخوزستانتهران، خراسان جنوبی و شمالی، بوشهر، ایلام، از 

. طی اندتهیافش مزیت بخ ر ایندنیز و شمالی خراسان جنوبی مزیت خود را از دست داده و تهران و  قزوین، گیلان، لرستان، همدان و یزد
 .دهندان مینشعتلا را و رو به ا روندی صعودی آذربایجان غربی اشاره شده در ساختمان روندی نزولی داشته و فقط هایاستانمزیت دوره 

، قم، جنوبی وی، شمالی وراسان رضخ، در آذربایجان شرقی، تهرانطی دوره  و تعمیر وسایل فروشیخرده، فروشیعمدهمزیت بخش 
 .داشته است رو به رشدو فقط در اردبیل روند  یلان و مازندران روند نزولیکردستان، گلستان، گ

یل، آذربایجان غربی، اردب زاست. غیر ا شناخته شده ایپایهفعالیت  هااستاندرصد از  30حدود ، 1394 سالهتل و رستوران در 
فقط در  1394 سالدر  شد.نمزیتی مشاهده  هااستانرضوی، زنجان، کرمان، گیلان، مازندران و هرمزگان، در سایر  اصفهان، تهران، خراسان

 .استو در زنجان و هرمزگان درحال پیدایش داشته  ندی رو به اعتلارو تهران
هرمزگان  فارس، مازندران،، ستانن رضوی، سمنان، سیتهران، خراسااصفهان، آذربایجان غربی،  در 1384 سال و ارتباطات ونقلحمل

 و همدان گیلان، لرستانمجموعه کنار رفته و  ینا از ، فارس و یزدخراسان رضوی و سیستان 1394 سالرفته و در به شمار می ایپایهو یزد 
 نیز این بخش روند نزولی داشته است. هااستاندر غالب شود. به بقیه اضافه می

تهران  رفقط د 1394 سال ، که در ته شدهدارای مزیت شناخ ، کرمانشاه و مازندرانتهران در 1384 سال مالی هایگریواسطهبخش      
 ده است.رشدی را تجربه کررو به فقط تهران روند  طی دوره .انددادهمزیت را از دست  باقی مانده و مابقی

عالیت فبه عنوان  ننشاه و کردستای، فارس، قم، کرمارضودر تهران، خراسان طی دوره ده ساله  وکارکسبمستغلات، کرایه و خدمات 
 یت در حال پیدایش و در قم شرایط مساعدتری دارد.مز اصفهاناست و در  ایپایه

 و ، لرستاننکردستان، سمنا، مالی، سیستانتهران، خراسان جنوبی و شآذربایجان غربی، در  خدمات شهریو  امور عمومیاداره 
رشد و و به رن گلستان تنها استا مذکور است. هایاستانبخش در  نزولی اینحال نابودی است که بیانگر روند رو به افول و در  کرمانشاه

 همدان درحال پیدایش است.

رو  ن روندکردستا ان ون شمالی، گلستچند طی دوره ده ساله فقط در سمنان، خراساهرشناخته شده،  ایپایه هااستانآموزش در بیشتر 
 .دهدنشان میروندی کاهنده را  بخش در بقیه مزیت اینیلام مزیتی در حال پیدایش دارد، ابه اعتلا و در 

 فقط در 1384-1394 است. طی ایپایه ، مرکزی و هرمزگانکهگیلویهغیر از بوشهر، خوزستان،  در همهبهداشت و مددکاری 
 .داشته استصعودی  روند ، زنجان، کردستان و همدانچهارمحال آذربایجان غربی،

شدی را ررو به ایط ن و گیلان شرآذربایجان غربی، خراسان رضوی، کردستا بررسی، خدماتی نیز طی دوره مورد هایفعالیتدر سایر  
 .اندکردهتجربه 
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ای و شاخص گرفته دیگر، مدل فعالیت پایههای صورتنگر این نکته است که مشابه پژوهشآمده از این تحقیق بیادستنتایج به
 ه تحقیقاتکز آنجا ات. اما های اقتصادی در مناطق مختلف اسمناسبی برای بررسی وضعیت فعالیت ی به طور کلی روشمکانضریب
تایج با ن تطبیق نذا امکاشده غالبا مربوط به یک استان خاص، سه بخش عمده اقتصادی و یا در محدوده زمانی دیگری است، لانجام
دارای مزیت و روند رو به رشد یا  هایبخش، 7در جدول از روش ضریب مکانی  حاصللیل های تحقات انجام شده قبلی وجود ندارد. تحقی
ای منطقهو  لیمبرنامه ریزان  شودمیتوصیه دهد. لذا مختلف نشان می هایاستاندر را در قالب پانزده رشته فعالیت اقتصادی  هافعالیتافول 

 هایاولویتند که را اتخاذ کن هاییستسیابرخوردار است،  مزیت نسبیهر استان از که در  هاییفعالیتو  ایپایه هایبخشبا شناخت 
قتصادی ت دستیابی به رشد احمایتی در جه هایسیاسترا دربرگیرد و  ایپایه هایفعالیتگذاری، تخصیص منابع و تنظیم بودجه سرمایه

 .هدایت شود هافعالیت اینمناطق به سمت 
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Abstract 
In the discussion of regional economy and considering the Scarcity of resources and facilities available, 

understanding the economic characteristics and advantages of each province enables better planning for the 

achievement of development goals. Realizing national development requires recognizing the economic benefits 

of different regions of the country. The purpose of this article is to identify the relative advantage of the 

economic subdivisions of the provinces during the years 2005-2015. The instrument is a measurement of the 

basic economy model and the location quotient (LQ) calculated using data from the regional accounts of the 

Central Bank of Iran and the Statistics Center of Iran for 30 provinces. The location quotient indicate the 

relative importance of an activity in the region relative to the relative importance of the same activity in the 

national economy and has been used by researchers in economic geography and regional economics. Surveys in 

this article show that agriculture, hunting and forestry, building, education, health and social assistance, hotels 

and restaurants have a recognized advantage in most provinces. Whereas the economic activities of industry, 

water and electricity, gas, transportation and public administration in most of the provinces have lost their 

advantage, often fishing, mining and financial intermediaries in the provinces have no advantage. Surveys also 

show that in terms of value-added share of total productions of the country, the services sector is at the first 

place with 51.7 percent, industry sector is at the second place with 38.7 percent and agriculture sector is at the 

third place with 9.6 percent. The results of the location quotient method show that according to the fifteen 

subdivisions, the priority activities in each province. Therefore, it is necessary for national and regional 

planners to make decisions regarding investment, resource allocation and budget adjustment in order to lead to 

economic growth in the country. 

 

Keywords: regional economic, relative advantage, location quotient, economic sectors. 

 

 

Extended Abstract 

Introduction: 

 Economic growth and development of the country has always been one of the most important 

issues in the regional economy. The realization of national development requires recognition of the 

economic opportunities and advantages of different regions of the country. In national development 

planning, the economic potential of the regions is not given much attention. Despite the 
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implementation of numerous national and regional development programs, the underdevelopment 

process continues. Therefore, recognizing these advantages is essential for formulating and 

implementing effective economic development policies (Sobhani & Darvish, 2005: 163). In this paper, 

the location coefficient is used to evaluate the relative advantage. LQ; A simple ratio of the share of a 

particular activity of the total activity of a region to the share of the same activity in total activity in 

the national economy is defined. The location coefficient was first introduced by Sergeant Florence. A 

method that mathematically evaluates the regional economy as opposed to the larger reference 

economy, usually the national economy (Florence, 1943: 128-130). In this index, variables such as 

sector value added, sector production rate, employment rate, investment rate, etc. Each of the 

province's economic activities are measured against the same variable in the country. 

Methodology: 

This is an analytical-descriptive and applied study. Required data were extracted from data 

on regional accounts of the Central Bank and the Statistics Center of Iran. The measuring tool of this 

paper is the basic economy model and the spatial index, Data processing and classification using 

Excel software for the years 2005 and 2015 calculated at the provincial level and the data were 

analyzed accordingly. The statistical population used is 30 provinces from 31 provinces of Iran for 

2005 and 2015. Since there is no information about Alborz province before 2011, Therefore, this 

province is considered as a whole with Tehran province. 

Result and Discussion: 

The following fifteen sections have been considered to examine economic activity: agriculture, 

hunting & forestry, fishing, mining, industry, water & electricity, building, wholesale & retail & 

vehicle repair, hotel & restaurant, transportation & warehousing & communications, financial 

intermediaries, real estate & rental, public works & utilities, education, health and social work and 

other public and social services. 

If the location quotient index is greater than one, the desired activity is basic and if it is 

smaller than one, it is called non- basic. (Hoan & Oosterhaven, 2006: 677-691). We also examine the 

share of sector employees in the provinces in examining the advantages of economic sectors. Only in 

North Khorasan this share belongs to agriculture and in Markazi and Yazd provinces to industry. The 

highest share of service workers belonged to Bushehr, Tehran and Qom respectively and the lowest to 

North Khorasan and Zanjan respectively. The largest share in the industry is allocated to Yazd, 

Markazi province, Qom and Isfahan and Kermanshah and North Khorasan respectively. Services are 

mostly related to North Khorasan, Kerman and Ardabil and least to Tehran, Qom and Yazd. In order 

to better analyze the comparison of provincial spatial coefficients during these two years is considered 

as 1.25. The situation of the provinces is growing, declining, steady, emerging, declining and 

disadvantaged (Tian, 2013: 187-197  .(Mirzaei et al, 2012: 205 ؛ 

Conclusion: 

In the discussion of regional economy and considering the Scarcity of resources and facilities 

available, understanding the economic characteristics and advantages of each province enables better 

planning for the achievement of development goals. Realizing national development requires 

recognizing the economic benefits of different regions of the country. 

The results of this study indicate that; similar to other studies, the basic activity model and the 

coefficient of location quotient are generally a good method for assessing the status of economic 

activities in different regions. Therefore, it is recommended that national and regional planners have a 

comparative advantage in identifying the basics and activities in each province. 

In agriculture and forestry sector, out of 30 provinces, except Isfahan, Bushehr, Tehran, 

Khuzestan, Qom and Kohgiluyeh, activity in other provinces is a base. But despite advances in 

agriculture and forestry, during the ten-year period studied in Khorasan Razavi, North and South 

Khorasan, Hamadan and Kurdistan are on the risings, in Ilam and Yazd and in the rest of the 

privileged provinces, are declining. The advantage of the fishing sector during the period 2005-2015 

except for Zanjan, Kohkiluyeh and Lorestan has been declining in the rest of the provinces. In the 
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mining sector over the ten-year period only Khuzestan and Kohgiluyeh show an improving trend. 

Industry advantage in Zanjan and Qazvin has been growing. In the water, electricity and gas sectors, 

only the advantage of Fars and Bushehr provinces is growing. The building sector in 2005 was basic 

in all provinces except Ilam, Bushehr, Tehran, South and North Khorasan, Khuzestan, Kerman, 

Kermanshah, Markazi and Kohgiluyeh. Only West Azerbaijan shows a rising trend. The advantage of 

wholesale, retail and repair of equipment during the ten year period in East Azerbaijan, Tehran, 

Khorasan Razavi, North and South, Qom, Kurdistan, Golestan, Gilan and Mazandaran is decreasing. 

Only in Ardabil has the growing trend. Hotel and Restaurant In 2015, about 30% of the provinces are 

recognized as basical activity. The transport and communications sector in most of the provinces has 

been declining. The activity of financial intermediaries during the period of Tehran alone has been a 

growing trend. Ins the real estate, renting and business sector over the ten-year period only Golestan 

province is growing and Hamadan is emerging. Education in most provinces is a well-known base, 

though only in Semnan, North Khorasan, Golestan, and Kurdistan over the ten-year period, there is a 

rising trend and an advantage in Ilam. The advantage of this section illustrates the downward trend in 

the rest. The advantage of health activities has only increased in West Azerbaijan, Chaharmahal, 

Zanjan, Kurdistan and Hamedan. 
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