
 111   ...با محوریت شناسى و معناشناسى  هاى زبان  هشپژو

 

 

 

 

 

Linguistic and Semantic Research on the 

Relationship between Text and Image1 

Seyyed Zahra Asadi Aghbalaghi 

PhD student, Department of Arabic Language and Literature, Qom Branch, Islamic Azad University, 

Qom, Iran. Kingshah555ufh@gmail.com 

 

Abstract 

This study aims to investigate the relationship between verbal text and image through the 

discourse analysis method of semiotics and semantics. The theories regarding the relationship 

between text and image suggest that the production of meaning is the result of the 
interconnectedness or intrinsic relationship between the text and image. What leads to the 

production of meaning in the interaction of the two semiotic systems, written and visual, is their 

role within a discursive framework. The semantic analysis of jahl (ignorance) in the lexicon of 
the Jāhiliyyah period indicates that this term was primarily opposed to ḥilm (forbearance) and 

was rarely synonymous with ignorance. With the revelation of the Quran and the introduction of 

the term jahl within it, the term was not only opposed to ḥilm but also aligned with ʿilm 
(knowledge) and ʿaql (intellect). However, in the Quranic semantic system, the main collocate of 

jahl is kufr (disbelief), which is directly or indirectly opposed to Islam. When the term 

"semiotic-semantic" is used, it does not refer to a mere superficial connection between text and 
image; rather, it concerns any type of semiotic relationship with regard to meaning. It is 

impossible to separate written and visual texts from each other. Specialized semiotic-semantic 

analysis within specific fields such as literature and art is employed in text analysis, whereas 
general semiotics deals with broader discussions of semiotic semantics and its various methods. 
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 چکیده
میان متن معناشناختى رابطه  -پژوهش حاضر درصدد است با استفاده از از شیوه تحلیل گفتمان نشانه

حاکى از ، هایى که در راستاى ارتباط متن و تصویر وجود داردکلامى و تصویر را مورد بررسی قرار دهد. نظریه
پیوندى یا ارتباط درونى متن و تصویر است. آنچه در  هم، شودآن است که چیزى که به تولید معنا منجر مى

ایفاى نقش آنها در بسترى گفتمانى ، شود نا منجر مىاى نوشتارى و تصویرى به تولید مع تعامل دو نظام نشانه
دهد که این واژه بیشتر در مقابل حلم قرار داشته و   معناشناسی جهل در واژگان دوره جاهلیت نشان مى است.

جهل تنها در تقابل با حلم نبود؛ بلکه علم و ، و ورود واژه جهل به آن، کمتر به معنی نادانی است. با نزول قرآن
همنشین ، در ردیف حلم قرار گرفتند. اما آنچه در دستگاه معنایی واژگان قرآن نمود بیشتری دارد عقل هم

زمانى که از  ها با کفر است که در قرآن به صورت مستقیم یا غیرمستقیم در تقابل با اسلام است. اصلی واژه
وشتار و تصویر نیست؛ بلکه در ارتباط خام و صورى بین ن، مقصود، شود معناشناسى استفاده مى-اصطلاح نشانه

توان متن نوشتارى و بصرى را جدا از گیرد و نمى اینجا هر نوع ارتباط نشانه در مورد عنصر معنا مدنظر قرار مى
در تحلیل ، هنر و مانند آن، مانند ادبیات، معناشناسى خاص در یک حوزه خاص -هم در نظر گرفت. نشانه

هاى  شناسى عام درباره مباحث عمومى نشانه معناشناسى و شیوهنشانهگیرد و  متون مورد استفاده قرار مى
 گوناگون آن است.

 جهل.، تصویر، متن، معناشناسى، شناسى  زبانها:  کلیدواژه
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 . مقدمه1

ها حاکی از آن است که هرگونه تغییر اساسی در کیفیت بازنمایی و انتقال نگاهی به تاریخ رسانه
(. 13ص، 3137، های فرهنگی است )دانسیپارادایمی همانند در نظامدارای تغییری ، اطلاعات

تمدنی بس بزرگ را فراهم نمود و به ، های گلی برای سومریانهای میخی باستانی روی قالبنوشته
)هیروگلیف( نیز جامعه مصر را به فرهنگ پیشرفته بدل تبدیل  وجود آمدن پاپیروس و خط تصویری

های شگرفی در حوزه دانش فناوری و هنر استان موجب پدید آمدن پیشرفتهای بکرد. الفبای یونانی
اندازی نمایند. ها این فرصت را داد تا نظام کارایی حکومتی را راهگردید؛ ضمن آنکه به رومی

، دانش را به صورتی گسترده منتشر کرد و راه را برای رنسانس اروپا هموار نمود. رادیو، مطبوعات
در قرن بیستم موجب به وجود آمدن فرهنگ عامه جهانی شد و اینترنت و وب  تلویزیون و سینما

، دهکده جهانی مکلوهان را با خود به همراه داشتند )همان، گستر نیز با پایان قرن بیستم جهان
مقصود ارتباط صوری و خام بین ، شودمعناشناسی استفاده می -(. زمانی که از اصطلاح نشانه13ص

ای معناشناختی با هر نوع ارتباط نشانه -یست؛ بلکه در اینجا مقصود بررسی نشانهنوشتار و تصویر ن
در مورد عنصر معنا مدنظر است. لزوم بررسی ارتباط متن کلامی و تصویر از دو جنبه حائز اهمیت 
است: نخست از منظر پدیدارشناختی که طبق آن تصویر به محل تجلّی جوهر وجودی متن بدل 

معناشناختی است که طبق آن  -دهد. دیگری از منظر نشانهشناختی می وجهی هستیشود و به آن  می
گونه دوم ، شود؛ یعنی به جای بودن یک گونه گفتمانیتصویر باعث حضور مضاعف گفتمان می

گردد. ازجمله سؤالاتی که در یا موجب پدید آمدن شرایط معنایی ویژه می، شودگفتمانی افزوده می
فرایند روایی را به فرایند ، این است که چگونه تعامل بین متن کلامی و تصویر، دشواینجا مطرح می
های حسی ادراکی را تغییر داد و نظام، نماید؟ و چگونه ارتباط متن کلامی و تصویرگفتمان بدل می

با ایجاد فاصله ، رسد در تعامل متن کلامی و تصویرشد؟ به نظر میهای جدید باعث پدید آمدن نظام
بتوان از نظام روایی به نظام گفتمانی نزدیک شد. دیگر ، از ارجاع متنی و نزدیک شدن به توهّم معنایی

آنکه ارتباط میان متن کلامی و تصویر با از بین بردن مرزهای مکانی و زمانی و ورود مخاطب به درون 
 گردد. متن موجب تغییر نظام حسی ادراکی می

اشعار بیژن  معناشناسانه -شناسانه تجزیه و تحلیل نشانه»عنوان در پژوهشی با ، (3132سعیدی )
اری دارد و برخلاف آنچه که از یدهد که فرایند تنشی در شعر نجدی اهمیت بس  نشان می، «نجدی

شتر شعرهای نجدی در سطح مدلول و معنا با افزایش همزمان گستره یب، شود  رویکرد متنی تصور می
 همراه است. 
بررسی معناشناختی افعال تک کاربرد در قرآن کریم »در پژوهشی با عنوان  نیز، (1311دهقان )

https://sanad.iau.ir/journal/LRIT



 1413،  1شماره ،  1سال های زبانشناختی متون اسلامی،   پژوهش 111

 

دهد که واکاوی و بررسی کلمات در متن قرآن در عصر نزول   نشان می، «)مطالعه موردی ده فعل(
و اشعار شعراء اشاره  )ع(کاربرد در احادیث معصومین به ردّپای واژگان تک، قرآن و در عصر بعد ازآن

 دارد.
معناشناسی مجموعه قصه )گل به صنوبر  -تحلیل نشانه» در پژوهشی با عنوان، (3044دادی ) اله

مردمی هستند که از ، ها  داستانگوینده ه گرچدهد که ا  نشان می، «چه کرد( بر پایه نظریه گرمس
ی از چنان الگو، ساختاربندی متون ادبی اطلاعی ندارند؛ ولی این مجموعه با وجود ظاهری ساده

 -های نقد ادبی جدید ازجمله نظریه نشانهتوان آن را با نظریه مند است که می  ساختاری و روایتی بهره
 معناشناسی گرمس تحلیل کرد. 

 معناشناسى و ساختار آن -. نشانه2

به ، پردازندنشانه معناشناسی متونی که متن و تصویر در آنها با هم به تولید معنا در متون ادبی می
(. گفته 10ص، 3133، های مهم در دو دهه اخیر بدل شده است )فلاح مغاریدغدغهازجمله 

شناسی را معناشناسی وجود دارد: نشانه معناشناسی خاص که نشانه معنا -شود که دو نوع نشانه می
کند و دیگری مانند ادبیات یا هنر برای تحلیل متون استفاده می، مانند یک شیوه در حوزه خاص

مانند ، پردازی در ارتباط با مباحث عمومی نشانه معناشناسی معناشناسی عام که در حوزه نظریه نشانه
 (.Eco, 1976, p. 34گیرد ) مورد استفاده قرار می، یک شیوه برای تحلیل متون

ها دارای عمری طولانی بوده و پیشینه آن به رشد شناسی به عنوان یک شیوه بررسی پدیدهنشانه
و پیرس  1رسد؛ ولی در حقیقت با آثار سوسور سوئیسی  فلسفی و منطقی در هند و یونان میافکار 

ترین کمکی که سوسور به   ها مطرح شد. بزرگبه شکلی رسمی در حکم دانش جامع نشانه 2امریکایی
ه این بود که وی اعلام نمود که معنا تنها در کلمات مجزا و منفرد پنهان نیست؛ بلک، زبانشناسی کرد

ای از روابط میان ساختارها نهفته است. وی بر این اعتقاد بود که ساختارهای زبان را در سیستم پیچیده
اندازی تاریخی بررسی کرد. او برای نشانه یا  توان با وصف آنها در وضعیت موجودشان و از چشممی

د. کمکی که نظریه به وجود اصل ساختارمند معتقد بو، ایمانند سیستم نشانه، کلمه مفرد و زبان
این بود که او زبان را به دو وجه تقسیم کرد: لانگیا زبان ، زبانشناختی وی به تحقیقات زبانشناختی کرد

ها تشکیل یافته است( و پارول )سیستم زبان انتزاعی که زبان در آن مانند سیستمی ساختارمند از نشانه
زبان را مانند نهادی ، گیرد(. سوسورتزاعی بهره مییا گفتار )که از گزاره منفرد سخن یا متن و سیستم ان

                                                           

1. Ferdinand de Saussure 
2. Charles Sanders Peirce 
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مورد عنایت قرار داد. در اینجا زبان ضمن ، ها هستندهایی که حاوی ایدهاجتماعی برخوردار از نشانه
های نوشتاری یا زبان مانند نشانه، ایهای نشانهشامل اشکال سیستم، آنکه اشکال کلامی را دربردارد

 (.Martin & Ringham, 2006, p. 246-248باشد )ایر آن نیز میها و نظاشاره کر و لال
دارای ، معناشناسانه -شناسی سوسور به ابزاری نشانه  ل نشانهیر افرادی که در راستای تبدگیاز د

کرد زبانشناختی وی در یلمزلف و رویمعناشناسی  -نام داشت. نشانه 1لمزلفی، نقشی مهم بود
افته از ی ك شکل تکاملیقت یباشد. درك وی نسبت به نشانه در حق  نهان میپسم و کارکرد نشانه یفرمال

، م نشانه از جانب سوسور به دال و مدلول را با دو سطح وابسته به همیمدل نشانه سوسور است. او تقس
م یان و محتوا تقسیها را به ب  سطح، نیبر ا ن کرد. وی علاوهیزگیان و سطح محتوا جاین سطح بیبا عناو

از دارد. یی نیبه ماده آوا، پیش از گرفتن شکل صوتی به خود، ای در زبان  ژههر وا، ه ویید. طبق نظرنمو
ی کشف جهان بدون ساختار و پدر، رفتهگافته و شکل یای ساختار  های نشانه  ستمیلمزلف در ورای سی

 (.612ص، )هماننهد   ا فحوا نام مییباشد و آن را معنا   معناشناختی می-شانشانهیپشکل  بی
وجود آمده است. حتی افکار و   ها به  ن باور بود که همه جهان از نشانهین راستا بر ایرس در ایپ

ی گفت که زندگتوان   ل میین دلیدهند؛ به هم  ر افکار ارجاع میگیرا به دیز نشانه هستند؛ زیها ن  شهیاند
 -رس به نشانهیپکرد فلسفی یت. روك نشانه اسیباشد و انسان هم   ها می  ز متشکل از نشانهین

، باشد: اولی بودن که روش بودن  افته از سه مقوله جهانی مییل یستمی تشکیمعناشناسی براساس س
ك اولی با دومی یباشد؛ دومی بودن که مستلزم بودن ارتباط  ری میگیز دیچبدون ارجاع به هر 

، انجییمقوله م، دهد. سومی بودن  قرار می باشد و سومی بودن که مقوله دومی را در رابطه با سومی  می
 (. Cox, 1996, p. 58ی و نشانه است )یبازنما، عادت، حافظه

 ردازىپ  گفته. معنا: از زبان به 3

زی فراتر از آن یچباشد که انسان را از سمت زبان به   حاصل استفاده از کنش فردی می، فتمانگ
فتمان بکار گانی است که محصولات مورد استفاده زبان را برای استفاده یجر، ردازیپ  فتهگکشاند و   می
ی در زبان موجود است که قادرند به صورت مواد خام در یمعناها، فتمانگرد. قبل از بوجود آمدن یگ  می
، رفتن از معانی موجودگبا کمك ، فتمانگد فردی یام تولگرداز هنپ  فتهگرداز قرار بگیرند. پ  گفتهار یاخت

(. 35ص، 1335، ریید )شعینما  و بازسازی می گرگونا دیرفته و گزبان را فراخوانده و آن را مجدد بکار 
نوعی ، رد. معنییگ  از معنا بهره می، های از قبل مشخص شده زبانی  خاطر استفاده از داده  فتمانی بهگهر 

فتمان اشاره کرد که قادر است به گ« ریش»توان به داده زبانی   باشد. به عنوان نمونه می  ن جهت میییتع
                                                           

1. Louis Trolle Hjelmslev 
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 (.31ص، 1332، ر درنده )سجودییر خوراکی و شیش، ر آبیون بدهد: شگوناگسه جهت 
مند   رو بر نظام ردد؛ از اینگ بندی می  معنا مفصل، باشد  فتمان میگدر تقابل با معنی که ماده خام 

افت یر واحدها درگیفتمان با دگی از یاد شده است. معنا با رابطه واحدهیتأک، ندی بودن آنیبودن و فرآ
شود تا معانی   را کارکرد آن موجب مییشود؛ ز  تلقی می« ندییفرآ»ن اساس معنا یشود. بر هم  می

اء یز مخاطب از آشوب را مهیرگموجبات  ن مسألهیدر زبان هوشمند شود و اون موجود گوناگ
زی دارای معنا است. یچکند که   شتر با حواس در ارتباط بوده و مخاطب احساس میید. معنا بینما  می
ن معنا آن یردد. بنابراگ  به معنا بدل می، ابدی  ز مییزی قوت و تمایچکه احساس معنادار بودن  یزمان

فت گتوان   می، ان شدیه بچ(. با توجه به آن21ص، 1331، ندلرچاست که معانی مبهم را روشن کند )
ان متداوم شدن بوده و یانداز است. معنا جر شمچی بوجود آوردن پشه دریا بوده و همیوپه معنا ک
فتمانی مورد ضمانت واقع گی با کنش یایوپن ید. ایآ  شمار می  های آن به  یژگین ویتر  ی از مهمیایوپ

ند یفرآ، ق با نفی آنین طریآورد تا بد  رد و تحت کنترل خود درمییگ  فتمان آن را از زبان میگشود.   می
 معنا را بوجود آورد.

 معناشناسى -و تحلیل نشانه دیدارشناسى در تجزیهپ. نقش 4

کرد وجود دارد: یدو نوع رو، ن مقولهیفت که برای اگن ینچتوان   دارشناسی مییدپدر رابطه با 
ا یوه یك شیمثابه  دارشناسی بهیدپدارشناسی عام و یدپا یك فلسفه یمثابه  دارشناسی بهیدپنخست 

ك حوزه خاص مانند یکردی است که به یرو، دارشناسییدپ، ه دومیدارشناسی خاص. براساس نظریدپ
باشد که از   افتن به هوشمندی متن مییدست ، نجایدارشناسی در ایدپات تعلق دارد و مقصود از یادب

فتمان ادبی گل یا تحلینقد ادبی ، رتن صویردد. بدگ  ق مییدکننده متن به درون آن تزریطرف تول
ردد و گ  انه جدا مییراگستی و ساختاریرای فرمالگ  نییهای ع  از روش، ه بر متنیبر تک دارشناسانه علاوهیدپ

ش یپباشد و در آن   ر مییر متن به دنبال اثر مسگلیدارشناسِ تحلیدپون چکند؛   دا مییپناذهنی یوجهی ب
(. 213-253ص، 1331، ن و همکارانیرگد )ینما  تجربه می، ندیك فرایند آن را مانند یرود و فرا  می

ن باور است که یبرا، ی خود استگی دارای زندین مسأله که اثر به معنایدارشناس بدون انکار ایدپ
 (.213ص، جدا کند )همان، دینما  توان اثر را از نظر التفاتی که بعد از خلق آن را تجربه می  نمی
د که نشانه یآ  وجود می  های مرتبط با نشانه از آنجا به  دارشناختی در بررسییدپه یرجاع دادن به نظرا

ا ارتباط صرف یی محض یراگافتند که صورتین مسأله دست یمعناشناسان فرانسوی در دهه هشتاد به ا
ای یمرتبط با دن ل در بررسی سازوکارهاییل دخیاری از مسایی بسیوپاسخگان دال و مدلول قادر به یم

ارتباط ، ت انسانی و تنها با توجه به جنبه وجودی نشانهیرا بدون توجه به موقعیست؛ زیمعناها ن -نشانه
توان   نمی، رفته با هر نشانهگفرد شکل  ستی و منحصربهیمخصوصاً تجربه ز، اءیادراکی با اش -حسی
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ن نکته جلب کند که یه مخاطب را به اکوشد توج  دارشناسی مییدپفتمانی را بررسی کرد. گهای   نظام
افتی یتابع در، زهایچن یستند. مفهوم واقعی در ایزها دارای حضوری مستقل و خارج از انسان نیچ

ادراکی مخاطب  -باشد که مخاطب در عمل با آنها ارتباط دارد. واضح است که نوع ارتباط حسی  می
ت یدارشناسی از نظر نقد ادبی اهمیدپسفه م فلیزی که در تعالیچاری دارد. یت بسینجا اهمیدر ا

باشد و   ك مییزیرمتافیده غیدپا یك موضوع یمواجهه مخاطب با اثر ادبی به عنوان ، نکهیاری دارد ایبس
، 1331، دی کندولیطلبد )جواری و حم  مندی مخاطب را برای درك آن با تجربه خواندن می  تین

توان   خوان ارتباطی از نوع تنشی موجود است. نمی  فتهگرداز و پ  گفتهان یطور کلی م  (. به141-145ص
فتمانی گون عملکرد چقطعی دانست؛ ، ی قبل از بوجود آمدنیی را از منظر بار معناا  چ گفتهیه

(. عواملی وجود دارند که 51ص، زند )همان  وضع و بافت را می، طیعنی شرای، باشد که حرف آخر  می
 ردد. گ  ان مییداری معنا بیپارو مبحث نا نینهد و از ا  اری مییر بسین بر آن تأثفته و خواندگد یزمان تول

 آن در تحلیل متن معناشناسى اجتماعى و الزامات -. نشانه5

 انجی عملیك میی و کنش متقابل کلامی مانند دئولوژیاسی و ایس -ن ساختار اجتماعیین بیباخت
ای   ا اسطورهیکی یزیبه مفهومی متاف، مورد توجه واقع نشودکر اجتماعی یپل یدر تحلگر د که اینما  می

معناشناسی  -فته شود که نشانهگل لازم است ین دلی(. به هم231ص، 1331، نیردد )باختگ بدل می
ردازد. همه پ  حالت و هر عمل انسان( می، ریتصو، مانند )واژه، رونی استیچه که دارای جلوه ببه آن

های کلامی با   ها و واکنش  ل کنشین دلیکلامی جای دارد؛ به همز واضح است و در مصالح یچ
های جو   باشد و در مقابل نوسان  می گاتنگوندی تنیدارای پ، ت اجتماعی مشخصیط وضعیشرا

 (.133ص، دهند )همان  العمل نشان می  اجتماعی عکس
عناشناسی را از دو نظر م-رفت که لازم است نشانهگجه ین نتینچتوان   می، ان شدیه بچبا توجه به آن

ر گیون محقق شدند و دگوناگط یی که در شرایها  هیما  عنی از نظر درونیبررسی کرد: اول از نظر محتوا؛ 
شوند و به شکل   ند و محقق مییآ  ها بوجود می  هین درونمایا، از نظر انواع و اشکال سخن که طی آنها

ن است که مشاهده یا، امروزه نکته مهم در مطالعات(. 133ص، ند )همانیآ  شه درمییاحساس و اند
د یعنی بایکند؛   دا مییپت ینینی عیند ارتباط روزمره در قالب اشکال عیونه روح زمانه در فراچگشود 

ن ین در ای(. باخت131ص، ها بررسی کرد )همان  ذر نشانهگی را از رهچارچوب زندگاشکال ارتباط در 
 داند:   ن موارد را ضروری مییا، راستا

ی در عرصه ژدئولویی با جای دادن این جدایت مادی نشانه )ایی از واقعژدئولویجدا نکردن ا -
 د(. یآ دار بوجود مییاپهای نا  ر عرصهگیا دیاهی گآ

ست که نشانه بخشی از نظام یجدا نکردن نشانه از اشکال مشخص ارتباط اجتماعی )شکی ن -
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ر به صورت گم، ستیت نین نظام دارای موجودیباشد و خارج از ا  میافته ی  ارتباط اجتماعی سازمان
 عی(.یشکل طب

 (. 141-131ص، ربنا و اساس کار( )همانیه مادی )از زیاپجدا نکردن ارتباط و اشکال آن از  -
ن یاش از باخت  یگشناسی فرهن  ه نشانهیی است که در مطرح کردن نظریها  تیر شخصگیلوتمن از د

ر متون گیرفته بود. او درك معنای هر متن را به فهم معناهای دیذپر یت تأثینامتنیرباره باه وی دگدیو د
های معناشناختی و حتی قواعد   ر نظامگیمعنای متن از نسبت آن با د، ده وییدانست و به عق  وابسته می

 (.121ص، 1331، شود )احمدی  انرهای ادبی درك میژادبی وابسته به 

 شناسى فرهنگى  نشانهتحلیل . مدل 6

مطالعه و ، له مکتب تارتو بوجود آمد که مقصود از آنیوس  ی بهگشناسی فرهن  اصطلاح نشانه
، یگشناسی فرهن  باشد. نشانه  می گك فرهنیمعناشناختی موجود در  -های نشانه  ستمیبررسی همه س

دهد. در   ه مورد بررسی قرار میها را در جامع  ات نشانهیرود که ح  شمار می  ستم مطالعاتی بهینوعی س
 ون جداچ. شدندی بدل گشناسی فرهن  ان نشانهن واژگیتر  به اصلی« جامعه»و « اتیح»ژه دو وا، آن

ز در آن قطعی است و آن یچك ی، می سروکار داشته باشدیه مفاهچی باشد و با گه فرهنچنکه یاز ا
شود   ونه کار میچگها   ن است که با نشانهیم اد و مستلزیآ  شمار می  جزئی از جامعه به، گفرهن، نکهیا
(Sonesson, 1998, p. 179 .) 

ی گط فرهنیشرا، هیوه و نظرین شین است که با کمك ایی اگشناسی فرهن  قت هدف از نشانهیدر حق
شتر یتا بتوان به اطلاعاتی ب، ست مدرن رصد شودپساصنعتی و پدر دوره  پوسته فرهنگر یرات زییو تغ

مثابه  به گای که از سمت فرهن  افت. هر حادثهیهای موجود دست   انیابی جریو ارزص یجهت تشخ
ا از ی، ی از زبان کلامی باشدیها  باشد؛ خواه دربردارنده نشانه  متن می، رددگمتعلق به خود تلقی 

ن د متونی است که درویخود برای تول ژهیسم ویی دارای مکانگر آن. هر فرهنیرفتارها و نظا، ها  عکس
ها   گر فرهنگیله دیوس  د شده بهیهای تول« متن -تا»شوند؛ حال آنکه نقطه مقابل   رفته مییذگ پفرهن

ندی یی را در فراگا عنصر فرهنیك نشانه ی(. لوتمن سرنوشت طی شده 131ص، رند )همانیگ  قرار می
 د:ینما  ان مییر بیبه شرح ز

د. ینما  انه بودن خود را حفظ میگیب، دیای جد  نشانهانه در وهله اول با ورود به فضای گیمتن ب -
شناختی دارند؛ ضمن   عی و نشانهیمتون خارجی نامیده شده و وجهی طب، دین متون در فضای جدیا

اهی گیدر جا، رندهیذگوی ارزشی فرهنگ پز دارا هستند. متون خارجی در الیاهی بالا را نگیآنکه جا
قتی متعالی یت و حقیشود که دربردارنده واقع  سته مییرگعنوان متونی نشوند و به آنها به   برتر واقع می

، کنند  دا مییپهای خارجی نسبتی   ا زبانین متون یاهی مافوق دارند. اشخاصی که با اگیباشند و جا  می
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 باشد.  ی میگو نخب گن مسأله برای آنها حاکی از تعلقشان به حوزه فرهنیا
، نجا ترجمهیند. در اینما  خود را بازسازی می، در مرحله دوم ی خودیگمتون وارداتی و فرهن -

 د.یآ  وجود می  رش بهیذپی گشود و فضای متافرهن  اد مییق زید و تطبیتقل
ا مضمونی برتر است یی محتوا پهای وارداتی در  اهگدیخودی در درون د گفرهن، در مرحله سوم -
ها خارج از آن   دهیار افکار و اگاورد. انیرون بیخود بقی یملی حق گد بتواند آن را از درون فرهنیتا شا
حضور واقعی و قدرت ، دیجد نك در فرهنگیافته بودند و ایت ینیگ به صورتی اشتباه و مبهم عفرهن
اش را از   برتری، ه صادرکنندهیاول گفرهن، ن اوصافیند. با اینما  عی خود را کسب مییقی و طبیحق

 کند.  دا مییپد به برتری و جلال دست یجد گدست داده و فرهن
ا مضمحل یمنحل ، صورت کامل  کننده به  افتیدر گمتون وارداتی در فرهن، هارمچدر مرحله  -

د ید تولیشتابد. متون جد  د مییع متون جدید سریزبان به سمت تولیم گنجا خود فرهنیردند. در اگ  می
سازی شده بودند. ولی   هیبا سلطه متون خارجی شبهای دور   ی دارند که در زمانگی فرهنیکدها، شده

 د تبدیل شدند.یافتند و به مدلی جدیاری یرات بسیین متون امروزه تغیا
دا یپر ییزبان خود به مرکز انتقال اطلاعات تغیم گفرهن، ی استینجم که مرحله نهاپمرحله  -

د ینما  د مییه را تولیها و حاش  حوزهها و   ر مکانگیشده به سمت د  تیروهی از متون هداگکند و   می
(Lotman, 1999, p. 47-48 .) 

 ارتباط متن نوشتارى و تصویر. 7

ن یمعناشناختی مواجه است. ا -عی نشانهیبا وقا، ریمخاطب در عبور از متن نوشتاری به تصو
 ب عبارتند از:یها به ترت  نشانه
 ، ای  اسطورهن و یی به کارکردی نمادیر کارکرد رواییتغ -
 ، ریای: کلام و تصو  های نشانه  ادعای نظام -
 ، سازی با رابطه تنشی  ها و ارزش  ن برای مدلولیفرصت تجلّی نماد -
 ، شکل در نظامی هندسی های هم  تکثر دال -
 ، هیندسوچا یندجهتی چوجود آوردن فرصت خوانش   به -
 ، دیجد 1ویرستکتپوجود آوردن   د و بهیای دیر در زواییجاد تغیا -
ها دارای کارکردهای صوری   ن در روساخت متن؛ تا آنجا که مدلولیریهای ز  هیان شدن لاینما -

 ، ردندگ
                                                           

1. Perspective 
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 ، د آوردنیدپر گفتمانی دیگد را براساس یفتمانی جدگعنی یفتمان؛ گفتمانی کردن گ -
و عبور از « دیگری»باشد که با اعتماد بر   ری مییذپ  سكیر نوعی استقبال از ریتعامل متن و تصو -

 ، شود  فتمانی خاصی از نوع مرامی میگموجب بوجود آمدن نظام « متن»
وند با یپی با یبست روا  وی عبور از بنگن الییی و تبیمعنا -هرهای نشانهپالش سچوجود آوردن   به -

 ، مدار  فتمان مردمگ
ها منجر   ی ارزشیدن نظام ارزشی و جابجایالش کشچ وجود آوردن ارتباطی تنشی که به  به -

 (.31-24ص، 1334، قییشود )حق  می

 نوشتارى و تصویرى صورى و محتوایى عناصر. تفکیك 8

ان و یلمزلف دو سطح بیباشد.  ه قابل نفوذ میین آن با تجزیریهای ز  هیعبور از روساخت متن به لا
د ید ورزین دو سطح تأکیر ایناپذ  كینمود و بر رابطه تفکه دال و مدلول سوسور ین نظریزگیمحتوا را جا

های متنی مختلف را   هید نخست لاینجا بایك از آنها دو بعد قائل شد: ماده و صورت. در ایو برای هر
(. 112ص، 1332، باشد )سجودی  های مختلف می  انگجه رمزین خود نتیك کرد که ایاز هم تفک

ن یو را از نظر باختگفتگن شرط ینقطه شروع تعامل است. نخست مثابه نجا بهیمجاورت مکانی در ا
نی و مادی ین صدا از نظر عیندچقتاً ین معناست که حقیی به ایندصدادانند. چ  می« ییندصداچ»

با « ریدیگ»دهد که   امی رخ میگی هنیندصداچن یفتمان باشد. اگدارای حضور مجسم در متن 
نی و مادی و مجسّم هم داشته یه عیواقع شود و نما ای  هر نشانهات خاص خودش در سپیخصوص

ای به خود   ا در فضای نشانهیها   ی را در نظام نشانهیفضا، نی و عملییاز نظر ع« ریدیگ»عنی یباشد. 
ر گیعنی حضور آن در کنار عوامل دیر واقع شود. گینی با عوامل دیای همنش  ص دهد و در رابطهیتخص

 (. 14ص، 1331، نیاء شود )باختیو مهگفتگاشد تا امکان مند ب  از حضوری مکانی بهره
نی را یند جانشینی است. فراینی و همنشینظام جانش، شود  می مطرحن بخش یری که در اگیمسأله د

ك بافت به یتوانند در   باشد و می  انفصالی می، ه کرد که ارتباطشانیتوان به مجموعه عواملی تشب  می
گفتمان در کنار ل در یعوامل دخ، نی نام دارد و در آنیهمنش، فتمانگر گیند دیرند. فرایگجای هم قرار ب

ندی یفرا، نجایفتمان در اگند یری وجود ندارد. فراگینی دیکی و جانشیو امکان حذف  اند  هم واقع شده
ان عوامل یارتباط م (.53-51ص، 1334، ذارد )نبویگ  ش مییا و رو به جلو را به نمایوپحرکتی و 

نی با هم تفاوت دارد. هر عامل با قرار ینی و نظام جانشیوسته در نظام همنشیپا یبی یاز منظر ترک زبانی
تمام ، نی زبانییند همنشین روی در فرایردد؛ از همگ  ل آن مییر موجب تکمگیرفتن در کنار عامل دگ

ردد. لازم به ذکر گ  ب موجب حرکتی رو به جلو میین ترکیعوامل زبانی در کنار هم واقع هستند و ا
 (.32ص، 1331، نیشوند )باخت  نی حذف نمییند همنشیکدام از عوامل زبانی در فرا چیاست که ه
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ری است. زمانی که یتصو -فتمان نوشتاریگنظام تنشی ، شود نجا مطرح مییری که در اگیله دأمس
ر معنای ییده تغیی؛ بلکه زاها نیست  ها و تقابل  ده تفاوتییمعنا زا، شود  فتمانی مطرح میگمسأله نظام 

ر آن است. رابطه عناصر نوشتاری و یسازی و نظا حضوری، دارییدپ، ط تعاملینخست و تابع شرا
توان از جهات مختلف مورد بررسی قرار داد: نخست نظام   فتمانی را میگهای   ری در بستر نظامیتصو

باشد.   ش مشخص شده مییپای از   ر و برنامهگ  ان دو کنشیمدار است که طبق ارتباط م  فتمانی برنامهگ
، ای که به او داده شده  ن خود را با برنامهیکی از طرفیلازم است ، ن نظام ارتباطی بوجود آمدهیدر ا

، ر در آن حالتگن راستا هستند که کنشیهای بارز در ا  ی ازجمله نمونهیهای روا  د. نظامینما گهماهن
ر یر در مسگرا کنشین نام دارد؛ زیماش-رفتار، رگ  ن کنشیکند. رفتار ا  طبق قرارداد منظم شده عمل می
حکم ، ن نظامید. او در اینما  ا اضافه مییز را از برنامه حذف یچك ی، اجرای قرارداد و انجام تعهداتش

د. ینما شود تا طبق آن عمل  ای به آن داده می  له برقی که برنامهیا وسین یقاً مانند ماشیء را دارد؛ دقیك شی
ن نظام یکی در ای(. لازم است 33ص، 1331، رییکند )شع  ا مانند جاروبرقی که طبق برنامه عمل میی

ن نظام یردازد. اپن شده بییش تعیپری تن دهد و طبق دستور صادر شده به اجرای برنامه از گیبه برنامه د
ا یمدار   برنامه، نظام منطقی، شود  ر منظم میگان امرکننده و کنشیطرفه م كیزی که طبق ارتباطی یتجو

، ن نوعیفتمانی تصادفی است. در اگنظام ، شود  ن بخش مطرح مییری که در اگیکنشی نام دارد. نظام د
شود   طی مواجه میینجا با شرایشود. مخاطب در ا  ا هدفی خاص محقق مییبرنامه  چیفتمان بدون هگ

دهد که   ش را به تکانه مییتعامل جا، ن نظامیدر ال ین دلیرفته است. به همگکه تعاملی برای آن شکل ن
ط تصادفی ین شرایشود. ا  ر شدن مییگهانی بودنش است که موجب غافلگنا، ات آنیاز عمده خصوص

ن مورد از سرعت و قدرت یدهد. از آنجا که کنش در ا  طی روی مییهانی بودن حوادث تحت شراگو نا
ر گا ایست یزی نیر  ا برنامهیر فرصتی برای تعامل گید، است ی برخوردارگیرکنندگ  ژگی غافلیار و ویبس

 (.51-54ص، 1332، ار اندك است )سجودییبس، هم باشد

 البلاغه در نهج . معناشناسى جهل9

، مشتقات آنن واژه با یشود. ا  البلاغه بررسی می در نهج« جهل»ژه وا، عنوان نمونه  برای درك به
ها   در خطبه ژهن وای(. بررسی ا33ص، 1313، نییکار رفته است )مب بهالبلاغه  بار در نهج 121حدود 
خی آن اشاره یر تاریصورت اجمال به س  به، نینجد؛ بنابراگ  ن پژوهش نمییالبلاغه در ا  های نهج  و نامه

لفظ  13و  14و در کلمات قصار  234، 113، 115، 14، 12های   در خطبه )ع(شود. امام علی  می
ت ذکر یهای جاهل  ز آداب و سنّتین 30و  62، 33، 31، 6، 3های   اند. در خطبه  بکار بردهرا « ةیجاهل»

س از قرآن پفت که گن یند بتوان چیاند. شا ت را نکوهش کردهیشده و امام علی)ع( در آنها جاهل
ت را عصر نادانی و یالبلاغه سندی مناسب برای رد سخنان کسانی است که عصر جاهل  نهج، میکر
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لٌ فِي حَیْرَةٍ وَ »د: یفرما  می 15در خطبه  )ع(دانند. امام علی  سوادی عرب می  بی اسُ ضُلاَّ بَعَثَهُ وَ النَّ
ةُ الْجَهْلَاءُ ، حَاطِبُونَ فِي فِتْنَةٍ  تْهُمُ الْجَاهِلِیَّ تْهُمُ الْکِبْرِیَاءُ وَ اسْتَخَفَّ هْوَاءُ وَ اسْتَزَلَّ

َ
حَیَارَی فِي ، قَدِ اسْتَهْوَتْهُمُ الْْ

مْرِ وَ بَلَاءٍ مِنَ الْجَهْلِ؛ فَبَالَغَ 
َ
رِیقَةِ وَ دَعَا إِلَی  )صلی الله علیه وآله(زَلْزَالٍ مِنَ الْْ صِیحَةِ وَ مَضَی عَلَی الطَّ فِي النَّ

و صواب ، به رسالتش فرستاد. در حالی که مردم گمراهانی سرگشته بودند؛ «الْحِکْمَةِ وَ الْمَوْعِظَةِ الْحَسَنَةِ 
شان برده  از راه، مودند. هوا و هوس آنان را به سوی خود خوانده بودیپ راه فتنه می، را از خطا نشناخته

سر و خوار شده بودند و  سبك، ق صوابشان منحرف ساخته. از وفور نادانییبود و کبر و نخوت از طر
خواهی را  كیحت و نینص )ص(هالل در کارها به بلای نادانی گرفتار. رسول، ن سرگشتگی و تزلزلیدر ع

 کو به راه خدا فراخواند.ید و به راهشان آورد و به حکمت و موعظه نیبه حد اعلا رسان
غرور و ، ره شدن هوای نفسیچی مانند یها  یژگیت را با ویامام علی)ع( در این خطبه دوره جاهل

عنای نادانی نیست و در د. جهل در آنجا به مینما  ی وصف میگشانی در زندیرپردانی و گسر، تکبر
(. معناشناسی جهل در واژگان دوره 13-13ص، 1313، نییمقابل حلم و بردباری قرار دارد )مب

دهد که این واژه بیشتر در مقابل حلم قرار داشته و کمتر به معنی نادانی است. با   جاهلیت نشان می
نبود؛ بلکه علم و عقل هم در ردیف جهل تنها در تقابل با حلم ، و ورود واژه جهل به آن، نزول قرآن

همنشین اصلی واژهایی ، حلم قرار گرفتند. اما آنچه در دستگاه معنایی واژگان قرآن نمود بیشتری دارد
 است که در قرآن به صورت مستقیم یا غیرمستقیم در تقابل با اسلام است. 

 یرىگ  . نتیجه11

-جه گرفت که زمانی که از اصطلاح نشانهینتن یتوان چن  می، با توجه به آنچه در این پژوهش آمد
نجا یر نیست؛ بلکه در این نوشتار و تصویمقصود ارتباط خام و صوری ب، شود  معناشناسی استفاده می

توان متن نوشتاری و بصری را   رد و نمییگ  ای در مورد عنصر معنا مد نظر قرار می  هر نوع ارتباط نشانه
ل متون یدر تحل، اتیك حوزه خاص مانند ادبیعناشناسی خاص در م-جدا از هم در نظر گرفت. نشانه

های   وهیشناسی عام درباره مباحث عمومی نشانه معناشناسی و ش  رد و نشانهیگ مورد استفاده قرار می
ن متن نوشتاری و عناصر یا ارتباط بیر یگوناگون آن است. لازم به ذکر است که ارتباط متن و تصو

ن یریهای ز  هیداری متون و نفوذ به لایف پدیگفتمانی و در رهگذر توصری متون در بستر یتصو
توان از هم جدا   ز نمییری را نیتصو -ای نوشتاری  ت بررسی دارد. نظام نشانهیهای گفتمانی قابل  نظام

ان و محتوای متن یها و چگونگی تجلّی آنها در سطوح ب  د نظامیان آنها بایکرد و در بررسی ارتباط م
ری متن در ارتباط با هم مشخص شد که یرد. با بررسی عناصر نوشتاری و تصویبررسی قرار گمورد 

های گفتمانی متفاوت و   د و بوجود آمدن نظامیی به خلق معناهای جدیمعنا-ر کارکردهای نشانهییتغ
 شود.   خاص منجر می
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