
 

 

با    آسیایی  کشورهای  : مطالعه تطبیقییفساد بر نوآور  ریتاث
 فساد بالا و پایین 
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 چکیده 

فساد    طرفی  از.  شود می  محسوب  کشورها  اقتصادی  توسعه رشد و  بر  تأثیرگذار  عوامل  مهمترین  از  نوآوری

این    وتاثیر گذار است    ،سابقه طولانی دارد که بر متغیرهای مهم اقتصادی از جمله نوآوری  در اقتصاد،

  فساد  تواند مثبت و منفی باشد. هدف این مقاله بررسی تاثیرمی هاتاثیر با توجه به شرایط اقتصادی کشور

با ایسه نتایج  قو م  2008- 2022دوره زمانیدر    ،پایین  و  بالا  فساد  با  آسیایی  کشورهای  در  نوآوری  بر

  نوآوری در کشورهای   بر  فساد  دهد که اثر. نتایج نشان میباشداستفاده از روش رگرسیونی پانل دیتا می

در کشورهای با فساد بالا  . است منفی ،با فساد پایینآسیایی کشورهای  برای و مثبت ،با فساد بالا آسیایی

ها و کیفت پایین نهادی، فساد منجر به سرعت بخشیدن به انجام  گی فرایندپیچده  بدلیل طولانی بودن و 

  تقویت   و  گذاریسرمایه  برای  سخت  موانع  حذف  به  در این کشورها  است. فساد  های نوآورانه شدهفعالیت

 ،در کشورهای با درجه فساد پایین  کند. لیکن  روغنکاری  را  اقتصادی  چرخ  و توانسته  نموده  کمک  نوآوری

های نوآور را کاهش  های رقابت فعالیتزمینه  و  نوآوری  یهامنابع، انگیزه  نادرست  تخصیص  طریق  از

  های کاهش بوروکراسی  بازار،   سخت  شرایط   اصلاح  و   فساد  کاهش   هایسیاست.  داده و بر آن اثر منفی دارد

   تواند در بهبود نوآوری موثر باشد.می ،ی نوآورهافعالیت  از حمایت با قوانین همسویی  طولانی و اداری

 کشورهای آسیاییپانل دیتا، فساد، نوآوری، واژگان کلیدی:

 jel: D73, O31, L25 طبقه بندی
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 مقدمه  .1

  چرخه   فناوری،  سریع  تکامل  به  توجه  با  امر  این.  است سرعت نوآوری    متاثر ازرشد اقتصادی  

 نظر،  این  از.  است   پذیر  امکان  ،جدید  محصولات  توسعه  بالاتر  نرخ  و  محصول  ترکوتاه  عمر

-ظرفیت   و  دانش  دهدمی  اجازه  کشورها  به  که  کرد  تعریف  فرآیندی  عنوان  به  توانمی  را  نوآوری

اما وجود فساد به    .کنند  انباشته  هاقیمت   و  هاهزینه  کاهش  وری،بهره  بهبود  برای  را  فناورانه  های

به شمار میعنوان   کشورها  در  نوآوری  پرورش  برای رشد و  و مانعی  تحقیق  به  نیاز  که  رود 

 توضیح دارد.  

به عنوان   از    یرقانونیغ  ت یفعال  کیفساد ممکن است  از قدرت  سوء  قی طرکه    نفوذ  ایاستفاده 

 آن  ریا غی  یمال  ،یسود و منفعت خصوص  یصب برااصاحبان من  و  هاشرکت   ای  دولت توسط  

می وردیر،شود  فیتعر  ،آیدبدست  و  توسعه  1( 2000)آکیموگلو  مانع  فساد  اقتصادو  .   ی رشد 

 
1 Acemoglu & Verdier 



وشولتز،است  مفساد  .  1( 2009)آنوکین  کاهش  را  نهادها  به  دیاعتماد  و    ریغ   یهادگاهیدهد 

تقو   ک یدموکرات به    یناش  یهاچالش  .2(2011)بجورنسکوف،کندی م  ت ی را  محدود  فساد  از 

-کشور نسبتاً توسعه  نیدر چند  بلکه ست ی ن  فیضع  ی نهاد  کیفیت با    افته یتوسعه  مترک   ی کشورها

 .3(2015)دی روزا، نیشال و هولگر،است نگران کننده نیز وضعیت  افتهی

آن را به عنوان    گرید  یکه برخ یمانع است، در حال  کیاند که فساد  از مطالعات نشان داده  یبرخ

و    یگذارهیسرما   ی دانند. فساد ممکن است به حذف موانع سخت برایم  ی کننده نوآور  ت یتقو 

  دلیل   نیکند. به هم  چربرا    یتواند چرخ اقتصادیم  تیکمک کند که در نها  ینوآور  ت یتقو 

 ، 5(2008)ماهاگوانکار،  ،4(0072،)لامبسدروفداشته باشد  یبر نوآور   یمثبت  ریتأث  تواندمی  فساد

  یبرا  ،وکارهاکسب   ، فعالانینوآور  ینوآور با سطوح بالا  یکشورحتی    .6( 2015)لو وهمکاران،  

مز آوردن  دست  طر  زهیانگ  ،یرقابت  ت یبه  از  را  داشت  قی فساد  خواهند  و  رشوه  )جوهری 

مطالعات  .7( 2017ابراهیم، رسیدند  برخی  نتیجه  این  تأث  به  فساد  نوآور  ی نامطلوب  ریکه    ی بر 

این     .8( 2009)آنوکین وشولتز،در کوتاهمدت و بلندمدت خواهد داشت  آن  هزینه  ومحصول  

 تواندمی  فساد  ،بالا  ریسک  با  هایمحیط   وخرد ملموس خواهد بود لیکن در  سطح کلان  تاثیر در

)ایگامی  دهد  افزایش  را  نوآوری  مقیاس   و دامنه  و  کند عمل  ریسک  برابر  در  محافظ  یک  عنوان  به

، فساد و نوآوری  کشورهای آسیایی از تنوع بالای درجه توسعه یافتگی  .9( 2019و سوبراهمانیام،

برخوردارند. بنابراین بررسی تاثیر فساد بر نوآوری در کشورهای آسیایی با درجه بالا و پایین  

 فساد بر نوآوری را داشته باشد.تواند از اهمیت و ضرورت لازم جهت آزمون نوع تاثیر  می  ،فساد

 تحقیق ادبیات  .2

 
1 Anokhin & Schulze 
2 Bjornskov 
3 De Rosa, Nishaal & Holger 
4 Lambsdorff 
5 Mahagaonkar 
6 Lau et all  
7 Johari & Ibrahim   
8 Anokhin & Schulze 
9 Igami & Subrahmanyam 



  یا  فرآیندها   جدید،  هایبرنامه  ارائه  منظور   به  جدید  هایایده  توسعه  شامل  نوآوری   رایج  تعریف

  آمیز   موفقیت   اجرای   عنوان  به  را  نوآوریبرخی  .  است   جدید  محصولات  و  جدید  هایروش

  ایده،  هر از  است  عبارت  نوآوری .1( 2019آلاوامله،بانی و اگیل،)کنندمی تعریف  خلاق هایایده

 کار  به   نوآوری فرایند  و   شود تلقی  جدید ،پذیرش  مربوطه  واحد  توسط  که   مادی  مصنوع  یا  عمل

  .2(2012)وانگ ویو،مسئله است  حل برای جدید ایده هر بردن

از   ، 1990  دهه  در  اقتصادی  عملکرد   و  نوآوری  فناوری،  پیشرفت   بین  رابطه  شناسایی  بعد 

  هایبخش  از  بسیاری   در  ،نوآور  هایفعالیت   گسترش  با   همراه توسعه  و  تحقیق  در   گذاریسرمایه

  اصلی   هایمحرک   از  یکی  که  دلیل   این  به  هم  نوآوری  این،  بر  علاوه.  است   یافته  افزایش  اقتصاد

  عاملی   کند،می  کمک  اقتصادی-اجتماعی   هایچالش  به  اینکه  دلیل   به  هم  و  است   اقتصادی  رشد

و  .دارد  یاقتصاد  رشد  تحریک  در  حیاتی  نقشی  و   است   توسعه  در  حیاتی )اسمیت 

  .6( 2014)فان، ،5(2013)گالینو ومندوز، ،4(2016)بلوم، دراک و وان، ،3( 2014آنتونیو،

های تاثیر گذار بر  به عنوان عامل  متعددیدهد که عوامل  بررسی ادبیات نظری اقتصادی نشان می

تواند می  عوامل  که با توجه به محیط و دوره زمانی، این  باشندل شناسایی و برآورد میبنوآوری قا

  و   بانی  ،آلاوامله  و  ( 2017ابراهیم)  و  از یکدیگرمتفاوت باشند. بر اساس نتایج تحقیق جوهری

فساد از   طبیعی، سرمایه انسانی واقتصادی، باز بودن تجاری، منابع  (، جمعیت، رشد2019اگیل)

میپرتکرار اقتصادی  متعدد  مطالعات  در  نوآوری  بر  گذار  تاثیر  متغیرهای  بطور    دنباشترین  که 

   شود.مختصر به آن اشاره می

  استفاده  با  تواندمی  انسان.  اوست   هایتوانایی  و  انسان  نوآوری،  اصلی  یپایه  نوآوری:  جمعیت و

جمعیت   و.  کند  متجلی   را   بنیاندانش  اقتصاد   خود  خلاق  نیروی   و  فنی  دانش  از   در  افزایش 

 .(2015دهد)هانسوک و کوچانوا،می  افزایش  را  نوآوریمی تواند    توسعه،  حال  در  کشورهای

  نظر   از  هستند  نوآوری  و  جمعیت   نرخ رشد   بین  ارتباط  به  معتقد  ،(2013)7دریهر و گاس سبنر 

 
1 Alawamleh,Bani & Aqeel   
2 Wang & You 
3 Smith, & Antoniou 
4 Bloom, Draca, & Van 
5 Galindo & Mendez 
6 Fan 
7  Dreher & Gassebner  



  طرف   از  .دهدمی  افزایش  را  نوآوری  و   خلاقیت   ایجاد  پتانسیل  جمعیت،نرخ رشد    افزایش  آنان

ساتنر   همچون  محققینی  دیگر و  وگودهایس2020)1فاراز  ) تا-(   افزایش   معتقدند  (،2016ها 

   .نیستند ی  ایجاد شده، کیفیها نوآوری و داده کاهش را آن بر گذاریسرمایه کیفیت  جمعیت 

داخلی ناخالص  نوآوری  تولید    از   تکنولوژی  و  نوآوری  زا،درون  رشد  نظریات  اساس   بر:  و 

  منابع   و   امکانات   تولید  افزایش  با.  شوندمی   محسوب  اقتصادی  رشد  بر   تأثیرگذار  عوامل  ترینمهم

  را   نوآوری  و   ابداعات   خود   ی نوبه  به  تواندمی  که  گیردمی   قرار  کارآفرینان  اختیار  در   بیشتری  مالی

 رغمعلی.  دارد  وجود  داخلی  ناخالص  تولید  و  نوآوری  بین  واردایره  جریان  یک  و  دهد  گسترش

 خصوصاً  زمینه،  این  در  اندکی  مطالعات  تجربی  لحاظ   به  ،تولید  افزایش  در  نوآوری  عامل  اهمیت 

  ی رابطه یک که دهدمی نشان یهایافته. است   گرفته  صورت توسعه حال در کشورهای  مورد در

  مدت بلند  و  مدتکوتاه  در  داخلی  ناخالص  تولید  به  نوآوری  سمت   از  قطعی  طرفه  یک  علّیت 

 .2(2016)کیوروکازورا، ندارد وجود

 توان  از  طبیعی  هایثروت  پشتوانه  به  منابع  فراوانی  دارای  کشورهای:  نوآوری  منابع طبیعی و

  خارجی   هایشرکت   حضور  زمینه   طبیعی  منابع   برخوردارند،  زیر ساخت ها  توسعه  برای  ایبالقوه

  وجود   و  خارجی  هایسرمایه  ورود  و  کندمی  فراهم  را  المللیبین  هایگذاریسرمایه  همچنین  و

دهد   افزایش  کشورها  این  در   را   نوآوری  تواندمی  تکنولوژی  ورود  از   حاصل  سرریزهای

فناوری2016)3هانگ از   (.    کار   نیروی  توسط  ایوسرمایه  ایواسطه  کالاهای  واردات  ناشی 

  گذاری سرمایه .  گرددمی  خارجی  وتوسعه  تحقیق  سرریز  سبب   و  شده  جذب  خلاق  و  متخصص

  گسترش  جدید  فنی  دانش  و که فناوری شودمی   موجب   خارجی  توسعه  و  تحقیق  هایفعالیت   در

  فناوری  بهبود  زمینه  و  شود  جذب  فناوری   این  متخصص  انسانی  نیروی  یمؤلفه  بر  تمرکز  با  و   یافته

  فناوری  سرریز  جذب  سبب   طبیعی،  منابع  صادرات  از  حاصل  درآمدهای  همچنین  گردد.  فراهم

 رشد  و  رقابت پذیری بالا  قدرتبه سمت    را  کشورها  و  گرددمی  مبادلات تجاری  آزادی  از  ناشی

 زمینه ،طبیعی منابع درآمد با کشورهای  در شاخص های نهادی  بهبود با. می دهد سوق اقتصادی

  تهیه  برای  بنگاهها  و  شده  فراهم  کسب وکار  فضای  راه اندازی  جهت   در  منابع مالی  تأمین  برای

 
1  Faraz & Cantner  
2  Cuervo Cazurra 
3  Huang 



  تجاری  شرکای  ای ازسرمایه  و  ایواسطه  کالاهای  واردات  به  اقدام  ،تولیدی  اولیه  مواد  از  برخی

  منابع  فقر  .میدهند  سوق  کشور  داخل  به  واردات   کانال  از  را  فناوری   طریق  این  از   و  نمایدمی

 باشد،  همراه  انسانی  منابع   پایین  توانمندی  و  سیاسی   نامناسب   ساختار  با  که   صورتی  در  طبیعی

 . (1،2013)حابی یارمی و ریموند شود نوآوری به منجر تواندنمی

  در جهت   اقتصادی  آزادی  ها،فعالیت   در  نوآوری  مدیریت   کنار  در  باز بودن تجاری و نوآوری:

  فضایی   ایجاد   با   یتجار  آزادی  وجود   این  با .  یابدمی  اهمیت  ینوآور   عملکرد  توسعه  و  گسترش 

  جهت  مناسب   ایزمینه  کارآفرینان،  برای  تربیش  سود  و  هامحدودیت   بردن  بین  از  با  و  مناسب 

  نقش  بر  فناورانه  نوآوری  نظام  رویکرد  تأکید.  کندمی   ایجاد  را  تربیش  نوآوری   و  گذاریسرمایه

  ای جنبه عنوان  به  وکار کسب   جدید  های فرصت   از  استفاده  و  توسعه  توانایی  اقتصادی،  شایستگی 

. دارد  شکوفایی   قابلیت   بیشتر  اقتصادی  باز  فضای  قالب  در  که  باشدمی   فناورانه  نوآوری   از  مهم

  ایجاد   را  هافرصت   از  برداریبهره  و   اشتغال  برای  بیشتری   هایفرصت   آزاد  تجاری  بازارهای   وجود

  آنها   از  المللی،  بین  و  ملی  سطح  در  مالی  آزاد  جریان  و  مالی  سرمایه  بودن  دسترس  در  با  و  کرده

  تحریک  باعث  المللی  بین  سطح   در   رقابتی  فشار  ایجاد  با  دیگر  طرفی   از  و  شودمی   پشتیبانی

  رقابتی   مزیت   ابزارهای  از  یکی  عنوان  به  نوآوری  .شودمی  وکارها  کسب   بین  در  بیشتر  نوآوری

ارزش  که  است   موفق  صورتی  در  تنها  و   باشد  همراه  نوآوری  فرایند  مدیریت   و  جدید  هایبا 

 .2(2007آورد)فیسمن واسونسسون، دست  به را جدید بازارهای

  انسانی   سرمایه   از  خود،  مطالعات  طی  (2008)3هایس و موهنن گود  نوآوری:  سرمایه انسانی و 

  و   کلیدی  عامل  را  آن  و  یادکرده  یورو  حوزه  کشورهای  اقتصادی  رشد  محرکه  نیروی  عنوان  به

 استفاده  ،(2004اند. فورمن و هایس)دانسته   نوآوری  و  وکار  کسب   عرصه  در  موفقیت   مکمل

  کانال   از  یافتگیتوسعه  سمت   به  کشورها  حرکت   کلیدی  عوامل  از  ،را  انسانی  سرمایه  از  صحیح

  ازجمله   فناوری  بخش  در  گراییتخصص  و  انسانی  منابع  کیفیت   همچنین  انددانسته  نوآوری

 نتایج تحقیق،  است.  احتمالی  بحرانهای  در  ملی  اقتصاد  حفظ  و  ملی  نوآوری  توسعه  عوامل  مهمترین

 هایسال  طی  منتخب   کشور  87  به  مربوط  هایداده  بررسی  در،  (2013مای و ریموند)هابی یار

 
1  Habiyaremye & Raymond 
2  Fisman & Svensson 
3 Goedhuys  & Mohnen 



  نوآوری   ارتقای  در  منابع  این  نقش  و  انسانیسرمایه  بالای  بسیار  تأثیر  از  حاکی  ، 1980-2007

 .است 

  از   بسیاری  های آن به عنوان یک موضوع تحقیقاتی مورد توجهفساد و پیامد  نوآوری:  فساد و

 تعریف  مختلفی  هایروش  به   را  آن  یک  هر  که  است   شده  تبدیل  مختلف  هایزمینه  در  محققان

تعریف توسط بانک جهانی ارائه شده که بطور گسترده مورد استفاده قرار    ترین  رایج .  اندکرده

  شفافیت  سازمان.  است   خصوصی  منافع  برای  عمومی  قدرت  از  استفاده  سوء  فساد  که  گیردمی

 منافع   برای  شده  محول  قدرت  از  استفاده  سوء: »است   کرده  تعریف   اینگونه  را  ، فساد1الملل بین

  آسیب  است   وابسته  اقتدار  موقعیت   یک  در  افراد  صداقت   به  که  کسی  هر  به  نهایت   در  که  شخصی

  جهان داخلی ناخالص تولید از درصد 5 حدود که می توان گفت  فساد، هزینه مورد در. «زندمی

  های فعالیت  برای ساله  هر  دلار  ها  تریلیون  که   معناست  بدان  این.  اختصاص داده است   درا به خو 

.  شودمی  پرداخت   غیرقانونی اشکال  سایر  و  دزدی  خویشاوندی،  رشوه،  به  که  شودمی  خرج  فساد

  نوظهور،  اقتصادهای   و   توسعه  حال  در  کشورهای   ویژه   به   کشور،  هر  برای   تقریباً   فساد  بنابراین، 

سازمان    توسط  که  کشورهایی  از  درصد  65  از  بیش  در سال های متمادی  .است   جدی  مشکل  یک

  موضوع   با  2فساد   ادراک   شاخص  در  50  زیر  امتیاز  دلیل  بررسی شده اند به    الملل بین  شفافیت

 .3( 2020)البلوشی،هستند مواجه جدی فساد

  جهان   سراسر  در  اقتصادها  از  بسیاری  برای  ها  ویژگی  برانگیزترین  چالش  از  یکی  عنوان  به  فساد

  دست   نوآوری  بر  فساد  تأثیر  مورد  در  قطعی  توافق   به  ادبیات  حال،  این  با  شود،می  گرفته  نظر  در

  است  مفید  نوآوری  برای  زمانی  فساد  که  کنندمی  ادعا  محققان  از  برخی  طرف،  یک  از.  است   نیافته

  بوروکراتیک هایرویه به بخشیدن سرعت  به تواندمی زیرا کیفیت نهادی وجود نداشته باشد. که

  کمک   دولت  رسمی  عملکرد  افزایش  نتیجه  در  و  تحریف  هایسیاست  بر  غلبه  برای  ضروری غیر

فساد  و    تقویت  را  اقتصادی   رشد  و   توسعه  چرخ  و   باشد  مطلوب  است  ممکن  کند 

لیکن،4(2019کند)کرامر، که  بیشتر  .  معتقدند  محققین  و    برای   مانعی  تواندمی  فساد  ادبیات 

  نهنموده و از مسیر بهی   کند را اقتصادی که چرخه  زیرا باشد،  اقتصادی توسعه و نوآوری، رشد
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باهو،12015وگجاردآتاناسوالی،  2022  وسگنا،  ایروکند)می  منحرف و    ،  آلون  ایلان 

  را  متفاوتی  بسیار  نتایج  فساد،  اقتصادی  اثرات  (.3،2010، کامپاس، رالیتزا و صالح 2،2020آندریا 

در بسیاری از   یکدیگر  با  جدید  و  قدیمی  دلایل فساد و پیامدهای آن در مطالعات.  دهدمی  نشان

  ها، ترین دلایل تفاوتعمدهکه  .  شودمی  داده  نسبت   متعددی  عوامل  به  که  تناقضی  موارد متفاوتند،

گیری شکل  تغ  های  پدیده  در  مفاهیمیجدید،  در  اندازه  و  یر  همچنین  شیوه  و  متغیرها  گیری 

استفاده مرتبط می     هایداده  مجموعه   و  اقتصادسنجی  مختلف   رویکردهای شود)واتنی و  مورد 

 .4(2021استفنسون،

ط  یبه  تناسب شرا مبهم و ناشناخته است و بر اقتصاد کشورها در سطح خرد و کلان، فساد تأثیر

کوتاه در  کشور  بلند یک  و  میمدت  دلیل  مدت  به  کشورها  از  برخی  در  باشد.  متفاوت  تواند 

مشکلات نهادی بازارها و بوروکراسی پیچیده رشوه و فساد منجر به تسهیل و سرعت دادن به  

به نظر .  زندمی  کاری وسمباده روغن   ها را، شود  و فرایندمدت میها حداقل در کوتاهانجام فرایند

ها  فعالیت     دولت ها گسترش یافته و  فرایندها را مخدوش کرده و  ضعف  شرایط   در  آنان فساد

  نماید. یکی از مهمترین این فرایندها نوآوری است که از فساد متاثر است)آتنا را پر هزینه می

.  داشته باشد  اقتصادی  رشد  و  نوآوری  برتواند تاثیر منفی  فساد می.  5(2015گوجارد،  و  سوالی

  ممکن   نوآوری  بر  فساد  تأثیر.  است   طرفه  دو   احتمالی  علیت   با  پیچیده   فساد  و  نوآوری  بین  ارتباط

،  6،2013باشد)کرامر   داشته  بستگی   محلی  نهادهای  به  و   فساد  و  نوآوری  مختلف   انواع  به   است 

 (. 7،2014آیاگاری،دیمیرگوک کانت و ماکسیموویک 

متعددینمونه   فساد  مختلف  انواع  گرفتن  نظر  در  با  نوآوری،  و   فساد  بین  مثبت  پیوند  از  های 

  مشاهده   متعدد قابل  متغیرهای  و  مختلف  هایکانال  نوآوری،  مختلف   انواع  ،(بزرگ  و  کوچک)

اقتصادی در   رشد  و  فساد  بالای  سطوح  رابطه بین  شرقی،  آسیای  در کشورهای.  باشندوتحلیل می

  باعث   فساد  اینکه  بر  مبنی  چینی  های رابطه فساد و نوآوری در شرکت   خرد  سطح  کلان و درسطح  
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 همین .  1( 2020)ون وهمکاران،شودمی  چینی  هایشرکت   توسط  نوآورانه  هایفعالیت   افزایش

ویتنام  ترکیه  مورد  در  نتایج فام،  کندمی  صدق  نیز  و  و  دی2016)نگون   و  نیشال  روزا،  (. 

  اقتصادهای   در  جدید  محصولات  توسعه  بر  خرد  فساد   مثبت  اثرات   از  شواهدی(  2016)هولگر

  شده  ضعیف  غیررسمی  و  رسمی  نهادهای  کیفیت   دلیل  به  که  پیوندی  ند،نک می  ارائه  ظهور  حال  در

بر نوآوری بیشتر بخاطر ضعف مکانیسم بازار و ایرادات کیفی نهادهای  فساد  تاثیر مثبت    .می باشد

  ارتباط   که  است   فرضیه   بیان کننده این  است،  بالا  مداوم  طور  به  فساد  که   در مناطقی    مرتبط است.

دهد اگر می  نشان  نتایج.  دارد  بستگی  نهادی  و  بوروکراتیک  موانع  شدت  به  نوآوری  و  فساد  بین

  اما   دارد،  شرکت   یک  شدن  نوآور   بر  منفی  تأثیر  مستقیماً  فساد  سازو کارها بدرستی ایجاد شوند

 مکانیزمی  صرفاً  مورد  این  در  فساد.  دارد  مثبتی  تأثیر  باشد  داشته  تعامل  سازمانی  موانع  با  که  زمانی

  منفی  تأثیر  تضعیف  نتیجه  در  که  تجاری  مجوزهای  مانند  بوروکراتیک،  موانع  زدن  دور   برای  است 

طاها،می  کاهش  را  نوآوری  بر  موانع و  آنامان،  2(2016دهد)گوودیاس  و  ، 3(2021)بوکاری 

 ،4(2008)ماهاگوانکار،

   ایفزاینده طور به اخیر دهه پنج در کشورها، اقتصادی توسعه در نوآوری اهمیت  دلیل به

  منسفیلد ،(1956) سولو  اقتصادی، ادبیات اساس بر. است  گرفته قرار مطالعه نوآوری مورد

  اقتصادی رشد بر نوآوری تاثیر  چگونگی تجربی و نظری طور به( 1993) ندیری و ،(1972)

های متعددی را به  . محققین شاخص5( 2022روگیورو،و  کردند)الدیری،بارا  بررسی  را کشورها

  و تحقیق جهانی بانک اند.عنوان شاخص نوآوری معرفی و در تحقیقات ازآن استفاده نموده

  طور به  که( خصوصی  و دولتی از اعم) ایسرمایه و جاری هایهزینه» عنوان به را توسعه

  شود،می  انجام جدید  کاربردهای برای، جامعه و فرهنگ دانش، افزایش برای سیستماتیک

  فناوری و علم در رقابتی مزیت کسب   اصلی هایراه از یکی توسعه و تحقیق. کندمی تعریف

منجر به نوآوری شود)هانسوک  تواند است که می خصوصی  بخش برای هم و دولت  برای هم

  جهانی نظر بانک طبق محققین . شاخص دیگر تعداد محققین است. تعداد6(2015وکوچانووا،
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 جدید هایسیستم یا هاروش  فرآیندها، محصولات، دانش، مفهوم در که هستند متخصصانی

هستند. درحالت دیگر میزان ساعت اختصاص به تحقیق توسط محققین به عنوان یک   مشغول

. 1(2022گیرد )سردریا و لورنسو،تواند منجر به نوآوری شود، ملاک قرار می شاخص که می

  ثبت  هایهای رایج تعیین سطح نوآوری است دادهثبت شده نیز از شاخص اختراعات تعداد

  برای است که منطقه یا کشور یک در فنی تغییرات مطالعه در رایج مناسب و  منبع یک  اختراع

  در معیار ترین رایج و ترین مناسب  عنوان به و.  شودمی استفاده نوآوری سطح کمیت  تعیین

، 2(2002و وارگا، آنسلین است)اسس، شده پذیرفته نوآوری قابلیت   سطح کمیت  تعیین

 .4(2019، ) ایگامی و سابراهمنیام،3(2004)فورمن و هیاس،

نیز به عنوان یک شاخص در    معتبر  مجلات  در  شده منتشر  مهندسی  و  علمی  مقالات  مطلق  تعداد

در بسیاری از تحقیقات از این شاخص به عنوان یک متغیر   شود.  سنجش نوآوری استفاده می

  نوآوری   نمایش دهنده سطح  توانداما بطور کیفی نمی  کمی قابل استناد و مقایسه نام برده می شود

  به   متغیر این از ،(72005ماتیوس و هو ، )6( 2016،)هوانگ و یان، 5( 2011نگوین و فام،) .باشد

 تحقیق   فرآیند  نتیجه  عنوان  به  آن   (، از2008)8وراسیرتو .  کردند  استفاده  وابسته  متغیر  یک  عنوان

  گرفته  نظر  در   نوآوری  ورودی  عنوان  به   توسعه  و  تحقیق   که  جایی  است،  کرده  استفاده   توسعه  و

  نوآوری  خروجی  یک  عنوان  به  انتشارات  تعداد   از  توانمی  (، معتقد است که2016)9کاتز .  شودمی

   .نمود استفاده آن برای شاخص یا

 . پیشینه تحقیق 3

  و  سایه   اقتصاد  ارتباط    عنوان  با  خود  پژوهش  در  (2023)  سازوار ،  نصراللهی،  بابادی  یوسفی

  در   مـؤثر  عوامـل  مهمتـرین  از  یکی  آن  کردن  بازاری  و  نوآوری  که  کنندمی  بیان  نوآوری  با  فساد

 در نـوآوری  بـا   فساد  و سایه  اقتصاد ارتباط آنان. است  پیشرو دنیای  در اقتصادها جهانی رقابـت 

بررسی    جزئی   معادلات  حداقل  رویکرد  از   استفاده  با  1357-   1396  زمانی  دوره  در  را  ایران
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  نـوآوری  بـر  فسـاد  مثبـت   اثـر   و  نوآوری  با  سایه  اقتصاد  مثبت   رابطه  دهنده  نشان  نتایج.  نمودند

  بـر  دموکراسی  همچنین  و،  دولت   اندازه   تاثیرمنفی  پژوهش  ایـن   نتـایج  دیگـر  ازجمله.  است 

 .  اسـت  نـوآوری

 مالی   توسعه  متقاطع  اثر  ،رویکرد  یک  با  خود  پژوهش   در  ،(1399)مومیوند  ومرادی  ,  آبادی  شاه

  با   مقابله  و  سیاسی  ثبات   پاسخگویی،  و  اظهارنظر  حق)خوب  حکمرانی  نهادی  هایشاخص  و

 نوآوری  بر(  فساد  کنترل  و  قانون  حاکمیت   قوانین،  کیفیت   دولت،  اثربخشی  و  کارایی  خشونت،

  نشان  نتایج.  ودندنم  بررسی  2007-2018  زمانی  دوره  طی  ،محور  کارایی  منتخب   کشور  21  در

  منتخب   کشورهای  در  نوآوری  بر  خوب  حکمرانی  های   شاخص  کلیه   و  مالی  توسعه  متقاطع  اثر  داد

  مالکیت   حقوق   انسانی،  سرمایه  توسعه،  و تحقیق  سرمایه  انباشت  همچنین، .  است   معنادار   و مثبت 

  و   مثبت   منتخب   کشورهای  در  نوآوری  بر  خارجی  مستقیم  گذاری سرمایه   و  جمعیت   فکری،

 . است  بوده معنادار

  حکمرانی  هایشاخص  و  نوآوری  بین  رابطه  بررسیدر    (.1398)محمدپور  و  الهی  فتح  نجفی، 

  حقوق   ارتباطی  هایکانال  طریق  از  و کاهش فساد  خوب  حکمرانی    د کهندهنشان می  خوب،

  سرمایه  توسعه  مغزها،  فرار  خارجی،   و   داخلی  گذاریسرمایه   قراردادها،   اجرای  تضمین  مالکیت،

بیندارمعنی  و  مثبت   ارتباط  همچنین.  گذاردمی  تأثیر  نوآوری  بر  توسعه  و  تحقیق  و  انسانی   ی 

  .وجود دارد نوآوری با خوب حکمرانی  های شاخص

 گذار   حال  در  کشورهای  در  را  نوآوری  و  فساد  پیوند  خود  پژوهش  در  ،(2019)1سگنانا   و  ایریوو

  های شرکت  برای  نوآوری بر فساد  تاثیر  که  دهدمی نشان  نتایج. نمودند بررسی ظهور حال در و

   .است  منفی غیرفساد هایشرکت   برای و مثبت  فاسد

 کنترل   اثرات  ژاپن،  و  اروپا  متحده،   ایالات  در  خود  پژوهش  در  ،(2022)بارا و راگگیرو  الدیری

  طور   به  فساد  کنترل  بهبود  که  دهد می  نشان  نتایج.  نموده اند  بررسی  را  هاشرکت   کارایی  بر  فساد

  تحقیق   هایهزینه  بر  فساد   تأثیر  ،این  بر  علاوه .  دهدمی  افزایش  را  ها   شرکت   کارایی  سیستماتیک

  ابعاد  های فساد،کنترل زمینه  بهبود   با  که  دهدمی  نشان  ،شدهثبت   های  اختراع  تعداد  و  توسعه  و

 . بهبود می یابد  نوآوری
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  سبز   نوآوری  بر   فساد  تأثیر  بررسی   به   خود  پژوهش  در  ،(2022)1، وینسنت و رافائل ذاکاری 

  3یافته  تعمیم  گشتاورهای  سیستم  و  2پانل  شده  تصحیح  استاندارد  خطای  مدل  از  آنها.  پردازندمی

  OECD  غیر   و   )OECD(  4اقتصادی   توسعه  و   همکاری  سازمان  کشور  61  از   پانلی  نمونه  در

  بر  ای فزاینده  تأثیر  فساد  که  دهدمی  نشان  نتایج.  کنندمی   استفاده  2018  و  2010  های  سال  بین

  احتمال  فساد  ،OECD  کشورهای  در  حال،  این  با.  دارد  OECD  غیر  کشورهای  در  سبز  نوآوری

 دهد. می  کاهش  را سبز نوآوری به  دستیابی

  های شرکت  سبز نوآوری بر را فساد ضد کمپین تأثیر خود پژوهش در  ،(2022)5وو، چن و گیو

می  آنها.  کنندمی  بررسی  چین  در  شده  فهرست    با  مناطق  در  مستقر  هایشرکت   که  کنندبیان 

در  فساد و نوآوری    مثبت  رابطه  این،  بر   علاوه  دارند  بیشتری  سبز  نوآوری  ،فساد  ضد  های بازرسی

  توجه قابل   ارتباطسیاسی  سطوح  فساد با  همچنین. شودمی ملاحظهکمتر جوی رانت هایشرکت 

 .دهدمی نشان را سبز نوآوری  منظر از فساد با  مبارزه مزیت  از شواهدی مطالعه این. دارد

 در  هاشرکت  نوآوری بر فساد تأثیر تحلیل را خود پژوهش از هدف ،(2022)6وسلورن و سردیرا

  عنوان  2019  سال  برای  شرکت   1062  مورد  در  جهانی  بانک   هایداده  از  استفاده  با  پرتغال

  نوآوری   گیریاندازه  برای  که  ایوابسته  متغیر  به  توجه  بدون،  فساد  که  دهدمی  نشان  نتایج.  اندکرده

-شرکت  در  نوآوری  بر  فساد  تأثیر در قسمتی دیگر ازتحقیق،  .  برآن تاثیر مثبت دارد  شودمی  استفاده

  نوآوری  افزایش  باعث   فساداگرچه    که  بیان می کنند  و  اندکرده  تحلیل  را  داخلی  و  خارجی   های

 .نیست   دارمعنی  خارجی   هایشرکت   برای  آماری  نظر  از  اثر  این  شده اما  داخلی   هایشرکت   برای

کشورهای   دولتی  و خصوصی های شرکت  برای   خود پژوهش در (،2022)7همکاران  و دینالی 

  مستقیم  تأثیر  فساد  که  کنند  بیان می  2019  تا  2012  هایسال  پرو، طی  و  مکزیک  شیلی،  برزیل،

 بلندمدت در ینوآورانه هایفعالیت   فساد، بالای سطوح لیکن دارد  هاشرکت  نوآوری بر مثبتی و

  .دهدرا کاهش می

 
1  Zakari, Vincent & Rafael  
2  Panel corrected standard error (PCSE) 
3  System generalized moment of method (S-GMM) 
4  Organization for Economic Co-operation and Development 
5  Wu, Chen & Guo 
6 Cerdeira & Lourenço  
7 Dinali,et al 



 140  هایداده  مجموعه  از  استفاده  با  را  نوآوری  بر  فساد  تاثیر،  خود  پژوهش  در  ،(2020)البلوشی

  در  نوآوری  هایفعالیت   که  دهدمی  نشان  هایافته.  است   نموده  بررسی  سال  15  طی  در  کشور

  فساد  هرکشور  در  همچنین.  است   گرفته  قرار  همسایگان  فساد  تأثیر  تحت   منفی  طور  به  هرکشور

  تواندمی  همسایه   کشورهای   نوآوری  آن  بر  علاوه.  دارد  منتخب   کشورهای   در  نوآوری  بر   منفی  تاثیر

  اجرای  و   فساد  با  مبارزه  هایکمپین  او ایجاد .  باشد  داشته  کشورها  از   هریک  برای  کمتری   فساد

 .فساد را ضروری میداندمقررات برای کاهش  و قوانین

  هایفعالیت   بر  فساد  تأثیر  ،OECD  کشور  29  برای  خود  پژوهش  در  ،(2020)همکاران  و  ون

  ای آستانه  اثر  یک  اول،.  است   مهم  یافته  چندین  از  حاکی  نتایج  کنند. بررسی می  را  داخلی  نوآورانه

  فساد   دوم،.  دارد  وجود  کشورها  سراسر  در  نوآورانه  های  فعالیت   سطوح  و  فساد  کنترل  بین  قوی

در کشورهای    رود،  فراتر  آستانه  سطح   از  که   دارد  نوآوری   بر  توجهی  قابل  مثبت  تأثیر  زمانی   تنها

 . تر تاثیر فساد بر نوآوری تاثیر موثرتری خواهد داشت با دولت فاسد

 روش تحقیق  .4

تجزیه   روش لحاظ    و از   باشدمی  کمی   داده،   نوع   حیث  از  کاربردی،  هدف  لحاظ  از   حاضر  پژوهش

با توجه به مبانی نظری بیان شده، به منظور بررسی تاثیر تاثیر فساد    و تحلیل از نوع تحلیلی است. 

(، ذاکری، وینست تاوی و  2020شده از مطالعات البلوشی) بر نوآوری از مدل زیر که بر گرفته

 ( می باشد، استفاده شده است. 2022رافائل)
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نشان دهنده تعداد اختراعات ثبت شده به عنوان جانشین نوآوری است که اطلاعات آن    INکه  

های  توان از دادهرای سنجش نوآوری میب  آوری شده است.  جمع  1از سازمان مالکیت معنوی 

 در مراکزشاغل  های تحقیق و توسعه، تعداد مقالات، تعداد محققین  متعدد آماری همچون هزینه

صنعتی مدرن و... استفاده  های تکنولوژیکی، واردات ماشین الات  تحقیق و توسعه، تراز پرداخت 

آنها که می  .می شود تواند با خطای بسیار کم بیانگر نوآوری باشد تعداد اما یکی از مهمترین 

 
1 .World Intellectual Property Organization 



می شده  ثبت  می  باشداختراعات  شناخته  دسترس،  در  نوآوری  معیار  بهترین  عنوان  به  -که 

فساد،    Corp.  (1،2004شود)یولکا  دهنده  )نشان    popنشان  کشور  اندازه جمعیت  دهنده 

نشان    𝑡𝑟𝑎𝑑𝑒(،  2015نشان دهنده تولید ناخالص داخلی )به قیمت ثابت سال   gdpکشور(، 

 . شاخص سرمایه انسانی  hc ،2نشان دهنده رانت منابع طبیعی  natدهنده باز بودن تجارت، 

تحقیق  هایمتغیر  به  مربوط  هایداده و سازمان  بانک  هایداده  پایگاه  از  مدل    شفافیت   جهانی 

  استخراج   2022  تا  2008  زمانی    دوره  در  پایین  و  بالا  فساد  با   آسیایی  برای کشورهای  المللیبین

   .های لازم انجام شده است تخمین ایویوز و استاتا افزار نرم از شده و با استفاده

 بین  آنها  فساد  ادارک   شاخص   که  کشورهایی  الملل،  بین  شفافیت   سازمان  بندی  تقسیم  اساس  بر  

  برای  فوق  شاخص   که  کشورهایی  و  بیشتر  فساد  با  کشورهای  گروه  عنوان  به   باشد  50  تا  صفر

  اساس براین  شوندمی شناخته   کمتر  فساد با  کشورهای  گروه  عنوان  به باشد 100 تا 50 بین آنها

 متحده  امارات  تایوان،  بوتان،  ژاپن،  کنگ،هنگ  سنگاپور،  کشور  15  بررسی  مود  دوره  طی  در

  و  مالزی  اردن،  سعودی،  عربستان  قطر،گرجستان،  برونئی،  جنوبی،  ، کرهفلسطین اشغالی  عربی،

  بافساد   کشورهای  عنوان  به  مابقی کشورهای آسیایی  و   کمتر  فساد  با  کشورهای  عنوان  به  ارمنستان،

کشور    .شوندمی  بندی  طبقه  بیشتر سه  اطلاعات  نبودن  دسترس  در  بدلیل  است  بذکر  لازم 

 ماری حذف شده اند.آیمن و سوریه در برخی از سالها، این سه کشور از جامعه  افغانستان،

 یافته ها  .5

  مانا   از  ابتدا  در  بایستی  کاذب،  رگرسیون  ایجاد  از جلوگیری  جهت   اقتصادسنجی،  ادبیات  با  مطابق

ابتداء   پانل،   واحد  ریشه  آزمون   چارچوب  در.  کرد  حاصل   اطمینان  تحقیق  متغیرهای   بودن   در 

از آن جایی که سطح   (1جدول)  بر اساس نتایج  .کنیمبررسی می    را  مقطعی  بستگیهم  امکان

   .رد نمی شودبستگی میان مقاطع هوجود می باشد،  درصد 5احتمال آزمون کمتر از 

 

 (: نتایج آزمون وابستگی مقطعی پسران1جدول)

 کشورهای با فساد بالا  کشورهای با فساد پایین 

 احتمال  آزمون  آماره احتمال  آزمون  آماره

 
1 .Ulka 
2 . Natural resources rents 



312 /19 0000/0 712 /15 0000/0 

 می باشد.  57/2و   1/ 96، 1/ 64درصد به ترتیب   10و  5،1مقادیر بحرانی در سطوح معناداری، 

 پژوهش منبع: یافته های 

که   .استفاده شده است   ،از آزمون مانایی پسران  ،بستگی مقطعی میان متغیرهاهمبا توجه به وجود  

در هردو   بق با نتایج تنها شاخص ادراک فسادا( قابل مشاهده است. مط2نتایج آن در جدول)

گیری مانا شده است و سایر متغیرها در  بدون تفاضل گروه از کشورها با توجه به مقادیر بحرانی

 باشند.تفاضل مرتبه اول خود مانا می

 مانایی (: نتایج آزمون  2جدول)

 کشورهای با فساد بال  کشورهای با فساد پایین 

 متغیر 
آماره آزمون در  

 سطح 

آماره آزمون با یک  

 بار تفاضل 
 متغیر 

آماره آزمون در  

 سطح 

آماره آزمون با  

 یک بار تفاضل

تولید ناخالص  

 داخلی 
18 /1 - 09 /6 - 

تولید ناخالص  

 داخلی 

19 /1 - 36 /6 - 

 - 3/ 63 - 1/ 01 جمعیت  - 3/ 42 - 0/ 92 جمعیت 

 - 3/ 11 - 1/ 73 رانت منابع طبیعی  - 2/ 77 - 1/ 65 رانت منابع طبیعی 

 - 6/ 27 - 1/ 66 سازی تجاری  آزاد - 6/ 11 - 1/ 59 سازی تجاری  آزاد

 - 5/ 61 - 1/ 32 سرمایه انسانی  - 5/ 53 - 1/ 11 سرمایه انسانی 

 --  - 3/ 17 ادراک فساد  --  - 2/ 84 ادراک فساد 

 - 2/ 89 - 1/ 17 نوآوری  - 3/ 36 - 1/ 06 نوآوری 

 تمال حسطوح ا

1% 5% 10% 
76 /2 - 40 /2 - 22 /2 - 

 پژوهش منبع: یافته های 

 
هم انباشتگی   ، با توجه به نامانایی متغیرها، برای جلوگیری از رگرسیون کاذب، قبل از تخمین مدل

با توجه به تعداد متغیرهای مورد بررسی، بهترین    که  میان متغیرها باید مورد بررسی قرار گیرد

آزمون جهت بررسی هم انباشتگی میان متغیرها، آزمون کائو است. فرضیه صفر در این آزمون 

دهد که سطح احتمال نشان می (3دهد. نتایج جدول)عدم هم انباشتگی میان متغیرها را نشان می

از کشورها   آزمون از    در هردو گروه  لذا فرضیه صفر رد می  درصد  5کمتر  شود و هم است، 

گردد. بنابراین می توان بدون نگرانی از وجود رگرسیون کاذب  انباشتگی میان متغیرها تایید می

 مدل را تخمین زد.  

 (: نتایج آزمون کائو 3جدول)

 کشورهای با فساد بال  کشورهای با فساد پایین 

 احتمال  آماره احتمال  آماره



28 /6 - 0000/0 31 /7 - 0000/0 

   پژوهشمنبع: یافته های         

 
برای    (  4توان با اثرات ثابت زمانی و مکانی انجام داد. بر اساس نتایج جدول)آزمون چاو را می

است، نمی    درصد  5با توجه به آن که سطح احتمال آزمون بزرگتر از    هردو گروه از کشورها

است   صفر  با  برابر    مشترک   طور  به  هاسال  همه  برای  ضرایب   مبنی بر اینکه  را  صفر  فرضیه  توان

نیست و آزمون چاو تنها با اثرات مکانی   زمانی  ثابت   اثرات  به  نیازی  تحقیق  این  در   لذا  را رد کنیم،

 انجام می گیرد.

 (: نتایج آزمون اثرات ثابت زمانی4جدول)

 کشورهای با فساد بال  کشورهای با فساد پایین 

 احتمال  -Fآماره احتمال  -Fآماره

19 /1 3672/0 18 /1 4601/0 

 پژوهش منبع: یافته های 

 

 4لیمر  Fیا    3از آزمون چاو   2در مقابل داده های پول  1های پانلیانتخاب استفاده از داده  جهت 

است، لذا فرضیه صفر مبنی بر   درصد  5( احتمال آزمون کمتر از  5شود. در جدول)استفاده می

شود و مدل به صورت پانل دیتا تخمین زده  تخمین مدل با عرض از مبداهای مشترک رد می

انتخاب کنیم.  در ادامه می  شود.می براساس  بایست میان اثرات ثابت و اثرات تصادفی یکی را 

و اثرات ثابت جهت برازش مدل مورد استفاده    رد می شودآزمون    اینفرضیه صفر    آزمون هاسمن

 قرار می گیرد. 

 (: نتایج آزمون چاو و هاسمن5جدول)

 کشورهای با فساد بالا  کشورهای با فساد پایین 

 احتمال  آماره نام آزمون  احتمال  آماره نام آزمون 

 0000/0 18/ 12 آزمون چاو  0000/0 26/ 18 آزمون چاو 

 0000/0 34/ 09 آزمون هاسمن  0000/0 36/ 61 آزمون هاسمن 

 .  پژوهشمنبع: یافته های 

 
 

1 .Panel data 
2 . pool data 
3 . Chow test 
4 . Limer 



بیان  (  6در جدول) در هردو گروه از کشورهای  نتایج تخمین مدل پانل دیتا با روش اثرات ثابت 

  کشورهای  ودر درصد 88 پایین ادس ف دارای  کشورهای در شده تعدیل ینتع ضریب  است. شده

 گروه  هردو  در  مدل  بالای  دهندگی  توضیح  قدرت  نشاندهنده  که  است   درصد  90  بالا  فساد  دارای

  و   1/   85  ترتیب   به  کشورها  از  گروه  دو  این  در  نیز  واتسون  دوربین  آماره.  باشدمی  کشورها  از

 .کندمی تایید را ها مدل در همبستگی خود  نبود که است  1/ 92

ضریب  در    نوآوری  بر  منفی  تاثیر  فساد  که  دهدمی  نشان  هایافته  پایین)  فساد  با  کشورهای 

. در کشورهای بافساد بالا دارد  (0/ 0391نوآوری)ضریب    و تاثیر مثبت جزئی بر  (  -0/ 4417

  منابع  نادرست  تخصیص  طریق  از  تواندمی  پایین   فساد  با   کشورهای در  وریآفساد برنو   منفیتاثیر

شده   اد پایینسی با فکشورها  سطح  در  نوآوری  کاهش  سبب   که  قابل بیان باشد(  هاهزینه  افزایش)

  بر  تاثیر فساد  ،کمتر  سادفبا    هایمحیط  در   که  کنندمی  استدلال  (2009)1شولز   و  آنوخین.  است 

  را   هاشرکت   کارایی  سیستماتیک  طور  به  فساد   کنترل  در این کشورها بهبود  . است   منفی  نوآوری

 دهد. می افزایش

وری در کشورهای با درجه بالای فساد آسیایی  آپیوند مثبت هرچند بسیار کوچک بین فساد و نو 

  و   غیررسمی  و  رسمی  نهادهای  کیفیت   دلیل  وجود دارد. در کشورهای با درجه بالای فساد به

های قانونی و حمایتی لازم، هنوز پرداخت رشوه و دور زدن ساختدر آنها و نبود زیر    ضعیف

فساد توانسته   بخشد.مرتبط با نوآوری را بهبود می  یهاسرعت انجام فعالیت   ،بسیاری از قوانین

تا حدودی برطرف نموده و  را    تجاری  مجوزهای  مانند  بوروکراتیک،  موانعبه  مشکلات مربوط  

  .دهدمی کاهش را نوآوری بر موانع منفی تاثیر نتیجه در

در هردو گروه از کشورها بر نوآوری تاثیر مثبت و معنادار دارد لیکن شدت    داخلی  ناخالص  تولید

نو تاثیر بر  آن  بالا آگذاری  با درجه فساد  از کشورهای  بیشتر  پایین  با فساد  وری در کشورهای 

  بیشتری   مالی  منابع  و   امکانات  ،تولید  افزایش   با   که   است  دیدگاه  این  کنندهنتایج تقویت  باشد.می

  گسترش  را  نوآوری  و  ابداعات  خود  ینوبه  به  تواندمی  این  و  گیرد می  قرار  کارآفرینان  اختیار  در

ها و بسترهای  منجر به بهبود نوآوری شود که پیش زمینه  ندتوامی  شرایطی  رشد تولید در.  دهد

نهادی آن فراهم باشد. بدلیل بهبود نسبی این شرایط در کشورهای با درجه فساد پایین شدت  

 
1 .Anokhin, & Schulze 



  تولید   افزایش  با   درجه بالاتر فساد است. گذاری تولید در این کشورها بیشتر از کشورهای با  تاثیر

  از .  دهدمی  گسترش  را  نوآوری  و  گیردمی  قرار  نوآوران  اختیار  در  بیشتری  ساختاری  و  مالی  منابع

 به منجر  نتیجه  در  و  شده  خارجی گذاریسرمایه  افزایش  سبب  داخلی  ناخالص  تولید  دیگر  سوی

 افزایش. دهدمی افزایش را نوآوری  و  شودمی هدف کشور به  کشورها  دیگر از  تکنولوژی انتقال

  آموزش   بخش  به  منابع  ورودی  و  دهد  افزایش  را  آموزشی  مخارجتواند  می  داخلی،  ناخالص  تولید

  نهایت  در.  یابدمی  افزایش  نوآورانه  ایده  ماهر،  و  دیده  آموزش  نسل  تربیت   با  و  یافته  افزایش

  نابرابری   کاهش  این  و  شودمی  مدیآدر  نابرابری  کاهش  سبب   داخلی  ناخالص  تولید  افزایش

 فناورانه  دستاوردهای  میزان  بنابراین  و  کندمی  فراهم  جامعه  اقشار   اکثریت   برای  را  هافرصت 

 . یابدمی افزایش

کشورهای دارای فساد کمتر مثبت و  در    بر فسادجمعیت  تاثیرکند که  ( بیان می 6نتایج جدول )

منفی است.  بیشتر  دارای فساد  ایجاد    در کشورهای  پتانسیل لازم جهت  بیشتر  وجود جمعیت 

های آن وهمچنین ایجاد زمینه برای  کند لیکن کیفیت و قابلیت وری را فراهم میآخلاقیت و نو 

رسد ترتیبات نهادی جهت استفاده از پتانسیل  شکوفایی استعدادها با اهمیت است که به نظر می

 جمعیت در کشورهای دارای فساد کمتر بیشتر فراهم شده است. 

نتایج حکایت از تاثیر مثبت و معنادار  وفور منابع طبیعی بر نوآوری در هردو گروه از کشورها   

در این کشورها    .دارای فساد کمتر بیشتر است   ین در کشورهاآ گذاری  یرباشد لیکن شدت تاثمی

 از این منابع بیشتر فراهم شده است.   برای استفاده های مناسب نهیزم

 (: نتایج تخمین مدل در کشورهای آسیایی6جدول)

 کشورهای با فساد پایین 

 احتمال  آماره -t انحراف معیار  ضریب نماد متغیر 

- CORP 4417/0 ادراک فساد   6291/0  7099/2 -  9600/0  

GNP 7182/0 تولید ناخالص داخلی    0704/0  8605/3  0010/0  

POP 1608/0 جمعیت   5020/0  2633/3  1200/0  

NAT 0922/0 رانت منابع طبیعی   7580/0  9137/2  3800/0  

سازی تجاری  آزاد  TRADE 4162/0  7630/0  1647/3  0170/0  

مایه انسانی سر  HC 6912/0  1154/0  3320/2  0203/0 

C 2814/11 عرض از مبدا   2312/2  1645/5  0000/0 

0/ 88 ضریب تعیین   

تعیین تعدیل شده ضریب   87 /0  

1/ 85 دروبین واتسون   



فساد بال   با کشورهای   

 احتمال  آماره -t انحراف معیار  ضریب نماد متغیر 

CORP 9103/0 ادراک فساد   0134/0  9281/2  0036/0 

CAPITA 0981/0 تولید ناخالص داخلی   5420/0  0252/2  0436/0 

- POP 8509/0 جمعیت   3250/0  0240/3 -  0027/0 

NAT 2011/0 رانت منابع طبیعی   6130/0  2791/3  0012/0 

ادسازی تجاری  آز  TRADE 9151/0  7040/0  7214/2  0068/0 

HC 2401/0 سرمایه انسانی   1500/0  4291/2  0157/0 

C 4611/13 عرض از مبدا   5987/4  8586/2  0045/0 

0/ 90 ضریب تعیین   

0/ 89 ضریب تعیین تعدیل شده   

1/ 29 دروبین واتسون   

 
 .  پژوهشمنبع: یافته های 

 

در کشورهای  یافته نوآوری  بر  تجاری  آزادسازی  معنادار  مثبت و  اثرگذاری  از  مورد  ها حاکی 

  با گذاری آزاد سازی تجاری بر نوآوری در کشورهای  شدت تاثیراست.    بررسی در هردو گروه

  0/ 1915با ضریب  فساد بالا    بابیشتر از این تاثیر در کشورهای    ،0/ 2416  با ضریب فساد کمتر

  سرریز   که  کند  جذب  را  یهایبنگاه   با فساد کمتر توانسته  یدر کشورهاآزادسازی تجاری  باشد.  می

 شدن   تثبیت   با   و   شود  عاری از فساد و پاک   محیط  نتیجه  در  و   پاک   تولید  باعث  آنها  از  دانش

 بازار  گسترش  و  گذاریسرمایه  بیشتر  هایفرصت   خارجی  تجارت  آزادی  بازار،  در  وکارها  کسب 

کشورها    نوآور  کارآفرینان  اختیار  در  را  محصولات  تربیش  فروش  و این  در    .دهد  قراردر 

کشورهای با فساد بالا بدلیل فراهم نبودن بسترهای لازم، شدت تاثیرگذاری آزاد سازی تجاری  

گذار تاثیر سرمایه انسانی بر نوآوری    ،های مدلمطابق با یافته    بر نوآوری به نسبت کمتر است.

)ضریب  ورهای دارای فساد کمتراست که به همانند اکثر متغیرهای تحقیق شدت تاثیر آن در کش

انسانی     سرمایه.  است   (0/ 0124از شدت تاثیر در کشورهای دارای فساد بیشتر)  بیشتر   (،0/ 2691

به دلیل کیفیت بالاتر نیروی انسانی در کشورهای  .  دکن  کمک  تکنولوژیکی   پیشرفت   به  می تواند

این کشوره بیشتر در  کمتر و زمینه رقابت  انسانیتاثیر    ،ابا فساد  نو   سرمایه  از  آبر  بیشتر  وری 

 کشورهای با فساد بیشتر است.  



 و پیشنهادات نتیجه گیری  .6

آسیایی در    پایین  و  بالا  فساد  با   کشورهای  در  نوآوری  بر  فساد  پژوهش حاضر، به بررسی تاثیر

با توجه به نتایج بدست آمده، متغیر فساد بر نوآوری   پرداخته است.  2008-2022دوره زمانی  

وری در آبر نو   فساد  تاثیر متفاوت دارد. تاثیر شاخص  ،پایین آسیایی  فساد بالا ودر کشورهای با  

  و   الدیری  ،(2012)  وانگ   نتایج  با   همراستا این نتیجه    است. که  منفی  ،کشورهای با فساد پایین

  همکاران  و  وو  ،(2022)  همکاران   و  ذاکری  ،(2016)  همکاران  و  رز  ،(2022)همکاران

 .باشد می ،(2020) همکاران و ون ،(2020) البلوشی ،(2022)

ترین دلیل مثبت شدن آن مثبت است. که عمده  تاثیر فساد بر نوآوری  ،در کشورهای با فساد بالا

ده گی و طولانی بودن فرایند بروکراتیک در این کشورها و به  یبالا، پیچ  ، در کشورهای با فساد

 آمده  بدست  نتایج   در این زمینه است.  ،عبارتی دیگر پایین بودن کیفیت نهادی عملگرهای بازار

 ، (2015)  کوچانوا  و  هانوسک  ،(2012)  یو  و   وانگ  تحقیق،  نتایج   با   همراستا   این کشورها،  در

  ریاز   فراز  ،(2019)  ،کرامر(2016)  همکاران  و  دگلین  گوئدهویس  ،(2016)  همکاران  و  نگوین

 . است  ،(2022) همکاران و سردیرا  ،(2020)  کانتنر و

تجاری، سرمایه انسانی در هردو    طبیعی، آزادسازی  منابع  داخلی، رانت   ناخالص  متغیرهای تولید

دار مثبت  تاثیر  نوآوری  بر  کشورها  نیز    د.نگروه  نتیجه   مندز  و  گالینو   تحقیقات،  با  همسو این 

  همکاران  و  گوئدهویس  ،(2016)  همکاران  و  نگوین  ،(2015)  کوچانوا  و  هانوسک  ،(2013)

  .باشد می ،(2020) همکاران و ون ،(2020)البلوشی  ،(2022) همکاران و وو ،(2016)

 ،فساد بالا  باتاثیر مثبت بر نوآوری و در کشورهای    ،فساد پایین  با متغیر جمعیت در کشورهای  

تاثیر منفی بر نوآوری دارد که علاوه بر ترتیبات نهادی متفاوت موثر در این دو گروه از کشورها،  

تفاوت علامت این متغیر در دلیل  تواند  می  وری است کهآکیفیت جمعیت نیز عاملی موثر بر نو 

 و  هانوسک  ،(2012)  یو   و  وانگ   نتایج،  با  همسو   آمده  بدست   نتایج  باشد.دو گروه از کشورها  

 .باشد می ،(2020) البلوشی و( 2015) کوچانوا

آسیایی کشورهای  اکثر  در  نهادی  پایین  وجود  کیفیت    و   وپاگیر  دست  قوانین  و  مقررات  و 

های  فعالیت   برای  جدی  مانعی  بالا،  فساد  دارای  درکشورهای  بخصوص  اداری  هایبوروکراسی

با کاهش فساد،  هادولت   بنابراین   رود؛می  شمار  به  نوآورانه   را   های موثرسیاست   باید همراستا 



 کاهش نیز را طولانی اداری های بوروکراسی و بگیرند نظر در ،شرایط سخت بازار  اصلاح برای

پذیرد. دولت د وحمایت نده انجام  نوآوری  کارآفرینی و  از  قانونی   طریق  از  باید  ها  های لازم 

  انجام   تاسیس را  تازه  وکارهای   کسب   از  لازمهای مناسب تجاری، حمایت های  سیاست   تدوین

با توجه به تاثیر مثبت    کنند.  فراهم  کارآفرینان  برای  را  تر  گسترده  بازارهای  و  هافرصت   و  داده

نوآوری بر  انسانی  از    است   لازم  ،سرمایه  گروه  هردو  در  انسانی  سرمایه  بهبود  به  ویژه  توجه 

و    منسجم  ریزیبرنامه  بدون  .فراهم شود  ، و زمینه مناسب بکارگیری آنها  بگیرد کشورها صورت  

  و  فنی مهارتهای توسعه به و عدم توجه عالی تحصیلات   با انسانی نیروی از عظیمی حجم با با 

 در تقویت نوآوری هدایت نشود.  ،ارزش با سرمایه  شود که اینمی به این منجر ،پایه

رشد و توسعه یک کشور متاثر از عوامل متعدد از جمله منابع طبیعی است. اگرچه وفور این 

منابع می تواند زمینه فساد ورانت بیشتر را در اقتصاد ایجاد کند. لیکن نگاه مثبت آن است که این  

  و دولتها با برنامه ریزی مناسب، دهد  و منابع لازم را در اختیار دولت ها قرار می  اتامکان   موهبت،

   .توانند زمینه پیشرفت را فراهم کنندمی

 . تعارض منافع 7

 است نشده بیان نویسندگان توسط منافع تعارض هیچگونه
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Abstract 

Innovation is one of the most important factors influencing the economic 

growth and development of countries. On the other hand, corruption in the 

economy has a long history that affects important economic variables, 

including innovation, which can be positive or negative depending on the 

economic conditions of the countries. The purpose of this article is to 

investigate the impact of corruption on innovation in Asian countries with 

high and low corruption in the period of 2008-2022 and compare the results 

using the panel data regression method. The results show that the effect of 

corruption on innovation is positive in Asian countries with high corruption 

and negative for Asian countries with low corruption. In countries with high 

corruption, due to long and complicated processes and low institutional 

quality, corruption has led to the acceleration of innovative activities . 

Corruption in these countries has helped to remove hard obstacles for 

investment and strengthen innovation and has been able to lubricate the 

economic wheel. However, in countries with a low level of corruption, 

through misallocation of resources, the motivations for innovation and the 

fields of competition for innovative activities have been reduced and it has a 

negative effect on it. Policies to reduce corruption and correct tough market 

conditions, reduce lengthy administrative bureaucracies and align laws with 

support for innovative activities can be effective in improving innovation. 

Keywords: corruption, innovation, panel data, Asian countries 

jel classification: D73, O31, L25 

 
1 .PhD student, Department of Economics, Arak Branch, Islamic Azad University, Arak, Iran. Email: 

taha280694@gmail.com 
2 .Assistant Professor, Department of Economics, Arak Branch, Islamic Azad University, Arak, Iran. 

Emai: ah.sarlak@iau.ac.ir 
3 .Associate Professor, Department of Economics, Arak Branch, Islamic Azad University, Arak, Iran. 

Emai: gh.haji@iau.ac.ir 


