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Investigating competitiveness structure in global apple market
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Table 1- RCA values for main apple exporting countries during 1961-2011

Ju  olgl o] ey iy Gk ok P oW Wk wa el e
Year IR AR TR BR CL PL Aw DE IT IN uUs CN

1961 0.103 10.74 0.56 04 057 0.004 988 0.001 0503 34

1962 0.012  9.86 0.96 0.009 0.49 0.009 10.5 0.002 0.44 4..25

1964 0.007 104 2.1 0.99 066 0.016 6.85 0.001 0.57 3.01

0
0
1963 0.015  16.7 0 1.92 021 054 0.022 6.54 0.001 043 4.67
0
0

1965 0.024  13.1 252 0.064 1.72 0.008 6.58 0.002 0.56 2.82

1966 0.012  13.8 0 233 059 1.64 0.009 5.71 0.001 056 2.7

1967 0.006 18.6 0.07 1.86 029 224 0.015 4.84 0 042 34

1968 0.005 2395 0.017 246 049 277 0.079 349 0.003 027 2.26

1969 0.006 199 0.022 1.7 036 3.14 0.032 395 0.003 0.19 2.73

1970 0.012  20.6  0.058 265 053 34 0.055 2.87 0 024 42

1971 0.002  20.7  0.093 439 037 3.49 0.038 3.62 0 0.24 4..24

1972 0.011 183  0.057 495 033 359 0.056 3.64 0.001 024 3.19

1973 0.014 941 0.14 495 049 394 0.058 3.95 0 033 28

1974 0.013  23.6 0.42 277 043 394 0.048 3.49 0 035 33

1975 0.012 304 1.46 998 071 336 0.074 4.1 0.005 036 3.63

1976 0.002  29.62 1.2 1083 1.29 3,53 0.092 3.84 0.021 042 3.87

1977 0.036 22.78 198 9.82 152 359 0.142 513 0.046 052 4.15

1978 0.063 25.87 1.23 1774 09 3.18 0.013 3.72 0.097 052 4.1

1979 0 24.17 3.1 1453 282 3.78 0.077 236 0.067 0.77 4.17

1980 0 23.81 2.7 2048 034 391 0.083 296 032 0.89 3.75

1981 0 17.88  10.88 27.23 0 39 0.089 27 0.098 099 1.71

1982 0 18.63  8.98 2691 336 3.78 0.082 3 0.12 09 227

1983 0.001 14.23  7.85 25.6 47 372 019 295 022 1.03 1.43

1984 0.009 11.56 4.3 3448 3.64 3.61 0.13 3.02 0.4 091 0.98

[=llejlellellellelle}i-liellsllellellellellsllelle]le}lo]le] o] o)l ) o))

1985 043 12.64 3.87 36.04 536 42 013 269 041 086 141

1986 1.55 15.1 271 0. 4794 497 339 0.103 246 034 075 1.15
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1987 0.76 17.89 2.12 0.002 1239 1.7 446 0.105 24 032 072 1.23

1988 044 11.74 2.65 0.013 2341 192 421 0.105 25 032 0.87 1.95

1989 0.4 12.2 424 007 2867 059 441 0.13 2.005 041 082 1.37

1990 034  10.68 4.5 0.17 2264 0.6 41 015 214 0.101 1.03 0.92

1991 1.7 11.13  3.74 0.08 2447 24 39 017 254 028 095 0.38

1992 094 1323 1.63 0.88 28.57 3.99 2.:73 0.101 289 022 1.15 0.64

1993 228 10.2 207 056 2602 513 29 009 191 0.18 125 1.25

1994 1.73 7.94 1.33 061 21.15 327 3.1 0.101 205 015 155 0.84

1995 2.8 11.2 096 023 21.05 4.13 295 0.115 2.2 0.17 1.2 0.85

1996 2.2 7.8 244 0.06 2224 181 331 0.115 203 0.19 1.09 1.05

1997 1.28 9.74 206 042 211 279 355 0.126 226 0.18 1.21 1.1

1998 3.14 9.32 1.01 023 2983 2.6 3.18 0.123 2.2 0.15 1.07 1.07

1999 2.13 8.99 0.44 1.38 2928 24 282 0.15 252 0.13 1.17 1.1

2000 1.41 5.83 0.55 1.58 26.76 287 3.68 0.15 286 0.06 1.4 1.31

2001  1.31 9.35 0.62 0.8 33.2 196 359 015 266 0.18 144 1.24

2002 1.28 5.55 0.37 1.17 3464 271 3.69 0.4 327 0.5 1.4 1.23

2003 1.3 6.15 0.46 1.15 27.14 279 346 0.15 347 0.11 .12 1.18

2004 1.72 6.33 0.38 1.8 25.1 324 3.07 0.2 295 0.15 1.14 1.2

2005 2.34 8.39 0.44 1.04 199 357 296 0.19 346 0.26 1.5 1.14

2006 2.9 6.96 027 0.06 1805 3.01 32 021 375 0.16 149 1.11

2007  2.82 7.12 0.09 1.07 2037 3.15 3.05 021 375 0.14 142 1.1

2008 2.73 6.35 024 1.04 2191 285 3.17 0.2 383 0.6 147 1.28

2009 0.14 5.89 0.5 0.83  20.1 46 273 015 367 0.09 162 14

2010 8.38 4.86 0.68 0.65 2148 403 288 0.15 4.09 0.14 1.55 1.33

2011 23 5.78 0.07 036 213 378 3.17 017 487 0.13 1.65 133

Source: Research Findings G sl 4l il
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Table 2- RCA correlations for main apple exporting countries

Ul ol e Sk 4S5 KT LT Wl e Gk S oEIT
IT IR IN PL TR us DE FR CN CL BR AR

Wt
o 1 -0.21  -0.53 -0.43 -037 -0.36 -0.52 -0.82 0.54 -0.63 -0.21 0.007
Italy
Q‘xl
-0.21 1 0.23 0.50 -0.18 0.66 0.53 0.038 -0.53 0.34 0.45 -0.56
Iran
WY
) -0.52 0.23 1 0.56 0.41 0.45 0.53 0.51 -0.61 0.83 0.1 -0.28
India
Olug! -0.43 0.50 0.56 1 0.18 0.71 0.63 0.25 -0.67 0.67 0.44 -0.48
Poland
oy
- -0.37  -0.18 042 0.18 1 0.1 0.17 0.46 -0.27 0.45 0.27 0.15
Turkey

Y¢
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LZ’)QT
t 036 065 045 071 0.1 1 076 017 -077 062 066 -0.73
USA
RIN]
-0.52 052 052 062 0.17 0.76 1 049 -0.67 065 0.58 -045
Germany
s
wls 082 084 051 025 046 0.17 049 1 035 057 002 0.5
France
il 054 -052 -061 -062 -027 -077 -0.67 -035 1 -074 049  0.69
China
éf‘“ 0.63 034 08 067 045 062 065 058 -074 1 036  -0.37
Chile
J”{* 021 044 01 044 -027 066 058 002 -049 036 1  -0.59
Brazil
oL 5007 056 -028 048 015 073 -046 015 069 -038 -0.59 1

Argentina

Source: Research Findings
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Table 3- Ranking the competitors of the main apple exporting countries during 1961-2011

4
i 1 as, 2 43, 34, das,  Sa, 64, T, 84, 9,
gus
Ol p! e T .
3T ~ Ul e - - - -
Iran (S04 D) S e =y
s : Ukl 15T
Jb 55 - - - - -
Chile T o
o ik ST sk S5 KT ol iy
aly
il
France ! oF - - - - -
& o "
- S35 W - - - - -
USA o -
4 ) T . R . o .
China L = Ol Obg! La Ol s el 4SS
Wy
Turkey L) Jeo o Ol z - - - -
A DU T -
Brazil
Obiud! o o157 (ALY - - - - -
Poland
oldT s
Germany o Uk ol,) - - - - -

v
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Y Jaue alal
EYTS (e T
: o Wk o=1o0) - - - - - -
India
o131 & T sy ol ! O OWT ks - - -
Argentina
Source: Research Findings G sl asl s le
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Wl 6351 piza /99 50 /AF Idde 33 505 b L8 (15,1 Ol ol by (sl 555 e e ls
LS 558 ol ) dle SE S 53 53005 S5 4 5y e p3lae 15T cliles o Ul
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Table 4- RSCA values for main apple exporting countries

J ol o A ds G Obedd adld oWT Wk we el e

Year IR AR TR BR CL PL FR DE IT IN us CN
1961  -0.81 0.83 -1 -1 -0.02 -043 -028 099 0.82 -0.997 -0.33 0.55
1962  -0.98 0.82 -1 -1 -0.019 -0.98 -0.34 -0.98 083 -0.996 -0.39 0.62
1963  -0.97 0.89 -1 -1 031 -065 -03 -0.96 073 -0.998 -0.4 0.65
1964  -0.99 0.82 -1 -1 0.35 -0.003 -021 -0.97 0.75 -0.998 -0.28 0.50
1965  -0.95 0.86 -1 -1 043 -0.88 026 -098 074 -0.996 -0.28 0.48
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1966  -0.98 0.86 -1 -1 0.4 -025 024 -098 07 -0.99 -0.28 0.46
1967 -0.988 0.89 -0.87 -1 0.3 -0.55 038 -097 0.66 -0.999 -0.41 0.54
1968  -0.99 0.92 -0.97 -1 0.42 -035 047 -0.85 0.55 -0.994 -0.58 0.39
1969  -0.998 0.9 -0.96 -1 0.26 -047 052 -094 0.6 -0995 -0.67 0.46
1970  -0.98 0.91 -0.89 -1 0.45 -0.31 055 09 048 -1 -0.62 0.61

1971 -0.997 0.91 -0.83 -1 0.63 -046 055 -093 057 -1 -0.61 0.62
1972 -0.979 0.9 -0.89 -1 0.66 -0.51 056 -0.89 057 -0.997 -0.61 0.52
1973  -0.97 0.81 -0.75 -1 0.66 -0.35 06 -0.89 0.6 -1 -0.51 0.47
1974 -0.974 0.92 -0.41 -1 0.47 -0.4 06 -091 0.55 -0999 -0.48 0.53
1975  -0.98 0.94 0.19 -1 0.82 -0.17 054 -08 0.61 -099 -047 0.57
1976  -0.996 0.93 0.09 -1 0.83 0.13 059 -0.83 059 -096 -0.41 0.6

1977  -0.93 0.92 0.33 -1 0.82 0.21 057 -0.75 0.67 -0.91 -0.31 0.61

1978  -0.88 0.93 0.1 -1 0.89 -0.05 052 -0.77 058 -0.82  -0.31 0.61

1979 -1 0.92 0.51 -1 0.87 0.48 0.58 -0.86 04 -0.88 -0.13 0.61

1980 -1 0.92 0.46 -1 0.91 -0.5 059 -0.85 0.5 -0.52  -0.08 0.58
1981 -1 0.89 0.83 -1 0.93 -1 0.6 -84 046 -0.82  -0.003 0.26
1982 -1 0.9 0.8 -1 0.93 054 058 -085 0.5 -0.78 -0.05 0.12
1983  -0.997 0.87 0.77 -1 0.92 0.65 058 -0.69 049 -0.64 0.02 0.18
1984 -0.983 0.84 0.62 -1 0.94 0.57 0.57 -0.78 0.5 -0.43 -0.05 -0.01
1985 -0.4 0.85 06 -0.999 095 0.69 061 -0.77 046 -042  -0.08 0.17
1986 0.21 0.88 0.46  -0.998  0.96 066 059 -081 042 -049 -0.15 0.07
1987 -0.14 0.89 036  -0.995 0.95 0.27 063 -0.81 041 -0.51 -0.16  0.104
1988  -0.39 0.84 045  -0.97 0.94 0.32 062 -0.81 043 -0.51 -0.07 0.32
1989  -0.43 0.85 062 -0.87 0.93 -0.25 063 -0.78 033  -0.42 -0.1 0.15
1990 -0.45 0.83 0.64 -0.75 0.92 -0.25 061 -0.73 036 -0.82 0.01 -0.04
1991 0.26 0.84 0.58  -0.86 0.92 0.4 059 -0.71 044 -0.56 -0.03 -0.45
1992  -0.03 0.86 024  -0.07 0.93 0.6 046 -0.82 049 -0.64 0.07 -0.2

1993 0.39 0.82 035 -0.29 0.93 0.67 048 -0.84 03 -0.7 0.12 0.1

1994 0.27 0.78 0.14 -0.24 0.9 0.53 051 -0.82 034 -0.73 0.21 -0.09
1995 0.47 0.84 -0.02  -0.63 0.91 0.61 049 -08 037 -0.71 0.09 -0.08
1996 0.38 0.77 042  -0.88 0.91 0.29 053 -0.79 034 -0.68 0.041 0.022
1997 0.12 0.81 0.35 -0.4 0.91 0.47 056 -0.78 0.39 -0.7 0.096 0.05
1998 0.52 0.81 0.007  -0.62 0.94 0.45 052 -0.78 037 -0.74 0.03 0.036
1999 0.36 0.8 -0.39  0.16 0.93 0.42 048 -0.74 043 -0.87 0.08 0.05
2000 0.17 0.71 -029 0.22 0.93 0.48 057 -0.75 048 -0.88 0.17 0.13
2001 0.13 0.81 -0.24  -0.11 0.94 0.32 056  -0.74 0.45 -0.7 0.18 0.11
2002 0.12 0.69 -046  0.08 0.94 0.46 057 -0.75 053 -0.74 0.11 0.1

2003 0.13 0.72 -0.37  0.07 0.92 0.47 055 -0.73 0.55  -0.81 0.05 0.08
2004 0.26 0.73 -045  0.29 0.92 0.53 051 -0.66 049  -0.69 0.06 0.09
2005 0.4 0.79 -0.39  0.02 0.9 0.56 049 -0.69 056 -0.62 0.2 0.07
2006 0.49 0.75 -0.57  -0.88 0.9 0.5 052 -0.66 058 -0.73 0.2 0.05
2007 0.48 0.75 -0.84  0.03 0.91 0.52 051 -0.65 058 -0.76 0.17 0.05
2008 0.46 0.73 -0.62 0.02 0.91 0.48 052  -0.67 0.59 -0.73 0.19 0.12
2009 -0.75 0.71 -0.33 -0.09 0.91 0.64 046 -0.74 0.57 -0.83 0.24 0.17
2010 0.78 0.66 -0.19  -0.21 0.91 0.6 048 -0.74 0.6] -0.76 0.22 0.14
2011 0.4 0.71 -0.18  -0.47 0.91 0.58 052 -0.72 0.66 -0.78 0.25 0.14

Source: Research Findings
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Table 5- Herfinhal index values during 1961-2011

Ju =l Ju el Jb el Jb el Jb el Jb el
Year Index Year Index Year Index Year Index year Index Year Index

1961 1650.82 1970 787.85 1979 903.45 1988 740.95 1997 620.08 2006 584.1

1962 1713.82 1971 824.15 1980 730.67 1989 670.02 1998 651.09 2007 585.96

1963 1017.52 1972 904.63 1981 661.8 1990 642.89 1999 605.34 2008 613.24

1964 80291 1973 805.67 1982 604.58 1991 606.97 2000 663.1 2009 667.92

1965 914.47 1974 805.66 1983 560.3 1992 605.09 2001 708.12 2010 637.69

1966  889.5 1975 78193 1984 577.27 1993 516.13 2002 6523 2011 647.1

1967  763.7 1976 848.26 1985 6693 1994 610.68 2003 620.22

1968  735.7 1977 820.44 1986 565.11 1995 582.01 2004 573.58

1969  769.1 1978 71691 1987 713.03 1996 609.75 2005 577.34

Source: Research Findings G sl asl i le
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Table 6- Augmented Dickey—Fuller unit root test

Sl 2ok
Critical value

. . W z=b
X )
o PP Rkl Results
variable Dickey- Fuller Statistic
%1 %S5 %10
LOG (Ex) -14.64 -3.63 -2.95 -2.61 I(1)
LOG (price) -3.76 -2.99 -2.95 -2.64 1(2)
LOG (PROD) -3.63 -2.96 -2.99 -2.61 I(1)
LOG (REAL) -2.0 -3.64 -2.95 -2.61 1(0)
Source:Research Findings Geio sl asl e
ST 5991 28T @B -V Jyur
Table 7- The results of estimated regression model
e sl to,lT
. . . Prob
Variable Coefficients T statistic
LOG (RPRICE) -1.26° -2.63 0.0013
LOG (RPROD) +1.32” +1.91 0.07
LOG (REAL) +0.96 +2.23 0.034
R? =0.75 R?= 0.72 F=28.97
prob(F)= 0 DW =1.33 df =30
Source :Research Findings G sl il i le
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