
  گفتمان سیاسی انقلاب اسلامی فصلنامه

 66ـ  88 ص ،1041 پاییز(، 3) پیاپی شماره ،3 ، شماره1 دوره

 پژوهشیمقاله 

 

 هایسیاستگذاری به نسبت دهندگانرأی بررسی تأثیر میدان اجتماعی بر نگرش

 نهادهای انتخاباتی در شهر رشت
 

 3نیمحمدرضا اخضریان کاشا، 2رضا سیمبر، 1مرتضی شعبانی

 40/50/1051تاریخ پذیرش:                                        50/50/1051تاریخ دریافت: 

ها در میدان اجتماعی برای نهادهایی که نقش اصلی در هدف از انجام این تحقیق افزایش سرمایه :چکیده

ترین سلامی به عنوان مهمفرایند سیاستگذاری در جامعه دارند، است. به منظور تحدید موضوع مجلس شورای ا

باین و آیسک آیزن برای بررسی نگرش نسبت به از نظریات فیشنهاد قانونگذار در جامعه انتخاب گردید. 

سیاستگذاری نهادهای انتخاباتی و از نظریه بوردیو برای بررسی میدان اجتماعی به عنوان چارچوب نظری بهره 

ها پرسشنامه محقق ساخته است. جامعه و ابزار گردآوری دادهروش اصلی این تحقیق پیمایش گرفته شده است. 

عنوان نفر به 044دهند که از این تعداد آماری این پژوهش را کلیه افرادی که واجد رأی دادن هستند، تشکیل می

های مهم این پژوهش از یافته ای است.ای چندمرحلهگیری نیز خوشهحجم نمونه انتخاب شدند. روش نمونه

های نهاد انتخاباتی گذاریان به تأثیر مستقیم و مثبت نگرش به میدان اجتماعی بر نگرش نسبت به سیاستتومی

مجلس شورای اسلامی اشاره کرد. هم چنین ابعاد چهارگانه میدان اجتماعی شامل )سرمایه اقتصادی، سرمایه 

های مجلس بت به سیاستگذاریاجتماعی، سرمایه فرهنگی و سرمایه نمادین( نیز بر نگرش رأی دهندگان نس

توان به عدم رابطه بین تحصیلات و نگرش رأیشورای اسلامی تأثیر مثبت و مستقیم داشت. از دیگر نتایج می

های نهادهای انتخاباتی اشاره گذاریدهندگان نسبت به سیاستدهندگان و رابطه منفی بین سن و نگرش رأی

تر از گذاری متفاوت بوده و نگرش زنان مثبتاظ نگرش بر سیاستچنین تفاوت زنان و مردان به لحکرد.  هم

 مردان است.

 

 .میدان اجتماعی سیاستگذاری، نهادهای انتخاباتی، مجلس شورای اسلامی، رشت: واژگان اصلی

 

 
 .  تهران، ایران شناسی سیاسی، واحد علوم و تحقیقات، دانشگاه آزاد اسلامی،دانشجوی دکتری جامعه -1

Shabanimorteza1364@gmail.com 
  rezasimbar@hotmail.comاستاد علوم سیاسی و روابط بین الملل ، دانشگاه گیلان ، رشت ، ایران )نویسنده سئول( -2 

 و اندیشه اسلامی ، دانشگاه تهران ، ایران.عضو هیأت علمی گروه اندیشه سیاسی اسلام، دانشکده معارف  - 3

mailto:rezasimbar@hotmail.com
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 مقدمه 

آید ناگزیر فرآیند و نتیجه انتخابات سالاری در یک حکومت به میان میوقتی سخن از مردم

کند و درنتیجه موضوع اصلی برای احزاب و جریانات سیاسی، ارائه پاسخ یدا میاهمیتی مضاعف پ

ها برای پیروزی در انتخابات خواهد بود. )حاجی پور, دهندگان و جلب اعتماد آنمعتبر به دغدغه رأی

شود، شاهد سالاری دینی اداره می(در جامعه ایران که بر اساس مردم113: 1331زارع,  &حسینی, 

ی انواع انتخابات ازجمله انتخابات مجلس شورای اسلامی هستیم. در انتخابات مجلس شورای برگزار

های سیاسی در مقایسه با انتخابات ریاست جمهوری )خصوصاً در اسلامی، نقش احزاب و گروه

تر رنگ بوده و جنس مطالبات تا حدودی متفاوت و حالت عینیشهرهای کوچک و روستاها( کم

غیرهای اقتصادی )مطالبه و نیاز مادی(، اجتماعی )نیازهای فرا مادی( و فرهنگی داشته و نقش مت

تر خواهد بود. به عبارتی، )قومیت و مذهب( برحسب ارتباط نزدیک و رودررو با کاندیداها پررنگ

تواند بدون پشتوانه لازم تجربی و کارکردی و صرفاً با طرح یکسری هیچ جریان سیاسی نمی

به سبد آراء خود امیدوار باشد، بلکه باید پاسخ گوی نیازها، انتظارات و مشکلات  انتزاعی شعارهای

حل، در جهت رفع آنان به ایفای نقش بپردازند. )جهانی نسب مردم در سطح مناطق بوده و ارائه راه

کنند ( نهادهای انتخاباتی که نقش  اصلی در سیاستگذاری دارند سعی می04: 1333،فرهادی نسب &

 هایی بر اساس شرایط حاضر در جامعه و همسو با اسناد بالادستی وضع کنند.سیاست

تجلی اراده حکومت در عمل )یا خودداری » سیاستگذاری عمومی بر اساس تعریف فیلیپ برو 

هایی ساختاری و مرتبط متشکل از مقاصد، توان به عنوان مجموعهها را میاز عمل( است و آن

نسبت به اقتدار عمومی در سطوح محلی و ملی و بین المللی هستند، در تصمیمات و اعمال که قابل 

( تعاریف مختلفی از سیاستگذاری عمومی ارائه شده است اما در 11: 1333)وحید، « نظر گرفت

جیمز «. دولت در عمل»( سیاستگذاری عمومی یعنی 21: 1332ترین تعریف به قول پیتر مولر )ساده

کند که دار توصیف میسیاستگذاری عمومی را مجموعه اقداماتی هدف» تر اندرسون در تعریفی کلی

ای از بازیگران برای برخورد با مشکل یا مسئله مورد توجه، در نظر گرفته به وسیله بازیگر یا مجموعه

هایی وضع شده بر اساس شرایط اجتماعی، فرهنگی، ( سیاست7: 1334رامش,  &)هاولت «. شودمی

-تواند در نوع تصمیمهای افراد سیاستگذار نیز میتواند متغیر باشد. ویژگییسیاسی و اقتصادی م

 ها مؤثر باشد. گیری

از آنجایی که نهادهای انتخاباتی شامل نهادهایی چون دولت، مجلس شورای اسلامی، شوراهای 
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 شود این پژوهش به منظور تحدید موضوع نهاد انتخاباتی مجلس شورایروستا و شهر و ... می

اسلامی با هدف تببین تأثیر نگرش به میدان اجتماعی بر نگرش رأی دهندگان نسبت به 

 های آن به نگارش درآمده است. سیاستگذاری

هایی را سیاست ،مجلس شورای اسلامی به عنوان یکی از ارکان اصلی سیاستگذاری در جامعه

الملل، اقتصاد، فرهنگ و ...( های مختلف )محیط زیست، سلامت، امنیت ملی، روابط بین در زمینه

های وضع شده ناکارآمد و کند. تا شرایط جامعه رو به سوی بهبودی باشد اما اگر سیاستوضع می

بدون در نظر گرفتن شرایط جامعه بوده و شهروندان را در نظر نگیرد بی شک نه تنها جامعه به سوی 

نماید. در این بین نگرش رأی دهندگان  هایی را نیز واردتواند آسیببهبودی حرکت نکرده بلکه می

اگر رأی  .تواند بسیار در روند سیاستگذاری تعیین کننده باشدهای وضع شده میدر خصوص سیاست

های وضع شده ناکارآمد است، نگرش آنان نسبت به آن نهاد دهندگان بر این باور باشند که سیاست

 شود. می خدشهعمومی دچار  گذار منفی خواهد بود و بر همین اساس اعتمادقانون

مشی ها عملکرد مجلس با توجه به معیارها و اصول حاکم، ازنظر ترکیب خطدر این سال

گذاری و مصوبات، روند مثبتی داشته؛ اما در برخی ادوار، مصوبات مجلس، فاقد دوراندیشی، انسجام 

مصوبات بر شناخت  نگری لازم و برخی متناقض با مصالح کلی جامعه بوده است. گاهیو جامع

وجه اولویت جامعه محسوب هیچهای زمانی صحیح مبتنی نبوده و بهها و درک موقعیتضرورت

طور ( به1333کاظمی ,  &شود. )دانایی فرد شده و بارها قوانین مصوب دستخوش تغییرات مینمی

موانع تولید و حفظ  ها، حوزۀ سلامت، رفعنمونه قوانین مرتبط با مبارزه با فساد، هدفمندی یارانه

زیست ازجمله این موارد است. در برخی مواقع نیز، نظارت مجلس بر دولت و کارگزاران ملی، محیط

ترین وظایف خود که رو، یکی از مهمازلحاظ عملکرد مالی و سیاسی ضعیف بوده است. ازاین

کاظمی  &)دانایی فرد  طور صحیح انجام نداده است.نظارت مستمر و مؤثر بر ارکان نظام است را، به

رو ( در صورت وجود نمایندگانی ناتوان و ناشایست با مجلسی ضعیف و ناکارآمد روبه31: 1333, 

خواهیم بود و برعکس در صورت وجود نمایندگانی توانا با مجلسی مؤثر مواجه خواهیم بود. 

ست که مجلس در تواند تصمیمات بهتر و اثرگذارتری بگیرد. جای شک و تردید نیمجلسی که می

برآمده از  ،فردی دارد تا جایی که نظام سیاسی مطلوب و کارآمدنظام سیاسی جایگاه ویژه و منحصربه

یک مجلس مؤثر و شایسته است. نمایندگان پاک دست و متعهد و متخصص این مجلس را رقم می

ر معرض خطر و د. نمایندگان نیز از قدرت مؤثری در فضای سیاسی برخوردار است و همواره دنزن
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 انحراف قرار دارد.

های آلوده، تسریع در اتمام و رودخانه هاآلودگی تالابرفع معضل پسماند، بیکاری جوانان، 

بود  گیلان گان استانهای انتخاباتی نمایندترین وعدهها موضوع دیگر از مهمو دهتمام های نیمهپروژه

های ها تنها به برگزاری جلسات و مصاحبهاما در این مدت، نمایندگان در عمل به این وعده

این در حالی است  .اندبسنده کرده مطبوعاتی و عزل و نصب مدیران ادارات شهرستان مطبوعه خود

 یراصولیو غ یرقانونیکه اکثر نمایندگان، صنعت گیلان را بیمار دانسته و در خصوص واگذاری غ

یت بیمارگونه گیلان را داده بودند اما تا کنون با مند بوده و وعده بهبود وضعگیلان گله یهاکارخانه

خود به پایتخت، به تسکین زخم کهنه گیلان پرداخته و تنها به  یهاینگارتجویز چند نسخه از نامه

گذاری کشور، ترین نهاد قانونبا حضور در مهم کهیدرحالد. انتیمار گیلان بیمار بسنده کرده

در جهت رفع مسائل اساسی استان را تسهیل نمایند. عدم انجام  شرایط ایجاد قوانینی توانستندیم

گذارد. هم های وضع شده میچنین مسائلی تأثیرات منفی بر نگرش شهروندان نسبت به سیاستگذاری

چنین نگرش مردم نسبت به سیاستگذاری یک نهاد تابعی از نگرش آنان به افرادی است که این 

سبت به میدان اجتماعی )سرمایه اجتماعی، سرمایه اقتصادی، کنند، نگرش نها را وضع میسیاست

های آن نهاد سرمایه فرهنگی، سرمایه نمادین( در نگرش شهروندان نسبت به عملکرد و سیاستگذاری

 تأثیرگذار است.

زمینه مسائل اجتماعی  های متعدد که همواره دردر شهر رشت نیز با توجه به حضور رسانه

دهی ذهنی و د و در جهتننمایردم را نسبت به مسائل اجتماعی شهر آگاه میحضور فعالانه دارند م

های اصلی محقق این است که نگرش اند تأثیرگذار باشند؛ و ازجمله دغدغهرفتاری شهروندان توانسته

می تواند نگرش رأی دهندگان را نسبت به نگرش به سیاستگذاری های  ه حدبه میدان اجتماعی تا چ

 .سلامی را  تبیین نمایدمجلس شورای ا

 

 اهداف  -2

دهندگان نسبت بررسی تأثیر نگرش به میدان اجتماعی بر  نگرش رأیهدف اصلی این تحقیق 

)مجلس شورای اسلامی( است. اما این هدف کلی، چهار  های نهادهای انتخاباتیبه سیاستگذاری

 گیرد:    هدف جزئی به شرح ذیل را نیز در برمی

های نهاد بین سرمایه اجتماعی با نگرش نسبت به سیاستگذاریود موجبررسی رابطه  -
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 انتخاباتی مجلس شورای اسلامی 

های نهاد انتخاباتی بین سرمایه فرهنگی با نگرش نسبت به سیاستگذاری موجود بررسی رابطه -

 مجلس شورای اسلامی 

-یاستگذاریبین سرمایه نمادین نمایندگان مجلس با نگرش نسبت به سموجود بررسی رابطه  -

 های نهاد انتخاباتی مجلس شورای اسلامی 

های نهاد بین سرمایه اقتصادی با نگرش نسبت به سیاستگذاریموجود بررسی رابطه  -

 انتخاباتی مجلس شورای اسلامی 

 پیشینه پژوهش -3

مسائل نظام حکمرانی از  ،( در پژوهشی1044 )مرکز توانمندسازی حاکمیت و جهاد دانشگاهی

ه مصاحبـه یشکدهدیدگاه اند ها را مورد بررسی قرار داده است. این گزارش بـا دو هـدف اصلـی بـ

ها پرداختـه است: هـدف اول، شناسـایی مسـائل و مشکلات نظـام ن در اندیشـکدهلابـا فعـا

ه مسـائل تـا  حکمرانـی کشـور از نـگاه آنهـا بـود؛ و هـدف دوم، آشـنایی بـا نـو ع نـگاه آنهـا بـ

ه مسـائل مینگرنـد و بـرای حـل ایـن مسـائل چـه پیشـنهادی میمت -وجه شوند که آنان چگونـه بـ

دهنـد. در ایــن گــزارش و از منظر مصاحبه شوندگان نظام حکمرانی کشور در سطوح گوناگون 

های قابل توجهــی دارد کــه باعــث ناکارآمــدی سیاستگذاری از تدوین تا اجــرا، کاســتی

ها، جدایــی عمیقــی میــان فضــای آکادمیــک و شــود. در تدویــن سیاســتســتگذاری میسیا

ه برگزیـدن راه ا فضـای سیاسـتگذاری وجـود دارد کـه درنتیجـه بـ هایـی تکـراری حلپژوهــش بـ

رای مسـائل خـاص کشـور منجـر می کـه هایـی دارای جامعیتـی بیهـوده و مبهـم حلشـود؛ راهبـ

ر آنهـا وجـود نـدارد. در کنـار ایـن مسـائل، بایـد مـواردی دیگـر  امـکان ارزیابـی و نظـارت بـ

ماننـد تعـارض منافـع سیاسـتگذاران، افـق دیـد محـدود و نداشـتن رویکـردی خـاص بـه مسـائل 

تیـک نا کارآمـد، ها نیـز مسـائلی همچـون نظـام بوروکرادر اجـرای سیاسـت را نیـز اضافـه کـرد.

ه قانـون باعـث می ها در شـوند حتـی بهتریـن سیاسـتعـدم انسـجام اجرایـی و عـدم التـزام بـ

نظـر و عرصـه عمـل چنـدان امکانـی بـرای موفقیـت نداشـته باشـند. در بحـث از چرایـی ایـن 

و اهـداف  ت را در مشـخص نبـودن رویکـردلامسـائل نیـز میتـوان ریشـه ایـن مشـک

ها بـا سـو ایـن سیاسـتهای کلان جستجو کـرد کـه سـبب شـده اسـت از یکسیاسـتگذاری

ها و بسـترهای الزام سیاسـی، اقتصـادی و اجتماعـی همخـوان نباشـند و تنهـا رونوشـتی از سیاسـت
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سیاسـتگذاری  گیـری سـایر بازیگـران عرصـهتجـارب جهانـی باشـند و از سـوی دیگـر بـا نادیده

 همـراه باشـند.

ای به بررسی رفتار رأی دهندگی ایرانیان در انتخابات مجلس ( در مقاله1330)صفری شالی, 

ها و رفتار شورای اسلامی پرداخته است. وی بیان کرده که  تحلیل انتخابات عمدتاً معطوف به کنش

های تبیین دال مرکزی جناحهای سیاسی مطرح در جامعه است و توصیف و سیاسی احزاب و گروه

ها برای غیرت سازی و طرد طلب( و تلاش هر یک از جناحگرا و اصلاحسیاسی )مثل جناح اصول

شناختی شود، اما در این نوشتار با استفاده از روش اسنادی، جنبه جامعهجناح رقیب پرداخته می

اختی بر این مبنا استوار است که شنموضوع موردمطالعه قرار گرفته است و بیان کرده که منظر جامعه

رای دهند، شرایط اجتماعی، محیطی،  آنچه توانسته افراد را تشویق کند تا در انتخابات شرکت کرده و

دهنده است؛ چراکه بین شرایط اجتماعی افراد و گرایش سیاسی آنان، اقتصادی و فرهنگی افراد رأی

عی کرده  به رفتار انتخاباتی بدنه جامعه یعنی مردم در رو، نگارنده سای مستقیم وجود دارد. ازاینرابطه

نحوه انتخاب و گزینش نمایندگان مجلس شورای اسلامی بپردازد و برای تحلیل این موضوع از سه 

 شناسی سیاسی بهره گرفته است. شناسی سیاسی، اقتصاد سیاسی و روانالگوی جامعه

نقش مجالس قانون گذاری در فرایند (  در مقاله ای با عنوان 1331زمانی,  &)سینایی 

گذار را در فرایند سیاستگذاری؛ به سوی یک الگوی نظری، نقش و جایگاه مجالس قانون

اند. آنان به این نتیجه دست یافته اند که برای درک موضوع سیاستگذاری مورد بررسی قرار داده

را این مجالس از جمله نهادهایی نیازمند ارائه و کاربست یک الگوی نظری یا مدل مفهومی هستند. زی

هستند که دامنه مداخله آنها در فرایند سیاستگذاری در کشورهای مختلف متفاوت و از تعیین کنندگی 

کارگزار  -ماهوی تا اثرگذاری صوری در نوسان است. چارچوب نظری این تحقیق نظریه ساختار

ته عوامل ساختاری و کنشگر متأثر بوده که بر اساس این نظریه نقش مجالس قانون گذار از دو دس

های مجلس، سازمان درون مجلس، توزیع قدرت در است. ساختارها شامل اختیارات و صلاحیت

شوند. کنشگران شامل رئیس و هیئت رئیسه مجلس، های بیرون از مجلس مینظام سیاسی و ساخت

ختارها و کنشگران و برآیند های نفوذ هستند. در تعامل این سارئیس قوه مجریه، نمایندگان و گروه

حاصل از آنها سه دسته مجالس تعیین کننده، مؤثر، کم اثر و خنثی در فرایند سیاستگذاری در 

 کشورهای مختلف قابل شناسایی هستند. 

های فرهنگی ای به بررسی رابطه نگرش نسبت به سیاستگذاری(در مقاله1332 )زارع  و رجبلو
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-های سیاستگذاری در این پژوهش خصوصیداخته اند. شاخصو گرایش به خشونت در فوتبال پر

گرایی، ایدئولوژیزه کردن ورزش، افزایش اختیارات دولت که خود شامل دو بعد سلطه مالی بر 

ورزش و نظارت بر انتخابات روسای ورزش بوده و گرایش خشونت نیز در دو بعد ابزاری و بازتابی 

ز روش پیمایش استفاده کرده و از جمله نتایج آن می سنجیده شده است. محققان در این تحقیق ا

 توان رابطه معنی داری بین سیاستگذاری فرهنگی و گرایش به خشونت در فوتبال اشاره کرد. 

پردازد. به ( در پژوهشی به بررسی پیامدهای انتخاباتی سیاستگذاری ائتلاف می2417) 1فورتانو

را اتخاذ کنند  یجمع یاسیس ماتید که تصمکناحزاب را ملزم می یحکومت ائتلافنظر وی 

پر  اتیبخش ادبالهام تیواقع نی. اکنندیرقابت م یکسب رأ یزمان برابه طور هم کهیدرحال

متمرکز  یگذارو رفتار قانون یگذاری ائتلاف است که بر سازماندهدر مورد سیاست یوجوشجنب

 یتر، رأ. به طور مشخصگذاردیم ریدهندگان تأث یکه چگونه بر رأ ستیاست، اگرچه مشخص ن

 نیو ا شوندیگرفته م دهیکار ناداحزاب سازش یاستیس یهاو وعده استیس یدهندگان از دستاوردها

 یامدهایپ هاافتهی نیبارزتر است. ا یاسیس غرضیو افراد ب یفعل نهیکاب یقبل انیحام انیدر م لیتما

 (Fortunato, 2019).رندری ائتلاف داگذاسیاست نیو همچن یریگیمطالعه رأ یبرا یمهم

 یعنی ونیسیاپوز گرانیباز یگذار استیقدرت سای به بررسی ( در مقاله2422) 2سیمون وگمن

 یهااتاق یسازماندهکند که ی پرداخته است. وی در این مقاله بیان میا سهیمقا ینهاد دگاهید

در مطالعات  یپژوهش یهاپرسش نیتراز برجسته یپارلمان یهاهیرو یامدهایو پ یارگذقانون

بلکه منجر  شود،یدولت م لیتنها منجر به تشکنه کیبوده است اگرچه انتخابات دموکرات یگذارقانون

 دهیرا ناد یگذارقانون یهااتاقها در عمدتاً مخالفان و نقش آن اتیادب شود،یم زین ونیسیبه اپوز

مخالف،  گرانیباز دگاهیگذار از دکردن به سازمان قانونکند با نگاهمی شنهادیمقاله پ نیگرفته است. ا

گذاری متمرکز در فرایند سیاست ونیسیاپوز گرانیبالقوه باز ریمقاله بر تأث نیشکاف را پر کند. ا نیا

 یتوجهمقاله تفاوت قابل نی. ادهدیارائه م یگذاراتاق قانون 14از  شیرا در مورد ب ییهااست و داده

شدن  نهینهاد زانیم ن،ی. علاوه بر ادهدیمخالف را نشان م کنانیاعطا شده به باز یاز قدرت رسم

مانند نوع  یهای نهادویژگی ریمرتبط است و لزوماً با سا یانتخابات یهاستمیبه س ونیسیاپوز حقوق

 (Wegmann, 2022).تسیمرتبط ن یگذارقانون یهااندازه اتاق ای میرژ

 
1 David Fortunato 

2 Simone Wegmann 
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های نگارندگان در خصوص  تحقیقات انجام شده بر اساس موضوع این پژوهش بیانگر بررسی

آن است که  تحقیقات بیشتر در  دو بخش سیاستگذاری و رفتار انتخاباتی بوده است اما آنچه که 

ن مقاله است تأثیر نگرش به میدان اجتمای بر نگرش رأی دهندگان نسبت به سیاستگذاری مدنظر ای

های محققان بیانگر آن است که تحقیقی که به طور مشخص به نهادهای انتخاباتی است. بررسی

های نهادهای انتخاباتی پرداخته باشد، مشاهد بررسی نگرش رأی دهندگان نسبت به سیاستگذاری

 نشده است.

 چارچوب نظری -4

های نهاد گذاریدهندگان نسبت به سیاست)نگرش رأی وابسته متغیر کنندهتبیین نظریه -

 انتخاباتی مجلس شورای اسلامی(:

نظریه مارتین فیشباین و آیسک آیزن : دودسته عامل در ارتباط باهم در تعیین قصد انجام کنش 

شوند دهای یک کنش اجتماعی در فرد پیدا میباورهایی که نسبت به پیام -1اجتماعی دخالت دارند: 

گرفته است و از نوع ارزشگذارانه هستند و در اعتقاد به موفقیت یا شکست کنشی که فرد پیش

باورهای  -2کنند. شوند؛ و این باورها گرایش فرد را نسبت به کنش موردنظر تعیین میخلاصه می

ن در مورد نتایجی که به نظر دیگران نصیب او گیرد )گماای که بر اساس گمان فرد شکل میپیچیده

کننده هنجارهای ذهنی فرد هستند. خواهد شد و احترامی که خود به این نظر خواهد گذاشت(، تعیین

طور به که پروراندگرفته و هنجارهای ذهنی که در سر میالبته گرایش نسبت به کنشی که فرد پیش

ارکت در یک کنش و یا به شرکت درکنشی وادار مستقیم قصد انجام کنش ضروری است. لذا مش

در اثرش  حساب آید. بر این اساس بقول آیسک آیزنتواند راهی برای تغییر گرایش بهشدن، می

آید و حلقه ماقبل بروز ای از عوامل به وجود میدر پی زنجیره 1گرایش تا شخصیت و رفتار، رفتار

نوبه خود تابع دو متغیر ا به وجود آمدن قصد و نیت بهرفتار، قصد و نیت به انجام یک رفتار است. لذ

دیگر یعنی گرایش )شامل: انتظار و ارزیابی فایده( و گزینش یا هنجار ذهنی )شامل: دیگران مهم و 

 (114: 1333بابایی, &انگیزش پیروی( است )صدفی 

و طی آن ای(: که یک متغیر فردی و شخصی است ا گرایش به رفتار )نگرش مقایسهی، 2گرایش

 
1 - Behavior 

2 - Attitude 
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کند که آیا خوب فرد انجام یک رفتار یا یک پدیده را ازنظر )قوانین و مقررات( خودش ارزیابی می

 ست:انوبه خود تابع دو عنصر )ابعاد دوگانۀ( است یا بد؟ لذا گرایش بر این اساس به

انونی( طور قارزیابی فایده )نسبت به گذشته و حال(: یعنی آیا )از بعد عینی( آن پدیده )به -1

 برای آن فرد )در حال حاضر نسبت به گذشته( فایده دارد یا نه؟

طور قانونی( انتظار فایده )نسبت به زمان آینده(: یعنی یک فرد )از بعد ذهنی( تا چه حد )به -2

 از یک پدیده )نسبت به زمان آینده( انتظار فایده )در حل مسائل و مشکلات( دارد؟

کننده نفوذ و فشار اجتماعی است و فرد آن را برای انجام منعکس :(1گزینش رفتار )هنجار ذهنی

کند. بدین معنا که فرد به آن توجه دارد که بر مبنای قوانین و یک رفتار )کار(، احساس و ادراک می

های خاصی )نظیر والدین/ مقررات مربوطه تا چه حد رفتارش مورد تائید یا توبیخ شهروندان یا گروه

دارند، قرار  کننده رفتار راحال نقش یک مرجع هدایت/ اهالی محل/...( که درعیندوستان/ همکاران

 خواهد گرفت. 

 نگرش به میدان اجتماعی

پی یر بوردیو، جامعه شناس فرانسوی با نگاهی میان رشته ای به حوزه های مختلف دانش، از 

اندیشمند فرانسوی که برخی فلسفه و نظریه ادبی تا جامعه شناسی و ورزش و هنر پرداخته است. این 

اش بر جنبه های مختلف علوم اجتماعی به ویژۀ جامعه او را با توجه به میزان تأثیرگذاری عمیق

شناسی با دو چهره برجسته علوم اجتماعی، ماکس وبر و امیل دورکیم مقایسه می کنند، حوزه ها و 

بداعی و اندیشه های خود قرار داده پدیده های متنوع و متعدد اجتماعی را میدان آزمایش مِفاهیم ا

است. به رغم این که بوردیو در قامت یک جامعه شناس، نظریه و نظرات جامعه شناسانه خود را در 

های نظریه اش از بیان کرده، معذالک این نظرات و به خصوص کلید واژه "امر اجتماعی"ارتباط با 

برخوردار  "سیاست و روابط بین الملل"رو ظرفیت و قابلیت فراوانی برای تعمیم و گسترش به قلم

  است.

های (اظهار میکند که سرمایه فرهنگی بر ویژگی سبک1334بوردیو در کتاب تمایز )بوردیو, 

های فرهنگی، مشارکت فرهنگی و همچنین گرایش به ها، شایستگیزندگی گروههای متفاوت، ذائقه

ری روابط قدرت در اندیشه بوردیو به نحو فرهنگ سیاسی و اخلاق دلالت دارد. قدرت یا به تعبی

 
1 - Subjective Norm 
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مؤثری با مفهوم سرمایه در ارتباط است. میزان این ارتباط به نحوی است که تقریباً میتوان گفت 

کار گرفته است. از آنجا که توانایی صورت مترادف بهبوردیو دو مفهوم قدرت و سرمایه را به

شود، کسانی که از منابع فرهنگی بیشتری صورتبندی عقاید سیاسی به نحو نابرابری توزیع می

برخوردارند، در مقایسه با افرادی که منابع مذکور را ندارند، با احتمال بیشتری قادر به صورتبندی 

واقع تفاوت در سرمایه فرهنگی افراد به  در( 1334:11فتاحی, &عقاید سیاسی هستند )مرتضویان 

فاوت در فرهنگ سیاسی و نگرش سیاسی افراد تفاوت در صورتبندی عقاید سیاسی و درنهایت ت

 .انجامدمی

است و ارتباط  "سرمایه"و مفهوم  "میدان"دو کلیدواژه اصلی در نظریه میدان بوردیو، مفهوم 

ای از افراد، واحدهای منطقی میان این دو برقرار است. بوردیو به جای تلقی جامعه به منزلۀ مجموعه

در "میدان"از حوزه ها یا میدان های اجتماعی سخن می گوید. های اجتماعی، ارگانیک یا سیستم

نظریه بوردیو عرصه، حوزه و پهنه اجتماعی است که درآن تعداد زیادی از بازیگران و کنشگران 

ای وارد عمل می شوند و به های سرمایهاجتماعی با منش ها و ویژگی های تعریف شده و توانائی

دازند تا بتوانند به حداکثر امتیازهای ممکن دست یابند. از نظر تعامل یا رقابت با یکدیگر می پر

کند، یعنی قوانین و الزام های بوردیو، میدان جزئی از جهان اجتماعی است که به طور مستقل عمل می

خاص خود را دارد. کسی که به میدانی وارد می شود، باید به نشانه ها و قواعد داخلی آن تسلط 

اشته باشد، به سرعت از آن خارج می شود. مهم ترین میدان مورد توجه بوردیو داشته باشد و اگر ند

است. او میدان قدرت را نوعی فرا میدان تلقی می کند. مجموع سرمایه های اکتسابی  "میدان قدرت"

از میدان های مختلف )سرمایۀ کل( نهایتا ً در اختیار قدرت حاکم )حکومت/حاکمیت( قرار می گیرد 

  .)سیاست داخلی/ سیاست خارجی( بهره برداری کند "ر میدان سیاستتا از آن د

دومین کلیدواژه اساسی در نظریه جامعه شناختی بِوردیو که به عنوان مقوم و مکمل مفهوم 

است. جامعه عرصه بازی میدان های مختلف  "سرمایه"به کار می آید؛ کلید واژه  "میدان"کلیدی ِ 

نابع گوناگون سرمایه هستند. سرمایه از نظر بوردیو اشکال متنوعی دارد: است و میدان ها ارائه کننده م

سرمایه اقتصادی )ثروت(، سرمایه فرهنگی )صلاحیت و دانش(، سرمایه نمادین )افتخار و پرستیژ( و 

عرصه رقابت  "میدان"سرمایه اجتماعی )اعتماد و پیوند های اجتماعی( بنابراین می توان نتیجه گرفت 

و عرصه ای برای به دست آوردن مشروعیت است.  "سرمایه"ل منابع کمیاب و ارزشمندِ بر سر کنتر

لذا رقابتی مستمر بر سر کسب و افزایش اِشکال مختلفی از سرمایه، از جمله سرمایۀ سیاسی )قدرت(، 
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سرمایه اقتصادی )ثروت(، سرمایه فرهنگی )منزلت(، سرمایۀ علمی و ... میان کنشگران و کارگزاران 

دان های مختلف در جریان است. نکته مهم و قابل توجه این که سرمایه های حاصل از میدان های می

لا ً از سرمایه کسب شده در میدان اقتصاد و تجارت مختلف قابل مبادله و قابل تبدیل به یکدیگراند. مث

)ثروت( یا سرمایۀ میدان فرهنگ )دانش( و سرمایۀ نمادین )اعتبار و پرستیژ( می توان برای افزایش 

کل، ترکیبی از  سرمایۀ میدان سیاست )قدرت سخت/ قدرت نرم( استفاده کرد. به این ترتیب، سرمایه 

ی مختلف است. به نظر بوردیو، در بالاترین رده اجتماعی که سرمایه های کسب شده از میدان ها

است، کسانی قرار می گیرند که دارای بالاترین سرمایه کل نیز هستند، یعنی  "میدان قدرت"

دولتمردان و سیاست مداران. همچنین سرمایه ها قابل تبدیل و مبادله با یکدیگر است. در واقع از 

تِراکم گِونه های مختلف سرمایه است. تراکمی که به دلیل همین  دیدگاه بوردیو دولت حاصل فرآیند

سرمایه بدل می کند که بر انواع دیگر سرمایه و  -ماهیت تِراکمی آن، دولت را به دارنده نوعی فرا

 .ها عرصۀ کسب سرمایه، مشروعیت و اعتبار استصاحبان آن، قدرت اعمال نفوذ می یابد. میدان

بوردیو یک نظریه جامعه شناختی است و بوردیو به جای  "ریه میداننظ"همانگونه که گفته شد 

های مختلف در عرصه اجتماع  "میدان"طبقه و کاست یا تقسیم بندی های مشابه، قائل به وجود 

می است. افراد و واحدهای انسانی به فراخور شرایط و علائق و سلائق وارد میدان های مختلف 

  .کسب تجربه، افزایش اعتبار و جمع آوری سرمایه می پردازندو در رقابت با دیگران به  شوند

 

 مدل نظری -5
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 فرضیه های تحقیق -6

 فرضیه کلی -1-6

های نهاد انتخاباتی گذارینسبت به سیاست دهندگانمیدان اجتماعی با نگرش رأیبین  -

 رابطه وجود دارد. مجلس شورای اسلامی 

 های جزئیفرضیه -2-6

های نهاد انتخاباتی ی نمایندگان مجلس با نگرش نسبت به سیاستگذاریبین سرمایه اجتماع -

 مجلس شورای اسلامی رابطه وجود دارد. 

های نهاد انتخاباتی مجلس شورای بین سرمایه فرهنگی با نگرش نسبت به سیاستگذاری -

 اسلامی رابطه وجود دارد. 

خاباتی مجلس شورای های نهاد انتبین سرمایه نمادین با نگرش نسبت به سیاستگذاری -

 اسلامی رابطه وجود دارد. 

های نهاد انتخاباتی مجلس شورای بین سرمایه اقتصادی با نگرش نسبت به سیاستگذاری -

 اسلامی رابطه وجود دارد. 

 روش تحقیق -7

ها از کمی و از نوع پیمایش است. برای گردآوری داده ؛پژوهش حاضر از لحاظ روش

دادن در دامنه سنی سؤالات بسته استفاده شد. کلیه افراد واجد شرایط رأیمحقق ساخته با  یپرسشنامه

دهند. حجم نمونه از طریق فرمول شهر رشت جامعه آماری تحقیق را تشکیل می یسال به بالا 13

نفر افزایش  044به جهت دقت بیشتر تعداد آن به  که نفر بود 330کوکران محاسبه شد که تعداد آن 

 ای بود.ای چند مرحلهصورت نمونه گیری خوشهگیری نیز بهونهپیدا کرد. روش نم

به منظور بررسی اعتبار پرسشنامه مربوط به متغیرهای پژوهش حاضر از روش اعتبار محتوا 

هایی استفاده شده است؛ که بر قضاوت و داوری متخصصان استوار است. به همین منظور ابتدا معرف

های پیشین که زیر نظر اساتید مجرب، استفاده و اجرا از پژوهشسنجند یا که مفاهیم پژوهش را می

های جدید از نظرات محققین و ها برای متغیراند، استفاده گردید و یا برای انتخاب بهترین معرفشده

اساتید دیگر استفاده شد. سپس در نهایت، یک بار دیگر پرسشنامه تدوین شده را به اساتید و 

ها برای تصحیح پرسشنامه کمک گرفته شد. بدین ترتیب ز نظرات آنمتخصصان نشان داده و ا
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 پرسشنامه از نوعی اعتبار محتوایی برخوردار است. 

ترین روش ترین و مناسبهای متفاوتی وجود دارد. رایجبرای آزمون پایایی پرسشنامه، شیوه

نیز از این روش  است. در این پژوهش« 1آلفای کرونباخ»برای سنجش پایایی طیف لیکرت، ضریب 

+ 1برای تعیین پایایی هر متغیر به طور جداگانه استفاده شده است. هر چقدر مقدار این ضریب به 

ها است؛ نقطه برش ضریب آلفای ها با معرفتر باشد، نشان دهنده هماهنگی درونی بالای آیتمنزدیک

ان دهنده هماهنگی درونی بالای است. به این معنا که مقدار بالاتر از این عدد نش 7/4کرونباخ عدد 

ها ها یا معرفتر از این عدد نشان دهنده هماهنگی درونی پایین آیتمها و مقدار پایینها یا معرفآیتم

 است.

 یگیرکرونباخ جهت سنجش دقت اندازه یبرآورد آلفا -1جدول 

 مقدار آلفا تعداد گویه متغیر

 73/4 11 نگرش به سیاستگذاری

 72/4 0 اجتماعی نگرش به سرمایه

 70/4 0 نگرش به سرمایه فرهنگی

 71/4 3 نگرش به سرمایه نمادین

 77/4 3 نگرش به سرمایه اقتصادی

 هاافتهی -8

درصد از  3/10ها در بخش توصیفی نشان داد ها؛ نتایج حاصل از تحلیل دادهتوصیف داده

 1/71د از پاسخگویان مجرد و درص 1/20درصد از پاسخگویان زن هستند.  3/01پاسخگویان مرد و 

. دارند پلمید ریز لاتیتحص انیپاسخگو از درصد 3چنین اند. همدرصد از پاسخگویان متأهل بوده

 است سانسیل و پلمیدفوق لاتشانیتحص سطح درصد 31 دارند، پلمید حد در لاتیتحص درصد 1/21

 یسن دامنه .باشندیم یدکتر و سانسیلفوق حد در یلیتکم لاتیتحص یدارا زین درصد 31 حدود و

 اساس بر. هست بالا به سال 12 تا شدهشروع است دادن یرأ سن نیاول که سال 13 از انیپاسخگو

 در درصد 3/22 سال، 23 تا 13 یسن گروه در انیپاسخگو از درصد 1/13 آمدهدستبه اطلاعات

 11 یسن گروه در درصد 1/23 سال، 14 تا 04 یسن گروه در درصد 1/22 سال، 33 تا 23 یسن گروه

 
1 Cronbach 
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 .دارند قرار بالاتر به و سال 12 یسن گروه در انیپاسخگو از درصد 3/1 و سال 11 تا

 مجلس یانتخابات نهاد یهایگذاراستیس به نسبت دهندگانیرأ نگرش یفیتوص یهاافتهی

 نیانگیم رانگیب امر نیا که است 12/3 ،1 تا 1 دامنه در آمدهدستبه نمرات نیانگیم که داد نشان

 ندگانینما یهایگذاراستیس به نسبت دهندگانیرأ نگرش گریدعبارتبه است؛ بالا به رو متوسط

 دانیم به نگرش آمده بدست نمرات نیانگیم. است مثبت باًیتقر یانتخابات نهادکی عنوانبه مجلس

 یرأ نگرش گرید رتعبا به. دارد نییپا نیانگیم از نشان که است 27/2 ،1 تا 1 دامنه در یاجتماع

 هیسرما ،یفرهنگ هیسرما ،یاقتصاد هیسرما شامل یاجتماع دانیم به نگرش به نسبت دهندگان

 .است یمنف باًیتقر ، باشدیم نینماد هیسرما و یاجتماع

 

های نهاد گذارینسبت به سیاست دهندگانمیدان اجتماعی با نگرش رأیبین : فرضیه کلی

 رابطه وجود دارد.  انتخاباتی مجلس شورای اسلامی
 

 و یاجتماع دانیم به نگرش نیب رابطه یبررس یبرا رسونیپ یهمبستگ برآورد -2 جدول

 مجلس یهایگذاراستیس به نسبت نگرش

 مقدار آماره متغیر

 میدان اجتماعی

 **11. ضریب پیرسون

 444. سطح معناداری

 044 تعداد

یدان اجتماعی و نگرش نسبت به بر اساس نتایج جدول مذکور ضریب همبستگی بین م

است که نشان از رابطه مثبت و متوسط بین دو متغیر دارد.  11/4سیاستگذاری های نهادهای انتخاباتی 

درصد فرضیه صفر  33است این بدان معناست که به احتمال  41/4زمون نیز زیر آداری سطح معنی

یری رد می شود. به عبارت دیگر ستگی در مبنای جمعیت نمونه گبمبنی بر  صفر بودن ضریب هم

ستگی مشاهده شده در نمونه در جمعیت نیز وجود دارد. بدین ترتیب هر چقدر بمقدار ضریب هم

نگرش به میدان اجتماعی مثبت تر باشد نگرش نسبت سیاستگذاری های نهاد انتخاباتی مجلس نیز 

 مثبت تر است. 
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 های جزئیفرضیه

های نهاد انتخاباتی ماعی با نگرش نسبت به سیاستگذاریفرضیه جزیی اول: بین سرمایه اجت

 مجلس شورای اسلامی رابطه وجود دارد. 

 و یاجتماع هیسرما به نگرش نیب رابطه یبررس یبرا رسونیپ یهمبستگ برآورد -3 جدول

 مجلس یهایگذاراستیس به نسبت نگرش

 مقدار آماره متغیر

 سرمایه اجتماعی

 **231. ضریب پیرسون

 444. معناداریسطح 

 044 تعداد

بر اساس نتایج جدول مذکور ضریب همبستگی بین سرمایه اجتماعی و نگرش نسبت به 

است که نشان از رابطه مثبت و متوسط رو به پایین بین  231/4سیاستگذاری های نهادهای انتخاباتی 

درصد  33که به احتمال است این بدان معناست  41/4زمون نیز زیر آدو متغیر دارد. سطح معنی داری 

فرضیه صفر مبنی بر صفر بودن ضریب همستگی در مبنای جمعیت نمونه گیری رد می شود. به 

ستگی مشاهده شده در نمونه در جمعیت نیز وجود دارد. بدین ترتیب بعبارت دیگر مقدار ضریب هم

سیاستگذاری  بهمثبت تر باشد نگرش نسبت  نمایندگان مجلس هر چقدر نگرش به سرمایه اجتماعی

 های نهاد انتخاباتی مجلس نیز مثبت تر است. 

های نهاد انتخاباتی فرضیه جزیی دوم: بین سرمایه فرهنگی با نگرش نسبت به سیاستگذاری

 مجلس شورای اسلامی رابطه وجود دارد. 

 و یفرهنگ هیسرما به نگرش نیب رابطه یبررس یبرا رسونیپ یهمبستگ برآورد -0 جدول

 مجلس یهایگذاراستیس هب نسبت نگرش

 مقدار آماره متغیر

 سرمایه فرهنگی

 **001. ضریب پیرسون

 444. سطح معناداری

 044 تعداد

بر اساس نتایج جدول مذکور ضریب همبستگی بین سرمایه فرهنگی و نگرش نسبت به 
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دو متغیر است که نشان از رابطه مثبت و متوسط بین  001/4سیاستگذاری های نهادهای انتخاباتی 

درصد فرضیه  33است این بدان معناست که به احتمال  41/4زمون نیز زیر آدارد. سطح معنی داری 

ستگی در مبنای جمعیت نمونه گیری رد می شود. به عبارت بصفر مبنی بر  صفر بودن ضریب هم

ر ستگی مشاهده شده در نمونه در جمعیت نیز وجود دارد. بدین ترتیب هبدیگر مقدار ضریب هم

مثبت تر باشد نگرش نسبت سیاستگذاری های  نمایندگان مجلس چقدر نگرش به سرمایه فرهنگی

 نهاد انتخاباتی مجلس نیز مثبت تر است.

های نهاد انتخاباتی فرضیه جزیی سوم: بین سرمایه نمادین با نگرش نسبت به سیاستگذاری

 مجلس شورای اسلامی رابطه وجود دارد. 

 نگرش و نینماد هیسرما به نگرش نیب رابطه یبررس یبرا رسونیپ یهمبستگ برآورد -1 جدول

 مجلس یهایگذاراستیس به نسبت

 مقدار آماره متغیر

 سرمایه نمادین

 **311. ضریب پیرسون

 444. سطح معناداری

 044 تعداد

بر اساس نتایج جدول مذکور ضریب همبستگی بین سرمایه نمادین و نگرش نسبت به 

است که نشان از رابطه مثبت و متوسط رو به پایین بین  311/4ای نهادهای انتخاباتی سیاستگذاری ه

درصد  33است این بدان معناست که به احتمال  41/4زمون نیز زیر آدو متغیر دارد. سطح معنی داری 

ستگی در مبنای جمعیت نمونه گیری رد می شود. به بفرضیه صفر مبنی بر  صفر بودن ضریب هم

ستگی مشاهده شده در نمونه در جمعیت نیز وجود دارد. بدین ترتیب بر مقدار ضریب همعبارت دیگ

هر چقدر نگرش به سرمایه نمادین مثبت تر باشد نگرش نسبت سیاستگذاری های نهاد انتخاباتی 

 تر است. مجلس نیز مثبت

فرضیه جزیی چهارم: بین سرمایه اقتصادی نمایندگان مجلس با نگرش نسبت به 

 های نهاد انتخاباتی مجلس شورای اسلامی رابطه وجود دارد. ذاریسیاستگ
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 و یاقتصاد هیسرما به نگرش نیب رابطه یبررس یبرا رسونیپ یهمبستگ برآورد -1 جدول

 مجلس یهایگذاراستیس به نسبت نگرش

 مقدار آماره متغیر

 سرمایه اقتصادی 

 **043. ضریب پیرسون

 444. سطح معناداری

 044 تعداد

و نگرش نسبت به  اقتصادیبر اساس نتایج جدول مذکور ضریب همبستگی بین سرمایه 

است که نشان از رابطه مثبت و متوسط رو به پایین بین  041/4سیاستگذاری های نهادهای انتخاباتی 

درصد  33است این بدان معناست که به احتمال  41/4زمون نیز زیر آدو متغیر دارد. سطح معنی داری 

ستگی در مبنای جمعیت نمونه گیری رد می شود. به بضیه صفر مبنی بر  صفر بودن ضریب همفر

ستگی مشاهده شده در نمونه در جمعیت نیز وجود دارد. بدین ترتیب بعبارت دیگر مقدار ضریب هم

مثبت تر باشد نگرش نسبت سیاستگذاری  اقتصادی نمایندگان مجلسهر چقدر نگرش به سرمایه 

 تر است. خاباتی مجلس نیز مثبتهای نهاد انت

 تبیین علی متغیرهای تحقیق

تبیین تأثیر ابعاد نگرش رأی دهندگان به میدان اجتماعی مجلس و نمایندگانش بر  -14جدول 

  ی مجلس شورای اسلامیهایاستگذاریسنگرش نسبت 
 یداریمعنسطح  BETA t استانداردخطای  B متغیرهای مستقل

 سرمایه اجتماعی
4

34/4 
431/4 

1

23/4 

2

70/2 
420/4 

 سرمایه فرهنگی
3

11/4 
410/4 

3

11/4 

3

73/0 
444/4 

 سرمایه اقتصادی
1

11/4 
401/4 

1

31/4 

1

32/2 
443/4 

 سرمایه نمادین
4

13/4 
437/4 

4

31/4 

1

17/4 
141/4 

 مقدار ثابت
3

00/2 
113/4  

3

42/23 
444/4 
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R= 011/4sig=             444/4= 2R                111/4 

ی در حد تقریبً کنندگنییتبکه نشان از قدرت  R2 =111/4 میزان به نتایج جدول فوقاتوجهب

 ی مدل رگرسیونیداریمعنبه سطح باتوجه نیهمچنمتغیرهای تحقیق دارد.  پایین

(Sig<0/01)این  بیان کرد که مجموعه متغیرهای مستقل قادرند متغیر وابسته را تبیین کنند. توانیم

از تأثیرات متغیر وابسته توسط متغیرهای مستقل در این تحقیق تبیین  11/4ن است که امر بیانگر آ

نشد و بالاترین  داریمعنگشته است. در بین ابعاد نگرش به میدان اجتماعی تنها بعد سرمایه نمادین 

 ( بود. 311/4میزان تأثیر نیز مربوط به بعد سرمایه فرهنگی )

 گیرینتیجه -9

دهندگان نسبت به ف بررسی تأثیر میدان اجتماعی بر نگرش رأیتحقیق حاضر با هد

های نهاد انتخاباتی مجلس شورای اسلامی در شهر رشت انجام شد. در انتخابات مجلس سیاستگذاری

ی )خصوصاً جمهوراستیرهای سیاسی در مقایسه با انتخابات شورای اسلامی، نقش احزاب و گروه

تر نگ بوده و جنس مطالبات تا حدودی متفاوت و حالت عینیردر شهرهای کوچک و روستاها( کم

ی( و فرهنگی فرامادداشته و نقش متغیرهای اقتصادی )مطالبه و نیاز مادی(، اجتماعی )نیازهای 

تر خواهد بود. به عبارتی، )قومیت و مذهب( برحسب ارتباط نزدیک و رودررو با کاندیداها پررنگ

پشتوانه لازم تجربی و کارکردی و صرفاً با طرح یکسری  تواند بدونهیچ جریان سیاسی نمی

ی نیازها، انتظارات و مشکلات گوپاسخی خود امیدوار باشد، بلکه باید آرابه سبد  شعارهای انتزاعی

حل، در جهت رفع آنان به ایفای نقش بپردازند. برای رسیدن به مردم در سطح مناطق بوده و ارائه راه

این و آیزن برای بررسی نگرش نسبت به سیاستگذاری و از نظریه بوردیو باین هدف از نظریه فیش

 گرفته شد. نیز برای بررسی میدان اجتماعی بهره

-نتایج توصیفی این تحقیق بیانگر آن بود که رأی دهندگان در مجموع نسبت به سیاستگذاری

 جینتا زین یاجتماع دانیم به نگرش خصوص درهای مجلس شورای اسلامی نگرش مثبت دارند. 

 هیسرما شامل یاجتماع دانیم به نسبت نگرش گرید عبارت به. داشت نییپا نیانگیم از نشان

-یرأ دگاهید از نمایندگان مجلس نینماد هیسرما و یاجتماع هیسرما ،یفرهنگ هیسرما ،یاقتصاد

 .بود یمنف باًیتقر دهندگان،

د بیانگر تأثیر مثبت نگرش به میدان ها استوار بونتایج تحلیلی این پژوهش که بر اساس فرضیه

اجتماعی بر نگرش نسبت به سیاستگذاری های نهادهای انتخاباتی بود. هم چنین تأثیر ابعاد نگرش به 
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میدان اجتماعی شامل سرمایه اجتماعی، سرمایه اقتصادی، سرمایه فرهنگی و سرمایه نمادین نیز بر 

نتایج بیانگر آن بود که بین هر چهار بعد   ها مورد بررسی قرار گرفتنگرش نسبت سیاستگذاری

دهندگان نسبت به سرمایه اجتماعی، سرمایه فرهنگی، سرمایه اقتصادی، سرمایه نماین با نگرش رأی

 های نهاد انتخاباتی مجلس شورای اسلامی رابطه وجود دارد. سیاستگذاری

ش به میدان اجتماعی مجلس و ابعاد متغیر نگر 11/4 نییتبتوان به از دیگر نتایج این پژوهش می

های مجلس شورای اسلامی اشاره کرد. این امر نمایندگان مردم در آن بر نگرش نسبت سیاستگذاری

 از تغییرات متغیر وابسته توسط متغیرهای مستقل در این تحقیق تبیین شده است.   11/4بیانگر آن است 

ه معتقد است میدان ها عرصۀ کسب نتایج مذکور بیانگر آن است که بر اساس نظریه بوردیو ک

های موجود در سرمایه، مشروعیت و اعتبار است، هر چقدر نگرش رأی دهندگان نسبت به سرمایه

تر بوده و شود نیز مثبتهایی که وضع میتر باشد نگرش آنان نسبت به سیاستمیدان قدرت مثبت

ت دارای اعتبار و مشروعیت نهاد انتخاباتی که در این پژوهش مجلس شورای اسلامی مدنظر اس

از همین رو با توجه به نتایج بدست آمده در این تحقیق، پیشنهادهایی به شرح  بالاتری خواهد بود.  

 گردد:ذیل در دو قالب پژوهشی و اجرایی ارائه می

 پیشنهادهای پژوهشی

گیرند در نظام در ابتدا عنوان شود که با توجه به اینکه نهادهایی که از طریق انتخابات شکل می

جمهوری اسلامی ایران چندین دسته هستند و محقق به منظور بررسی دقیق و تحدید موضوع نهاد 

توانند سایر نهادهای انتخاباتی را نیز انتخاباتی مجلس را انتخاب نمود، بر همین اساس پژوهشگران می

 رار دهند. هایشان مورد تحلیل قدر راستای نگرش رأی دهندگان نسبت به سیاستگذاری

توانند به بررسی آن بپردازند تأثیر نگرش نسبت به یکی دیگر از مواردی که پژوهشگران می

ها بر مشارکت سیاسی رأی دهندگان است. این موضوع بر اساس تحقیق نتایج حاضر سیاستگذاری

 عنوان بررسی مسئله مهم مشارکت سیاسی بسیار حائز اهمیت باشد. تواند بهمی

که جامعه آماری موردنظر در این پژوهش رأی دهندگان شهر رشت بودند محقیقین از آنجایی 

توانند موضوع موردنظر را در سایر شهرهای کشور نیز مورد بررسی قرار دهند. و بر همین اساس می

 شود حتی محقیقین به مطالعه تطبیقی شهرها نیز بپردازند. نیز پیشنهاد می

سشنامه جهت بررسی موضوع استفاده کرده است. در راستای تحقیق حاضر صرفاً از ابزار پر 

نظران و نخبگان این حیطه( توان از مصاحبه )مصاحبه با صاحباعتباربخشی بیشتر به نتایج تحقیق می
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 دهد. نیز مدد گرفت. در کنار هم قراردادن نتایج دو ابزار متفاوت، نتایج بسیار جالبی به دست می

 پیشنهادهای اجرایی

این تحقیق نشان داد که متغیر نگرش به میدان اجتماعی تأثیر مثبتی بر نگرش نسبت به  نتایج

شود مجلس شورای اسلامی های نهاد انتخاباتی مجلس دارد. بر همین اساس پیشنهاد میسیاستگذاری

ها در بین های موردنظر در این پژوهش اقدام نماید. چرا که افزایش این سرمایهدر افزایش سرمایه

 تواند تأثیرات مثبتی در پی داشته باشد.  نمایندگان مجلس و مردم می

تواند با تصویب قوانینی نسبت به گذار میمجلس شورای اسلامی به عنوان یک نهاد قانون

ها و های مطرح شده  نامزدهای انتخابات اقدام نماید. چرا که وعدهدستورالعملی در زمینه وعده

تواند در سلب اعتماد گردد، میبرای کسب رأی طراحی و پخش می اساس که تنهاشعارهای بی

 اجتماعی که یکی از ابعاد سرمایه اجتماعی است، بسیار مؤثر باشد. 
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