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 چکیده

اوباما معتقدند که اوباما فاقد یک دید استراتژیک  ای باراکگرچه بیشتر منتقدان استراتژی منطقه
جمهوری نشست که ایمان  زمانی به مسند ریاسترسد. اوباما می نظر به نادرست استدلال، این است، اما

 امنیت حیاتی منافع جزو آسیا غرب در سیاسی گذاریسرمایه و نظامی تعهدات عظیم حجم داشت کاهش

 ملی آمریکاست.
اقتصادی دچار  خصوص در زمان بحرانمتحده را به اشغال عراق و جنگ گسترده با تروریسم، ایالات

آمریکا در منطقه، تنها به معنای کاهش حضور مادی نبود، بلکه همانطور  حضورسازی کرد. متعادل مشکل
این معنی که در  باشد؛ بهسیاست خوددارانه نیز می دادند، شامل اعمال که سوریه، لیبی و یمن نشان

منازعات، آمریکا عقب بنشیند و از متحدان خود بخواهد که در قبال امنیت خودشان مسئولیت بیشتری 
 بل شوند.را متق

طور پیوسته از این سیاست پیروی کرده و کاملاً در مقابل  دهد که اوباما بهاین پژوهش نشان می
ای نیست که در کند. هرچند این برنامههایی که در جهت مخالف این ایده هستند، مقاومت میتلاش

باعث شد اوباما، در قبال واشنگتن مورد علاقه همگان باشد، اما نوعی استراتژی روشن و جامع است که 
مسائلی نظیر  کرد در حد منافع امنیت ملی مهم هستند، اقدامات لازم را اتخاذ کند:مسائلی که فکر می

ویژه تحولات اخیر در اسرائیلی، جنگ عراق و به-فلسطینی ای ایران، تروریسم، منازعههسته برنامه
 منطقه.

 غرب آسیا، عراق، لیبی. آمریکا، استراتژی امنیتی، کلیدی: های واژه
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 مقدمه

الملل باعث شده است تا تلاش برای حضور جایگاه مهم و ابرقدرتی آمریکا در نظام بین

گسترده و ایفای نقش هژمون در مناسبات جهانی، از اصول ثابت سیاست خارجی واشنگتن در 

آسیای میانه و قفقاز، های اخیر محسوب گردد. اتحادیه اروپا، آمریکای لاتین، آسیای شرقی، دهه

گذاری خارجی و امنیتی آفریقا و نیز غرب آسیا از مناطقی هستند که هر یک سهمی در سیاست

های راهبردی و کاخ سفید بر عهده دارند. در این بین، غرب آسیا و شمال آفریقا از حوزه

خارجی  اش، جایگاهی مهم در دکترین سیاستواسطه مختصات برجستهاستراتژیکی است که به

های این حوزه جغرافیایی موقعیت ممتاز ژئوپلیتیکی، حجم عظیم کند. از ویژگیآمریکا ایفا می

مثابه منابع انرژی و سنت دیرینه تمدنی و مذهبی است. علاوه بر این، وجود دولت اسراییل به

کنشگران های ناهمسو و فضای متلوّن هویتپیمان راهبردی آمریکا و نیز بازیگران رقیب با هم

ملی و فروملی که بعضی گرایشات ضدآمریکایی دارند، اهمیت این منطقه را در منظومه فکری 

های سازد. تحولات سوریه و قیامدستگاه سیاست خارجی ایالات متحده به خوبی نمایان می

مردمی در تونس، مصر، لیبی، یمن و بحرین؛ همچنین امکان تغییر ژئوپلیتیک منطقه و برهم 

موازنه قدرت به سود جریان ضدآمریکایی موجب شده است تا بررسی دکترین سیاست خوردن 

ها بر کاخ سفید از اهمیت وافری خارجی و امنیتی دولت آمریکا در دوران زعامت دموکرات

 برخوردار گردد.

پرسش اساسی این پژوهش آن است که سیاست خارجی اوباما در آسیای غربی و شمال 

هایی است؟ فرضیه اصلی ما آن است که رویکرد اوباما بر خلاف گیآفریقا دارای چه ویژ

-ای و بینگرایانه و نظامی بوش، توجه به هماهنگی با بازیگران منطقههای یک جانبهسیاست

ها، اکراه به استفاده از نیروی نظامی مگر در شرایط منتهی به المللی در حل و فصل چالش

دهی به دهی بیشتر و مشارکتو در نهایت مسئولیت تهدید مستقیم، منافع حیاتی آمریکا

 ای در مناقشات جاری است.متحدان منطقه

 . چهارچوب نظری1

الملل است؛ به نحوی که نوعاً ترین نظریه در روابط بینترین و مسلطگرایی عملاً قدیمیواقع

گرایی برای واقعگرایی است. شود همان واقعالملل خوانده میآنچه جریان اصلی روابط بین

کند: الملل و تحلیل سیاست خارجی بر این اصول و مفاهیم بنیادی تکیه میتبیین روابط بین

محوری، منافع ملی، موازنه قوا، وضعیت طبیعی، عقلانیت و بقا )دهقانی محوری، دولتقدرت

صل بقاء را الملل هستند و اگرایان قائل به محیط آنارشیک بین(. واقع28: 1392فیروزآبادی، 
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گرایی، سنت دانند. واقعمی -الملل کارگزاران اصلی سیستم بین -ها ترین ارزش دولتحیاتی

 الملل در دوران جنگ سرد بود.حاکم بر روابط بین

-الملل داده میای از آثار در روابط بینواقع گرایی نوکلاسیک عنوانی است که به مجموعه

الملل، از بسیاری از فراتر از آن، در توضیح روابط بینشود که در تبیین سیاست خارجی و 

کنند و برآنند که گستره و بلندپروازی سیاست خارجی یک گرایی استفاده میهای واقعبینش

های آن در حوزه ویژه توانمندیالملل و بهکشور در وهله نخست ناشی از جایگاه آن در نظام بین

ها بر سیاست خارجی ر این توانمندیتأثیرند که نظامی است؛ اما در عین حال تأکید دا

غیرمستقیم و پیچیده است؛ زیرا فشارهای نظام باید از طریق متغیرهای میانجی در سطح 

( 129: 1393. )مشیرزاده، اندها نوکلاسیکواحدها ترجمه شوند؛ به همین دلیل است که آن

المللی رویکرد تهاجمی، آنارشی بین گرایی نوکلاسیک بر دو نوع تهاجمی و تدافعی است؛ درواقع

های داخلی المللی قدرت بالایی دارد، نسبت به تفاوتاهمیت زیادی داشته، فشارهای بین

های تجاوزکارانه و ها انطباق ناپذیر است. سیاستتفاوت بوده و منافع و اهداف دولتکشورها بی

شود تا یکرد تدافعی کوشیده میطلبانه نتیجه محتوم اتخاذ چنین رویکردی است. در روتوسعه

ها و غیره( جلوگیری ها، پیمانحد مقدور از  وقوع جنگ از طریق ایجاد نهادهای امنیتی )ائتلاف

ها رفتاری تهاجمی نخواهند داشت و تنها در شرایطی که احساس گردد. در مشی تدافعی، دولت

دهند و این واکنش نیز اغلب کنند تهدیدی علیه آنان وجود دارد نسبت به آن واکنش نشان می

امنیت خیلی جدی  معضلدر سطح ایجاد موازنه و بازداشتن تهدیدگر است. تنها در شرایطی که 

-دولت(. اینکه 133نمود )همان:  تری به شکل بروز تعارضات رخ خواهدهای سختشود، واکنش

المللی بینزده ها، واحدهای اصلی و بازیگران عقلایی در محیط آنارشیک و سخت آشوب

 هستند، از وجوه اشتراک  دو رویکرد تهاجمی و تدافعی است.

گرایی نوکلاسیک دارد و این اصول سیاست خارجی اوباما پیوندی نزدیک با نظریه واقع

اش ارائه جمهوریتری از سیاست خارجی اوباما در دوران ریاستتواند تبیین مناسبنظریه می

گرا عمل کرده است. است خارجی آمریکا در قالب یک واقعدهد. اوباما در تصمیمات اصلی سی

گیری سیاست خارجی ایالات گرایانه اوباما )در قالب متغیر مستقل( تمرکز و جهتدکترین واقع

های بکارگرفته شده و تصمیمات متحده )در قالب متغیر وابسته( را دچار تغییر کرده و سیاست

-و قابل توجه در این راستا بر این نکته صحه میهای مهم عنوان شاخصکلیدی دولت وی به

 (.82: 1395گذارد )ملکی و دیگران، 

 دکترین بوش. 2



1395 زمستان ،36 شماره نهم، سال الملل، بین روابط مطالعات فصلنامه  70 
 

، اندیشمندان و سند استراتژی امنیت ملی دولت اوباما منتشر شد 2015در ژانویه سال 

 عده ای از اندیشمندان اصولاً اند، هرچندختهمتفکران زیادی به تحلیل و بررسی این سند پردا

او را ادامه دهنده دکترین امنیت ملی  دانند و صرفاًباراک اوباما را فاقد برنامه استراتژیک می

که  نیز بر این باورندای دیگر عدهو  (Washington post, 2011: 1) دانندمی ی دوم بوشدوره

همه اما ؛ کندقبال منطقه غرب آسیا و شمال آفریقا دنبال می اوباما دکترین مشخصی را در

برای ؛ سزایی بر رفتار دولت اوباما داشته استهر بتأثیهای بوش نظران موافقند که سیاستصاحب

از افغانستان و عراق  آمریکایی های مهم دولت اول اوباما خارج کردن سربازاناز اولویت»مثال 

 که» (NSS, 2015: 7)« هزار رساند 15هزار به  180را  از آنها تعداد  ،سال چهار بود که طی

به سیاست بوش بوده و  یواکنش از جهت اینکه صرفاً -انتقاد برخی از کارشناسان مورد  البته

واضح است  .(Cordesman, 2015: 1) «تقرار گرف -است  عواقب خروج از عراق بررسی نشده

که اوباما مجبور بود با میراث دوران بوش دست و پنجه نرم کند؛ از این جهت، نگاه کوتاه به 

 عنوان نقطه عزیمت این پژوهش ضروری است.دوران بوش به

بوش در موضع این  .«جانبه، در صورت لزوم درنگ نخواهیم کردما در مورد عملیات یک»

دکترین بوش در پی هرج و مرج  داد.بود که خبر از ظهور دکترین او می 2002سند استراتژی 

هدف ه بود و گرایی تعریف شدجانبهیکو  گریبراساس درصد بالای نظامیو سپتامبر  11حادثه 

وسیله تحمیل هژمونی ایالات هاصلی آن دفاع از امنیت ملی و منافع حیاتی ایالات متحده ب

ق گفته ی جوزف نای، رئیس سابق شورای ملی اطلاعاتی و دستیار بمتحده بر جهان بود. ط

کاهش » وجود آورد: هریکا بتغییر اساسی در استراتژی کلان آم سهسابق وزیر دفاع، جرج بوش 

المللی، گسترش حق دیرینه انجام یک جنگ های بیناتکای واشنگتن به متحدان و سازمان

له تروریسم در غرب آسیا مسأگیرانه و حمایت از طرح دموکراسی اجباری به عنوان راه حل پیش

آزادی  دستورکارسیاست  ش،. وجه مشخصه دکترین بو(Nye, 2006: 144)« و شمال آفریقا

که به معنای دفاع از آزادی به عنوان یک جایگزین برای استبداد و گسترش دموکراسی است 

تعریف  شوندتوسط رژیم اقتدارگرا هدایت میکه وسیله ابزار اجبارآمیز، در کشورهایی  هحتی ب

سازی در  معتقد به برانگیختن یک دومینو برای دموکراسی ،دستور کار آزادی سیاست .شدمی

 :ی بوش ساده استجفرمول توضیح سیاست خار ،طبق گفته فرید زکریا سراسر منطقه بود.

 (Zakaria, 2008: 223)« گرایی+ عراقجانبهتک افغانستان= +سپتامبر 11 جهان تک قطبی+»

کشورهای دنیا از  مثبت، زوال ذهنیت انهو خودمحور های امپریالیستینتیجه این سیاست

، علاوه بر این؛ خصوص در جهان اسلام بودبه ایالات متحده و بروز احساسات ضدآمریکایی 
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افزایش که موجب  - در مصر و فلسطین 2006و  2005دستور کار آزادی بعد از انتخابات سال 

ای هبه سمت حمایت از متحدان منطق - گرایان نه چندان موافق ایالات متحده شداسلام قدرت

 کنار گذاشته شد. و به اصطلاح ثبات منطقه

وی  2007اش، در مقاله ی سال دیدگاه سیاست خارجی اوباما قبل از دوره ریاست جمهوری

-پروایی امید؛ اندیشهبی»تحت عنوان بازسازی رهبری آمریکایی ارائه شد که در کتابش با اسم 

کرد و ها به شدت دولت بوش را نقد میکامل شد. این نوشته« ای برای بازسازی رویای آمریکا

داد. اوباما قرار می نقطه ثقل نقدش را بر روی اشتباهات بزرگ استراتژیک در جنگ با ترور

جانبه نظامی را بر دیپلماسی، اقدام یک»مخالفتش با جنگ عراق را با نوشتن اینکه دولت بوش 

المللی ا فرصت ساختن حمایت بینداند و آمریکارجح می« های هوشمندنظارت اجباری و تحریم

کند که جنگ عراق باعث دهد، اعلام کرد. او استدلال میهایش را از دست میدر جهت سیاست

شود که خود، باعث افزایش تحریک احساسات مذهبی ضدآمریکایی در میان مسلمانان می

ی اینکه بازگشتی به گردد. اوباما کلیت استراتژی دولت را با ادعاپتانسیل عملیات تروریستی می

هایی که دهد علیه حکومتامپراطوری ریگان و امپریالیسم روزولت بوده و به آمریکا اجازه می

کند. او در فصلی از کتابش با عنوان جهان مورد علاقه ما نیستند جنگ پیشگیرانه کنیم، نقد می

جانبه از نیروی نظامی بهها را به خاطر استفاده یکفراتر از مرزهای ما، دولت بوش و نئوکان

کشد و جنگ عراق را جنگی احمقانه ای در جهت تقویت دموکراسی به چالش میعنوان وسیله

نامد که چهره یک ملت امپریال را در برای روابط آمریکا و جهان اسلام می آمیزرات فاجعهتأثیبا 

ات ضدآمریکایی در کند. او جنگ عراق را کاتالیزوری برای احساسذهن مسلمانان ترسیم می

چشم ملت غیرقابل  آمریکا را نه به عنوان ،اوباماداند که باید آن را ترمیم کرد. سراسر جهان می

کند همانطور که و استدلال می کرده پوشی تعریفبلکه به عنوان رهبری غیرقابل چشم پوشی 

بدون حضور آمریکا های جهانی روبرو شود، هیچ چالشی تواند به تنهایی با چالشنمیملتی هیچ 

چنین  این 2010سال امنیت ملی قابل حل نیست و رهبری آمریکا را در سند استراتژی نیز 

ما نباید در کالبد یک ولی نعمت رهبری کنیم بلکه باید به عنوان یک شریک » کند:تعریف می

گرا توصیف واقع -گراپروایی امید، خود را یک آرماناوباما در کتاب بی .«همکاری، رهبری کنیم

تواند نوسانات رویکرد دولت نسبت به منطقه را که بین کند؛ این چهارچوب فلسفی میمی

دهد، توضیح دهد. نگاه اوباما به ارتقای دموکراسی و حفظ منافع استراتژیک تغییر جهت می

برد و برای حل مشکلات نظم جهانی پساآمریکایی این است که آمریکا در افول نسبی به سرمی

الملی عمل کند. در نظر گرفتن قیود مالی و حد ذاتی سی باید در هماهنگی با بازیگران بیناسا
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قدرت آمریکا و تعهداتش در قبال عراق و افغانستان، آمریکا را از پذیرش تعهدات جدید در 

لیبی مردد کرد و باعث  2011دارد و این دلیلی است که آمریکا را در عملیات منطقه باز می

 هنوز آمریکا تعهد جدی نظامی در سوریه به عهده نگیرد.شده است 

اکنون به بررسی تحولات برخی کشورهای غرب آسیا و شمال آفریقا پرداخته و رویکرد 

 دهیم.سیاست خارجی دولت اوباما را مورد تجزیه و تحلیل قرار می

 های مردمیامتونس: آغاز قی. 3

بن  ، حمایت ازبر همین اساس به تدریج؛ آمریکا بود سیاستتغییر  ،در تونس، انتخاب اوباما

های . در ماهمردم تونس مسیر طبیعی خود را بپیماید قیام و اجازه داد متوقف ساختعلی را 

کارانه اوباما باعث شد او با نقدهای زیادی مواجه شود. در های مردمی، واکنش محافظهاولیه قیام

خوانی ت اعلام شده در سخنرانی دانشگاه الازهر هماین برهه عملکرد دولت اوباما با سیاس

به خوبی نشان  2011نداشت. مواضع متناقض مقامات رسمی آمریکا در شروع انقلابات سال 

زدگی گیرندگان دولت آمریکا دچار بهتداد که جامعه اطلاعاتی آمریکا و به تبع آن تصمیممی

-جام، تحت فشارهای زیاد افکار عمومی علیاند. سرانشده و بیش از هر چیز، مشغول رصد وقایع

در قاهره، اوباما  2009الخصوص در جهان عرب نسبت به تناقض رفتار اوباما با سخنرانی سال 

طی سخنانی در وزارت خارجه، موضع خودش در قبال تحولات منطقه  2011می  19در تاریخ 

از حرکت مردمی تونس را چنین  را اظهار کرد؛ اولین مثال آن نیز تونس بود. اوباما حمایت خود

های دموکراتیک ماند و از خواستهایالات متحده آمریکا در کنار مردم تونس می» اعلام کرد: 

نکته قابل توجه در مورد تونس این است که  .(Obama, 2011: 1)« کندهمه مردم حمایت می

تونس جزو کشورهای صادر کننده نفت یا دارای اهمیت استراتژیک برای ایالات متحده نیست 

سالاری کند. به هر تا این ملاحظات باعث شود آمریکا ثبات در تونس را فدای ارتقای مردم

امروز از چندین بحران که می صورت، تونس اصلاحات دموکراتیک چشمگیری را آغاز کرد که تا

عبور کرده است.  -چنانکه در مصر اتفاق افتاد  -توانست آن را به سمت دیکتاتوری برگرداند 

راه حل »کنند که گران ارشد آمریکایی استدلال مینکته قابل تأمل این است که برخی تحلیل

؛ از طرفی (Pollack, 2015: 9)« نهایی کسب منافع ملی در منطقه، ارتقای دموکراسی است

-بعد از گذشت قریب به پنج سال از تحولات منطقه، تنها کشوری که حرکت به سمت مردم

سالاری را در پیش گرفته تونس است. از این جهت، سرنوشت نظام سیاسی کنونی تونس در 

ای برای تواند مهم تلقی شود. اگر تونس موفق به پیمودن مسیر خود شود، نشانهاین مقطع می

قیه کشورهای منطقه خواهد بود و اگر شکست بخورد، طرح انجام اصلاحات تدریجی در منطقه ب
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 شود.حتی از نظر تئوریک ضعیف می

 پارادوکس منافع بلند مدت و کوتاه مدت مصر:. 4

ر را بر تأثیدر بین کشورهایی که تحولات بیداری را سپری کردند، کشوری که مهمترین 

 ،مصر با توجه به نکات ژئوگرافی، دموگرافی و دیپلماتیکمنافع ملی آمریکا دارد، مصر است. 

رصد از ه هشت دکشور مهمی برای منافع ملی آمریکا بوده است. مصر کانال سوئز را که سالان

کند. علاوه بر آن مصر عبور تعداد زیادی از گذرد را کنترل میدریایی از آن میآمد  و کل رفت

یک  ،های وابسته به زمانکند که در عملیاتهای آمریکا را از طریق عبور از سوئز تسریع میناو

امتیاز استراتژیک برای افزایش نیروهای آمریکا در مدیترانه، خلیج فارس و اقیانوس هند فراهم 

میلیون جمعیت بزرگترین کشور عرب است که همچنان قدرت  83از طرفی با داشتن  ؛کندمی

هر زچنانکه دانشگاه الا ؛نرم چشمگیری در جهان عرب دارد. مقر اتحادیه عرب در قاهره است

 1979پیمان صلح  ؛ همچنینهم که اهمیت زیادی برای عالمان جهان اسلام دارد در مصر است

برطبق  تنها دستاورد دیپلماتیک درباره صلح اسرائیل و اعراب بوده است.با اسرائیل تا به امروز 

مین ثبات تأ، مصر برای 2014گزارش اداره امور خاور نزدیک وزارت خارجه آمریکا در سال 

منطقه و همچنین محدوده وسیعی از مسائل مشترک امنیتی از جمله صلح غرب آسیا و شمال 

 همین جهتی کلیدی برای ایالات متحده بوده است؛ به آفریقا و مقابله با تروریسم، متحد

اقتصادی به مصر انجام  -رد دلار کمک نظامیامیلی 44حدود  2014تا  1979از سال » آمریکا

است که بعد از اسرائیل بیشترین کمک خارجی دولت آمریکا بوده است و نهایتاً دولت  داده

اوباما برکناری نظامی رئیس جمهور منتخب مصر را کودتا نخواند تا بتواند به طور قانونی به 

وقت، براندازی نظامی و دستگیری  دهد و حتی جان کری وزیر خارجه های مالی خود ادامهکمک

 .(Kerry, 2014: 1)« نتخب مصر را بازگشت دموکراسی به مصر خواندرئیس جمهور م

 2013هرچند، آمریکا هرگز به طور صریح از براندازی نظامی حمایت نکرد، اما گزارش سال 

های آمریکایی بوده که برای سرکوبی مخالفان الملل روشن ساخت که تجهیزات و سلاح عفو بین

دهد که دولت آمریکا اجازه صادرات اسلحه به رش ادامه میکودتا استفاده شده است و البته گزا

وزیر خارجه  ،در پی مرگ و دستگیری مصریان در حوادث روز خشممصر را متوقف نکرده است. 

در  ،بایدن و جو (Clinton, 2011: 1) «حکومت مصر باثبات است»وقت آمریکا اعلام کرد 

این  .(Biden, 2011: 1) «دیکتاتور نیستمبارک یک » اس گفت: بی با شبکه پی گفتگو

من »: ه بودکید کردأدر قاهره بود که تاوباما  2009اظهارات در تضاد کامل با سخنرانی سال 

اعتقاد دارم که همه مردم آرزوهای یکسانی دارند از جمله آزادی بیان و حق تعیین حکومت 
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 .«خود

ای و فرآیند ثبات منطقه دو مطلب متمرکز بود: رتوجه دولت اوباما ب ،در شروع تظاهرات

اکثریت نهادهای سیاسی واشنگتن معتقد به ماندن  ،هاهای اولیه خیزشصلح. با اینکه در هفته

روز خشم به بعد دولت سعی کرد به طور سراسیمه حوادث  حوادث ، ازدر قدرت بودندمبارک 

اوباما در اوایل فوریه ا حوادث کند. هایش بو حداقل شروع به تطبیق سیاست را دریابدروز 

مسیرش را عوض کرد و طی تماس تلفنی با مبارک خواستار گذار به یک دولت جدید  2011

 شد.

انجام  واولویت اصلی ابیند، پس از اینکه اوباما ایجاد تغییر در مصر را اجتناب ناپذیر می

فوریه اوباما نشان داد  11 د. پس ازوشسیاسی تدریجی برای حفظ منافع امنیتی می اتاصلاح

انتخاب محمد  از که در حال پیدا کردن راه درست حمایت از امواج دموکراتیک است و بعد

های همچنین با وجود نگرانی از پیوند ؛مرسی به ریاست جمهوری، طی پیامی به او تبریک گفت

مرسی در  گریواسطههای عادی خود را هم حفظ کرد. البته روابط و کمک ،اخوان با حماس

بس بین حماس و اسرائیل پس از یک هفته جنگ، باعث شد نگرانی جریان مذاکرات آتش

حکومت جدید مصر، مسئولیت پذیری و » و هیلاری کلینتون اعلام کند:کاهش یابد آمریکا 

 ,Clinton)«حفظ کرد ،ای ساخته بودقدرت رهبری که این کشور را قطب ثبات و صلح منطقه

گرای مخالف اخوان المسلمین را جریان اسلام ،ایالات متحده در یک دید کلی بتهال ؛ (1 :2012

کرد از دخالت مستقیم از دست دادن اعتبار، سعی می ترسِ اما به علت ،دانستاهداف خود می

 اش به خطر بیفتدمستقیم منافع حیاتیبه طور مگر زمانی که  - عربی تحولاتدر کلیه حوادث 

جز دخالت غیر مستقیم نداشتند. هآمریکا و اروپا اهرم قدرتی ب چند اصولاًهر؛ خودداری کند -

را توضیح دهد. همزمان با  2013تواند رفتار آمریکا درقبال کودتای جولای این دو ملاحظه می

 ال شد،ؤ، وقتی از جان کری در مورد مصر سچندصد کیلومترو با فاصله  ژوئن 30ت تظاهرا

 «عی، عمر موسی و به خصوص رهبران خلیج فارس صحبت کرده اممن با البراد» پاسخ داد:

.(Kerry, 2013: 1) ی سخن او این بود که با هیچ یک از اعضای حکومت مرسی تلویح معنای

 بوده است. ،و گفتگوی او با مخالفانی که معتقد به برکناری دولت هستند صحبت نکرده است

که هیچ مدرکی دال بر دخالت از خود به جا نگذاشت، به اهداف ایالات متحده درحالی

در کشورهایی مثل مصر، روابط ما بر پایه امنیت « :معتقد بودامنیتی خود نیز رسید. اوباما 

-های مشترک علیه خشونت افراطاز پیمان صلح اسرائیل گرفته تا تلاش ،ریزی شده استطرح

اما ما برای اصلاحاتی که  ،دید را قطع نخواهیم کردبنابراین ما همکاری با دولت ج ؛گرایان
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البته گزارش سال  .(Obama, 2014: 1) « تقاضای مردم مصر بوده است فشار خواهیم آورد

ترین وضعیت مصر در دوران مدرن این بحران حقوق بشر را سیاه ،سازمان عفو بین الملل 2013

، جان کری به این نکته 2013 آگوست که در پی کشتار وسیع بوداین در حالی  .کشور دانست

 ,Kerry)«لازم است مصریان داخل و خارج حکومت یک گام عقب بنشینند« که: بسنده کرد

2013: 1) . 

 نشان از تسامح آمریکا در قبال قتل عام معترضین بود. نتیجه واکنش های لهمسأاین  

جایی قدرت و انجام بهاضمن جاوباما این بود که مطابق با منافع ملی ولی  متلوّن و پراکنده،

مین تأاصلاحات سیاسی جزئی، هم منافع کوتاه مدت که شامل ثبات و امنیت اسرائیل است، 

خوانند می گسترش دموکراسیرا که مهمترینش  -آمریکا  دولتمردان شد و هم منافع بلندمدت

به خصوص اخوان  نوع رفتار السیسی با مخالفان وهرچند  ؛چشم انداز بهتری برای اجرا یافت -

تواند مسیر گذار به دموکراسی را نمایندگی کند. تاکنون نیز المسلمین مورد نقد است و نمی

ای دال بر اینکه آمریکا حتی به صورت محرمانه السیسی را تحت فشار گذاشته باشد وجود نشانه

 ندارد.

 از عقب یا رهبری در جبهه مدیریتلیبی: . 5

آغاز  2011سکه طی قطعنامه شورای امنیت در مار لیبیدر دخالت نظامی ناتو  در طول 

بدان این اصطلاح  به سیاست اوباما به عنوان مدیریت از عقب اشاره کرد؛شد، کاخ سفید 

که مین نخواهد کرد و در حالیتأهای رو به افزایش متحدانش را نیازمندی واشنگتن معناست که

-ها به صورت نظامی وارد نمیهمه جبهه، در کندبه متحدینش کمک سیاسی و لجستیک می

در شروع عملیات ناتو در لیبی، بخش اعظم نیروهای نظامی را آمریکا تهیه کرد؛ همچنین  .شود

ها از مقر فرماندهی ایالات متحده در اشتوتگارت آلمان رهبری شد، اما از ابتدا اکثر عملیات

مالی  در 2013در سال تی که سیاس آمریکا مسئولیت عملیات را بر دوش متحدانش گذاشت؛

در مالی بر عهده بگیرد و خود را را رهبری عملیات جنگی  ،تکرار شد و آمریکا اجازه داد فرانسه

آمریکا دیگر مایل به  واضح است:چنین رفتاری به انجام عملیات پهپادی محدود کرد. پیام 

این برنامه چیزی است  ایفای نقش کلیدی در عملیات های غیرپیچیده در حاشیه اروپا نیست.

که پیشینیان اوباما سعی در روشن ساختن آن کرده بودند، اما اوباما آن را عملی کرد؛ همچنین 

کند. توضیح اینکه بعد از این سیاست را به علت محدودیت بودجه دفاعی به سختی پیگیری می

ا ایجاد که خطری جدی حتی برای امنیت ملی آمریک 2010و 2009بحران اقتصادی سالهای 

میلیارد دلار از بودجه نظامی کم کند تا جایی  500سال  10کرده بود، اوباما تصمیم گرفت طی 
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 1955درصد کاهش یافت که از سال  12نسبت به سال قبل حدود  2013که بودجه سال 

بود که  1سیاست چرخش به آسیاسابقه نداشت. عامل سوم که مشتق منطقی دلیل دوم است، 

بی و بازتخصیص مجدد منابع آمریکا در جهان به منظور افزایش حضور و تمرکز به معنای ارزیا

از:  پاسفیک است. دلیل چهارم نیز عوامل مساعد سیاسی بود که عبارتند -بر منطقه ی آسیا 

موضع اتحادیه آفریقا در حمایت از ، قطعنامه شورای امنیت در حمایت از مداخله نظامی

وقتی داده تا  اوباما نشان سیع در بین رهبران و مردم عرب.موافقت وو  دموکراسی در لیبی

نیست. در مورد  نظامی خطری جدی برای منافع حیاتی خود احساس نکند، حاضر به دخالت

 .(Zapfe, 2013: 2) میلی به عملیات ناتو اضافه شدآمریکا در لحظات آخر با بینیز  لیبی

 و یمن بحرین. 6

مرزی با که برای آمریکا به سبب وجود پایگاه پنجم نیروی دریایی و هم - حوادث بحرین

بیشتر به علت  - اهمیت استراتژیک دارد یعنی عربستان، بزرگترین کشور صادر کننده نفت

ت. هنگامی که اس این کشوراقتدارگرای سنی  نارضایتی در بین اکثریت شیعه نسبت به حکومت

پیش رفت، اوباما مانند لیبی به سمت حمایت از مداخله در بحرین تظاهرات به سمت خشونت 

موضع آمریکا انجام  ،در عوض ؛در بحرین پیش نرفت و در این رابطه هیچ موضعی نگرفت

البته در این زمینه فشار جدی به حکومت بحرین وارد نکرد که  ،اصلاحات از درون کشور بود

ایران به بحرینی که کشور حیاتی برای علت آن ترس از وارد شدن ایران به موضوع بود. ورود 

وجود ه به خاطر همسایگی با عربستان موجب ب شود و تبعاًمنافع ملی آمریکا در نظر گرفته می

شود، باعث شد حتی آمریکا درقبال مداخله نظامی آمدن نفوذ بیشتر ایران در عربستان می

قبل از تا شد آمریکا باعث میملاحظات استراتژیک ؛ در واقع عربستان نیز سکوت اختیار کند

 امنیتی توجه کند. ترتیباتها برای انتخاب حکومت خود، به توجه به حق ملت

بعد از آنکه به دعوت حاکمان بحرینی، عربستان سربازانش را برای سرکوب معترضان 

طبق گزارشات، ایالات متحده » افی بین آمریکا و عربستان بوجود آمد.کش ،بحرینی فرستاد

رد مانع اعزام سربازان سعودی به بحرین شود. دستیار وزیر خارجه در امور خاور نزدیک، سعی ک

جفری فلتمن در منامه حاضر بود و سعی داشت بین مخالفان و خاندان آل خلیفه توافقی 

ها در مصر مبنی بر رها کردن مبارک دیدند، باعث شد تا حتی حاصل کند، اما آنچه که سعودی

، دولت آمریکا .(Teitelbaum, 2011)« اراک اوباما هم به نتیجه نرسدتماس تلفنی شخص ب

ترین انتقاد از سوی نسبت به زیاد شدن خشونت در بحرین سکوت کرد. عمومی همچنان

                                                           
1
 Pivot to Asia  



2015تا سال  سیاست خارجی باراک اوباما در غرب آسیا و شمال آفریقا 77  
 

یک فرآیند سیاسی که حقوق و خواسته خواهان او  ؛ریل انجام شدوهیلاری کلینتون در اواسط آ

تواند همه منیت به تنهایی نمیا و ادعا کرد بود درگیرهای همه شهروندان  بحرینی را درب

خانواده تا ازکند دولت آمریکا تلاش می. هایی که دولت با آن مواجه است را حل کندچالش

برای ثبات و جریان اقتصادی  زیادیاست بحرین اهمیت  سلطنتی بحرین حمایت کند و معتقد

 .غرب آسیا و شمال آفریقا دارد

خروج علی عبدالله صالح از قدرت بود له مسأ ،برای ایالات متحدهموضوع کلیدی  در یمن،

 شد؛محسوب می در شبه جزیره عربستان آمریکا در برابر القاعدهبرای کلیدی  یکه متحد

خودداری کرد و تنها بعد از دو ماه از شروع  گیری در حوادث یمناز موضعدر ابتدا  بنابراین

تواند در مقابل امواج انقلاب مقاومت کند و در وقتی روشن شد حکومت صالح نمی ،هاقیام

منافع  صورت قدرت گرفتن دولت دیگری در یمن که بتواند جنگ علیه القاعده را ادامه دهد

 له یمن. مسأقطع کرد، دولت اوباما حمایتش را از رژیم عبدالله صالح خواهد گردید مینتأآمریکا 

علیه عبدالله صالح استفاده کند و کنترل  ،هاالقاعده توانست از قیام که تر شدزمانی جدی

از رژیم یمن حتی بعد از  آمریکا انتقادهای ،های جنوبی کشور را به دست بگیرد. در ابتدابخش

با  های صالحبه خاطر همکاری و گشودن آتش بر روی معترضین در چندین ماه، محدود بود

داد. پس از آنکه نشان می یمیلبی هم برای انتقاد رسمی تیاوباما ح، دولت آمریکا علیه داعش

نیروهای امنیتی چند استان را ترک کردند، خلأ قدرتی بوجود آمد تا القاعده آن را پر کند. 

وجود آمده استفاده کردند و چند شهر در استان جنوبی را ههای تروریست از هرج و مرج بگروه

گیری قدرتمندتر این ها از شکلن اتفاقات باعث ترس آمریکاییتحت کنترل درآوردند که ای

های میادین نفتی سعودی است و بر گذرگاه ینزدیک در یعنی جایی که -در یمن ها گروه

امه شورای امنیت سازمان ملل نقطع ،2011 اکتبر 21در  شد. - نظارت دارد انرژی کلیدی

جایی ی همکاری خلیج فارس و جابهصلح شورا حها و پذیرش طرشونتخدرخواست پایان 

کرد. ایالات متحده هم خواستار انتقال فوری قدرت سیاسی شد. در نوامبر مطرح قدرت را 

 .اری انتخابات مجدد باز کردزصالح طرح شورای همکاری را امضا کرد و راه را برای برگ 2011

 گ در منطقهعراق: بازگشت به بازی بزر. 7

 که بود عراق و افغانستان از ییکایآمر سربازان کردن خارج اوباما دولت یاصل یهاتیاولو از

 دولت یهاتیموفق» از را آن 2015 سال سند رد و شده اشاره آن به مکرر 2010 سال سند در

 الاتیا ینظام یهانهیهز کردن کم جهت در اقدام نیا ؛(NSS, 2015) رداشمیبرم «اوباما

 مورد استیس نیا البته ،گرفت انجام خانه در یساز ملت نیهمچن ؛منطقه و جهان در متحده
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 در بدون ییکایآمر سربازان کامل کردن خارج» که بود نیا استدلال و بود گرانلیتحل انتقاد

ها، یکی از دلایل نظمی که در به نظر آمریکایی .است اشتباه اقدام نیا خطرات گرفتن نظر

عنوان وجود آمده بود، حضور مستقیم نظامی آمریکا به در عراق به 2008و  2007سالهای 

 .(Pollack & Walter, 2015: 37-38) «حافظ سیستم تقسیم قدرت آن روز بود

 ،عربستان ژهیوهب کایآمر یامنطقه متحدان ،ییکایآمر سربازان خروج ندیفرآ شروع از بعد

دولت  اما ،کردند اعلام عراق در قدرت خلأ جادیا و کایآمر ینینشعقب به نسبت را خود ینگران

 به چرخش استیس به خود ینظام بودجه و ینظامی نهیهز کردن کم با بود تلاش در که آمریکا

 .ساخت خارج عراق از را شیروهاین ،یشخو یمل منافع جهت در ،کند عمل ایآس سمت

 در خودتصرف سرزمینی  «شام و عراق یاسلام دولت» هب موسوم گروه،  2014 سال در

 اعلام مستقل دولت عنوان به و آورد در تسلط خود به را کشور نیا از یمناطق ،کرد آغاز را عراق

 ینظام حضور عراق در مجدداً که دید ازین جهت چند از کایآمر متحده الاتیا .کرد تیموجود

 که یایستیترور حرکت» دیدیم ازین و ندیبیم یجهان یقدرت را خود کایآمر ،اولاً. باشد داشته

 دارد کیدئولوژیا و یافرامنطقه ،یامنطقه اهداف و کندیم قلمداد یفرامل را آن 2015 سند در

 یامنطقه نیمتحد یمل تیامن دیتهد به گروه نیا ثانیاً، .(NSS, 2015: 10)« کند مهار را

 کایآمر دلخواه جینتا هیسور درثالثاً، . است کایآمر امنیت آنها جزو منافع که زدپردایم کایآمر

-یم هیسور در ترگسترده دخالت یبرا یورود نقطه عنوان به را عراق ،کایآمر ومحقق نشده بود 

 آموزش مسیر و هشد هیسور بحران وارد ترگسترده طور بهو  عملاً، عراق به ورود از بعد و دید

رسد آمریکا در نظر دارد مرکز حتی به نظر می»گردید، می هموارتراسد،  مخالفان ینظام

 ,Guardian)« فرماندهی در مقابله با داعش در سوریه را درون کشور عراق یا ترکیه قرار دهد

یی و آمریکایی که به داعش پیوسته اروپا شهروندان بازگشت صدها تن از خطر ،رابعاً. (1 :2015

 امنیت داخلی یبرا گروهاین  یتیامن داتیتهد خامساً، .بودند به کشورهایشان وجود داشت

 سال هیژانو در. شد ترملموس کایآمر یبرا آنان دیتهد داعش گرفتن قدرت از بعد .بود آمریکا

 یاری را شما گرید شام در یابتین جنگ :که کرد دیتهد اًمیمستق را کایآمری، البغداد 2014

 منازعه کی در شما ،یزود به. رساند نخواهد یاری شما به عراق در که یهمانطور. داد نخواهد

 واداشت را گروه انیحام ،داعش یسخنگو یعدنان 2015 سال هیژانو در. بود دیخواه میمستقی 

 هدف نشانیسرزم در ،افتندی که هرکجا را هایبیصل گر،ید یهرجا و کافر ،غرب و اروپا در» تا

 شهروندان از تن دو شدن کشته  با داتیتهد نیا ؛(Katzman and et.al, 2015: 6)« رندیبگ

 اعلام و ودهب داعش کنترلپی  در کایآمر شد باعث یتیامن خطرات نیا. افتی تینیع ییکایآمر
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البته باید دانست که شکستن  .است گروه نیا دادن شکست تاًینها و فیتضع هدفش که کند

که شود تا زمانیباعث می»له مسأو این  سوریه، قطعاً جزو منافع ملی آمریکا است -محور ایران 

های تکفیری را حتی از مخالفان لیبرال دولت سوریه به برتری نظامی برسند، آمریکا تروریست

نظر نظامی تغذیه کند تا دولت اسد نتواند با استفاده از برتری نظامی خود به جنگ داخلی 

 .(Brookings, 2012: 1)« خاتمه دهد

گروه داعش را با اقتدار نظامی از رسد نهایتاً آمریکا قادر است  تهدید هرچند به نظر می»

 «له به استراتژی آمریکا برای حل معضلات منطقه بستگی داردمسأبین ببرد، اما تحقق این 

(Brookings, 2015: 1) ؛ یعنی تا زمانی که کنار رفتن اسد از قدرت جزو منافع ملی آمریکا

وجود نداشته باشد، آمریکا  مین کندتأتعریف شود و بازیگر سومی که منافع آمریکا را در سوریه 

های تکفیری را حفظ کند؛ از طرف دیگر، مشکل آمریکا در جنگ با مجبور است تروریست

های داخلی منطقه به خصوص جنگ ها بوده و تا زمانی که جنگها، فراتر از این گروهتروریست

ای تکفیری هداخلی سوریه پایان نگیرد، خطر سرازیری جنگ به عراق وجود دارد و تروریست

 های خود خواهند داشت.محل امنی برای سازماندهی، آموزش و اجرای عملیات

ای در عراق سازی ملت عراق دارد یا به خودمختاری طایفهاینکه آیا آمریکا سعی در یکپارچه

توان حدس زد با توجه به حجم وسیع اندیشد، مطلب مهم و نسبتاً نامشخصی است. فقط میمی

آمریکا خود را درگیر مرزبندی جدید نکند و تنها به یکپارچگی عراق تحت معضلات منطقه، 

رسد برای اظهار ها و اکراد بپردازد. به نظر مینظام سیاسی و نظامی متشکل از شیعیان، سنی

از طرف دیگر هرچند »های اوباما در عراق زمان بیشتری نیاز است. ر سیاستتأثینظر درباره 

شود، اما آینده تفاهم سیاسی و تقسیم بر داعش مثبت ارزیابی میچشم انداز برتری نظامی 

های مختلف روشن نیست؛ زیرا امروزه هویت عراقی بسیار کم رنگ قدرت در عراق بین گروه

 «کندگانه سنی، کرد و شیعه است که نقش اصلی را ایفا میاست و تقسیم بندی سه

(Brookings, 2015: 1). 

 جدید: جنگ برای ژئوپلیتیک سوریه. 8

همچنان به عنوان یکی از  2011های عربی در سال مناقشه سوریه از ابتدای خیزش

المللی باقی مانده است. در آمریکا نظر سازترین مسائل سیاست خارجی در جامعه بینمشکل

حیاتی واحدی درباره اهمیت سوریه وجود ندارد. کسانی با این استدلال که سوریه جزو منافع 

آمریکا نیست؛ زیرا نه متحد ماست، نه تولید کننده نفت است، نه یک شریک تجاری است و نه 

کنند. استدلال موافقان دخالت که به خصوص بعد حتی یک دموکراسی است، مداخله را رد می
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 ی نوع دوستی.لهمسأجو غالب را به دست گرفتند عبارتست از:  2014از آگوست 

فر طی سه سال نخست جنگ سوریه کشته شده اند که دو برابر تعداد هزار ن 200بیش از  

های جنگ بوسنی است. دلیل اصلی مداخله نظامی اروپا و آمریکا در بوسنی، آمار بالای کشته

های داخلی، پناهگاه له تروریسم است که وجود جنگمسأشدگان اعلام شده بود. دوم، کشته

له، استدلالی اصولاً استراتژیک مسأه است. سومین های سلفی پدیدآوردمناسبی برای گروه

هست مبنی بر اینکه ممکن است آمریکا در سوریه منافعی نداشته باشد، ولی آمریکا تقریباً در 

تمامی کشورهای همسایه سوریه منافع دارد. ترکیه، هم پیمان ناتو است. عراق، امروزه دومین 

جنگ داخلی عراق، دیگر تولیدکنندگان نفت  تولید کننده بزرگ نفت در اوپک است و همچنین

کند. اردن، متحدی شکننده برای مانند کویت، عربستان سعودی و حتی ایران را تهدید می

آمریکا است که ثباتش با امنیت اسرائیل در ارتباط تنگاتنگ است و همچنین خود اسرائیل 

طر سرازیری منازعه از نزدیکترین متحد آمریکا در منطقه است و این همه درحالیست که خ

داخل سوریه به تمام کشورهای مجاور قوت گرفته است. لبنان و اردن، به دلیل حجم زیاد 

اند، البته اروپا نیز کم و بیش با این مشکل مواجه است. پناهندگان دچار مشکل اقتصادی شده

ای و جهانی را افزایش داده که های منطقهجنگ داخلی سوریه احتمال درگیری نظامی قدرت

 در تنها . اما(Pollack, 2014: 2)مثال آن، انهدام هواپیمای نظامی روسیه توسط ترکیه است 

 از و گرفت یرسم موضع ،هیسور در عیوس یهایریدرگ یدرپ اوباما که بود 2011  آگوست مهین

 ینظام تیحما یبرا فشارها برابر در یادیز مقاومت ،اوباما .برود کنار قدرت از خواست اسد بشار

 سناتور نیک مک جان مثل یافراد شامل که زین اوباما یداخل مخالفان» .داشت مخالفان از

« دبپرداز مخالفان از یحاتیتسل تیحما به کایآمر که بودند نیا خواستار بود، ییکایآمر کارکهنه

.(Rugh, 2013) 
 فارس جیخل یها دولت گرید و اردن ،هایسعود با صداهم دولت ترکیه که یزمان یحت»

 سازمان سیرئ پترائوس دیوید و شدند هیسور و رانیا مخالف یسن جبهه کی لیتشک خواستار

 دفاع ریوز که داد هیسور دولت مخالفان آموزش و زیتجه یبرا یطرح لیتشک شنهادیپ ،سیا

 ستاد سیرئ ی،دمپس نیمارت ژنرال و نتونیکل یلاریه وقت خارجه ریوز پنتا، لئون وقت

 برداشتن با عوض در و کرد مخالفت تنه کی اوباما کردند، دأییت را طرح نیا زین ارتش مشترک

 به ،اولدولت آمریکا،  (Dempsey, 2015: 1).« کرد مخالفان از تیحما در یسع گام نیچند

 صورت به اوباما 2011 سال تابستان از. کرد یریگموضعسوریه  منازعه در آشکار کاملا صورت

 از او یریگکناره خواستار و پرداخت هاخشونت ادامه لیدل به اسد بشار کردن محکوم به یعموم
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 طور به و شد ازعهنم دادن انیپا یبرا کیپلماتید یهاتلاش وارد اوباما ،نکهیا دوم. شد قدرت

 با و منظم طور به وی دولت و کرد تیحما یعرب یکشورها و ملل سازمان یهاتلاش از کامل

 و مشورت به اسد، بشار از کیپلماتید تیحما کاهش یبرا هاروس کردن قانع مشخصِ هدف

 متحده الاتیا نکهیا سوم. پرداخت ایدن مناطق گرید و اروپا عرب، جهان رهبران با یزنچانه

 شامل هاکمک نیا. کرد اسد بشار مخالفان به یادیز اریبسیِ غیرکشنده نظام ریغ یهاکمک

 الاتیا چهارم، .بود یرنظامیغ یازهاین گرید و یارتباط لیوسا ،یپزشک یازهاین پناهگاه، غذا،

 یهاکمک و هداد ینظام آموزش اردن کشور در را مسلح مخالفان یبعض مداوم طور به متحده

 یول (Rugh, 2013: 23). دادمی هیسور مسلح مخالفان به را شده کنترل و محدود ینظام

 آنها .ه استنکرد کمک اسد بشار مخالفان به یکاف اندازه به او که معتقدند اوباما مخالفان

 حداقل ای دهد انیپا ینظام دخالت انجام با را مخاصمه نیا توانست یم اوباما که معتقدند

 به یستبایم اوباما که معتقدند منتقدان .کند هیته انیشورش یبرا را یتوجه مورد حاتیتسل

 .(Pollack and Walter, 2015: 5) شدیم لهمسأ نیا وارد یتریقو طور

 یاساسی هیپا دو یسور مخالفان به میمستق ینظام یهاکمک هیته یبرا اوباما یلیمیب اما

 مخالفان در اختیار زمان آن در توانستیم ییکایآمر شرفتهیپ یهاسلاح نکهیا داشت: نخست

 یرسم مقامات قتیحق در) ردیگ قرار استفاده مورد این کشور منافع هیعل وقرار گرفته  کایآمر

 یافغان انیجنگجو یبرا واشنگتن و کرد تجاوز افغانستان به یشورو اتحاد که را یزمان ،کایآمر

 خروج از پس هاسلاح آن یریگبازپس به قادر متحده الاتیا و کرد هیته شرفتهیپ یهاموشک

 اریبس و نظم یب ی،سورلیبرال  مخالفان ،امروزه. (وردندآیم ادی به یخوب به نبود، یشورو اتحاد

 وجود باشد کایآمر ینظام تیحما کننده افتیدر تنها که یواحد یرهبر چیه و هستند پراکنده

 در یستیترور یهاگروه ستیل در اسد میرژ مخالف یهاگروه یبرخ نکهیا ترمهم آن از؛ ندارد

 یقانون نظر از ییکایآمر مقامات شودیم باعث نیا که النصره جبهه مانند ؛دارند قرار کایآمر

این است که  انیشورش یسازمسلح یبرا اوباما یلیمیب لیدل نیدوم. کنند کمک آنها به نتوانند

 ای رانیا با یابتین جنگ کی داخل به هیسور دادن قرار سکیر تواندیم کایآمر دخالت بردن بالا

 هیروس با کیپلماتید روابط در یریچشمگ منافع اوباما دولت .باشد داشته را دو هر ای و هیروس

 که - است لهمسأو موضع روسیه در قبال این  رانیا یاهسته پرونده آنها نیمهمتر ازکه  - دارد

 در به خصوص اندازد؛ خطر به را رابطه نیا ،هیسور در اقداماتش با نباشد لیما شودیم باعث

 هیروس که دهدیم انجام یکیپلماتید اقدامات یبرا را یاعمده تلاش ،اوباما دولت که شرایطی

 و رانیا موضوع دو هر در هیروس با یهمکار دنبال به متحده الاتیا. است آن در یدیکل گریباز
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 موضوع در تیموفق شانس ،موضوعات از یکی در شیهاحرکت که ستین لیما و است هیسور

 با را یماتیتصم نیچن که است نیا اوباما دولت یهامشخصه از اصولاً .ندازدیب خطر به را دیگر

 هیسور در نکهیا از بعد چنانکه ؛کندیم اتخاذ هادهیفا و نهیهز تمام گرفتن نظر در و ملأت دقت،

 یبرازیادی را  یغاتیتبل و کیپلماتید یهاتلاش اوباما دولت و شد استفاده ییایمیش سلاح از

 خود میتصم از نیچ و هیروس یهمراه عدم خاطربه مجدداً کرد، دنبال هیسور در ینظام دخالت

 بوش جرج منش با اودولت  روشی، نظام منابع از استفاده نهیزم در کند ثابت تا نشست عقب

 .دارد محسوسی فاوتت

 یرویپ خود یمل تیامن یاستراتژ از هیسور موضوع در اوباما رسدیم نظر به مجموع در

 وارد را کایآمر ریگچشم طور به که ینظام ای جانبهکی اقدامات نوع چیه کایآمر .است کرده

اما به خصوص بعد از هجوم داعش به عراق، آمریکا  ،نداد انجام کند هیسور یداخل جنگ دانیم

مصمم شد که به جنگ داخلی سوریه پایان دهد و در این راستا بهترین راهبرد را ساخت و 

های لیبرال مخالف در کنار که گروه داند؛ به این معناتجهیز نیروی سوم در معادلات سوریه می

-های تکفیری، نیروی مؤثر در وقایع سوریه شوند. البته طبق گفته آمریکاییدولت اسد و سلفی

ای از ابهام است. در ها، این اقدامات چندین سال طول خواهد کشید و سرنوشت آن در هاله

 ران سوریه مشخص نیست.توان گفت موضع و استراتژی دولت اوباما در قبال بحمجموع، می

های داخلی در عراق و هرچند به تازگی دولت اوباما استراتژی جدیدی برای مقابله با جنگ»

 ,Pollack)« سوریه تنظیم کرده است، اما این استراتژی اشکالات نظامی و سیاسی زیادی دارد

منابع »آمریکا رسد طبق اظهارات رئیس ستاد مشترک ارتش و از طرفی به نظر می (5 :2014

 (Dempsey, 2015: 1). «کافی برای اجرای این استراتژی تخصیص پیدا نکرده است

گیرینتیجه  

استراتژی اوباما در غرب آسیا  شود آن است که اساساًپرسش اساسی که بار دیگر مطرح می

نیروهای نظامی را برای کشتار  ،و شمال آفریقا چیست؟ اوباما برخلاف میل حکومت پاکستان

اگر ما اطلاعات قابل اعتنایی درباره اعضای رده بالای  او اعلام کرد: .اعضای القاعده فرستاد

خواهیم داد.  عملی انجام ندهد، ما انجام ،مشرف پرویز داشته باشیم و رئیس جمهور هاتروریست

عدم تمرکز بر جنگ با اینکه  ی برسیاست پیشنهادی جو بایدن مبن ،افغانستانموضوع اوباما در 

طالبان روی زمین تا زمانی که آنها خطر مستقیمی برای ایالات متحده نیستند و بمباران 

ی دولت طبق وعده خود نیروهای ویژه ای را بدون اجازه ،اوباما .را پذیرفت القاعده از آسمان



2015تا سال  سیاست خارجی باراک اوباما در غرب آسیا و شمال آفریقا 83  
 

ر و وزیر دفاع از خطر فرستاد که معاون رئیس جمهودر حالی پاکستان برای کشتن بن لادن 

نسبت به جرج بوش به طور چشمگیری استفاده از هواپیماهای . او بالای عملیات بیم داشتند

. گرایانه بود، افزایش دادجانبهیک مشکوک و کاملاً بدون سرنشین را حتی وقتی این عمل قانوناً

تی که به طور مستقیم از طرفی، اوباما اکراه زیادی برای استفاده از نیروی نظامی در موضوعا

ای موضوع هسته شت که. او تمایل بسیار زیادی داشتکند، دامنافع حیاتی آمریکا را تهدید نمی

ایران را از راه دیپلماتیک پیگیری کند تا جنگ مستقیم با ایران. او برای بمباران مواضع بشار 

فتد. حتی در مداخله ا روفجنگ داخلی سوریه  باتلاق میلی نشان داد چون مایل نبود دراسد بی

در حالی که  ؛نظامی در لیبی، اوباما تمایل کمتری نسبت به رهبران انگلیس و فرانسه نشان داد

به اسم عملیات ضدتروریستی،  وجنگ با تروریسم را به نحوی وسیع تعریف کرده بود  ،بوش

برای به خطر مقدار بسیار زیادی خون و سرمایه برای جنگ با کسانی که توانایی یا میلی 

در صرفاً اوباما نیروی نظامی ایالات متحده را ، انداختن منافع حیاتی آمریکا نداشتند صرف کرد

گیرد. پوشش زمانی که تهدیدی مستقیم برای منافع حیاتی آمریکا وجود داشته باشد به کار می

اقدامات هسته اصلی  می باشد، ولیدر ائتلاف ضد داعش بشردوستانه  دولت آمریکااقدامات 

 رگذار است.تأثیاما  ،عملیات ضدتروریستی محدود ،در غرب آسیا و شمال آفریقا اونظامی 

افکار عمومی داخل آمریکا است. اوباما با فهم دقیقی در  ،هاتخابندلیل اوباما برای این نوع ا

اوباما کرد. از ابتدای دولت آمریکا می سازی درکید به تمرکز روی ملتأت ،2012انتخابات سال 

اگر  ؛تیم سیاسی او متوجه شده بود که سیاست خارجی اوباما با دو خطر اصلی مواجه است

تعداد زیادی سرباز آمریکایی در غرب آسیا و شمال آفریقا کشته شود او خطر از دست دادن 

خطر  دهد،داشت و اگر اجازه تعرض به منافع حیاتی آمریکا را  خواهد ها راحمایت دموکرات

د. راه حل آن نیز خارج کردن آموجود خواهد بهخواهان شدن توسط جمهوریمیدهضعیف نا

این  ،فارغ از اینکه .در عین حملات هوایی در صورت نیاز بوداز مناطق و سربازان آمریکایی 

-اوباما کلان، الهام ایمنطقه، از نظر سیاسی موفق بود. استراتژی خیرسیاست درست است یا 

-که مردم آمریکا می بودهمان چیزی  اینو  بود گراواقع. باراک اوباما بودی نلیستآهبخش یا اید

در واقع هرچند اوباما در طول دوره ریاست جمهوری دستور استفاده از نیروی نظامی  ند.ستخوا

ی گذشته چیزی یاد گرفته در هفت کشور را صادر کرد، اما به گفته او اگر آمریکا از یک دهه

های غرب آسیا و شمال آفریقا جنگ به طور کلی و به خصوص جنگ باشد، این است که

 هرچیزی که باشند، بسیط و ساده نیستند.
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