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 چکیده

 جذب سرمایه گذاری خارجی را می توان مهمترین موضوع در مسیر پر شتاب جهانی شدن دانست.
ها می  اما در این میان عملکرد سرمایه گذاران خارجی گاهی مغایر با تعهدات حقوق بشری دولت

مکن ها تعهد به احترام، اجرا و تضمین حقوق بشر دارند لذا م باشد. بدیهی است از آنجا که دولت
شهروندان خویش و برخلاف تعهدات  حفظ حقوق و منافع دولت میزبان اقداماتی را در جهت است

قراردادی خود در حمایت از سرمایه گذاری خارجی انجام دهد. در صورت تحقق این امر، سرمایه 
گذاران خارجی عمدتا با ادعای نقض حقوق خویش در محاکم سرمایه گذاری بین المللی اقامه دعوی 

تعهدات خود را براساس موافقتنامه دوجانبه سرمایه گذاری و مدعی می گردند که دولت میزبان کرده 
دات حقوق بشری خود استناد نماید، تعه دفاع، به نقض نموده است. حال چنانچه دولت میزبان در مقام

ای رسیدگی خود گذار را مبنچیست؟ آیا باید موافقتنامه دو جانبه میان دولت و سرمایه تکلیف محکمه
ت آیا از صور این دردر رسیدگی خود مد نظر قرار دهد؟  قرار دهد یا آنکه می تواند حقوق بشر را نیز

دعاوی متعددی در ایکسید مطرح شده است  حدود صلاحیت خویش تجاوز کرده است؟ بدیهی است
 و اسنادی روش اله،مق این در شده استفاده روش تحقیق که در خلال پژوهش به آنها خواهیم پرداخت.

 .است ای کتابخانه
 

سرمایه گذاری خارجی، جهانی شدن، حقوق بشر، محکمه سرمایه گذاری بین : واژگان کلیدی
 .المللی، ایکسید
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 مقدمه

امروزه و با انسانی شدن حقوق بین الملل، ما شاهد تغییر در نگرش و رویهه دولتهها   
وق بهین الملهل، منظهور از منفعهت،     در برخورد با حقوق بشر هستیم. در نگاه سنتی حق

منفعت دولت و منظور از امنیت، امنیت دولهت بهوده اسهت. ایهن نگهاه در پرتهو افکهار        
ون امنیت انسانی و حکمرانهی  امانوئل کانت تعدیل شد و با شکل گیری دکترین هایی چ

، می توان گفت که حقوق بین الملل امروز، روند انسانی شدن را می پیمایهد. در  مطلوب
 .می باشیم 1«جهانی شدن»رصه بین المللی بنام نار این امر ما شاهد تحول دیگری در عک

که عملکرد جامعه جهانی را تحت الشعاع خویش قهرار داده اسهت. بهی تردیهد جههانی      
گذاری را داشهته اسهت. در پرتهو جههانی شهدن      شدن در امر اقتصاد بالاترین میزان تاثیر
رجی از اهمیت بسزایی برخوردار است. دولتها بهرای  اقتصاد توجه به سرمایه گذاری خا

جذب سرمایه گذاران خارجی با یکدیگر به رقابت می پردازند و تلاش مهی نماینهد تها    
کشورشان مکانی جذاب برای حضور سرمایه گذاران خارجی باشد. این موضوع تحهت  

قهدر ایهن   تاثیر عوامل مختلف می باشد، از جمله قانون سرمایه گذاری خارجی که هر چ
قوانین با تشریفات کمتری همراه باشد تمایهل بیشهتری در سهرمایه گهذاران ایجهاد مهی       
نماید. اما در کنار این موضوع، مسئله حل و فصل اختلافهات ناشهی از سهرمایه گهذاری     
خارجی نیز دارای اهمیت می باشد. واضح است که سرمایه گذاران خهارجی بهه منظهور    

ه طهرح دعهوا در دادگاهههای داخلهی ندارنهد، بنهابراین       حل و فصل اختلافات، تمایلی ب
حل و فصل اختلافات در آن باشند، مهم است. از عیین محکمه ای که طرفین حاضر به ت

آنجا که وقتی پای یک عامل خارجی در میان باشد، موضوع در حوزه حقوق بین الملهل  
د. لازم بهه ککهر   است، وجود یک سرمایه گذار خارجی نیز همین شرایط را ایجاد می کن

است که سرمایه گذار خارجی می تواند شخص حقیقی یا حقوقی در قالب یک شهرکت  
خارجی یا چند ملیتی باشد و یا یک دولت امر سرمایه گذاری را بر عهده بگیهرد. بهرای   
آنکه این مسئله مرتفع شود، محاکم بین المللی متعددی در امر سرمایه گهذاری خهارجی   

حل و فصهل اختلافهات ناشهی از سهرمایه گهذاری خهارجی میهان         ایجاد شده اند که در
آن میان می توان به دیوان داوری اتهاق بازرگهانی بهین المللهی،      طرفین موثر بوده اند. از

)ایکسهید،، مرکهز سهازش و     مرکز بین المللی حل و فصهل اختلافهات سهرمایه گهذاری    

                                                           
1
. Globalization 
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 –شهورتی آسهیایی   داوری وایپو و همچنهین مراکهز داوری منطقهه ای کمیتهه حقهوقی م     
و... اشهاره   آفریقایی و دیوان داوری بین المللی از جمله دیهوان داوری ایهران و آمریکها   

نمود. در این میان آرایی که این محاکم صادر می نمایند از جهات مختلف قابهل مطالعهه   
می باشد. اما از آنجا که حقوق بین الملل روندی انسانی را طی می نماید، لازم است تها  

له حقوق بشر در رویه این محاکم و آراء صادره مورد بررسی قرار گیهرد. آنچهه کهه    مسئ
در این مقاله مورد پژوهش قرار می گیرند این امر هسهت کهه آیها محهاکم بهین المللهی       
سرمایه گذاری خارجی در آراء خود باید حقوق بشر را مهد نظهر قهرار دهنهد؟ و دیگهر      

لاحیتی می باشند یا خیر؟ ایهن امهر البتهه    آنکه آیا در این خصوص دارای محدودیت ص
زمانی اهمیت بیشتری پیدا می کند که موضوع حقوق بشر بعنهوان یهک دفهاع از جانهب     

 ایهن  در شهده  اسهتفاده  تحقیق روش دولت میزبان در توجیه عملکردش مطرح می شود.
 یآور جمهع : از عبارتنهد  اسهتفاده  مهورد  منابع. است ای کتابخانه و اسنادی روش مقاله،
 بعنهوان  بهرداری  فهیش  از همچنین و مقالات المللی، بین اسناد کتب، از استفاده ها، داده
این مقاله در دو بخش کلی تقسم شده است. بخش اول،  .است شده استفاده مطالعه ابزار
خارجی مورد بررسی قرار می گیرد و  گذاری سرمایه به  توجه ضرورت و شدن جهانی

خارجی در دو قسهمت تحهت عنهوان،     گذاری سرمایه از ناشی در بخش دوم، اختلافات
 محاکم رسیدگی در بشر خارجی و حقوق گذاری سرمایه در هادولت تعهدات در تقابل
 المللی مورد مطالعه قرار می گیرد. بین گذاری سرمایه
 

 خارجی گذاری سرمایه به  توجه ضرورت و شدن جهانی -1

 اقتصهاد  چهون  نگرشهی  مارکسیسهم  و رئالیسم چون مکاتبی و افکار سایه در ها سال
 در چهه  و امپراطهوری  شهکل  در چه امور همه بر ها حاکمیت رفتار دهنده شکل سیاسی
 همه احاطه داشتن دنبال به واقع در تفکر طرز این با هاحاکمیت. است بوده دولت شکل
 .بودند اقتصاد موضوع بر کنترل و جانبه

 ایهن  بهر  اساسا هابز و اسپینوزا ماکیاول، همچون  مکتب رئالیسم در این میان متفکران
 را انسهانی  هر حق اسپینوزا عقیده به و داری قدرت که داری حق جایی تا که بودند باور
 ،29 :1392 شوپنهاور،. )کند می تعیین قدرتش
 متفکرانهی  توسهط  اقتصهادی  لیبرالیسم دیدگاه بسط با و نیافت دوامی نگرش این اما
 بهرای  را آن تجلهی  کهه  شدن جهانی بنام مفهومی ظهور آن دنبال به و اسمیت آدام چون
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 اقتصهاد  بهر  مبتنهی  نگهرش  گامی در جهت تعدیل دید، توان می اقتصاد امر در بار اولین
 برداشته شد. سیاسی

در پرتو رشد دموکراسی، کنترل بر حوزه های اقتصاد در حقیقت به معنای مخهدوش  
جز دیکتاتوری اقتصادی و شکستن ساختار  کردن آزادی افراد بود و این کنترل نتیجه ای

دموکراتیک به همراه نداشت. به عبارت دیگهر ههیس سهازگاری میهان کنتهرل و دخالهت       
دولت در اقتصاد و مفهوم دموکراسی وجود ندارد و دموکراسی را بهه قهدرت اسهتبدادی    

 ،  1392:110)فون هایک،  تبدیل می کند.
زمینهه   صهاد بهه مهرور کهاهش یافهت و     اقتاز این رو تفکر مبتنی بر دخالت دولت بر 

حضور بخش خصوصی و خصوصا سرمایه گذاران خارجی بهه مهرور گسهترش یافهت.     
 گردیهده  بهدل  کشهورها  میان بزرگ رقابت یک به خارجی گذاران سرمایه جذب امروزه
 سیاسهت  اسهتعمار،  مسهئله  پیرامهون  نگهرش  تغییهر  و اقتصادی سازی آزاد از پس .است
 کشهورهای  رو ایهن  از. یافهت  تغییر المللی بین عرصه در تعامل تسم به بیشتر کشورها
 در قهوانینی  تهدوین  به اقدام خارجی گذاران سرمایه میان اعتماد ایجاد برای پذیر سرمایه
 توسهعه  حال در کشورهای خصوصا کشورها اهداف مهمترین از یکی. نمودند زمینه این
 و علهم  پیشرفت با. بود یافته عهتوس کشورهای شرایط به رسیدن و پیشرفت برای تلاش

 دیگر شدن، جهانی چون مفاهیمی گیری شکل و بشر زندگی ساختار تغییر و تکنولوژی
. اتباعشهان  زندگی برای مناسب نه و بود کشورها قبول مورد نه معمولی شرایط در ماندن
 و توسهعه  بهرای  خهارجی  گهذاری  سرمایه طریق از تکنولوژی انتقال ضرورت رو این از
 سهکه  روی یهک  تنهها  ایهن  اما. گردید بدل هادولت اهداف مهمترین به کشور، رفتپیش
 مهی  بهاز  بیشتر ومنفعت سود برای را راه که بودند گذارانی سرمایه سکه دیگر روی. بود
 گشهته  فهراهم  آنهان  برای انتخاب زمینه گذاری، بسترسرمایه شدن مهیا با اکنون و دیدند
 هم همراه بود.  هایی اما این نگرش با چالش. بود
 تهاثیر  مورد در نگرانی با افزایش شدن جهانی از ناشی فعلی موج کشورها، بیشتر در
 امهر  این بر شدن جهانی طرفداران اما.است همراه بوده درآمد توزیع و اشتغال نظر از آن
 کهاهش  گذشهته،  دههه  دو از کنهون،  تها  جههان  سراسهر  در مطلهق  فقهر  کهه  دارنهد  تاکید

   ،Lee and Vivarelli,2006:2) .تاس یافته چشمگیری
. دارد تجهارت  سهازی  آزاد بها  رابطهه  اقتصهادی  بعد در شدن جهانی بنابراین همواره

 اتخهاک  و شیوه تغییر و داد قرار خود تاثیر تحت را چین حتی کشورها همه که دیدگاهی
 بهه  .آورد پدیهد  کشهورها  این اقتصاد و تجارت در شگرفی های دگرگونی سیاست، این
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 که است اصلی موتور تجارت سازی آزادی دیدگاه، یک از گفت توان می دیگر، رتعبا
 ،Muriru, 2003: 3) .کند می هدایت را اقتصاد در شدن جهانی پیچیده تاثیرات

 سهرمایه  و تجهارت  سهازی  آزاد افهزایش  اقتصهاد،  شهدن  جهانی از هدف و در واقع
 ،Lee, and Vivarelli,op.cit:4) است خارجی مستقیم گذاری

البته جهانی شدن نمودها و مولفه هایی دارد که توسط آنها می توان شهکل گیهری و   
رشد و توسعه این فرآیند را تشخیص داد. بدیهی است کهه هرقهدر ایهن معیارهها رشهد      
بهتری داشته باشد شرایط پذیرش و بستر توسهعه آن در پرتهو جههانی شهدن در کشهور      

 مربوطه بهتر است.
 جملهه،  از گرفهت  نظر در توان می را مختلفی نمودهای قتصادا شدن جهانی پیرامون
 ههای  شرکت رشد و گذاری سرمایه جریان صعودی روند جهانی، تجارت حجم افزایش
  ،226:1389 اصل، زاده محمد و ترابی) .ملیتی چند

 بهازار  در رقابهت  وجهود  مسهتلزم  اقتصاد شدن جهانی که است این است مسلم آنچه
 زمینهه  در فعالیهت  بهه  رشهد  بهه  رو کشورهای در را خصوصی بخش که رقابتی هاست،
 وانتقهال  نقهل  و علمهی  ههای  مشهارکت  امکهان  دارد وهمچنین می وا «توسعه و تحقیق»

 جههانی  طرفداران میان باور این البته ،98: 1382 کازرونی،) .آورد می پدید را تکنولوژی
 بهین  خهارجی  مسهتقیم  گهذاری  سهرمایه  بهرای  رقابهت  کهه  اسهت  مشترک اقتصاد شدن
 گذاری سرمایه قوانین آزادسازی سمت به توسعه حال در کشورهای خصوصا -کشورها
 ،Walter,1998:1. )رود می پیش خارجی مستقیم
 کشهور  یهک  بهه  خارجی های سرمایه دورو اصلی کلید گفت، توان می وصف این با
 یکسهان  هها  شهیوه  این البته که. است مبتنی گذاری سرمایه جذب های شیوه بر شک بی

 سهرمایه » بهه  تهوان  مهی  را خهارجی  گهذاری  سهرمایه  رایج، بندی تقسیم یک در. نیستند
 .نمود تقسیم «مستقیم غیر» و «مستقیم گذاری

 نوع ترین واقعی و موثرترین مستقیم گذاری سرمایه گردید، اشاره که همانگونه البته 
 بهه  نیهز  جههانی  اقتصاد های چرخه از یکی حقیقت در که است خارجی گذاری سرمایه
 ،1:1380نژاد، غنی) .آید می شمار
 گذاری سرمایه و خارجی مستقیم گذاری سرمایه میان تمایزی وجه و تفاوت چه اما
 از را مفههوم  دو ایهن  تهوان  می چگونه دیگر به عبارت؟ دارد وجود خارجی مستقیم غیر

 نمود؟ جدا یکدیگر



  1398تابستان  ،چهل و چهارم، شماره دوازدهم الملل، سال تحقیقات حقوقی تطبیقی ایران و بین280

 سازد می متمایز دیگر روش از را آن که خارجی مستقیم گذاری سرمایه مهم ویژگی
 آن اداره در سهرمایه  کنتهرل  ضهمن  گذار سرمایه مستقیم، گذاری سرمایه در که است آن
 مربوط امور کلیه در گیری تصمیم ضمن گذار سرمایه دیگر معنای به. دارد مشارکت هم
 را مهاهر  متخصهص  نیروی و غیرماهر کارگر و خریداری را تولید عوامل سرمایه اداره به
 آمهاده  اسهتفاده  و بهرداری  بههره  بهرای  تا برآمده افراد این آموزش صدد در ویا داماستخ
 ،3:1384 ماندگار،) .گردند
 در سهرمایه  شهد،  جهاری  2ظههور  حال در بازار اقتصادهای بر اول درجه در که آنچه
 طهول  در کهه  اسهت  آن از ناشهی  واقعیت این. بود خارجی مستقیم گذاری سرمایه قالب
 خارجی مالی منابع تامین  امن منبع یک عنوان به خارجی، مستقیم ذاریگ سرمایه تاریخ
 بهوده  نظهر  مد سرمایه، کننده دریافت کشورهای مالی سیستم در ثبات ایجاد عامل یک و

  ،Humanicki and others ,2013:5. )است
 تهرویج  باعه   گونهاگون  طهرق  از توانهد  می همچنین خارجی مستقیم گذاری سرمایه
 تواند می گذاری سرمایه  نوع این.شود توسعه حال در کشورهای در  ولوژیکیتکن تغییرات
 و محصهولات  ترکیهب  در تغییهر  ایجاد تولید، عوامل بیشتر وری بهره  به کمک رهگذر از

. گهذارد  جا به خود از مستقیمی تأثیرات آموزش، و اشتغال و توسعه، و تحقیق صادرات،
 همکهاری  رهگذر از تواند می خارجی، مستقیم  گذاری سرمایه غیرمستقیم اثرات همچنین
 دسهت  پهائین  محلی تولیدکنندگان به  تکنولوژی انتقال محلی، توسعه و تحقیق نهادهای با
 کهارایی  و تولیهد   ترکیهب  بهر  خهارجی  ههای  شهرکت  شعب حضور اثرات و بالادست و

 دوجهو  دهنهده  نشهان  قهاطع  بطهور  شواهد که حالی در. شود حاصل محلی تولیدکنندگان
 کهه  اسهت  احتمهال  ایهن  دهنهدهء  نشهان   براسهتی  امها  نیسهت  تکنولهوژیکی  تعمیم جریان
 برخهی  کهم  دسهت  و ملاحظهه   قابهل  اقتصهادی  سودهای خارجی مستقیم  گذاری سرمایه
 ،201: 1379علیشیری،) .کند می ایجاد را سرایتی اثرات

 و جیخهار  مستقیم گذاری سرمایه بین اصلی تفاوت گفت، توان می دیگر به عبارت
 نقهدینگی  و سهودآوری  میان کردن تجارت در ریشه خارجی مستقیم غیر گذاری سرمایه
 بعنهوان  تنهها  نهه  گذاران سرمایه تا دهد می اجازه خارجی، مستقیم گذاری سرمایه .دارد

 این مقایسه در بنابراین،. نمایند گیری تصمیم امورآن در شرکت مدیر بعنوان مالک، بلکه
 کسهب  و شهرکت  بهر  کنتهرل  خهارجی،  مستقیم گذارهای رمایهس در گفت، توان می دو

                                                           
2
 .Emerging Market Economies 
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 حهداکرر  بهه  و تر موثر اجرای به را گذاران سرمایه پروژه، اداره مورد در بیشتر اطلاعات
    ،Humanicki and others,op.cit: 9) .سازد می قادر سود رساندن

 ،خهارجی  گهذاری  سهرمایه  کهه  داشهت  اکعهان  توان می شده بیان مطالب به توجه با
 توسهعه  بهرای  راه تهرین  وموفهق  بهترین امروز خارجی مستقیم گذاری سرمایه خصوصا
 بها  رقابهت  بهه  را توسهعه  حهال  در کشهورهای  که رویایی همان. کشورهاست وپیشرفت
 اصهلاح  بهه  را آنهان  خهارجی  گهذاران  سرمایه جذب سر بر جدال و خوانده فرا یکدیگر
 اهمیهت  حهائز  منظهر  این از آنچه. است داشته وا جدید قوانین وتدوین اقتصادی ساختار
 منهافع  بها  تهوام  همیشهه  خهارجی  گهذاران  سرمایه حضور که است مطلب این باشد، می

 کمهک  کشهور  اقتصادی رشد به هم که چرا است بوده پذیر سرمایه کشور برای بسیاری
همچنهین   .اسهت  گردیهده  کشور به روز فناوری و تکنولوژی ورود به منجر هم و نموده
که بیان شد در پرتو سرمایه گذاری مستقیم خارجی امکهان حضهور شهرکتهای     همانطور

 سرمایه گذار خارجی در کشورهای سرمایه پذیر رو به افزایش است.
اما در سالیان اخیر ارتباط میان حقوق بین الملل سرمایه گذاری و حقوق بهین الملهل   

 ،Peterson & Gray, 2005: 5) .بشر، بسیار مورد توجه قرار گرفته است
ها در ایهن خصهوص موضهوع     و با توجه به اختلافات میان سرمایه گذاران و دولت

حقوق بشر بعنوان یک چالش در رسهیدگی محهاکم حهل و فصهل اختلافهات ناشهی از       
سرمایه گذاری خارجی مطرح بوده است. بر این اساس کیلا این اختلافهات و همچنهین   

م را مهورد بررسهی و مطالعهه قهرار مهی      چالشهای مرتبط با رسیدگی در این قبیل محهاک 
تا از این منظر بیشتر به ارتباط میان حقوق بین الملل سهرمایه گهذاری خهارجی و     .دهیم

 حقوق بشر نائل آییم.
 

 اختلافات ناشی از سرمایه گذاری خارجی -2

سرمایه گذاران خارجی اگر چه با امید سود و منفعت پا به عرصه سرمایه گذاری در 
گذارند، اما همواره بعنوان یک شخص در مقابل یک دولت تصور می کشوری دیگر می 

ها قابل درک است که در زمهان اخهتلاف    شوند و به دلیل قدرت بی حد و حصر دولت
سرمایه گذاران از توانایی کافی برای مقابله با یک دولت برخوردار نباشند. بنابراین ترس 

قدامات دولتها مانعی بزرگ برای سهرمایه  ها در نتیجه ا و نگرانی از بین رفتن سرمایه آن
گذاری خارجی محسوب می شود که البته امهروزه بها وجهود موافقتنامهه ههای سهرمایه       
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گذاری خارجی و همچنین محاکم سرمایه گذاری بهین المللهی ایهن معضهل تها حهدود       
 زیادی حل شده است.

 مصهادره  با که زمانی گذاران سرمایه گذاری، سرمایه های موافقتنامه پیدایش از پیش
 بهه  توسهل  بهه  مجبهور  گشهتند،  مهی  مواجهه  میزبهان  دولهت  غیرقانونی اقدامات یا اموال

 جانهب  از هها  دولهت  کهه  امها زمهانی  . بودنهد  شان حقوق احقاق جهت شان کشورمتبوع
 علیهه  تحهریم  اعمهال  یها  دیپلماتیهک  مجهاری  از دعاوی پیگیری به اقدام گذاران سرمایه
 مهی  خهود  بهه  سیاسهی  ماهیهت  اختلاف، حل رسد می رنظ به نمایند می متخلف کشور
. رسهد  مهی  نظهر  به ناکارآمد دلیل دو به اختلافات فصل و حل سنتی مکانیسم این. گیرد
 قهدرتی  از شهده،  متهاثر  مسهتقیما  منهافعش  کهه  کسهی  عنهوان  بهه  گذار سرمایه آنکه اول

 دخالهت  از لمستق و میزبان دولت از واسطه بدون را حقوقش بتواند که نبوده برخوردار
 اعمهال  صهورت  در حتهی  کهه  اسهت  آن مسهاله  دومهین . کند پیگیری خود متبوع دولت
 بالطبع و گرفته قرار اهمیت بعدی درجه در گذار سرمایه منافع قطعا دیپلماتیک، حمایت
 نتیجهه،  در. شهود  مهی  کشور دو بین سیاسی روابط قربانی او منافع موارد، از بسیاری در
 خلائهی  از حکایهت  خارجی گذاران سرمایه از حمایت در مللال بین حقوق سنتی شیوه

 پیهدایش  بها  روی ایهن  از. دارد گهذاری  سرمایه از حمایت ماهوی مقررات در محسوس
 المللهی  بهین  ههای  موافقتنامهه  در گهذار  سهرمایه  _دولهت  اختلاف وفصل حل مکانیسم
 شهدن  سهی سیا احتمهال  و موافقتنامهه  طهرف  های دولت دخالت به نیاز گذاری، سرمایه
 ،9: 1390)امیری، . شد منتفی اختلاف
 وفصهل  حهل  جههت  المللهی  بهین  مراجهع  به گذاران سرمایه مستقیم دسترسی امکان
گذاری نشان از دو امر مههم دارد.   سرمایه المللی بین های موافقتنامه اساس اختلافات بر

از  نخست آنکه در پرتو انسانی شدن حقوق بین الملل، توجه به مسهائل حقهوق بشهری   
اهمیت بالایی برخوردار شده تا حدی که برخلاف نظام سهنتی حقهوق بهین المللهی کهه      
مبتنی بر دیدگاه واقع گرایی کلاسیک هست یک شخص حق دارد تها دولهت میزبهان را    
براساس موافقتنامه بین المللی سرمایه گذاری به مراجع حل و فصل اختلافهات احضهار   

نهدی پهیش بینهی شهده کهه دادرسهی بهدون        نماید و در صورت عدم حضور دولت فرآی
هها بهه نفهع     حضور دولت ادامه یابد. این امر بیانگر محدود نمودن منافع و قدرت دولت

انسانها می باشد. دوم آنکه خهلاء موجهود در حقهوق بهین الملهل کهه صهرفا دولتهها و         
سازمانهای بین المللی را جزء تابعان حقوق بین الملل می شناخت وبرای حهل اخهتلاف   
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هها   میان آنها تعیین تکلیف نموده بود، در زمینه اختلافات  میان سرمایه گذاران و دولهت 
 ،9)همان:  پر شده و برای آن تمهیداتی بیاندیشد.

در واقع حل و فصل اختلافات ناشی از سرمایه گذاری خارجی از طریهق داوری بهه   
ین بود و ههم موجهب   یک رویه میان دولتها مبدل گشت. زیرا هم تامین کننده منافع طرف
 اعتماد سرمایه گذاران خارجی به روند سرمایه گذاری می شد.

البته در برخی موارد نیز رویکرد انسهانی شهدن حقهوق بهین الملهل بهه نفهع دولهت         
محوری محدود شده است. در برخی از کشورها مرل فرانسه بطور عام بیان شهده اسهت   

یر قابل ارجاع به داوری است. بطور که هرگونه اختلافی که حاوی منافع عمومی است غ
مشخص دعاوی مربوط بهه اسهاس خهانواده، حفهظ آزادی تجهاری و تضهمین رقابهت،        
دعاوی مربوط به مالکیتهای صنعتی از جمله اختلافات مربوط به حهق اختهراع از جملهه    
 مواردی است که در کشورهای گونهاگون غیرقابهل ارجهاع بهه داوری تلقهی شهده انهد.       

 ،83 :1394)شیروی، 
البته موضوعی که در اینجا مطرح می باشد این است کهه منهافع عمهومی دقیقها چهه      
مواردی را شامل می شود ظاهرا این امر به صلاحدید دولتها واگذار شده است و دولتهها  
در بیان مصادیق آن از آزادی کامل برخوردارنهد. کنوانسهیون نیویهورک نیهز دربردارنهده      

ده این امر می باشد. این مقرره مهواردی را کهه بهر خهلاف     است که تایید کنن 3مقرره ای
نظم عمومی و منافع عمومی باشد را از شمول داوری خارج می داند. امها فهارا از ایهن    

خهارجی و ارجهاع   یان طرفین در خصوص سرمایه گذاری مباح  در صورت اختلاف م
کهه محکمهه    آن به محکمه بین المللی برای داوری و حل و فصل اختلاف، بدیهی است

داوری باید موارد متعددی را از جمله موافقتنامه داوری در نظر بگیرد. زیرا بر طبق ایهن  
موافقتنامه داوران صلاحیت رسیدگی پیدا کرده و همچنین محدوده صلاحیت آنان تعیین 
می شود. اما سوال اینجاست که در این میان آیا محکمه داوری باید ضمن رسهیدگی بهه   

از سرمایه گذاری خارجی مسایل حقوق بشری را نیز در نظر بگیهرد یها    اختلافات ناشی
خیر؟ پاسخ به این سوال بیانگر آن است که تا چه میزان روند انسانی شدن حقهوق بهین   
الملل به وقوع پیوسته و آیا اصلا در مباح  مربوط به سرمایه گهذاری خهارجی تسهری    

 پیدا نموده یا خیر؟
 

                                                           
 1958 خارجی داوری اجرای احکام و در زمینه شناسائی کنوانسیون نیویورک 5ماده2و )ب،بند)الف، شق .3
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 تها در سرمایه گذاری خارجیتقابل در تعهدات دول -1-2
به هنگام بروز اختلاف میان سرمایه گذاران خارجی و دولت میزبان، دو امر در تقابل 

تعههدات دولتهها در حمایهت از سهرمایه گهذاری       -با یکدیگر قرار می گیرنهد، نخسهت  
تعهدات دولتها در رعایت حقوق بشر. این امر هنگهامی نمهود بیشهتری     -خارجی و دوم
عملکرد سرمایه گذاران خارجی بهرخلاف تعههدات حقهوق بشهری دولتهها       می یابد که

اعمال می گردد و این چالش برای یک دولت ایجاد می شود که میان تعههدات حمایهت   
از سرمایه گذاری خارجی و تعهدات مربوط به حقوق بشر کدام را برگزیند. این چهالش  

وری برای حل اختلاف میهان   زمانی پیچیده تر می شود که به هنگام رسیدگی محکمه دا
دولت و سرمایه گذار، دولت میزبان به تعهدات حقوق بشری خهود بعنهوان یهک دفهاع     
استناد می کند. در این حالت محکمه داوری با این سهوال روبروسهت کهه آیها بایهد در      
رسیدگی خود حقوق بشر بین المللی را هم لحاظ کند یا صرفا تحت موافقتنامه پیرامهون  

 حل اختلاف بپردازد؟طرفین به 
معاهدات سرمایه گذاری علی رغم سهاختارهای متفهاوت بعضها از الگهوی خاصهی      
پیروی کرده و نیز محتوای یکسانی دارند. آنها عمدتا پنج حوزه بنیهادین را پوشهش مهی    

پهذیرش سهرمایه گهذاران     -رفتار مناسب و عادلانه در خصوص سرمایه ب -دهند: الف
جبهران خسهارت در صهورت     -د دلانه با سرمایه گهذاران رفتارمناسب و عا -خارجی ج
. معاههدات  ل اختلافات ناشی از سهرمایه گهذاری  ساز و کارهای حل و فص -ن مصادره

مذکور به منظور توسعه حمایتهای همه جانبه و تضهمین اعمهال رفتهار ملهی نسهبت بهه       
 ،Subedi , 2008: 84)سرمایه گذاری خارجی طراحی شده اند. 

حوای این قبیل معاهدات قابل درک می باشهد، ایهن اسهت کهه رعایهت      اما آنچه از ف
حقوق بشر تنها در چارچوب خاص، آنهم صرفا در مورد حقوق سرمایه گهذاران محهور   
تعهدات دولتها قرار گرفته است و غالبا در این موافقت نامه ها به تعهدات حقوق بشری 

عههدات ناشهی از سهرمایه گهذاری     دولتها در قبال اتباعشان به عنوان دلیلی برای نقهض ت 
 خارجی اشاره ای نمی شود. 

در حال حاضر دو امر مهم موجب نگرانی دولتها شده است، نخست اینکهه منهافع و   
مصالح اقتصادی دولتها ایجاب می نماید تا در مسهیر جهذب سهرمایه گهذاران خهارجی      

د و دوم اینکه در اقدام نمایند و مسیر حضور و فعالیت آنها را در کشورشان هموار سازن
حال حاضر عدم رعایت حقوق بشر می تواند مشروعیت دولت را در عرصه بین المللی 
زیر سوال ببرد. روند انسانی شدن حقوق بین الملل موجب ظهور دکترین هایی گردیهده  
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است که بر فرآیند تصمیم گیری دولتها در این خصوص موثر بوده است. در ایهن مهورد   
 ای امنیت انسانی و حاکمیت مطلوب اشاره نمود.می توان به دکترینه

بنابراین باید گفت، امنیت در مفهوم جدید، نه تنها بهه مرابهه حهق بهرای شههروندان،      
یا به منزلهه  « حقوق جمعی» بلکه برای دولت مسئولیت به همراه دارد، به مرابه مقتضیات

د جدید در جوامهع  پدیده ای موثر در مدیریت کلان اجتماع که معطوف به حیات کوابعا
بشری تلقی شده بنا برتعریف برای شهروندان در قبال یکدیگر نیز متضمن مسهئولیت و  
تعهداتی است. از این روند در چارچوب ارجاع مفهوم حکمرانی مطلوب به مرابه نهوعی  

 ،178: 1392)شریفی طرازکوهی،  تدبیر و اداره امور جمعی سخن گفته می شود.
هروند خواههان آن اسهت یعنهی زنهدگی خهوب و رفهاه       بر این اساس آنچه یهک شه  

اجتماعی در سایه امنیت انسانی و حکمرانی مطلوب قابل انجام است. بنابراین دولتها در 
سایه انسانی شدن حقوق بین الملل و بر مبنهای  تعههدات بهین المللهی خهود در زمینهه       

بشهر و تعههدات    حقوق بشر چنانچه اقدامات سرمایه گذاران خارجی را مغایر با حقوق
حقوق بشری خود بیابند از پذیرش آن خودداری می کنند و این امر موجب بروز خلهل  
در عملکرد سرمایه گذاران خارجی می شود. اما در مقابل احترام به حق مالکیت سرمایه 
گذار خارجی نیز از حقوق شناخته شده در عرصه بین المللی و مهرتبط بها مسهئولیتها و    

شمار می رود. بدیهی است که موضوع سلب مالکیت از سرمایه گذاران تعهدات دولتها ب
 خارجی همواره امری نگران کننده برای سرمایه گذاران خارجی بوده است .

 گهذاری  سهرمایه  امهر  در رایج موارد از مصادره، همان یا کردن ملی و مالکیت سلب
 الملهل  بهین  حقوق رد ،،بعد به میلادی1960) بیستم قرن اواسط از که باشد خارجی می

 بهه  منهوط  و نبوده مطلق حق، این اعمال است، شده شناخته مشروع حق یک صورت به
. اسهت  شهده  شهناخته  مشروع غرامت، وپرداخت عمومی نفع وجود نظیر شرایطی تحقق
 کلاسیک های سازی ملی شاهد دیگر گذاری، سرمایه الملل بین حقوق کنونی فضای در
 افتهاد  اتفهاق  کهرات  به میلادی 60 دهه در استعمار تحت یکشورها استقلال دنبال به که

 ،25: 1390)غزالی، . نیستیم
در واقع ما امروزه با مفهوم جدیدی بنام سهلب مالکیهت خزنهده در ایهن خصهوص      
مواجه هستیم. سلب مالکیت خزنده مفهومی نوین است که بنا بهه ارتبهاط آن بها سهلب     

این عنهوان متشهکل    وان بررسی می شود.مالکیت در سرمایه گذاری خارجی زیر این عن
از اجزای متعدد است که از دیدگاه حقوق بین الملل هیس یهک نمهی توانهد بهه تنههایی      
تقصیر حقوقی دولت میزبان تلقی شود. با وجود این، اقدامات صورت گرفته بهه سهلب   
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مالکیت نرم منتهی می شهود. در ایهن خصهوص مهی تهوان بهه مهواردی از قبیهل، عهدم          
اجباری،  پرداخت، فسخ قرارداد، رد دسترسی به دادگاه، عدم پایبندی به قواعد، معاملات

 ،300: 1390)علیدوستی، شهرکی،  ه کرد.مدیریت و امرال اینها اشار در مداخله
موارد متعددی در این خصوص به محاکم سرمایه گذاری خارجی ارجاع شده اسهت  
که در آن سرمایه گذار خارجی به عملکرد دولت میزبان اشهاره نمهوده و مهدعی نهوعی     
سلب مالکیت شده است. برای مرال می تهوان بهه دعهوای مطهرح شهده در ایکسهید در       

اشاره نمود. در این دعوی شرکت ثور کهه بهه کسهب و     4ثور و آرژانتین  پرونده شرکت
کار در امر بهینه سازی آب مشغول بود، در فرآیند یهک مناقصهه توانسهت امتیهاز بهینهه      
سازی آب و فاضلاب را برای شهر منهدوزا اخهذ نماینهد. در فرآینهد انجهام عملیاتههای       

 آب افهزایش یابهد و دولهت آرژانتهین     مربوطه شرکت به این نتیجه رسید که باید تعرفهه 
مقامات شهر مندوزا با این امر مخالفت کردند. با این وصف شهرکت فرانسهوی ثهور بها     

 هزینهه  پوشهش  ادعای اینکه عمل دولهت آرژانتهین در نپهذیرفتن افهزایش تعرفهه آب از     
 ممکهن  غیهر  را انحصاری امتیاز مدیریت را کار مدیریت و  کند می گیری جلو عملیاتی
نمود و در واقع مدعی بود که  5سازد، در ایکسید بر علیه دولت آرژانتین طرح دعوی می

این عملکرد دولت آرژانتین نوعی سلب مالکیت خزنده محسوب می شهود زیهرا امکهان    
مدیریت پروژه، که یک امتیاز انحصاری برای شرکت ثهور مهی باشهد را غیهرممکن مهی      

 نماید.
 طرح شده در ایکسید در  اختلاف میان آرژانتینمورد دیگر باز می گردد به دعوای م

از فعالیهت در زمینهه   ساله امتی 30که به وسیله یک قرارداد  6آرژنتیناس، )آگواس سوئز و
شهر بوینس آیرس را کسب نمود. در ایهن مهورد نیهز شهرکت مربوطهه      آب و فاضلاب 

ایهن امهر بها     اعلام داشت که برای پیشبرد کار نیاز است تا تعرفه آب افهزایش یابهد کهه   
مخالفت دولت آرژانتین مواجه گشت و شرکت مزبور با ادعایی مشابه مورد قبهل، اقهدام   

 در مرجع حل اختلاف ایکسید نمود. 7به طرح دعوی

                                                           
4 . SAUR International SA v Argentine Republic 
5 . SAUR International SA v Argentine Republic, ICSID Case No ARB/04/4 (Decision on 

Jurisdiction and Liability, 6 June 2012 and Award, 22 May 2014) 
6 . Suez v Argentina 
7 . Suez, Sociedad General de Aguas de Barcelona SA and Interagua Servicios Integrales de 

Agua SA v Argentine Republic, ICSID Case No ARB/03/17, Decision on Liability (30 July 

2010); Suez, Sociedad General de Aguas de Barcelona SA and Vivendi Universal SA v 

Argentine Republic ICSID Case No ARB/03/19, Decision on Liability (30 July 2010). 
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کهه بهر    8پرونده دیگر مربوط است به اختلاف میان دولت تانزانیا و شرکت بی واتهر 
مه ای سرویس خدمات مربوط به مبنای آن دولت تانزانیا تصمیم می گیرد تا طی موافقتنا

آب را در شهر دارالسلام به گروه بی واتر بدهد که یک کمپانی بریتانیایی مهی باشهد. در   
نتیجه عملکرد این شرکت نهر  آب در دارالسهلام افهزایش یافهت در حالیکهه خهدمات       
مربوط به آن بهبود نیافته بود. مقامات سازمان آب با همکاری دولت اقدام بهه اخهراج و   
بازداشت مدیران کمپانی نمودند. بر این اساس کمپانی مزبور با ادعایی مشابه، اقهدام بهه   

 در ایکسید براساس موافقتنامه سرمایه گذاری دو جانبه نمود. 9طرح دعوی
همانگونه که در پرونده های فوق مشهاهده مهی گهردد عملکهرد دولهت آرژانتهین و       

ه از جانب سرمایه گذاران خهارجی  بیهانگر   تانزانیا در برخورد با فعالیتهای صورت گرفت
نوعی سلب مالکیت خزنده می باشد. بدین مفهوم که دولت با انجهام اقهداماتی از قبیهل    
عدم پذیرش افزایش تعرفه و یا اخراج و بازداشت کارکنان در عمل ضمن آنکه مدیریت 
منی پروژه را بعنوان یک حق انحصاری غیر ممکن می سازد بلکه به نوعی بصهورت ضه  

دست به سلب مالکیت این شرکتها زده است. اما هنگامی که این شرکتها اقدام بهه طهرح   
دعوی در محکمه سرمایه گذاری بین المللی مهی نماینهد و در اثبهات ادعهای خهود بهه       
تعهدات دولتها وفق موافقتنامه سرمایه گذاری خارجی اشاره مهی نماینهد، بها مسهئله ای     

از عملکردشان مواجه مهی گردنهد. دولتهها در اینگونهه      خاص از طرف دولتها برای دفاع
موارد به تعهدات حقوق بشری خود استناد کرده و عنوان می نماینهد کهه رویهه آنهها در     
برخورد با سرمایه گذاران خارجی و عدول آنها از تعهداتشان بهه دلیهل تعههدی مهمتهر     

ط دولتهها در قالهب   یعنی تعهد به احترام، اجرا و تضمین حقوق بشربوده است کهه توسه  
معاهدات بین المللی پذیرفته شده است. اما در مواجه با این امر خصوصها هنگهامی کهه    
تعهدات حقوق بشری در قالب یک دفاع از سوی دولت پذیرنده سهرمایه گهذاری ارائهه    
می شود، تکلیف محکمه چیست؟ در واقع پیشتر باید به این موضوع بپهردازیم کهه آیها    

نظهر   ه گذاری صلاحیت دارد حقوق بشر را در رسیدگی خود مهد محکمه داوری سرمای
 قرار دهد؟

                                                           
8 . Biwater v Tanzania 
9 . Biwater Gauff (Tanzania) Ltd v United Republic of Tanzania, ICSID Case No ARB/05/22, 

Award (24 July 2008). 
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 در واقع باید گفت که، صهلاحیت و حهدود اختیهارات داوران الزامها از اراده دولتهها     
طرفین اختلاف سرچشمه می گیرد و حدود اختیار آنان همهان اسهت کهه در موافقتنامهه     

 ،  120: 1393)میرعباسی و سادات میدانی،  داوری بیان شده است.
ضمن آنکه طرفین اختلاف می تواننهد نسهبت بهه حهدود صهلاحیت محکمهه ایهراد        
نمایند. ایراد به حدود صلاحیت دیوان ممکن است از ابتدا موجود بوده و یها در جریهان   
رسیدگی بروز نماید. در اینصورت زمانی که به صلاحیت دیوان ایراد مهی شهود، دیهوان    

اتی ابتدا نسبت به ایراد مزبور اتخاک تصهمیم کنهد و یها    ممکن است بعنوان یک امر مقدم
همراه با رای مربوط به ماهیت دعوی در مورد ایراد مزبور اتخاک تصمیم نماید. ایهن امهر   

 ، قانون نمونه آنسیترال نیز مورد تصریح قرار گرفته اسهت. 16، ماده )2) همچنین در بند
 ،191-190)شیروی، پیشین: 

لتها در توجیه عملکرد خویش به حقوق بشر و تعهدات خهود  بنابراین هنگامی که دو
در این خصوص استناد می نمایند این مسئله بیشتر مورد توجه قهرار مهی گیهرد کهه آیها      
رسیدگی به این امر در حیطه صلاحیت محکمه قرار دارد یا خیر؟ این درحالی است کهه  

لمللهی براسهاس   بی گمان از آنجا که طهرح دعهوی در محکمهه سهرمایه گهذاری بهین ا      
موافقتنامه دو جانبه سرمایه گذاری میان سرمایه گذار و دولت میزبان صورت می گیهرد،  
لذا در صورت استناد دولت میزبان در توجیه عملکرد خهود بهه حقهوق بشهر، ایهن امهر       
توسط سرمایه گذار مورد ایراد واقع می شهود. در صهورت ایهراد توسهط سهرمایه گهذار       

د که آیا باید در رسیدگی خود حقوق بشر را مدنظر قهرار دههد   محکمه باید تصمیم بگیر
یا صلاحیت رسیدگی به پرونده را در قالب مسائل حقوق بشری ندارد و باید موافقتنامهه  

 دوجانبه سرمایه گذاری را مبناء رسیدگی قرار دهد.
در این راستا موافقتنامه های دوجانبه حمایت از سرمایه گذاری خارجی بعنوان یکی 

ز مهمترین و موثر ترین و متداول تهرین ابزارهها در سهطح حقهوق بهین المللهی بهرای        ا
حمایت از سرمایه گذاری مطرح می باشد که روابط طرفین سرمایه گهذاری را بصهورت   
نسبتا مناسبی تحت نظم و قاعده در می آورد. محتوای این معاهدات دو جانبه از قواعد، 

ی از مهمتهرین ایهن هنجارهها، اسهتانداردهای     و هنجارهای متعددی تشکیل شده که یکه 
رفتاری  است که بر اثر آنها دولت میزبان سرمایه گذار متعهد به رعایت الزامات ناشی از 

 ،12: 1388 )حسیبی، این استانداردها در رفتار با سرمایه گذار خارجی می باشد.
اری خهارجی و  بر این اساس واضح است که استناد به موافقتنامه دوجانبه سرمایه گذ

تعیین حدود صلاحیت محکمه بر مبنای آن با توجه به اصول رفتهاری حهاکم در آن بهه    
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نفع سرمایه گذاران و تعهدات دولت میزبان بر مبنای آن به حمایت از سرمایه گذاری به 
نفع سرمایه گذار بوده و رسیدگی در قالب آن می تواند منجر به نتیجه مطلهوب بهه نفهع    

د. اما در شرایطی که دولت میزبان برای توجیه رفتار خود بهه تعههدات   سرمایه گذار باش
حقوق بشری خود استناد می کند شهرایط طهور دیگهری رقهم خهورده و ممکهن اسهت         
برتری سرمایه گذار را در این خصوص تحت الشعاع قرار دهد. بر ایهن اسهاس چهالش    

سهرمایه گهذاری رسهیدگی    باقی مانده این است که آیا محکمه باید بر اساس موافقتنامهه  
 نماید و یا در رسیدگی خود حقوق بشر را مد نظر قرار دهد؟

 
 حقوق بشر در رسیدگی محاکم سرمایه گذاری بین المللی -2-2

همانگونه که بیان شد در صورتی که دولت میزبان به تعهدات حقوق بشری خود در 
ت خود در رسهیدگی  توجیه عملکردش استناد نماید محکمه باید در مورد حدود صلاحی

اتخاک تصمیم کند. در رسیدگیهای ایکسید می تهوان پهاره ای از ایهن مهوارد را مشهاهده      
نمود. در این رسیدگیها، محکمه با این چالش مواجه بود که آیا می توانهد در رسهیدگی   
خود تعهدات حقوق بشری را نیز مد نظر قرار دهد و آن را مبناء صدور رای خود قهرار  

چه پاسخ مربت است، آیا در شرایطی خاص این امر امکان پهذیر اسهت یها    دهد؟ و چنان
همواره می توان به آنها استناد نمود؟ بدیهی است که در اینصورت اسهتناد بهه تعههدات    
حقوق بشری ممکن است رافع مسئولیت دولتهها ناشهی از نقهض تعههدات برگرفتهه از      

 موافقتنامه دوجانبه سرمایه گذاری باشد.
 حقهوق  دههد،  می نشان بالا در دولتی گذاری سرمایه داوری در شواهد که همانطور

 از داوری محهاکم  امها  گیهرد،  مهی  قهرار  استفاده توسط دولتها مورد دفاع یک بعنوان بشر
 دولتهها  گذاری سرمایه از حمایت برتعهدات آن بالقوه تاثیرات به مستقیم بطور پرداختن
 در گذاری سرمایه داوری محاکم رویکرد برای ممکن دلیل مهمترین .کنند می خودداری
 بهین  گهذاری  سهرمایه  داوری بهه  مربهوط  ویژگهی  دفاع، یک بعنوان بشر حقوق به توجه
مهی   داوری محهاکم  اختیهار  یا مهم برای صلاحیت پایه بعنوان یک رضایت مانند المللی
 صهلاحیت  داشهتن  بدون را رای یک محکمه یک اگر که است این رضایت اهمیت.باشد
 رسهمیت  بهه وسهیله طرفهها بهه     کهه  بعنهوانی  صلاحیتش محدوده از اگر یا و کند صادر
 و تردیهد  مهورد  است ممکن رای اجرای و بعدی شناسایی کند، تجاوز شود، می شناخته

بنهابراین  . شهود  ابطال است ممکن رای ایکسید، داوری یک در یا واقع شود، بی اعتباری
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 بعنهوان  یا و شود نمی شامل را بشر حقوق بر مبتنی خاص مقررات اسناد این جاییکه در
 داوری محکمهه  مهوارد  ایهن  در گیهرد  نمهی  نظهر  در را آن اعمهال  قابل حقوق از بخشی
 داوری بهرای  شده فراهم معاهدات و توافقات حقوقی چارچوب در باید گذاری سرمایه
قیقت آن است که محاکم سهرمایه  ح بگیری نماید. تصمیم اعمال قابل حقوق زمینه در و

بدین معنا  های خود مد نظر قرار نمی دهند. حقوق بشر را در رسیدگی گذاری خارجی
 ادعاههای  کهه چنانچهه   باشند داشته هراس است سرمایه گذاری ممکن داوری محاکم که
 دهنهد  قهرار  نظهر  مد گیرند می که تصمیماتی در را بشر حقوق یا و بشر حقوق بر مبتنی
اظههار نظهر قضهایی فراتهر از     » و این امر به معنایباشند  کرده عمل اختیاراتشان از بیش

  ،    Meshel , 2015: 19) .است 10«خواسته دعوی
اما در این خصوص بیان این مطلب ضروری است کهه آیها چنانچهه محکمهه داوری     
سرمایه گذاری در رسیدگی خود حقوق بشر را مد نظر قرار دهد و یها در رای خهود آن   

لاحیت محکمه را افزایش داده است؟ یا آنکه مد نظهر قهرار   را لحاظ نماید آیا این امر ص
دادن حقوق بشر در رسیدگیهای محاکم بین المللی امری ضهروری بهوده و اتفاقها عهدم     
توجه به مسائل حقوق بشری ممکن است اعتبار رای صادره را زیر سوال ببرد؟ چرا کهه  

مشهروعیت و اعتبهار   ممکن است محکمه با مد نظر قرار ندادن حقوق بشر در رای خود 
 رسیدگی خود را مورد تردید قرار دهد. 

 حقهوق  در اسهتدلالات  میزبهان  ههای  دولهت  و گذاران سرمایه که است واقعیت این
 بشهر  حقوق که دهند نشان اساسا باید کنند می اقامه گذاری سرمایه داوری که در بشری
 اقهدامات  اگهر  بنابراین دارد، تاثیر شرط یک بعنوان گذاری سرمایه اجرای در موثر بطور
 بهه  میزبهان  دولهت  مسهئولیت  شهود،  بشهر  حقوق نقض به منجر خارجی گذاران سرمایه
 دولتهها  تا نیازمند آن است مسئولیت این. شود گرفته نظر در باید بشر حقوق از حمایت
 حقوقی اقدامات کنند بوسیله جلوگیری دولتی غیر گروههای توسط بشر حقوق نقض از
ممکهن اسهت منجهر بهه      که فعالیتهایی تعقیب و تحقیق مندی، قاعده ل،کنتر در اداری و

 دولهت  تعههدات  تاثیر امکان ارزیابی که می رسد نظر به بنابراین شود. بشر حقوق نقض
 بوسهیله  ادعها  مهورد  حمهایتی  استانداردهای در بشر حقوق اجرای و حمایت احترام، در

 در رسهیدگی  رونهد  رفتن میان از باع  اساس در اینکه و شود می نقض گذاران سرمایه
 اسهت  بعیهد  اسهاس  ایهن  بهر . شود میگذاری  سرمایه داوری محاکم صلاحیت محدوده
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 میزبهان  کشهور  توسهط  شهده  مطهرح  انسانی حقوق حفظ استدلال مشغول آنها که جایی
بهین   گهذاری  البتهه رژیهم سهرمایه   . گرفته شود نظراین امر افزایش صلاحیت در  هستند،

داوریهها   اینگونهه  بهر  کهه  ای رویه قواعد و موضوع این شفافیت مورد در المللی تاکنون
 ،Ibid:22). می باشد، سکوت کرده است حاکم

این امر مبین آن است که در صورتی که عملکرد سرمایه گذار خارجی نقض حقهوق  
انسانی شهروندان دولت میزبان باشد، چنانچه دولت میزبان آن اعمال را مورد تایید قهرار  

ر واقع تعهدات حقوق بشری خود را نقض کرده است و چنانچهه ایهن اعمهال را    دهد، د
مورد تایید قرار ندهد و در برابر این نقض از خود واکنش نشان دهد، تعههدات خهود را   
تحت موافقتنامه سرمایه گذاری دو جانبه نقض نموده است. در مرالهایی که در فوق بیان 

 یک حق غیر قابل انکار از سوی دولهت میزبهان  گردید، حقوق بشر نسبت به آب بعنوان 
در نظر گرفته شده بنابراین در راستای عمل به تعهدات حقهوق بشهری خهود و     آرژانتین

حفظ حقوق شهروندان در برابر عملکرد سرمایه گذاران خهارجی واکهنش نشهان داده و    
بدون شک تعهدات خود مبنی بر حمایت از سرمایه گهذاری خهارجی را نقهض نمهوده     

ست. این امر در رسیدگی داوری از سوی دولت میزبان بعنوان یهک دفهاع معرفهی مهی     ا
شود و محکمه چنانچه استنادات حقوق بشری را موثر در رسیدگی تشخیص دهد بایهد  
آن را ملاک رسیدگی و صدور رای خود قرار دهد و این امر نبایهد در راسهتای افهزایش    

 صلاحیت محکمه تلقی گردد. 
ین الملل بشر، نه تنها دولتها خود ملهزم بهه رعایهت و احتهرام بهه      به موجب حقوق ب

حقوق بشر هستند بلکهه متعههد بهه جلهوگیری از نقهض ایهن حقهوق توسهط دیگهران          
نیزهستند. قصور دولت میزبان در حمایت از حقوق شهروندان خود، مسئولیت دولت را 

ی استناد به حقهوق بشهر بهه    در پی دارد. بنابراین دولت میزبان از اختیار قانونی لازم برا
 ،Peterson & Gray, Op.cit : 23) ویژه نسبت به خدمات عمومی برخوردار است.

در جریان دعوای مطرح شده در ایکسهید بهین شهرکت )اسهپانیایی تکمهد و دولهت       
، شرکت مذکور، دولت مکزیک را به نقهض شهرط حمایهت کامهل و تهامین      11مکزیک،

مخرب تظاهرات در آن کشور مهتهم کهرد. امها دادگهاه      امنیت سرمایه گذار در مقابل آثار
اظهار داشت که ادله کافی در خصوص احراز قصور  2003داوری در رای خود در سال 
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های یک جامعه دموکراتیهک   دولت مکزیک دال بر عدم واکنش مناسب مطابق با ویژگی
مقامهات   وجود ندارد. در این قضیه چنانچه سرمایه گذار ادله کافی در خصهوص رفتهار  

مکزیکی ارائه می کرد، دادگاه داوری با برقراری تعادل میان حهق بهر اعتهرا  و آزادی    
بیان و تعهد به تامین امنیت و حمایت از سرمایه گذاری خارجی رو به رو مهی شهد. در   

ایهن   12جریان  اختلاف سرمایه گذاری  میان  شرکت )نوبل ونچرز و  دولهت رومهانی ،  
و قصور دولت رومانی در سرکوب اعتراضات کارگری، بهه   شرکت مدعی بود که اهمال

فعالیت صنعتی وی در آن کشور زیان رسانده است. دولت رومانی نیهز بها رد ایهن ادعها     
اظهار داشت که تظاهرات کارگری به علت آن بود که این شهرکت دسهتمزد کهارگران را    

ای رسهیدن بهه   نپرداخته و ترتیب و سازمان دادن اعتراضهات صهنفی، شهیوه معمهول بهر     
خواسته های صنفی است. دادگاه نیز دفاع دولهت رومهانی را پهذیرفت و اهمهال دولهت      

 رومانی را در این خصوص محرز ندانست.

بر این اساس باید گفت که سرمایه گذاری خارجی فارا از ملاحظات اقتصادی مهی  
ه تواند آثار مخربهی بهر حقهوق بشهر، در کشهورهای در حهال توسهعه بهه همهراه داشهت          
باشد.لطمه به کرامت انسانی افراد بومی، مالکیت آنهان، تخریهب محهیط زیسهت و عهدم      
رعایت استانداردهای بین المللی از جمله آثار حضهور سهرمایه گهذار خهارجی در ایهن      
کشورهاست. بعلاوه معاهدات دوجانبه سرمایه گذاری هیس نهوع تعههدات قهراردادی را    

صرفا تعهداتی را بر دولت میزبان وارد مهی کنهد،   برای طرفین در برندارد. این معاهدات 
معاهدات مذکور و دارایی  بدون اینکه تعهدات مشابهی را بر طرف سرمایه گذار بار کند.

جی و های آنان اسناد تک بعدی هستند که صرفا بهه حمایهت از سهرمایه گهذاری خهار     
ولت میزبان در اعمهال  می پردازد. بنابراین این امر بیانگر محدودیتهای د دارایی های آنان

ههای داوری   در رسهیدگی  تعهدات حقوق بشری نسهبت بهه سهرمایه گهذاران خهارجی     
 ،  179 :1395می باشد.)فیروزی، سرمایه گذاری 

 
 
 
 
 

                                                           
12

 . Noble Ventures Inc. v. Romania, ICSID Case No. ARB/01/011, 2005,para160-

167. 



 293.................................................ه حقوق بشر در رویه محاکم سرمایه گذاری بین المللیگستر

 نتیجه گیری
سرمایه گذاری خارجی امروزه در پرتو جهانی شدن به یک رقابت مهم میهان دولتهها   

نکه برای دولت سرمایه پذیر با منهافع  مبدل شده است. سرمایه گذاری خارجی در عین آ
متعددی همراه است و در بسیاری از موارد منجر به انتقال تکنولوژی بهه کشهور میزبهان    
می شود، در عمل مضرات و آسیبهایی نیز در پی دارد. این آسیبها غالبا در حوزه حقهوق  

افقتنامهه  بشر و محیط زیست قابل ملاحظه است. از آنجا که پیش از سهرمایه گهذاری مو  
دوجانبه میان سرمایه گذار و دولت میزبان تنظیم مهی شهود بنهابراین در صهورت بهروز      
اختلاف میان آنها همین موافقتنامه معیار و مبناء رسیدگی و حل اختلاف قرار می گیهرد.  
ساختار معاهدات سرمایه گذاری دو جانبه  عمدتا یکسان بوده و در آنها مهواردی نظیهر   

 خهارجی  گذاران سرمایه پذیرش -ب سرمایه خصوص در عادلانه و مناسب رفتار -الف
  مصهادره  صهورت  در خسهارت  جبهران  -د  گذاران سرمایه با عادلانه و رفتارمناسب -ج
گذاری و مواردی از این قبیل  سرمایه از ناشی اختلافات فصل و حل کارهای و ساز -ن

در راسهتای تعههدات    درج می شود. همانطور که ملاحظه می گهردد اغلهب ایهن مهوارد    
دولتها در حمایت از سرمایه گذاری خارجی اسهت و حقهوق بشهر ککهر شهده در ایهن       
معاهدات بیشتر در خصوص سرمایه گذار قابل اعمال است. اما مواردی وجود دارد کهه  
عملکرد سرمایه گذار ناقض و در تقابل با حقوق بشر مهی باشهد. در واقهع ایهن اعمهال      

بان را نقض می نماید. در ایهن راسهتا دولهت میزبهان دو راه     حقوق شهروندان دولت میز
دارد نخست آنکه وفق موافقتنامه دو جانبه سرمایه گذاری، عملکرد سرمایه گهذار را کهه   
مخالف موازین حقوق بشری است تایید نماید که در اینصورت تعهدات حقهوق بشهری   

ود، در مقابهل ایهن   خود را نقض می نماید  و دوم  آنکه وفق تعهدات حقوق بشری خه 
عمل سرمایه گهذار واکهنش نشهان داده و در اینصهورت تعههدات خهود در حمایهت از        
سرمایه گذاری و همچنین تعهدات قراردادی خود را نقهض مهی نمایهد. حهال چنانچهه      
دولت میزبان در این خصوص راه حل دوم را برگزیند، طرف سهرمایه گهذار بها ادعهای     

رد دولت میزبان، مدیریت پهروژه مزبهور را کهه یهک     سلب مالکیت خزنده و اینکه عملک
حق انحصاری است ناممکن می سازد و به نوعی از سرمایه گذار سلب مالکیهت نمهوده   
در محکمه داوری سرمایه گذاری اقامه دعوی می نماید و مدعی مهی گهردد کهه دولهت     

ده است. میزبان برخلاف تعهدات خود کیل موافقتنامه دو جانبه سرمایه گذاری عمل نمو
تعیین  حدود رضایت آنها محکمه بر مبنای موافقتنامه طرفیندر این خصوص صلاحیت 
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می شود. اما چنانچه در این میان دولت میزبان در توجیه عملکرد خود بهه حقهوق بشهر    
استناد نماید، موجب چالش در امر رسیدگی مهی گهردد. خصوصها هنگهامی کهه دولهت       

وان یک دفاع مطرح نمایهد. واقعیهت آن اسهت کهه در     میزبان استناد به حقوق بشر را بعن
رسیدگیهای صورت گرفته توسط ایکسید در اختلافات میان سرمایه گهذاران خهارجی و   
دولتها، هرجا که دولتها به حقوق بشر بعنوان دلیلی برای توجیهه عملکهرد خهود اسهتناد     

را مبنهاء و معیهار    نموده اند، محکمه چنانچه این امر را در رسیدگی  خود موثر دیده، آن
قرار داده است. واقعیت آن است که دولتها براساس تعهدات بین المللی حقهوق بشهری   
خود نه تنها خود ملزم به رعایت حقوق بشر هستند بلکه باید تمهیداتی بیاندیشند تها در  

ههای غیهر دولتهی جلهوگیری بعمهل       مقابل نقض حقوق بشر در جامعه از جانب گهروه 
آنجا که داوری سرمایه گهذاری خهارجی در چهارچوب حقهوق بهین       آورند. همچنین از

الملل صورت می گیرد لذا داوران باید برخهی قواعهد بهین المللهی خصوصها در زمینهه       
حقوق بشر را در رسیدگی خود مدنظر قرار دهند تا رای صادره توسط آنهان از اعتبهار و   

 مشروعیت لازم برخوردار باشد.
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 گذاری، پایان نامه کارشناسی ارشد، دانشگاه آزاد تهران مرکز. سرمایه

 تحقیقهات  مرکهز  ایران، در خارجی گذاری سرمایه ایچالشه. ،1380) موسی نژاد، غنی-
 .خارجی سیاست پژوهشهای معاونت نظام، مصلحت تشخیص مجمع استراتژیک

، راه بردگهی، ترجمهه تفضهلی، فریهدون، پهاداش، حمیهد،       1392فون هایک، فردریش)-
 .تهران: نشر نگاه معاصر، چاپ دوم

 جانبهدو اتمعاهد در بشر لمللابین قحقو اتتعهد هجایگا، 1395)فهراز  مندمی، فیروز-
 .51 شماره عمومی، پژوهش فصلنامه اری،سرمایهگذ

 شهدن  جهانی در خارجی مستقیم گذاری سرمایه نقش. ،1382) علیرضا سید کازرونی،-
 .196و 195 شماره اقتصادی، -سیاسی اطلاعات نشریه اقتصاد،



  1398تابستان  ،چهل و چهارم، شماره دوازدهم الملل، سال تحقیقات حقوقی تطبیقی ایران و بین296

 در خارجی گذاری سرمایه بر حاکم حقوقی نظام بر مدخلی. ،1384)مصطفی  ماندگار،-
 .7 شماره انسانی، علوم دوفصلنامه ایران،
 المللی بین های دادرسی، 1393)حسین سید میدانی، سادات و باقر سید میرعباسی،-

 جنگل، چاپ پنجم، جلداول. انتشارت: تهران عمل، و تئوری در المللی بین دیوان
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