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Abstract 
 

Field and Aims: Proliferation of international tribunals and jurisdictions is a rather 

new phenomenon that has emerged in international public law, generally and in 

international trade law, specifically. However, this phenomenon signals preparation 

on the part of states to use courts and tribunals for settling their disputes peacefully, 

it may raise problems when courts arrive at divergent or event conflicting rulings in 

an international legal order that lacks hierarchy. This article aims to address 

whether proliferation of tribunals and jurisdictions has emerged in international 

trade law; and if so, what is its consequences for international trade law and which 

possible solutions may be suggested to deal with its negative consequences. 

Method: This Research is prepared by a descriptive-analytical method. 

Finding and Conclusion: Given to reasons for proliferation of tribunals and 

jurisdictions that are addressed in this article, the answer to the question of 

emergence of proliferation in international trade law is positive. Thus, the 

consequences of proliferation in international trade law are presented. Then, in 

regard with exclusive jurisdiction of World Trade Organization (WTO) for 

international trade disputes and its exceptions by Free Trade Agreements (FTAs), 

practical instances of conflicting jurisdictions in international trade law 

jurisprudence are recognized. Finally, possible tools for solving conflicting 

jurisdictions between WTO and FTAs disputes settlement mechanisms, and also 

possible solutions for improvement of cooperative interactions between these 

mechanisms are suggested. 
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 مواجهه با آن یو راهکارها الملل یندر حقوق تجارت ب ها یتتعدد محاکم و صلاح

یردلگ یمهد، 1شافع یرشهبیزم
2 

 

      چکیده
                     اسبت کبه در حقبو        ی                    نسبباا  نبو وهبور      ی     یده  پد        المللی    ین ب     های    یت   ّ             تعدّد محاکم و صلاحزمینه و هدف: 

       یبده   پد      یبن                   گرفاه است. هرچند ا     شکل        طور خاص     به       الملل    ین              و حقو  تجارت ب   ی     طورکل    به   ی    عموم       الملل    ین ب
        فاتشان         وفصل اخالا    حل   ی   برا    یز  آم        مسالمت   ی  ها                اسافاده از روش   ی      ها برا               روزافزون دولت    یل   تما   ی       دهنده      نشان

                ماننبد رقاببت            بخشبی،        یبان  ز           یامبدهای       ببا پ          توانبد    ی           مراتب  مب              فاقد سلسله        المللی    ین ب   ی                     است، اما در نظام حقوق
   ی       یبده   پد      یبا       کبه آ     یم    کنب    ی      بررسب       یبم              مقاله قصد دار    ین            ه باشد. در ا                         و صدور احکام ماعارض، همرا     یای   صلاح

     یری گ               و در صورت شکل     یر؛ خ    یا          گرفاه است      شکل       الملل    ین               در حقو  تجارت ب    ها    یت   ّ             تعدّد محاکم و صلاح
            مواجهه ببا     ی   برا      توان   ی    را م    یی     کارها               دارد و چه راه       الملل    ین               بر حقو  تجارت ب   ی           امر چه آثار    ین ا      یده،  پد    ین ا
     کرد.        یشنهاد    آن پ   ی  نف م         یامدهای پ

     است.     شده      یابی   ارز     یلی   تحل  -   یفی                پژوهش با روش توص    ین ا  :روش
        پبژوهش        یبن          کبه در ا       هبا     یت                      تعبدد محباکم و صبلاح            یبدایش                           با توجه به عوامل مؤثر در پ  ها و نتایج: یافته
                      کبه تعبدد محباکم و       ی    آثار       اساس،    ین                                         پاسخ پرسش مذکور در قسمت هدف مثبت است. برا      اند،     شده   ی    بررس
   ی        انحصبار     یت                                          شبده اسبت. سب ب، ببا توجبه ببه صبلاح            یین       دارد تب       الملل    ین               در حقو  تجارت ب    ها    یت   صلاح

   ی    هبا         نامبه           موافقبت    ی                                و اساثنائات وارد ببر آن از سبو           المللی،    ین ب   ی               بر اخالافات تجار       جهانی             سازمان تجارت 
       اسبت.         شبده    ی    بررس        المللی    ین ب   ی    تجار    یی   قضا   ی    یه     در رو     یای           تعارضات صلاح   ی   عمل   ی  ها                   تجارت آزاد، نمونه

     حبل     ی        ده ببرا          یشنهادشب  پ   ی       ابزارها     ها،    یت                تعدد محاکم و صلاح   ی   منف         یامدهای                 منظور مواجهه با پ    به     یت،     درنها
   ی    هبا         نامبه             و موافقبت    ی                                      وفصبل اخبالاف سبازمان تجبارت جهبان         حل   ی         سازوکارها     یان م     یای           تعارضات صلاح

        یبابی      و ارز    یی           ها، شناسبا          سبازوکار       یبن  ا       یبان  م   ی                   بهبود تعاملات مشارکا   ی        راهکارها    ین                  تجارت آزاد، و همچن
     است.     یده   گرد

   ی        نامبه           موافقبت     ی،                             ماعارض، سازمان تجبارت جهبان       های    یت               ها و محاکم، صلاح     ّ        تعدّد دادگاه     ها:        کلیدواژه
 . ی                         وفصل اخالاف، تعاملات مشارکا                تجارت آزاد، حل

 
 اساناد( دهیAPA :)و  الملبل  ینو  تجبارت بب  در حقب  هبا  یتتعبدد محباکم و صبلاح   (. 1401) .مهدی، دلگیر؛ یرشهبیزم، شافع

  .   147-   170   (،   57 )  15  ،المللی تحقیقات حقوقی بین. مواجهه با آن یراهکارها
https://alr.ctb.iau.ir/article_693489.html 

 

                                                                                                                                                    
 . یرانهران، ات ی،بهشا یدحقو  دانشگاه شه  دانشکده الملل، ینگروه حقو  ب یاراسااد .1

 mirshahbiz@hotmail.com رایانامه:
 مسئول(.  ی یسنده. )نویرانتهران، ا ی،بهشا یدحقو  دانشگاه شه  دانشکده الملل، ینحقو  ب یدکار یدانشجو. 2
 mehdidelgir@yahoo.com  :یانامهرا

 09/03/1401تاریخ دریافت: 
 18/05/1401تاریخ پذیرش: 

 170الی  147صفحه: 

             1401 پاییز/  57/ شماره  15دوره 

                                   1399/ بهار  54دوره پانزدهم / شماره 

 22تا  1صفحات 

Received: 2022/05/30 

Date of Acceptance: 2022/08/09 

Pages: 147-170 

 

 

Article Type: Research 

 

Volume 15, Issue 57, Autumn 2022  

 

 doi: 10.30495/ALR.2022.1960012.2379       alr.ctb.ac.ir سامانه:

2 

 پژوهشینوع مقاله: 
 

https://alr.ctb.iau.ir/article_693489.html


 

 

149 

هم
زد
 پان
ال
س

ره 
ما
 ش
/

54 /
 ربها

13
99

 
             1401 پاییز/  57/ شماره  15دوره 

 

لاح
 ص
م و
اک
مح
دد 
تع

ت
ی

 ها 
 در

ت ب
جار

  ت
قو
ح

 ین
لل
الم

 
رها
کا
راه
و 

 ی
آن
 با 
هه
اج
مو

 
  /

ند
یس
نو

ان
گ

م: 
بیز
شه
یر

 
شاف

 ع،
گیر
 دل
ی
هد
م

 

 مقدمه
 فقبدان  پیامبد  عنبوان  ببه  هبا   آن ببین  رقاببت  المللبی و  بین محاکم                 ّ گذشاه، گسارش تعد د های دهه طی

    ّ   تعبد د . اسبت  جل  کبرده  خود به کنشگران و دانشوران سوی از زیادی توجه مراتبی، سلسله ساخاار
تبر   ببیش  آمبادگی  از نشبانی  امبر  ایبن  ببرعکب، . نیسبت  سباز  مسبئله  خود نفب در المللی بین محاکم
وفصل  المللی حل های بین دادگاهکه اخالافات خود را با اسافاده از محاکم و  ها است برای آن دولت

 ماعارضبی  گباه  و احکبام مافباوت   ببه  هبا  دادگباه  کبه  شبود  مبی  سباز  مسئله زمانی    ّ تعد د این کنند. اما
 محباکم  میبان  آور، البزام           قانونبا   و مراتببی  سلسبه  روابب   فقدان از مشکلات این اصلی دلیل. رسند می

 .(276: 2008، 1یکدیگر است )لاورانوس یقضای نظر به ها دادگاه الازام ی آن عدم است، که نایجه
در امبر   الملبل  نیتکامبل نظبام حقبو  بب     نبد یدر فراای اسبت کبه    ها پدیبده  تعدد محاکم و صلاحیت

ویژه  ، بهاهایحقو  در ی عهدنامهبه بعد  281. مواد ایم با آن مواجه شده یوفصل اخالافات حقوق حل
 تجبارت  قبو  در حبوزه ح  دهیب پد نیب مبر اسبت. ا  ا نیب ببارز ا  یها از نمونه یکی 287،2ی  ماده 1بند 
ممکبن   کیب با در نظر گرفان منافع خود، هبر   اخالاف، نیممکن است رخ دهد و طرف زین الملل نیب

 یبر غببه دلیبل ماهیبت     خود رجبوع کننبد.   به اخالاف یدگیرس یاز مراجع صالحه برا یکیاست به 
هبای صبلاحیای نهادهبای     میبان حبوزه  پوشانی  المللی، هم ها و محاکم بین ی گسارش دادگاهمشارکا

تواند در صلاحیت ببیش از یبک مرجبع     قضایی مخالف رخ داده است؛ برای مثال یک اخالاف می
ی همکبباری میببان  رسبیدگی قببرار گیببرد. ایببن امبر هببم مسببائل نظببری و هببم مسبائل عملببی درببباره   

هبا و   دد دادگباه انگیزد. هدف این مقاله بررسی لوازمی اسبت کبه تعب    های مافاوت را برمی صلاحیت
الملبل ببه دنببال دارد و قصبد      ها در حقو  تجارت بین المللی و رقابت صلاحیای میان آن محاکم بین

 کارهایی برای مواجهه با پیامدهای منفی این امر معرفی نماییم. یت راهدرنهاداریم 
 ی مسبئله ابابدا   شبده اسبت،   ینتبدو در چهار قسبمت   که بر اساس این توضیحات، در بخش نخست،

               ّ        کنیم کبه آیبا تعبد د     کنیم و بررسی می را تبیین می الملل نیبتجارت حقو   ی تعدد محاکم در حوزه
الملل نیز پدید آمده است یا خیر. با توجه به پاسخ مثبت ببه ایبن پرسبش، در     ی تجارت بین در حوزه

م. سب ب،  کنبی  الملل را بیبان مبی   ها در حقو  تجارت بین قسمت دوم، آثار تعدد محاکم و صلاحیت
وفصببل  اخببالاف سببازمان تجببارت جهببانی بببرای حببل وفصببل حببلصببلاحیت انحصبباری سببازوکار 

                                                                                                                                                    
1.  Lavranos 

             اناخاب روش    -   287   ی      ماده   .2
   ه   یب   ان ی ب   ک   یب    ق   یب                                               بعدازآن، هر کشور آزاد خواهبد ببود کبه از طر      ی         در هرزمان   ا ی         عهدنامه   ن ی          الحا  به ا   ا ی     ی                 در موقع امضا، تصو   . 1
  : د ی             را اناخاب نما         عهدنامه   ن ی ا   ی    اجرا   ا ی   ر ی                         وفصل اخالافات مربوط به تفس    حل   ی   برا   ر ی         چند روش ز   ا ی   ک ی   ، ی   کاب
  ؛ 6  ت   وس ی              شده مطابق با پ   ل ی   تشک   ا ی       حقو  در   ی     الملل   ن ی ب     وان ی   ( د   الف
   ی؛       دادگسار   ی     الملل   ن ی ب     وان ی   ( د ب
  ؛ 7     وست ی              شده مطابق با پ   ل ی   تشک   ی    داور     وان ی   ( د ج
           شده در آن.                          چند گروه از اخالافات مشخص   ا ی   ک ی   ی   برا   8     وست ی              شده مطابق با پ   ل ی   تشک    ژه ی و   ی    داور     وان ی   ( د د
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یت سبازوکارهای  باصبلاح المللی، و مواردی که صلاحیت سبازوکار سبازمان    اخالافات تجاری بین
هبای   گیبرد، را ببا رکبر نمونبه     های تجارت آزاد در تعارض قرار می نامه وفصل اخالاف موافقت حل

یبت، ابزارهبایی کبه ببرای حبل      درنهاکنبیم.   المللی ارزیابی مبی  ی قضایی تجاری بین عملی در رویه
با توجبه ببه حجبم زیباد قواعبد      ، کنیم. در بخش دوم اند را ارائه می یشنهادشدهپتعارضات صلاحیای 

های تجارت آزاد و اهمیت  نامه ماهوی مشارک میان رژیم تجاری سازمان تجارت جهانی و موافقت
ببرای بهببود تعباملات    کبه   ییرهبا کا راههبا،   اخبالاف آن  وفصبل  حبل سبازوکارهای  مشارکت میان 

 کنیم. ها را ارزیابی می اند را ارائه و امکان موفقیت آن یشنهادشدهپمشارکای میان این سازوکارها 
 

 الملل و آثار آن در حقوق تجارت بین 1ها تبیین تعدد محاکم و صلاحیت .1
تبر   الملبل اقببال ببیش    ها و محاکم در حقبو  ببین   مثبت تعدد دادگاهی  گونه که اشاره شد جنبه همان
ی تجبارت   آمیز اسبت. ایبن امبر در حبوزه     های مسالمت وفصل اخالافاتشان از راه ها برای حل دولت
 16کشور جهان عضو سازمان تجارت جهبانی و   164شده است. امروزه  خوبی نشان داده الملل به بین

اسباس، اکثبر    ببراین  2کرات ببرای پیوسبان ببه ایبن سبازمان هسباند.      کشور دیگر در حال انجام مبذا 
وفصبل اخبالافش صبلاحیت     ی حبل  نامبه  کشورهای دنیا عضو سازمانی هساند که به موجب  تفباهم  

اجباری برای رسیدگی به اخالافات تجاری میبان اعضبای خبود را دارد. از طبرف دیگبر، خواسبت       
ر و خبارج از چبارچوب نهبادی سبازمان در قالب       ها برای آزادسازی تجباری فراتب   ی دولت فزاینده
ای  های اقاصادی منطقبه  ای و ائالاف های تجارت آزاد، تجارت ترجیحی، تجارت منطقه نامه موافقت

گیبری تعبداد زیبادی از معاهبدات دوجانببه و چندجانببه ببرای تسبهیل          ای موج  شبکل  و فرامنطقه
وفصبل اخالافبات برآمبده از تفسبیر یبا       آزادسازی تجاری شده است. اکثر این معاهدات ببرای حبل  

ی سازوکارهایی هساند. در چنین حالای و با ایبن تبورم از سبازوکارها امکبان      اجرایشان دربردارنده
یاببد و امکبان صبدور احکبام      پوشان، رقی  و حابی ماعبارض افبزایش مبی     های هم ایجاد صلاحیت

خطببر عببدم انسببجام و  الملببل را در معببرض ماعببارض از سببوی ایببن محبباکم حقببو  تجببارت بببین 
که این سازوکارهای ماعدد پیامدهای مثبای داشاه باشند، یعنبی   دهد. تاجایی پذیری قرار می بینی پیش

وفصل اخالافات کمک کنند، چالشی ایجاد نخواهبد   الملل به حل بدون آسی  به انسجام حقو  بین
هبای   فبی، ماننبد رسبیدگی   شبود کبه ایبن پدیبده ببا آثبار و پیامبدهایی من        شد. مسئله آنجا مطرح می

                                                                                                                                                    
     دارد    ی      لمللب  ا   ن ی   بب    ی  ها                     تعدد محاکم و دادگاه   ی    ده ی     که پد   ی       از آثار   ی ک ی               در نظر داشت که    د ی          نکاه را با   ن ی     کار ا   ی     ابادا   ن ی     در هم  1.
   ی                 است و بخبش مهمب     ی     الملل   ن ی ب   ی  ها                     تعدد محاکم و دادگاه   ی      ّ اثر فنّ   ن ی  تر             است، که مهم              و گاه ماعارض     ی  رق   ی  ها   ت ی   صلاح     جاد ی ا

    ات   یب       در ادب   ق   یب   عم       ونبد  ی         تناور و پ   ن ی                            مسئله اخاصاص دارد. به جهت هم   ن ی           کرد به حل ا   م ی    خواه   ی                که در ادامه بررس    یی     کارها        از راه
   دو    ن   یب  ا   ی         و همراهب        ونبد  ی             نشبان دادن پ    ی             مقالبه ببرا     ن ی    در ا   ز ی             شده است. ما ن         اسافاده   ز ی ن   « ت ی   ّ     تعدّد صلاح »    ارت      از عب       الملل   ن ی      حقو  ب

  .   ایم              اسافاده کرده   «  ها   ت ی   ّ             تعدّد محاکم و صلاح »               موضوع از عبارت 

2 .https://www.wto.org/english/thewto_e/whatis_e/tif_e/org6_e.htm  

https://www.wto.org/english/thewto_e/whatis_e/tif_e/org6_e.htm
https://www.wto.org/english/thewto_e/whatis_e/tif_e/org6_e.htm
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المللی به دنبال  دانان و کنشگران بین چندگانه یا صدور احکام ماعارض، همراه باشد. در اینجا حقو 
 ها و پیامدهای منفی این امر خواهند بود. اندیشی برای کاهش آسی  چاره

ها  و صلاحیت با توجه به این توضیحات، در این مقاله نیز ما ابادا توصیفی از چگونگی تعدد محاکم
وفصبل   الملبل خبواهیم داشبت. سب ب، صبلاحیت انحصباری سبازوکار حبل         در حقو  تجارت ببین 

ی آن بببا سببایر سببازوکارهای  اخببالاف سببازمان تجببارت جهببانی را توضببیا خببواهیم داد و رابطببه 
 وفصل اخالاف را بررسی خواهیم کرد. حل
 

وق تجاارت  هاا در حقا   ساختاری تعدد محااکم و صالاحیت   -عوامل تاریخی .1-1
 الملل بین

داده است.  یروالملل  ی بیست و یکم تغییر مهمی در حقو  بین ی بیسام و اوایل سده در اواخر سده
هبای نهبادی    ی رویبه  ای ببه بحبث دربباره    هبای آمبوزه   ی تمرکز مباحث از تحلیبل  در این تغییر نقطه

خباص دانبش و   هبای   حرکت کرده است. از طریق تخصصبی کبردن )یعنبی از طریبق ایجباد رژیبم      
، «زیسبت  ی محب حقبو   »، «حقبو  بشبر  »، «حقبو  تجبارت  »هایی ماننبد   ی فنی در حوزهاوهارنظرها

ی حقبوقی ببه    و غیبره( جهبان رویبه   « حقبو  اروپبایی  »، «المللبی  حقو  کیفری بین»، «حقو  امنیت»
گیبری سیاسبی    شده است. به همین دلیل اسبت کبه کنبدوکاو ببرای جهبت      یمتقسهایی نهادی  پروژه
گیبرد   وزی شکل تعارض صبلاحیای و مجادلبه میبان واژگبان تخصصبی رقیب  را ببه خبود مبی         امر

هبای   الملل و تبدیل آن به رژیبم  حقو  بین شدن یتخصصی  . نایجه2(18-17: 2009، 1          )کاسک نیمی
الملل است، کبه   های ماعارض و عدم تجانب در حقو  بین ها و موقعیت خاص دانش ایجاد انگیزش

ی  نوببه  شبود. ایبن امبر ببه     الملل نیز ایجاد مبی  حقوقی آن مانند حقو  تجارت بینهای  در زیر سیسام
پوشان )که شاهدی بر پیوند جزئی یا محبدود هسباند(،    ای هم ی نهادها و قواعد منطقه خود به توسعه

 4(.232: 1961، 3شود )هافمن یت چندپارگی نظم حقوقی منجر میدرنهاو 
هبای   ی صبلاحیت  رسبند ببا مسبئله    شدن مبی  چیدگی و تخصصیهایی که به سطحی از پی تمام سیسام

شوند. در این معنا، مسائلی که نظم                           ی قضایی  ماعارض، مواجه می رقی  و پیامد آن، یعنی خطر رویه
ی آن است، نبه نشبانی از بحرانبی     تر نشانی از بلوغ فزاینده المللی با آن مواجه است بیش حقوقی بین

                                                                                                                                                    
1. Koskenniemi 

                                                        ی پیوند، و نیز مبنای مشارک، میان مباحبث نظبری مرببوط                         طور کاملا  موجز نطقه                                           در این عبارت کوتاه از مارتی کاسک نیمی، به   .2
                               ی در خصبوص تعارضبات صبلاحیای         الملل                  دانان و قضات بین                        الملل و مباحث فنی حقو                                    به معمای وحدت و چندپارگی حقو  بین

       یابیم.       را می

3. Hoffmann 

                          یش ببرای توصبیف وضبعیت        هبا           اسبادلال      ها و                                      به نگارش درآمده است اباکار در عبارت      1961               ی هافمن در سال                  با این که مقاله  4.
                           المللبی، ببا توجبه ببه         ین                         ای و چندپاره شدن نظام بب                   گیری قواعد منطقه          بینی شکل                   کاربرد دارند. پیش        همچنان      الملل                 امروز حقو  بین
         المللبی                                                                                  ای درخشان از تحلیل دقیق یک اندیشمند علبوم سیاسبی از  مناسببات حقبوقی ببین                             المللی آن دوران، نمونه              نظم حقو  بین

     است.
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الملبل خبود ببه     ن پیچیدگی سیسامی و عدم انسجام نظام حقبو  ببین  (. ای41: 2007، 1شایع )دوپوی
دهبد، کبه در    هبا شبکل مبی                             ّ                 سیسامی برای پدید آمدن تعد د محاکم و صبلاحیت -        ّ      عوامل فن ی درون

ساخااری قابل بررسی هساند. امروزه، و پب از پایبان جنبس سبرد، گسبارش     -کنار عوامل تاریخی
ای،  ی تجباری منطقبه   نامبه  هبای دیگبر: موافقبت    ببا عببارت  های تجبارت آزاد )یبا    نامه انعقاد موافقت

اخالافبات   وفصبل  حل                                                      های تجاری ترجیحی(، که معمولا  در مان خود سازوکاری برای  نامه موافقت
المللبی ببه    های ببین  ترین عوامل تعدد محاکم و صلاحیت اند، از مهم نامه اندیشیده برآمده از موافقت

 آید. شمار می
طبور   الملل ببه  طور عام و حقو  تجارت بین الملل اقاصادی به ای که حقو  بین للیالم ابادا فضای بین

طبور اساسبی محصبول     الملل اقاصبادی ببه   کنیم. حقو  بین خاص در آن شکل گرفت را بررسی می
ی پبب از جنبس سبرد، اسبت. حقبو        طبور خباص دوره   ی پب از جنبس جهبانی دوم، و ببه    دوره
 خوبی تعریف شده است: به الملل اقاصادی در عبارت زیر بین

گبذاری و   الملل که معباملات فرامبرزی در کالاهبا، خبدمات، ارز، سبرمایه      ای از[ حقو  بین ]شاخه
چنبین رفباه    الملل خصوصی و هبم  اساثنای[ مواردی که در موضوعات حقو  بین مالکیت فکری، ]به
 (.769: 2006، 2کند )واگت گیرند، را تنظیم می اقاصادی قرار می

الملبل اقاصبادی اسبت     هایی از حقو  ببین  ی حوزه الملل دربردارنده ن میان، حقو  تجارت بیندر ای
سبروکار دارنبد. اغبرا  نخواهبد     « معاملات فرامرزی در کالاها، خدمات ... و مالکیت فکری»که با 

الملبل   الملبل اقاصبادی پویباترین و فراگیرتبرین شباخه در حقبو  ببین        بود اگر ادعا کنیم حقو  بین
الملبل عمبومی. امبا، ماننبد      های حقبو  ببین   ی اجرا و تبعیت در بین تمام شاخه ت، با بهارین سابقهاس

ویبژه   الملل اقاصادی، ببه  کننده در حقو  بین                 ّ       طورکلی، نوعی تعد د نگران الملل عمومی به حقو  بین
 در سی سال اخیر، به وجود آمده است.

الاجببرا وجببود دارد. تعببداد زیببادی نهبباد و  زمی تجببارت آزاد لا نامببه موافقببت 400امببروزه بببیش از 
الملبل اقاصبادی وجبود دارد کبه شبامل بسبیاری از        ها در حقو  تجبارت ببین   سازوکار مبانی بر آن

گبردد. هماننبد    وفصل اخالافشبان مبی   ای و نهادهای حل های تجاری منطقه نامه های موافقت دبیرخانه
هبای حقبوقی    هبا در زیرسیسبام   صبلاحیت  طبور کبل، تعبدد محباکم و     الملبل عمبومی ببه    حقو  بین

الملل، سازوکارهای  ما در حقو  تجارت بین موردبحثالمللی نیز اتفا  افااده است. در موضوع  بین
هببای صببلاحیای بببا سببازوکارهای   پوشببانی وفصببل اخببالاف سببازمان تجببارت جهببانی بببا هببم  حببل

فات امکبان اقامبه در براببر هبر     های اخالا های تجارت آزاد مواجه است و برخی از دساه نامه موافقت
المللبی و سبایر    پوشانی صلاحیای میان رژیبم تجباری ببین    چنین، امکان هم دو سازوکار را دارند. هم

هبا هبم در    الملل نیز وجبود دارد. یعنبی امکبان دارد اخالافبی میبان طبرف       های حقو  بین زیرسیسام

                                                                                                                                                    
1.  Dupuy 
2.  Vagts 
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فصبل اخبالاف غیرتجباری، ماننبد     و سازوکار سازمان اقامه گردد و هم در براببر سبازوکارهای حبل   
 1دیوان دادگساری اروپایی، اقامه شود.

هبایی   طبور خباص نگرانبی    الملل به نحوی منفی تلقی شده است. به تعدد در نظم حقوقی تجارت بین
عنبوان یبک شباخه را تضبعیف      الملبل ببه   وجود دارد که این امر توسعه و انسجام حقو  تجارت بین

ای کبه بسبیار ببه مفباهیم مرببوط ببه کبارایی اقاصبادی          ببرای حبوزه   (.105: 2008، 2کند )ببرود  می
 شدت ناکارآمد است و پیشبرفت  خورده است، این نگرانی وجود دارد که چندپارگی کنونی به گره

                 الملل تقریبا  به کند. درنهایت، ازآنجاکه حقو  تجارت بین ها را تضعیف می اقاصادی در تمام حوزه
طبور   و قوی اسبت، تعبدد و عبدم انسبجام احامبالی آن ببه      « زنده»ی  فردی یک شاخه نحو منحصربه

 (.28-27: 2017، 3ها منجر خواهد شد )پیکر های مافاوت یا حای سوءفهم ای به فهم فزاینده
 

 الملل ها در حقوق تجارت بین تعدد محاکم و صلاحیت  آثار .1-2
نحبوی اسبت کبه موجب  پدیبد      المللی کنبونی ببه    گونه که اشاره شد ساخاار نظام حقوقی بین همان

الملبل شبده اسبت. ایبن      های مانوع حقو  بین المللی ماعدد در حوزه های بین آمدن محاکم و دادگاه
 کنیم. ها را بیان می ترین آن تعدد خود آثار و پیامدهای مانوعی  به دنبال دارد که در این قسمت مهم

 

 الملل حقوق تجارت بین 4چندپارگی .1-2-1
اخبالاف ببرای    وفصبل  حبل هبای تجبارت آزاد و سبازوکارهای     نامه تعداد موافقت افزایش سریع در

های مربوط ببه چنبدپارگی    ی تجارت آزاد به تبلور نگرانی نامه الاجرا کردن هنجارهای موافقت لازم
                                                                        المللی منجر شده است. دلایل این امر تقریبا  مشابه همبان دلایبل در حقبو      رژیم حقو  تجاری بین

هبای مضباعف مافباوت. هماننبد دلایبل چنبدپارگی        ومی هساند، الباه با برخی شاخصالملل عم بین
های جدید رشبد   ی بس  آن به شاخه الملل نیز، درنایجه الملل عمومی، حقو  تجارت بین حقو  بین

ویبژه ببه ایبن دلیبل کبه حقبو         پیداکرده است. این امر پب از جنس سرد رونق پیداکرده اسبت ببه  
های ماعاق  آن، در زمبان صبلا افبزایش     نامه ی تعاملات تجاری و موافقت مثابه الملل به تجارت بین
الملل بازتبابی از   الملل عمومی، تعدد در حقو  تجارت بین چنین، همانند حقو  بین کند. هم پیدا می

، ماننبد دور دوحبه،   1995ویژه شکست مسامر رویکردهبای چندجانببه از سبال     عدم بلوغ نسبی و به
تواند  الملل عمومی، این چندپارگی می (. درنهایت، همانند حقو  بین27-26: 2017کر، باشد )پی می

 ناپذیر نیز باشد. هم طبیعی و هم اجاناب
 

                                                                                                                                                    
          ه هبم در                          واردات مبوز دانسبت کب      ی     ببرا     یی               جوامبع اروپبا     م   یب                  اخالاف مربوط به رژ      توان   ی         خصوص را م   ن ی          نمونه در ا   ن ی  تر     مهم  1.

         شده است.    ها   ی  دگ ی  رس   ی            موج  اقامه   ی     رتجار ی غ   ی         سازوکارها   ر ی                            وفصل اخالاف سازمان و هم در سا            سازوکار حل

2.  Broude 
3.  Picker 
4.  Fragmentation  
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 1پوشان یا رقیب های هم صلاحیت .1-2-2
المللی این است کبه چنبد محکمبه ببه یبک       ها و محاکم بین یکی از آثار مهم و طبیعی تعدد دادگاه

هبا وجبود نداشباه باشبد.      پوشان آن قواعد کافی برای مواجهه با صلاحیت هم دعوا رسیدگی کنند و
المللبی دادگسباری،    پوشان میان سازمان تجارت جهانی و سایر نهادها، مانند دیوان بین صلاحیت هم
طور نظری ممکن اسبت، و در عمبل نیبز     المللی حقو  دریاها یا نهادهای حقو  بشری، به دیوان بین

(. ببا توجبه ببه اشباراک موضبوعی و      683: 1999، 2                     ب       ل افبزایش اسبت )کینگزب ری    احامال آن در حا
هبای   های تجبارت آزاد احامبال ایجباد صبلاحیت     نامه ماهوی میان سازمان تجارت جهانی و موافقت

یافابه   یشافبزا هبا نیبز در عمبل     اخبالاف آن  وفصبل  حلپوشان و گاه ماعارض میان سازوکارهای  هم
 است.

 

 3ندگانههای چ رسیدگی .1-2-3
زمبان بااینکبه    آیبد ایبن اسبت کبه، هبم      المللبی برمبی   ها و محاکم بین                    ّ        اثر دیگری که از تعد د دادگاه

المللی به  ها و محاکم بین ی دادگاه شود و تعداد فزاینده به امری عادی بدل می 4المللی دادگزاری بین
در یک نهاد مورد رسیدگی ورافت  توانساند به                        کنند، مسائلی که قبلا  می های مخالفی عمل می روش

. (684: 1999        ب     )کینگزب ری،   گیرنبد   ناگهان در نهاد دیگری مبورد رسبیدگی قبرار مبی     قرار گیرند، به
به جریبان   6های ماعاق  و رسیدگی 5های موازی توانند در قال  رسیدگی های چندگانه می رسیدگی

همبان  با  رابطهدر را  جدیدی یها یدگیرس یک اخالاف یها طرفهای موازی،  افاند. در رسیدگی
ی  کبه محکمبه   کننبد، پبیش از آن   مبی اقامبه   یگبر ید یالملل نیب ی محکمه ای وانیدر برابر د اخالاف

که افاند  نیز هنگامی به جریان می ماعاق  یها یدگیرسنخست مبادرت به صدور حکم کرده باشد. 
هبر  ازآن  اما پبب ست، کرده ا یریگ میتصم یدر خصوص اخالاف یالملل نیب ی محکمه ای وانید کی
 ایب  وانیب با همبان اخبالاف را در براببر د    رابطهدر  یدیجد یها یدگیرس اخالاف یها از طرف کی

 (.17: 2003، 7)شانی کند میاقامه  یمافاوت یالملل نیب ی محکمه
تر از آن                                         ّ           توان آورد که مسائل احامالی همراه با تعد د محاکم جدی های بسیاری می هرچند نمونه

مراتبی هبر چبه باشبد، ایبن امبر تنهبا راه ببرای         سلسله                    ّ     کنیم، اما خطرات تعد د غیر صور میاست که ت
                                                                المللی در حضور طرف سوم از طریبق مراجبع رسبیدگی  مبانبی ببر       وفصل اخالافات بین افزایش حل

پذیری عملی و مبؤثر اخالافبات،    عنوان سهمی بزرگ در دادرسی قانون است. در عوض، این امر به

                                                                                                                                                    
1.  overlapping jurisdictions or competing jurisdictions 
2.  Kingsbury 

3.  Multiple proceedings 
4.  International Adjudication 

5.  Parallel proceedings 
6.  Subsequent proceedings 
7.  Shany 
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الملبل   هبای معاببر حقبو  ببین     ی دادخواست ذیر ساخان تصمیمات قضایی و تعمیق پیکرهپ بینی پیش
پبذیری و   المللبی بباور دارنبد کبه دسبارس      دانبان ببین   هرحال، بسبیاری از حقبو    تلقی شده است. به

دهد. در ایبن   المللی را ارتقا می المللی، حاکمیت قانون در رواب  بین ی فزاینده از محاکم بین ه اسافاد
المللبی   هبا و محباکم ببین                                ّ              های اوهارشده در رابطه ببا تعبد د دادگباه    ای، اکثر نگرانی ارچوب حرفهچ

ای اسبت کبه    ی مسبائل سیسبامی   ی مطلوبیت راتی ایجاد چنین نهادهایی نیست، بلکه دربباره  درباره
 (.686-688: 1999                زند )کینگزب ری،  ها دامن می    ّ       تعد د به آن

 

 جارت جهانیصلاحیت انحصاری سازمان ت .1-3
نبدرت دیبده    الملل ببه  اخالاف با صلاحیت انحصاری در حقو  بین وفصل حلایجاد یک سازوکار 

اخبالاف را مبانبی ببر     وفصل حلالمللی رجوع به نهادهای  های بین                           شود، چرا که معمولا  عهدنامه می
            ات  صبلاحیت  های نادر ایجاد ترتیبب  گیرند. یکی از این نمونه های اخالاف در نظر می رضایت طرف
کبه ببه    1اخبالاف،  وفصبل  حبل هبای حباکم ببر     ی قواعبد و رویبه   نامه توان در تفاهم انحصاری را می

 شده است، یافت. یمهضمی سازمان تجارت جهانی  نامه موافقت
طورکلی به نحوی تفسیر شده است کبه انحصبار    به 2اخالافات وفصل حلی  نامه تفاهم 23ی  ماده

اخبالاف سبازمان    وفصبل  حلالمللی مرتب  با تجارت را برای رکن  ت بینمطلقی در رابطه با اخالافا
هبای یبک اخبالاف همیشبه      کند. الباه نجواهایی مبنی بر این ادعا نیز وجود دارد که طرف برقرار می

که وضبعیت عناصبری کبافی     توانند مرجع رسیدگی دیگری را اناخاب کنند، حداقل در هنگامی می
یجه خبروج از  درنای مراکش قرار دارد و  نامه ی موافقت شده ام تعریفداشاه باشد که خارج از سیس
 (.38: 2007کند )دوپوی،  ی یادشده را توجیه می نامه قلمرو اجرای مطلق تفاهم

هبای   و منبع اسبافاده از رویبه   « بایبد »)اصبطلاح   23ی  کاررفاه در ماده در نگاه نخست، ادبیات به
هبای   دهد، که ارجاع پرونبده  ی را نشان مینا منعطفحصاری رسد رژیم صلاحیای ان بدیل( به نظر می

                                                                                                                                                    
1.  Memorandum of Understanding on Rules and Procedures Governing the Settlement of Disputes; or 
Dispute Settlement Understanding (DSU), Annex 2 to the Agreement establishing the World Trade 
Organization, 15 Apr. 1994. 

                    تقویم نظام چندجانبه  -  23  ی       ماده  2.
   ی    هبا         نامبه              در موافقبت      شده   ی ن ی ب   ش ی               لطمه به منافع پ   ا ی     رفان     ان ی          موارد از م   ر ی  سا   ا ی                            اعضا درصدد جبران نقض تعهدات     که   ی     هنگام  - 1

             به قواعبد و     د ی  با   ،    آیند   ی            تحت پوشش برم   ی  ها      نامه        موافقت   ی  ها        از هدف   ک ی      به هر    ی  اب ی               بر سر راه دست   ی        رفع مانع   ا ی         تحت پوشش 
  .  ند ی   نما   ت ی      ها تبع              شوند و از آن      اوسل      نامه م       تفاهم   ن ی ا   ی  ها   ه ی  رو
      اعضا:   ی     موارد   ن ی     در چن  - 2

           از اهبداف     ک   یب           ببه هبر      ی  اب   یب        دسبت    ا   یب     ده   یب         لطمبه د    ا   یب         رفابه        یبان    ازم   ی             داده، منبافع     رخ   ی     نقضب       کبه       یبن       ببر ا     یر  دا   ی م ی   تصم   چ ی   ( ه   الف
                       [ حبل اخبالاف مطبابق     ی    هبا    ه   یب                                                       رو شده است اتخار نخواهند کرد، مگر ببا توسبل ببه ]رو              مانع روبه            تحت پوشش با    ی  ها      نامه        موافقت

      رکبن     ا   یب    ی  دگ ی    رسب       ئبت  ی                    منبدرج در گبزارش ه     ی    هبا         افابه  ی                را منطببق ببا      ی م ی   تصم   ن ی    [ چن   عضا          نامه، و ]ا       تفاهم   ن ی ا   ی  ها   ه ی          قواعد و رو
                            نامه صادرشده اسبت، اتخبار          تفاهم   ن ی        که طبق ا   ی        حکم داور   ک ی     موج      به   ا ی    ده ی               رکن حل اخالاف رس     ی         که به تصو      دنظر ی   تجد

   (.   611  :     1398                             )ببینید: سازمان جهانی تجارت،             خواهند کرد
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کنبد. ماهیبت    برخاساه بر اساس سیسام حقوقی سازمان به هر مرجع قضبایی خبارجی را ممنبوع مبی    
ایببالات ماحببد ی  در پرونببده 1999در تصببمیم هیئببت سببازمان در سببال   23(1ی ) انحصبباری مبباده

 1است. قرارگرفاهید نیز مورد تأی 1947قانون تجارت  301-310های  بخش
هبای تجبارت آزاد خبود سبازوکاری      نامبه  که موافقبت  یناو  23ی  ماده 2هرچند، با توجه به بند 

کننبد ایبن صبلاحیت انحصباری ببا       نامبه مقبرر مبی    اخالافبات برآمبده از موافقبت    وفصبل  حلبرای 
 وفصبل  حبل  ی نامبه  تفباهم  25(10ی ) هایی مواجه شده است. نخست، باید بدانیم که ماده محدودیت

را از طریبق داوری، یعنبی خبارج از     اخالافشبان دهبد تبا توافبق کننبد      ها اجازه می اخالاف به طرف
کاررفابه در   کننبد. دوم، ادبیبات ببه    وفصل حلاخالاف سازمان،  وفصل حل                      ساخاار معمول  نهادهای 

خبارجی   وفصبل  حبل هبای   از جان  رویه 2«تصمیمات»تنها  چراکهنوعی مبهم است  به 23(2ی ) ماده
را  اهبدافش در خصوص نقض نظام حقوقی سازمان، از دست دادن منافع بر اساس آن یا آسبی  ببه   

هبای سبازمان ببه     نامبه  موافقبت  3تفسبیر روشنی امکان ارجاع اخالافات بر سبر   کند. ماده به ممنوع می
خبالاف  ا وفصل حلدارد. سوم، روشن نیست که آیا از  ها و محاکم خارجی را از میان برنمی دادگاه

تبوانیم اسبادلال    ای نیز جلوگیری شده است یبا خیبر. ببرعکب، مبی     بر اساس ترتیبات تجاری منطقه
شبده باشبد ادبیبات     یرفابه پذطور رسمی در همامان رژیم حقوقی مافاوت  کنیم که اگر تصمیمات به

ی  نامه اهمتف 1(2ی ) کند. درنهایت، مطابق ماده های بدیل را ممنوع نمی توسل به رویه 23(2ی ) ماده
های تحت پوشش  نامه در موافقت شده اخالاف یافت وفصل حلاخالاف، قواعد مخاص  وفصل حل

رسبد کبه شبروط مخباص      یجه، به نظر میدرنا. ترند مهماخالاف  وفصل حلی  نامه از مقررات تفاهم
 5یاهیب و بهداشبت گ  یاعمال اقدامات بهداشا ی نامه موافقت 114ی  گری صلاحیت، مانند ماده تنظیم

کند، باید غلببه داشباه    اخالاف سازمان را مقرر می وفصل حلکه صلاحیت غیرانحصاری تشکیلات 
نامبه ببر اسباس سیسبام      دهد که ماهیت انحصاری صبلاحیت تفباهم   باشند. تمام این معیارها نشان می

 (.185-183: 2003اخالاف سازمان از نفورناپذیر بودن دور است )شانی،  وفصل حل
 

                                                                                                                                                    
                                 که هبر سیسبام دیگبری مسباثنا        ی   نحو    به                  اخالاف ماوسل شوند،       وفصل    حل  ی       نامه             اخالاف تفاهم      وفصل    حل                   اعضا باید به سیسام  »  1.

        ببینید:   «.    شود
US   Sections 301-310 of the Trade Act of 1974, WTO Doc., WT/DS152/R (1999). 
2. determinations 

3. interpretation 
              ها و حل اخالاف       مشورت  -  11     ماده   4.
   ا   یب       لبه  ی  جم   ی           ببه مسباع        توسل           ازجمله حق   ، ی     الملل ن ی ب   ی  ها      نامه        موافقت    گر ی                       نامه به حقو  اعضا طبق د        موافقت   ن ی    در ا   ز ی چ   چ ی ه  - 3    ... 

            لطمبه وارد     ی       المللب  ن ی          نامبه بب                 هبر موافقبت            چبارچوب     در        جادشده ی ا   ا ی   ی     الملل ن ی ب   ی  ها        سازمان   ر ی  سا    لاف        وفصل اخا    حل   ی         سازوکارها
   (.   184  :     1398                             )ببینید: سازمان جهانی تجارت،             نخواهد کرد

5.  Agreement on the Application of Sanitary and Phytosanitary Measures (SPSM Agreement), Annex 
1A to WTO Agreement, 15 Apr. 1994, Art. 11(3). 
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اختلاف سازمان تجارت جهانی و  وفصل حلتعاملات میان سازوکارهای  انواع .1-4
 های تجارت آزاد نامه موافقت

وفصل اخالاف سازمان تجارت جهانی  پردازیم که سازوکارهای حل در این قسمت به این مسئله می
هبای اسباقرار    ای ببا یکبدیگر دارنبد. در نخسباین سبال      هبای تجبارت آزاد چبه رابطبه     نامه و موافقت

المللبی   وفصل اخالاف ببین  ای که یک سیسام حل عنوان نمونه وفصل اخالاف از آن به سازوکار حل
وفصل اخالاف نگذشاه بود که  کردند. چندان از اساقرار سازوکار حل چگونه باید باشد حمایت می

ببر  المللبی، اثرگبذاری خبود                    ّ                      دانان، یعنی تعد د و چندپارگی محاکم بین ی مورد نگرانی حقو  مسئله
ی  کننبده  ای کبه از فقبدان قواعبد تنظبیم     وفصل اخالاف سازمان را آغباز کبرد؛ مسبئله    سازوکار حل

 (.283-282: 2011، 1ی میان محاکم مافاوت برآمده است )لیم و گائو رابطه
گوییم باید در نظر داشاه باشیم که این امبر آثبار    که از تعدد محاکم و آثار آن سخن می هنگامی
 ببه لحبا   ی دیگبری کبه    کند؛ یعنی باید یک محکمه را ببا محکمبه   آشکار می« سهمقای»خود را در 
هبای   های موضوعی و شخصی با یکدیگر نزدیکی و مشابهت دارند مقایسه کنبیم و حبوزه   صلاحیت

تبرین   ینجا تمرکز مبا ببر تجبارت اسبت، مهبم     اکه در  یناها را بررسی کنیم. با توجه به  پوشان آن هم
اخبالاف سبازمان    وفصبل  حبل الملل، یعنبی سبازوکار    لافات در تجارت بیناخا وفصل حلسازوکار 

ها و تعارضات صبلاحیای   پوشانی را مبنا قرار خواهیم داد و آثار تعدد محاکم و هم 2تجارت جهانی،
هبای تجبارت    نامه ی این سازوکار با سازوکارهای موافقت کارهای مربوطه را در پرتو رابطه و نیز راه

 از برآمببده نهادهببای در اخالافببات وفصببل حقببوقی حببل نظببام چراکببهیم کببرد؛ آزاد بررسببی خببواه
 حقبوقی  نظبام  از برآمبده          حقبوقی   نظبم  ببا  مافاوتی حقوقی نظم ای منطقه و دوجانبه های نامه موافقت
 ی نامبه  موافقبت  3اروپبایی،  کمیسبیون  مبورد  در مثال طور به دهند، می ارائه را جهانی تجارت سازمان
 جنبوبی  آمریکبای  کشبورهای  مشبارک  ببازار  ی نامبه  موافقت 4،(نفاا) شمالی ایآمریک آزاد تجارت

 5.(مرکوسور)
هبا، ببر مبنبایی                                       کند که هدف آن ارتقای کاهش  تعرفبه  ی مراکش مقرر می نامه ی موافقت مقدمه

پیوسباه،   هبم  آمیز و ایجاد سیسام تجاری ببه                                                       ماقابل و مشارکا  سودمند، برای از بین بردن رفاار تبعیض
ای هسباند   گرایی مفاهیم کلیبدی  اساس، عدم تبعیض و چندجانبه و بادوام است. براین دسارس تر در

هبای   نامبه  کننبد. ببرخلاف ایبن، موافقبت     المللی سبازمان را تعریبف مبی    که رژیم حقو  تجاری بین
هبا را   ای هساند کبه تنهبا تجبارت میبان تعبداد کمبی از طبرف        های تجاری نامه تجارت آزاد موافقت

روشی دوجانببه کبه    دهند، اما به ها نیز موضوعات تجاری را پوشش می کنند؛ بنابراین، آن ل میتسهی
اسباس، در یبک    کننبد. ببراین   ی تجبارت آزاد تبعبیض اعمبال مبی     نامبه  های غیر موافقبت  علیه طرف

                                                                                                                                                    
1. Lim and Gao 
2.  WTO Dispute Settlement Mechanism 
3.  European Commission (EC) 
4.  North American Free Trade Agreement (NAFTA) 
5. Mercado Común del Sur (MERCOSUR): Common Market of the South 
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توانبد هبم از سبوی     ای میان شرکای تجاری، اخالافی یکسبان یبا مشبابه آن مبی     نامه ی موافقت رابطه
ی سبازمان تنظبیم شبود. بنبابراین،      ی تجارت آزاد و هم از سوی قواعد چندجانببه  نامه د موافقتقواع
هبای تجبارت آزاد اسبت     نامبه  ی سبازمان در رات موافقبت   پوشبانی ببا رژیبم تجباری چندجانببه      هم

هبای   پوشبانی میبان صبلاحیت    پوشبانی، هبم   ی مهبم از ایبن هبم    (. یک جنببه 19: 2021، 1)فورکولیاا
باشد. ایبن امبر هبم ببه      های تجارت آزاد می نامه اخالاف سازمان و موافقت وفصل حل سازوکارهای

اخالاف در  وفصل حلگیری در خصوص مرجعیت میان محاکم و سازوکارهای  مسائل نظری چشم
اخالافبات ببه    وفصبل  حلهای پرشماری که در آن اصول و قواعد  الملل و هم به پرونده تجارت بین

 شکل داده است.شوند  چالش کشیده می
هبای تجبارت آزاد و    نامبه  اخبالاف موافقبت   وفصبل  حبل ی میان سبازوکارهای   در بررسی رابطه

                                                 المللی  چندپاره، سبه نبوع تعامبل میبان ایبن       سازمان تجارت جهانی در یک رژیم حقو  تجاری بین
 -3و  3تعباملات ماعبارض؛   -2 2تعباملات رقیب ؛   -1تبوان از هبم تفکیبک کبرد:      سازوکارها را می
یبک دولبت حبق     آندهنبد کبه در    هایی را بازتاب مبی  تعاملات رقی  وضعیت 4تعاملات مشارکای.

توانبد در آن اقامبه شبود؛ تعامبل ماعبارض       اناخابی برای مرجع رسیدگی دارد که یک اخالاف مبی 
طبور مبوازی یبا ماعاقب  ببرای همبان        اخبالاف ببه   وفصبل  حلدهد که دو سازوکار  هنگامی رخ می

 وفصبل  حبل افاد که سبازوکارهای   شوند؛ و تعاملات مشارکای هنگامی اتفا  می اهکاررف بهاخالاف 
کننبد یبا یبک     ها میان خود را از طریق همکاری مشارک با یکبدیگر جلب  مبی    کوشی اخالاف هم
جانببه در مشبارکت ببا سبازوکاری دیگبر درگیبر شبود         طبور یبک   اخالاف ببه  وفصل حلسازوکار 

 (.3: 2021)فورکولیاا، 
 دسبارس طور موازی در تمبام مراجبع در    هایی به لت که حق اناخاب دارد رسیدگیاگر یک دو
ی همان اخبالاف در مرجبع    هایی درباره                               یک سازوکار خواهان بعدا  رسیدگی ازآن پباقامه کند، و 

عنوان سازوکار مناس  ماوسبل شبود،    دیگری اقامه کند، یا خوانده به صلاحیت سازوکار دیگری به
های تجارت آزاد، در کنار رقی  بودن، ماعارض نیز  نامه ارهای سازمان و موافقتتعامل میان سازوک
یبک سبازوکار اناخباب شبد، تعباملات قضبایی مشبارکای نیبز          ازآنکبه  پبب عبلاوه،   خواهد شد. ببه 

پذیر است. بنابراین، ممکن است چند نوع از تعاملات قضایی در فراروند دادگزاری اخالافبی   امکان
 (.51-54: 2021مان یا در مراحل مافاوت وجود داشاه باشد )فورکولیاا، ز طور هم یکسان به

 
 

                                                                                                                                                    
1.  Furculiță          
2.  Competing Interactions 
3.  Conflicting Interactions 
4.  Cooperative Interactions 
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اخاتلاف ساازمان تجاارت     وفصال  حلتعاملات متعارض میان سازوکارهای  .1-4-1
 های تجارت آزاد نامه جهانی و موافقت

گبر   اخالاف که در قال  تعارضات صلاحیای جلوه وفصل حلتعاملات ماعارض میان سازوکارهای 
هبا در ایبن خصبوص     تبرین نگرانبی   سازترین نوع تعامل میان سازوکارها است و ببیش  مسئلهشود  می

ی  نامبه  اخالاف موافقت وفصل حلاست. یک تعارض صلاحیای واقعی میان سازوکارهای  ابرازشده
اخبالاف در عمبل در    وفصبل  حبل یاببد کبه دو سبازوکار     تجارت آزاد و سازمان هنگامی تحقق می

                               که قبلا  یک تصمیم قاطع از سبوی   یدرحالکارگرفاه شود،                       سان )کلا  یا جزئا ( بهرابطه با اخالافی یک
است و طرف اخالاف ناراضی همان اخالاف را ببه مرجبع دیگبری     صادرشدهیک مرجع رسیدگی 

پبذیری   بینبی  برد. این امر ممکن است ببا خطراتبی ماننبد از دسبت دادن انسبجام، امنیبت و پبیش        می
هبای   نشبده و هزینبه   اخالاف، اخالافات حبل  وفصل حلی سازوکارهای  هشد سیسام، اعابار تضعیف
 (.51: 2021یافاه همراه باشد )فورکولیاا،  دادخواهی افزایش

های صلاحیای در خصوص موضوعات مرتب  ببا تجبارت از ایبن واقعیبت سرچشبمه       پوشانی هم
شارک آمریکای جنبوبی و  ای )مانند بازار م های اقاصادی منطقه های ائالاف گیرد که اکثر طرف می

ی تجارت آزاد آمریکای شمالی( عضو سبازمان تجبارت جهبانی نیبز هسباند. درنایجبه،        نامه موافقت
های تحت پوشش سبازمان و هبم از    نامه بسیاری از موضوعات مرتب  با تجارت هم از سوی موافقت

هبای ماعبددی    فشود. درنایجبه، اخبالا   های تجارت آزاد تنظیم می نامه سوی حقو  ماهوی موافقت
تواننبد هبم در براببر     ای مبی  های مسباقیم یبا غیرمسباقیم ببر تجبارت منطقبه       در خصوص محدودیت

ی تجبارت آزاد دارای شایسباگی اقامبه شبوند      نامه سازوکار سازمان و هم در برابر سازوکار موافقت
 .(199-200: 2021)فورکولیاا، 

 

ی قضاایی حقاوق تجاارت     های عملی تعارضات صالاحیتی در رویاه   نمونه .1-4-2
 الملل بین

ی تجبارت   نامبه  موضوع تعارضات صلاحیای میان سازوکارهای سازمان تجبارت جهبانی و موافقبت   
هبای   در عمبل، اکثبر پرونبده   ی نظری نبدارد؛ ایبن امبر در عمبل اتفبا  افاباده اسبت.         آزاد تنها جنبه

های عضو نفاا که هم نفابا و   ولتامروز در همامان اخالافات میان د ی مرتب  با تجارت تا به چندگانه
پوشانی میبان   اند اتفا  افااده است. هم شان حاکم هم سازمان تجارت جهانی بر رواب  تجاری ماقابل

گیبرد   وفصل اخالاف نفاا و سازمان در این واقعیت مورد تأکید قرار می های حل های رویه صلاحیت
ارت میان اعضای نفاا ببه تشبکیلات سبازمان    پانزده دعوای بین دولای مرتب  با تج 1995که از سال 

هبای عضبو نفابا ببه      زمان، پنج اخالاف میان دولت شده است. هم تجارت جهانی و نه نفاا ارجاع داده
واگذاری به صلاحیت تشبکیلات سبازمان    همان میزان قابل های نفاا ارجاع داده شد، اگرچه به هیئت

 نیز بودند.
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Volume 15, Issue 57, Autumn 2022  

 

 ببا  و شبد  مطرح سازمان در که 1مکزیک های نوشابه ی وندهدر مشهورترین این اخالافات، در پر
بود، هیئت سازمان درخواست مکزیک مبنی بر اعبراض از   مرتب  نیز نفاا اخالاف وفصل حل سیسام

 ی پرونبده  رسبد  می نظر را ن ذیرفت. به نفاا بیسام فصل اساس بر داوری نفع هیئت صلاحیت خود به
 هبای  سیسبام  میبان  صبلاحیای  رقاببت  ی مسبئله  آن در کبه  بود ای پرونده اولین ،مکزیک های نوشابه
سبازمان   جهبانی  سیسبام  و آزاد تجبارت  های نامه موافقت اساس بر شده تأسیب اخالافات وفصل حل
 .(296: 2008شد ) لاورانوس،  مطرح روشنی به

 اسبت یسدیگری که از تعارضات صلاحیای حکایت دارد اخبالاف مرببوط ببه    مشهور  ی پرونده
در رابطه  در این اخالاف سیاست جدید جامعهاست.  2ی اقاصادی اروپا از سوی جامعهموز  واردات

قبرار گرفبت.    عابراض مبورد ا  4تگبا  هیئبت و  3ییاروپبا  یدادگسبار  وانیبا واردات موز در برابر د
البوداد   کاملبه  یهبا  مربوطه شرط ملت استیکه س دیرس جهینا نیگات به ا ئتیگزارش ه که درحالی

مقبررات گبات را رد کبرد و     ببر  تکیبه اروپبا   یدادگسبار  وانیت را نقض کرده است، دبر اساس گا
-47: 2003دانسبت )ببینیبد: شبانی،     یقبانون را  ییاروپبا  یشورا یحقوقبر اساس نظام  ها یگر میتنظ
50.) 

هبای ائبالاف    وفصل اخالاف سازمان و رژیبم  در خصوص تعارض صلاحیای میان سازوکار حل
 لیبب، برزانماکیبب  نیآرژاناب  ی در پرونببدهشببده اسبت.   هبایی اقامببه  ز رسببیدگیای نیب  اقاصبادی منطقببه 

سبازمان   هبای  رسبیدگی سازوکار مرکوسور اقامه کرد،  برابرناموفق در  ییکه در ابادا دعوا ازآن پب
، شبده  روکبش  یهبا  کیلاسبا  - لیب برز ی در پرونبده در اخبالاف مشبهور دیگبری،     5کبرد.  را اقامه

 تیبباز اعمببال ممنوع رعضببو مرکوسببو  یمرکوسببور کشببورها  داوری ئببتیحکببم ه ی درنایجببه
 اروپبایی  . کمیسبیون شبده بودنبد   از سبوی برزیبل مسباثنا   شبده   روکبش  یها کیبر لاسا شده لیتحم

آمیز ببودن اسباثنای    سازمان، مبنی بر تبعیض اخالافات وفصل حل نهاد در را برزیل علیه ای رسیدگی
 نببوده  آمیبز  تبعبیض  مرکوسبور  اسباثنای  کبه  رسبید  جهنای این به سازمان هیئت. کرد اقامه مرکوسور

 کبه  رسبید  نایجبه  این به تجدیدنظر رکن کمیسیون اروپایی، تجدیدنظر است؛ اما پب از درخواست
 مافباوت  رویکردهبای  خلاصه، طور به 6است. توجیه غیرقابل و خودسرانه تبعیضی مرکوسور اساثنای
 هبا  صبلاحیت  رقاببت  نهفابه در  ی ببالقوه  ائلمس از خصوص، دراین تجدیدنظر رکن و سازمان هیئت
 وفصبل  حبل  جهبانی  سیسبام  و تجبارت آزاد  هبای  نامبه  موافقبت  اخالاف وفصل حل های سیسام      میان 

                                                                                                                                                    
1. Panel Report, Mexico – Tax Measures on Soft Drinks and Other Beverages (Mexico  Soft 
Drinks), WT/DS308/R (Oct. 7, 2005).   
2.  Council Regulation (EEC) 404/93 of 13 Feb. 1993 on the Common Organization of the Market in 
Bananas, 1993 OJ (L 47) 1. 
3.  Case C-280/93, Germany v. Council [1994] ECR I-4973, 5071-74. 
4.  EEC - Import Regime for Bananas 34 ILM (1995) 177 (GATT Panel Report, 1994). 
5.  Argentina – Definitive Anti-Dumping Duties on Poultry from Brazil (Argentina – Poultry), 
WT/DS241/R, 22 April 2003, [7.17]. 
6.  Appellate Body Report, Brazil – Measures Affecting Imports of Retreaded Tyres (Brazil – 
Retreaded Tyres), WT/DS332/AB/R, 3 December 2007, [217-234]. 
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-303: 2008برداشبت )لاورانبوس،    پبرده  های درون سیسبامی،  چنین رقابت سازمان، و هم اخالاف
298.) 
 

 1های متعارض برای حل صلاحیت دسترسابزارهای در  .1-4-3
دانبان پیشبنهاد    اند. برخبی از حقبو    های ماعارض ابزارهایی پیشنهادشده ی صلاحیت برای حل مسئله

سازمان تجبارت   ی در رابطه ژهیو به ،یعموم الملل نیدر حقو  ب یایحل مسائل صلاح یبرا اند کرده
بهبره   یصب خصو الملل نیقواعد حقو  باصول و از  توان یتجارت آزاد، م یها نامه با موافقت یجهان
 -2 3؛اعاببار امبر مخاومبه    -1اند از:  ترین این اصول عبارت مهم 2(.283-314: 2011)لیم وگائو،  برد

هبای آن   و جلوه 7حسن نیت -5 6؛نامناس  بودن مرجع رسیدگی -4 5نزاکت؛ -3 4؛دعوای مطروحه
 (.206-200: 2021( )فورکولیاا، 9و اساوپل 8)سوءاسافاده از فراروند

 10های ماعارض کاربرد دارد؛ گنجانبدن شبروط صبلاحیای    که برای حل صلاحیتابزار دیگری 
روشبنی   ای هساند کبه ببه   شروط صلاحیای شروط معاهداتیهای تجارت آزاد است.  نامه در موافقت
ی تجبارت آزاد   نامه شده برای اخالافات موافقت ها در خصوص مرجع رسیدگی اناخاب قصد طرف

طبور انحصباری یبک مرجبع رسبیدگی معبین را        تواننبد ببه   یای میدهند. شروط صلاح را بازتاب می
شبروط گبزینش مرجبع    »هبا اجبازه دهنبد تحبت عنباوینی ماننبد        کبه ببه طبرف    پیشنهاد کنند یبا ایبن  

ی  برای اقامه موردنظرموردی مرجع رسیدگی  صورت به 12«شروط دوراهی در جاده»یا  11«رسیدگی
 (.206-209 :2021)فورکولیاا،  13را اناخاب کنند اخالافشان

                                                                                                                                                    
                         هبا در چبارچوب حقبوقی                                کبه آیبا اسبافاده از آن         یبن  ا                       در حل تعارضات صلاحیای و                                           برای ارزیابی امکان اسافاده از این ابزارها    .1

                                                        ی قضایی سازمان تا چه میزان از این ابزارها بهبره ببرده               که در رویه    ین ا     چنین                        پذیر است یا خیر، و هم                          سازمان تجارت جهانی امکان
                     الملل؛ با تأکید ببر                        ها در حقو  تجارت بین      لاحیت              تعدد محاکم و ص »                         ی دکاری نویسنده با عنوان                               شده است، رجوع کنید به: رساله

   «.              های تجارت آزاد      نامه                                       فصل اخالاف سازمان تجارت جهانی و موافقت   و                 ی سازوکارهای حل       رابطه

     وجود      نظر       اخالاف            الملل عمومی                                     الملل خصوصی برای حل مسائل حقو  بین                                            در خصوص امکان اسافاده از ابزارهای حقو  بین  . 2
ّ               تبا مسبائل مبرتب  ببا تعبدّد، پ           سبت  ی ن   ر ی    پبذ        امکان   ن ی    از ا   ش ی ب    گر ی د »                دوپوی معاقد است                   دارد. برای مثال،        ونبد  ی پ   ی    حاب    ا   یب    ی      وسباگ  ی                    

   (.  41-  42  :     2007                )ببینید: دوپوی،   «  . م ی     حل کن   ی    خصوص       الملل   ن ی      حقو  ب   ز               را با اسافاده ا   ی     الملل   ن ی ب   ی    حقوق   ی  ها     نظم ر ی ز

3.  res judicata 
4.  lis alibi pendens 
5.  Comity 
6.  forum non conveniens 
7.  Good Faith 
8.  Abuse of Process 

.9  Estoppel :  ی          در مبوارد  »           مطبابق آن                                         تعریفی از این اصل ارائه کرده است کبه    2     مان ی س  -        گواتمالا    ی                  سازمان در پرونده    ئت ی ه   
   را      یاش      مبوقع         بعبدا         گبر  ی              که اگر طبرف د    ی               عمل کند، به روش    گر ی     طرف د   ی  ها   ن ی      بر تضم   ی              شده است تا ماک     ی   ترغ     طرف    یک   که 
          . ببینید: «    باشد   ی               است، که ممنوع م  «       اساوپل »   ی ر  یی  تغ   ن ی            وارد شود، چن    گر ی     طرف د    به   ی ا          دهد لطمه   ر  یی  تغ

Panel Report, Guatemala – Definitive Anti-Dumping Measure on Grey Portland Cement from  Mexico 
(Guatemala – Cement II), WT/DS156/R, 24 October 2000, [8.23]. 
10.  jurisdictional clauses 
11.  choice-of-forum clauses 
12.  fork-in-the-road 

           توان یافت:            های زیر می      نامه                       این شروط را در موافقت  13.
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های ماعارض میبان   ی صلاحیت ابزارهایی که در این قسمت بیان شد سعی دارند تا در حل مسئله
اخالاف یاریگر دادگزاران باشند. با توجه به تمرکز مبا   وفصل حلالمللی  محاکم و سازوکارهای بین

قبرار   مورداشباره ه ایبن حبوز   درالملل برخی از موارد اسافاده از ایبن ابزارهبا    ی تجارت بین بر حوزه
دانبان و کنشبگران    بحثی گشبوده ببرای حقبو     همچنانهای ماعارض  ی صلاحیت گرفت. اما مسئله

 مانده است. یباقالمللی  بین
 

اختلاف سازمان تجارت جهاانی   وفصل حلتعاملات مشارکتی میان سازوکارهای  .2
 های تجارت آزاد؛ راهکارهایی برای بهبود آینده نامه و موافقت

هببا، و درنایجببه  کارهببای احامببالی بببرای مسببائلی کببه از تعببدد محبباکم و دادگبباه یببن بخببش راهدر ا
هبای پیشبین در    هایی که در قسمت شود را در پرتو یافاه های رقی  یا ماعارض، حاصل می صلاحیت

یافایم، بررسی خواهیم کرد. با توجه ببه   دستالمللی به آن  خصوص ماهیت قضایی رژیم تجاری بین
کارهبا را ببا نظبر ببه ایبن       ایم ایبن راه  الملل سعی کرده ی حقو  تجارت بین حث ما بر حوزهتمرکز ب

ی از یبک   همهکارهای  چنین، این راه ی قضایی موجود در این زمینه بررسی نماییم. هم حوزه و رویه
ائبه  ی مربوطبه ار  تواننبد در پرونبده   اند کبه مبی   ها اصلاحاتی معمولی جنب نیساند. برخی از این ایده

شناسیم مبورد چبالش قبرار     الملل را چنانکه ما می که برخی دیگر بنیادهای حقو  بین یدرحالشوند، 
هساند و نیاز به مقدمات خاصی ندارند، امبا برخبی    اجرا قابلفوریت  ها به دهند. برخی از این ایده می

جارها قواعد هساند تبا  ی نزدیک قابلیت اجرایی ندارند و نیازمند اصلاحاتی در هن ها در آینده از آن
 پردازیم. کارها می ها فراهم شود. در ادامه به بررسی این ابزارها و راه مقدمات اعمال آن

 

 های سازمان تجارت جهانی اصلاحات ساختاری؛ استفاده از ظرفیت. 2-1
المللی در حال حاضر یک سیسبام قضبایی واقعبی، یعنبی یبک نظبم نهبادین         ها و محاکم بین دادگاه
دهنببد. درنایجببه، سببطا همکبباری و    ی عمببودی، را تشببکیل نمببی   یافاببه مند یببا سببازمان سبباخاار
هبا و   اسبت کبه دادگباه    فهبم  قاببل سازی میان نهادهای قضایی مانوع موجود اندک است و  هماهنس

محاکم مافاوت باوانند تصمیماتی ناسازگار، تا در همامان یبک اخبالاف واحبد، اتخبار کننبد. ایبن       
ها ایجاد کند تا از رقابت صلاحیای سوءاسبافاده کننبد.    هایی برای طرف وضعیت ممکن است مشو 

اخالافبات،   وفصل حلالملل، به دلیل وجود سازوکارهای مانوع برای  ی حقو  تجارت بین در حوزه
  توانیم تأیید کنیم که وجود ساخاارهای بین ها است. می احامال وقوع این امور تا بیش از سایر حوزه

ی اصبلی ببرای    سبازی میبان مراجبع رقیب ، انگیبزه      بهبود همکاری و هماهنس باهدفقضایی بهار، 
 (.272: 2003برد )شانی،  پوشانی صلاحیای را از بین می سوءاسافاده از هم

                                                                                                                                                    
Comprehensive and Progressive Agreement for Trans-Pacific Partnership; United States-Korea Free 
Trade Agreement (KORUS FTA); EU-Canada Trade agreement (CETA), Art 29.4; EU-Japan 
Economic Partnership Agreement (EUJEPA), Art 21.27. 
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تبوانیم در سبه دسباه     های سازمان تجارت جهبانی را مبی   کارهای مربوط به اسافاده از ورفیت راه
گیبری در کاسبان از تعارضبات میبان      شده ریل سازمان توانایی چشبم  بررسی کنیم. نهادهای تأسیب

 کنیم. ها را بررسی می های تجارت آزاد دارند. در زیر آن نامه این سازمان و موافقت
 

 ساازمان  در 1ای منطقاه  تجااری  هاای  ناماه  موافقات  ی کمیته نقش افزایش .2-1-1
 جهانی تجارت

 هبای  نامه موافقت بررسی منظور به       دقیقا  که ای منطقه تجاری یها نامه موافقت ی اهیکم رسد می نظر به
 توانبد  مبی  اسبت،  شبده  تأسبیب  چندجانبه تجاری نظام با ها نامه موافقت این انطبا  و مذاکره حال در

 داشباه  اقاصبادی  الملبل  بین حقو  در ها صلاحیت و محاکم    ّ تعد د از جلوگیری در اعانایی قابل نقش
 سیسببامی الزامببات حفبب  بببرای و بررسببی را ای منطقببه         منفببرد  هببای نامببه موافقببت اببهیکمایببن  .باشببد

 تجبارت  سبازمان  1996 فوریبه  6 تصمیم. کند تلاش می تجاری سیسام ی چندجانبه های نامه موافقت
 :کند می تأسیب زیر ووایف با را ای منطقه تجاری یها نامه موافقت ی اهیکم هانیج

 سبوی  از شبده  پذیرفابه  شبرای   و هبا  رویبه  ببا هبا   نامبه  موافقت مطابقت بررسی داشان عهده بر (1
 لازم کبه  درجبایی  و توسبعه،  و تجبارت  ی کمیاه و خدمات تجارت شورای کالاها، تجارت شورای
 مناس ؛ اقدام برای مربوطه نهاد به گزارشش ی ارائه است،
اعبلام   و هبا  نامبه  موافقبت  ایبن  اجرای ی درباره موردنیاز های گزارش انجام چگونگی بررسی (2
 مربوطه؛ نهاد به مناس  های توصیه
... 
 تجباری  سیسبام  ببرای  ای منطقبه  اباکبارات  و هبا  نامبه  موافقبت  ایبن  سیسبامی  الزامات بررسی (4

 2عمومی. شورای به مناس  های توصیه ی ارائه و ها، آن میان ارتباط و چندجانبه
 اسباس  بر شده ارائه ای منطقه تجاری های نامه موافقت مطابقت تصدیق ی وویفه عمل در واقع، در
. اسبت  شده    ّ محو ل ای منطقه تجاری یها نامه موافقت ی اهیکم به سازمان، مقررات با گات 20 ی ماده

 شبده  ارائبه  تجباری  های نامه موافقت سازگاری ارزیابی در کمی تموفقی از تاکنون نهاد این هرچند،
 ایبن  نقبش  ببه  تر بیش توجه (، اما19: 2005، 3است )کراوفورد و فیورناینو بوده برخوردار سازمان به

جهبانی،   تجارت سازمان نظام قواعد با ای منطقه تجاری های نامه موافقت سازگاری بررسی در کمیاه
تعارضبات   از گیری پیش در تواند می باشد، می اخالافات وفصل حل با نظام مطابقت آن از بخشی که

 .باشد مؤثر ها صلاحیت و محاکم    ّ تعد د ی حاصل از پدیده

                                                                                                                                                    
1.  The Committee on Regional Trade Agreements (CRTA) 

                                     ی این کمیاه به آدرس زیر مراجعه کنید:           تر درباره       ی بیش             برای مطالعه
https://www.wto.org/english/tratop_e/region_e/regcom_e.htm.  
2.  WTO; Decision of 6 February 1996 on Establishing Committee on Regional Trade Agreements. 
Available at: https://www.wto.org/english/tratop_e/region_e/regcom_e.htm. 
3.  Jo-Ann Crawford and Roberto V. Fiorentino 

https://www.wto.org/english/tratop_e/region_e/regcom_e.htm
https://www.wto.org/english/tratop_e/region_e/regcom_e.htm
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 ی سازمان تجارت جهانی استفاده از دبیرخانه .2-1-2
ی مشارکت در داخل نظبام سبازمان تجبارت جهبانی، امکبان اسبافاده از        نخساین شکل بلندپروازانه

کبه   ییازآنجبا ی تجبارت آزاد اسبت.    نامبه  هبای موافقبت   ی سازمان برای حمایت از هیئبت  دبیرخانه
ی خاص خود را ندارند و تشکیل چنبین سباخاارهای نهبادی     های تجارت آزاد دبیرخانه نامه موافقت

بر و نبامطلوب خواهبد ببود،     نامه برای مواجهه با اخالافات موردی هزینه دائمی بر اساس هر موافقت
توانبد   ی سازمان را در نظر گرفت. حمایت از یک دبیرخانبه مبی   فرصت اسافاده از دبیرخانه توان می

 1ی تجارت آزاد را تضمین کند. نامه اخالاف موافقت وفصل حلکارکرد بهار سازوکارهای 
 

اختلاف سازمان تجارت جهاانی بارای حال     وفصل حلاستفاده از سازوکار  .2-1-3
 آزاد ی تجارت نامه اختلافات موافقت

معنای کار کردن در جهت یبک   اخالاف به وفصل حلمفهوم تعاملات مشارکای میان سازوکارهای 
های تجارت آزاد در جهت حبل   نامه هدف مشارک است. هر دوی سازوکارهای سازمان و موافقت

ترین شبکل از ایبن مشبارکت حبل      کنند. بلندپروازانه های خود کار می اخالافات تجاری میان طرف
اسباس، پبب از تبلاش ببرای حبل موضبوعات در        یگر خواهبد ببود. ببراین   همبد خالافات با کردن ا
توانند آن موضوعات را ببه   ها می های تجارت آزاد، طرف نامه های دوجانبه بر اساس موافقت مشاوره
عضو سابق رکن تجدیبدنظر ریکباردو    ازجملهدانان بسیاری،  های سازمان ارجاع دهند. حقو  هیئت
رو از تعباملات مشبارکای    این روش ساخااری پبیش  2اش، رانی خداحافظی ندز در سخنهرنا-       رامیر ز

های تجبارت آزاد ابزارهبای اصبلی     نامه که موافقت ییازآنجااند. اسادلال شده است  را توصیه کرده
هبا در   اخبالاف آن  وفصبل  حبل های  المللی هساند، اما سازوکار یشرفت و تغییر در تجارت بینپبرای 

شبود، بهابر اسبت ببرای      ندرت اسافاده مبی  تر، به عنوان سازوکار موفق سازوکار سازمان، به مقایسه با
: 2021ی تجارت آزاد از این سازوکار اسبافاده شبود )فورکولیابا،     نامه اخالافات موافقت وفصل حل
355.) 

هبای سبازمان،    برای اجرای این پیشنهاد، قواعبد سبازمان بایبد اصبلاح شبوند. صبلاحیت هیئبت       
ای محبدود اسبت کبه ببر      شبود، ببه دعباوی    نامه نایجه می تفاهم 11و  7، 4(2، )1(1از مواد ) کهچنان

ترکیبه   ی  . چنانکبه رکبن تجدیبدنظر در پرونبده    انبد  شبده  اقامبه های تحت پوشش  نامه اساس موافقت
تواننبد در خصبوص سبازگاری     هبای سبازمان مبی    خاطرنشان کرده است، هرچنبد هیئبت   منسوجات

                                                                                                                                                    
                                              ی سازمان تجارت جهانی به آدرس زیر مراجعه کنید:                تر با دبیرخانه                 برای آشنایی بیش  1.

https://www.wto.org/english/res_e/booksp_e/anrep_e/anrep14_chap10_e.pdf.  

        وفصبل       حبل                      تواند مرکبزی ببرای                                     های گذشاه، سازمان تجارت جهانی می              یافاه طی دهه    بس                               با توجه به میزان تخصص و دانش    . »2
        ببینید:   «.        ای باشد          ری منطقه       های تجا      نامه                   اخالاف تمام موافقت

Farewell speech of Appellate Body Member Ricardo Ramírez-Hernández, 28 2018       م بببه 

www.wto.org/english/ tratop_e/dispu_e/ricardoramirezfarwellspeech_e.htm.  

https://www.wto.org/english/res_e/booksp_e/anrep_e/anrep14_chap10_e.pdf
http://www.wto.org/english/tratop_e/dispu_e/ricardoramirezfarwellspeech_e.htm
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گبات حکبم کننبد، امبا دعباوی در خصبوص        24ی  تجارت آزاد با اسبالزامات مباده  ی  نامه موافقت
هسباند   1ی تجبارت آزاد کبه هنجارهبای افبزون ببر سبازمان       نامبه  سازگاری ببا هنجارهبای موافقبت   

برخبی نویسبندگان اسبادلال     2اخبالاف اقامبه شبوند.    وفصبل  حبل ی  نامبه  توانند بر اساس تفباهم  نمی
 3ی اخایبارات  دهبد تبا ببر حیطبه     هبا اجبازه مبی    نامه که به طرف تفاهم 7(3و ) 7(1اند که مواد ) کرده

ی تجبارت آزاد   نامبه  اخالافبات موافقبت   وفصل حلعنوان مبنایی برای  تواند به خاص توافق کنند می
 (.559: 2015، 4               گرفاه شود )فل ت به کارنامه  بدون اصلاح تفاهم
نامبه در خصبوص    تفباهم  25ی  مباده ی اخایارات خاص، اسادلال شده اسبت کبه    در کنار حیطه

ببه  تجبارت جهبانی    سازمان یرغی دعاوی  عنوان مبنایی برای اقامه مشابهی به به نحوتواند  داوری می
اخبالاف   وفصبل  حبل عنوان روش بدیلی از  تواند به داوری می 25ی  گرفاه شود. مطابق ماده خدمت
 کار گرفاه شود. به« است شده ینمعروشنی از جان  هر دو طرف  موضوعاتی که به»برای 

هبای تحبت پوشبش محبدود      نامبه  که صلاحیت سازمان به اخالافات مربوط به موافقت نایجه این
عنبوان راهبی پنهبانی ببرای      توانبد ببه   نامبه نمبی   تفباهم  25ی  ی اخایارات خاص و ماده است، و حیطه

 ببه کبار  لاف سبازمان  اخبا  وفصبل  حلی تجارت آزاد بر اساس قواعد  نامه ی اخالافات موافقت اقامه
 (.355-358: 2021اند )فورکولیاا،  این امکان اسادلال کرده به نفعگرفاه شود، هرچند برخی 

 

 یافته مشارکت قضایی افزایش .2-2
تبر در بررسبی    بینانبه  های زیاد در انجام اصلاحات ساخااری، گام نخست و واقبع  با توجه به دشواری

المللی، افزایش سطا همکاری موجود میان نهادهای  محاکم بین ها و                     ّ        مسائل برخاساه از تعد د دادگاه
هبای ممکبن    تواند اشکال گوناگونی داشاه باشبد. تمبام روش   قضایی مانوع است. چنین بهبودی می

 شوند. کاررفاه بهی قضایی  منظور تشویق سازگاری رویه باید به
 

 5ارتباطات قضایی .2-2-1
کننبد. در   مبی  وگبو  گفبت دیگبر   لی در سطا جهبان ببا یبک   المللی و م هر دوی نهادهای قضایی بین

صبورت  ی ارجاعبات   به نحوی فهمیده شده اسبت کبه دربردارنبده   « ارتباطات قضایی»ینجا، مفهوم ا
ی قضبایی و طبرز عمبل رکبن دیگبر       از سوی یک رکن قضایی در فرایند دادگزاری به رویه گرفاه

ی قضبایی   یک دادگاه یا محکمه ببه رویبه   ارجاع صورت گرفاه از سوی دانشورانباشد. بسیاری از 
 اند. ها توصیف کرده میان آن« وگو گفت»عنوان  دیگری را به

                                                                                                                                                    
1.  WTO-plus 
2.  Appellate Body Report, Turkey – Textiles, [58–60]. 
3.  Terms of Reference 
4.  James Flett 
5.  Judicial Communication 
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ی  بر مرجعیت قهبری دادگباه دیگبر ببرای تحمیبل رویبه       جای تکیه الباه این ارتباطات قضایی، به
تبا  الملبل،   ی قضبایی آن دادگباه ماکبی باشبد. در حقبو  ببین       اش، باید بر قدرت اقناع رویبه  قضایی
ی ببالاتری قبرار دارد هبیچ     مراتبی وجود دارد، نهبادی کبه در مرتببه    که یک ساخاار سلسله هنگامی

مثبال، در   یببرا تر ندارد.  اش بر نهادهای پایین ی قضایی ای برای تحمیل تبعیت از رویه           قدرت  قهری
 لیببدلا»مشببهور شبباخص   یدر عبببارت دنظریببرکببن تجد ،یخصببوص سببازمان تجببارت جهببان   

شبده در   یشبیده اند یمراتبب  سلسبله  یسباخاار »کرد که  دییو تأ 1را مقرر کرد،« غائ  ی هماقاعدکنند
 یهبا  نقبش  دنظریب و رکبن تجد  هبا  ئبت یوجبود دارد کبه در آن ه  « وفصبل اخبالاف   حل ی نامه تفاهم
رکبن   ی شبده  رفابه ی         قببلا  پذ  یهبا  در پیبروی از گبزارش   ئتیقصور ه»که  و این کنند یم فایا یمافاوت
 ی هیب از رو ریپبذ  ینب یب شیمنسبجم و پب   یا کبره یپ ی سعهصوص همان موضوعات، تودر خ دنظریتجد
اوهبارات و   نیرغم ا یعل 2.نامه آن را لازم دانساه است که تفاهم یامر ؛«کند یم فیرا تضع ییقضا
 ها ئتیوادار کردن ه یبرا یاریاخا چیه دنظریدر سازمان، رکن تجد ییقضا ی سابقه یدارا ی قاعده

کنبد، ببه    هیب تک اش یهبا  یریب گ جبه یاقناع نا تیبر قابل دیندارد، بلکه با اش ییقضا ی هیروبه پیروی از 
به جز در رابطه با  ساند،یآور ن الزام» دنظریرکن تجد یها که مقرر کرده است گزارش یاز زمان ژهیو

 3.«ها طرف انیوفصل اخالاف خاص م حل
هبای تجبارت آزاد وجبود     نامبه  وافقبت مراتبی میان نهادهبای قضبایی سبازمان و م    ای سلسله رابطه

 – نیآرژاناب  ی در پرونبده توانند از طریق ارتباط ببا یکبدیگر ببا هبم مشبارکت کننبد.        ندارد، اما می
وجود ندارد  ،یگرید ی هر مقرره اینامه،  تفاهم 3(2) ی در ماده ییمبنا»مقرر کرد که:  ئتیه ،انماکی

سبازمان تجبارت    ی مقررات مربوطبه  ای م،یحکم کن یتا به روش خاص میا که بر آن باشد که ما ملزم
تبا از احکبام منبدرج در     میسبا یکه ما تا ملزم ن میکن ی. اشاره ممیاعمال کن یرا به روش خاص یجهان

ببه   دیب که چرا با مینیب ینم یلیوجه دل چیدرنایجه به ه م،یپیروی کن ئتیه ی شده رفاهیپذ یها گزارش
: 2021)فورکولیابا،   4«میملبزم باشب   یتجبارت جهبان   زمانرسبا یوفصل اخالاف غ حل یاحکام نهادها

279-283.) 
 

 5اجرای اصل نزاکت .2-2-2
تبوان همکباری و تبوازن قضبایی را ارتقبا داد، اجبرای        های عملی که از طریق آن می یکی از روش

دهبد تبا    به یک دادگاه اجازه مبی »ی نزاکت  المللی است. آموزه ها و محاکم بین نزاکت میان دادگاه
ی دیگری اساماع شود اماناع  تر است از سوی محکمه ز اجرای صلاحیت بر موضوعاتی که مناس ا

                                                                                                                                                    
1.  Appellate Body Report, United States – Final Anti-Dumping Measures on Stainless Steel from 
Mexico (US – Stainless Steel), WT/DS344/AB/R, 30 April 2008, [160] 
2.  Appellate Body Report, US – Stainless Steel, [161] 
3.  Appellate Body Report, Japan – Taxes on Alcoholic Beverages (Japan — Alcoholic Beverages II), 
WT/DS8/AB/R, 4 October 1996, 14 
4.  Panel Report, Argentina – Poultry, [7.41]. 
5.  comity 
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دیگری الزام کند. ترکیبی از اجرای اصل نزاکت و اعمبال   به نحوکننده  ، مگر ملاحظات تعیین«کند
بسبیاری از مسبائل    اعابار امر مخاومهو  دعوای مطروحهی صلاحیت در خصوص  کننده قواعد تنظیم

 (.278-280: 2003پوشان را حل خواهد کرد )شانی،  های هم راه با صلاحیتهم
نامناسب  ببودن مرجبع    اصبل   .هبای مافباوتی داشباه باشبد     توانبد جلبوه   اجرای اصل نزاکت مبی 

کبه   بود فدرال آلمان اساسی قانون دادگاه های آن است. این از نمونه 2که مادامیو روش  1رسیدگی
 اخالافبات  وفصبل  حبل  سیسام احکام پی (. در276: 2008لاورانوس، را بس  داد ) که مادامی روش
 ی اقاصبادی  جامعبه  سبوی  از مبوز  واردات ببه  مرببوط  هبای  محدودیت که خصوص در این سازمان
 اساسبی  قبانون  دادگباه  از آلمبان  دادگباه داخلبی   اسبت چنبد   کبرده  نقبض  سبازمان را  حقو  اروپا،

 ببوده  اخایباراتش  از فراتبر  اروپبایی  کمیسبیون  هبای  محبدودیت  این کند اعلام تا کردند درخواست
 دادگباه . اسبت  کبرده  محبدود  را آلمبانی  واردکنندگان       اساسی  های آزادی غیرقانونی طور به و است
 مسببموع را درخواسببت ایببن (Solange IV) 2002 سببال در خببود رأی در آلمببان اساسببی قببانون

 سبطا  کبه  کند بیان تا باشد نشده ارائه یکه اسادلال ندانست. اسادلال این دادگاه این بود که مادامی
 موردنیباز  سبطا  حبداقل  از تر پایین طورکلی به اروپایی کمیسیون در بشر حقو  از حمایت موردنیاز

: 2008، 3است، به این درخواسبت رسبیدگی نخواهبد کبرد )پارسبمان      آمده آلمان اساسی قانون در
اردی کبه ضبرورت نبدارد ببا اجبرای اصبل       توانند در مبو  ها و محاکم می اساس، دادگاه (. براین783

هبا و احکبام ماعبارض در حقبو       نزاکت و عدم ورود به ماهیت دعوا از به وجود آمبدن صبلاحیت  
 الملل جلوگیری کنند. بین

 

 گیری نتیجهبحث و 
الملبل و   هبا در حقبو  تجبارت ببین     ی تعبدد محباکم و صبلاحیت    هدف ایبن مقالبه بررسبی پدیبده    

دهای منفی آن بود. به همین منظور، در بخش نخست ابادا عوامبل تباریخی   کارهای مواجه با پیام راه
الملل را تبیین کردیم. س ب، آثباری   گیری این پدیده در رژیم حقو  تجارت بین و ساخااری شکل

الملببل بببه دنبببال دارد را بیببان نمببودیم، ماننببد چنببدپارگی،  کببه ایببن پدیببده در حقببو  تجببارت بببین
هبای مبوازی و    هبای چندگانبه در قالب  رسبیدگی     قیب  و رسبیدگی  پوشبان یبا ر   های هبم  صلاحیت
های ماعاق . در ادامه، صلاحیت انحصاری سازمان تجارت جهبانی ببر اخالافبات تجباری      رسیدگی

اخالاف توضیا دادیم. این صلاحیت انحصباری البابه    وفصل حلی  نامه المللی را بر اساس تفاهم بین
اخبالاف   وفصبل  حبل هبای سبازوکارهای    دی ببا صبلاحیت  هبای زیبا   ی مطلق ندارد و در حوزه جنبه

ی تعبدد   پوشبانی یبا رقاببت دارد. هرچنبد پدیبده      های تجارت هبم  نامه شده بر اساس موافقت تأسیب
 وفصبل  حبل ها برای  ی دولت ی تمایل فزاینده دهنده اخالافات تجاری نشان وفصل حلسازوکارهای 

                                                                                                                                                    
1.  forum non conveniens 

.2  Solange Method :  Solange   که        مادامی »                   در آلمانی به معنای   »  (as long as)  باشد.    می      
3.  Petersmann 
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پوشبانی صبلاحیای میبان ایبن سبازوکارها       ا هبم آمیز اسبت، امب   های مسالمت اخالافات تجاری از راه
اخالافبات تجباری    وفصبل  حبل هبای سبازوکارهای    پیامدهای نبامطلوبی، ماننبد تعبارض صبلاحیت    

                                               الملل را به دنبال دارد. ایبن نگرانبی صبرفا      المللی و صدور احکام ماعارض، در رژیم تجارت بین بین
هبا و تعارضبات    پوشبانی  دی از هبم هبای ماعبد   یک نگرانی نظری نیسبت، بلکبه در عمبل هبم نمونبه     

المللبی نشبان    ی قضایی تجباری ببین   های آن را در رویه ترین نمونه است، که مهم داده رخصلاحیای 
پوشبانی صبلاحیای ابزارهبایی کبه ببرای حبل        مواجهبه ببا پیامبدهای نبامطلوب هبم      منظبور  بهدادیم. 

ی ابزارهبای حقبو     دودسباه در  انبد را ارائبه کبردیم. ایبن ابزارهبا      یشنهادشبده پتعارضات صلاحیای 
 ی هساند.بند طبقه قابلالملل خصوصی و شروط صلاحیای  بین

اخالافبات   وفصبل  حبل درنهایت، در بخش دوم با توجه به اهمیت مشارکت میان سبازوکارهای  
ی سازمان تجبارت جهبانی    تجاری و قواعد ماهوی مشارک زیادی که میان رژیم تجارت چندجانبه

بهببود  کبه   ییرهبا کا راههبای تجبارت آزاد وجبود دارد،     نامبه  ای موافقبت  نطقبه و رژیم دوجانببه و م 
کارهبا   رسانند را پیشنهاد کردیم. برخبی از ایبن راه   تعاملات مشارکای میان این سازوکارها یاری می

هبای   نامبه  ی موافقبت  اخالافات تجاری هسباند. کمیابه   وفصل حلنیازمند اصلاحاتی در ساخاار نظام 
پوشبان در ایبن    اخبالاف هبم   وفصبل  حبل توانبد در پیشبگیری از ایجباد قواعبد      ی میا تجاری منطقه

توانبد نقشبی    ی سازمان تجبارت جهبانی مبی    چنین، دبیرخانه ها نقش مؤثری ایفا کند. هم نامه موافقت
هبای   نامبه  اخبالاف سبازمان و موافقبت    وفصبل  حبل میان سازوکارها  انسجام بخشکننده و  هماهنس

 یوفصل اخبالاف سبازمان تجبارت جهبان     اسافاده از سازوکار حلشد. پیشنهاد تجارت آزاد داشاه با
یبز اسبت و در آینبده    مجادلبه برانگ کبه   نیبز، ببا ایبن    تجارت آزاد ی نامه حل اخالافات موافقت یبرا

اسبت. در ارزیبابی ایبن     شبده  مطبرح المللبی   دانبان ببین   نزدیک ممکن نیست، از سوی برخی حقبو  
اصلاحات سباخااری سیسبام قضبایی کنبونی ببه نظبر دور از        اگرچهرد که توان بیان ک کارها می راه

سبازی   تبوان انجبام داد تبا همکباری و هماهنبس      ای از اقبدامات را مبی   رسبد، امبا دسباه    می دسارس
صلاحیای بهبود یابد و برخی مسائل همراه با رقابت صبلاحیای کباهش پیبدا کنبد. ببدین منظبور در       

تواننبد اصبل نزاکبت و     اخالافات تجباری مبی   وفصل حلرهای قسمت دوم پیشنهاد کردیم؛ سازوکا
و نیبز سبایر اصبول     کبه  مبادامی و روش  مرجبع رسبیدگی نامناسب    ی  هبای آن، ماننبد آمبوزه    جلبوه 
ی خبود  همااهبا الملل خصوصی را ب ذیرند و توجبه مقاضبی ببه تصبمیمات      از حقو  بین اعمال قابل

 وفصبل  حبل قضبایی میبان سبازوکارهای درگیبر در     ی دیگر این بود که ارتباطات  داشاه باشند. ایده
ارتباطات مشبارکای ماقاببل را تشبویق و     صورت بهجانبه و خواه  یک صورت بهیک اخالاف، خواه 

الملل، با توجه به اشاراک اهبداف و نیبز    ی حقو  تجارت بین طور خاص، در حوزه تقویت کنیم. به
هبای تجبارت آزاد احامبال زیبادی ببرای       نامبه  برخی قواعد میان سازمان تجارت جهبانی و موافقبت  

ی صبلاحیت و پرهیبز از تعارضبات احامبالی وجبود       کننبده  یابی به مقررات تنظیم موفقیت در دست
 دارد.
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