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و  یک)در حقوق بلژ یتمجرم ییابتدا یرشپذ یدگیدر دادسرا از گذر رس یفرک یینتع

 (یرانمشابه در حقوق ا ینهادهابه  یفرانسه با نگاه
 1 یباباخان رفانع

 

      چکیده
مختلو    یکشوورها  یفریک یدادرس ینهبودن و هز یطولان یفری،در مواجهه با ازدحام ک زمینه و هدف:
وارد زرادخانه  حل و فصل اختلافات در مرحله دادسرا یرا برا یتمجرم ییابتدا یرشپذ دگییسازوکار رس

 لحتو ثمره اصل مصو  یبر منفعت عموم ینهاد مبتن ینا یک. در دو کشور فرانسه و بلژاند کردهخود  یقانون
 مفواد نن  تیو کرد که هر دو طرف ملوزم بوه رعا   ی دادستان و متهم توص یانم یقرارداد توان یمرا  یبتعق
برخووردار و اخوتلاف در    یتور  نورم  یفوری و برخوورد ک  یااز مزا یتمجرم یرشباشند و متهم با اقرار و پذ می

در دادسورا   «یفور ک یوین تع دنشو  یتوافق»توان از  می جهت ینشود. به هم می فصل و  حلهمان مرحله دادسرا 
 ای یوژه و یگاهننها از جا یمو ترم یدهد هبزقرارداد مذکور جبران خسارات وارده به  ینورد. ط یانم صحبت به

 برخوردار است.
بوا اسوتفاده از منواب      یلوی تحل-یفیتوصو  صوورت  بهموضوع،  یتروش پژوهش حاضر با توجه به ماه روش:
 باشد. می یا کتابخانه

 یگزینسوازوکار جوا   یوک  عنووان  بهنهاد مذکور را  1392در ق.ن.د.ک  یرانیا گذار قانون ها و نتایج:یافته
 ای یدگیرسو  ینضورورت ننو   یمترقو  یبوا حقووق کشوورها    یسوه نکرده است که در مقا بینی یشپ دگییرس

 یرا در نظام حقوق یتمجرم ییابتدا یرشپذ یدگیرس یگاهنموده جا یسع رو یشپ یقشود. تحق می احساس
 گذار قانونکه  یشنهادشدهپ یقیبا توجه به مطالعه تطب یانقرار دهد. در پا یبررس مورد یکو بلژ نسهفرا یران،ا
دادستان بگذارد توا   یاردر قانون وض  کرده و در اخت شده یینتع یشمذکور را با اهداف از پ یدگیرس یرانیا

را در  یو حقووق  یقوی حق صدر مرحلوه دادسورا نسوبت بوه اشوخا      یفور ک یینشدن تع یتوافق های یدگاهدبتوان 
 کرد. یادهرمانه پبه عمل مج یده پاسخدر  یجهت سرعت بخش یزن یرانا یفریحقوق ک

 یاصول اقتاوا   یم،تورم   یفوری، ک یدگیرسو  یگزینجوا  یوت، مجرم ییابتودا  یرشپذ یدگیرس :هالید واژهک
 نوشته. ینظام حقوق یب،تعق
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 قدمهم
نام جامعه  به بینن انجام شروع تعق فهیاست که وظ ییدادسرا ی، دادستان قاضکیبلژو  در فرانسه
 یدادرس نییقانون ن یو بعد 40دادستان است که در مواد در دسترس  نهیسه گز در فرانسه .است
 ،دوم ؛محاکمه ای قیمقابل مراج  تحق یقانون بیتعق ،ابتدااست:  شده  ینیب شیپاین کشور  یفریک
و شود  می پرونده یبند طبقهمنجر به  شود یکه اگر قطع یقانون بیتعق یبرا نیگزیجا یروش یاجرا
 یو اجرا یعموم بیقدرت تعق ی، ودرواق  باشد. می هپروند ی سادهگانیبا ای یبند طبقه سوم
دادستان در حقوق  یبرا یالزام چیه جتاًینت است. ریمخ انیم نیباشد و در ا می را دارا ها نیگزیجا
وجود  ها نیگزیجا شنهادیپ ای یانتخاب ریاعمال مس یبرا دادستان ایرانی طور نیهمو  دو کشور نیا

 یرو بیتعق یها نیگزیجابه  عموماًدادستان  بیاس اصل مصلحت تعقبر اس هیاما در رو؛ ندارد
اگر به نظر »دارد که  می فرانسه اشعار یفریک یدادرس نییقانون ن 41-1ماده در این راستا  .نورد می

کند،  نیرا تام دهید جبران خسارت وارده به بزه نکهیااحتمال  یاقدامات نیرسد که نن می دادستان
تواند قبل از  می مرتکب جرم کند، دادستان یریداده و کمک به بازپذ انیز جرم پاا یبه اختلال ناش

 ای ندهینما ،ییقاا سیافسر پل کی قیاز طر ای میمستق طور به ،یعموم بیخود در مورد تعق میتصم
قانون  40-2مطابق با ماده  .«سازوکارها متوصل شود نی]...[ به ا یدادستان عموم گریانجیم کی

جایگزین تعقیب صادر کند  دهید بزهننانچه دادستان متعاقب شکایت  ،سی کیفری فرانسهنیین دادر
بایستی تصمیم  دهید بزهبایستی وی را مطل  کند و در صورت بایگانی ساده علاوه بر مطل  کردن 

 خود را با دلایل قاایی توجیه کند.
 یگریانجیم 1شود می میدهنا «راه سوم»اقدامات  نیکه همچن نیگزیاقدامات جا نیا نیبنابرا 
رسیدگی پذیرش ابتدایی ، 1999قانون  مصوب یفری، توافق ک1993قانون  بیرا با تصو یفریک

 یریپذ انعطافحبس و  فریک یها نیگزیجا خیتار شوند. می را شامل 2004قانون  مصوب 2مجرمیت
ات مکتب دفاع تفکر ریتأثکه تحت  گردد یبرم یلادیم 1888سال قانون به  کینن در بلژ یاجرا
خطرناک بودن  زانیبا توجه به م فریشدن ک یفرد یرهنمودها برا نیبا اول نسیندل  پر یاجتماع
 ستمیرا وارد س یقیتعل تیمحکوممشروط و  یشد. قانون مذکور نزاد بیمجرمان تصو یاجتماع
محکومان  یمشروط را برا قیحبس و امکان تعل فریک قیتعل یکرد که اجرا یفریک یدادرس
کشور مورد  نیحبس در حقوق ا یها نیگزیجا ریاخ سدهدو  یرا فراهم کرده است. ط خطر مک
ننها  ییقلمرو اجرا و ها نیگزیجا نیتوان به گسترش تنوع ا می است که قرارگرفته یو تحولات رییتغ

 کیبلژ یحقوق ستمیدر س ژهیو به تیمجرم ییابتدا رشیپذ یدگینهاد رس ینیب شیپ اما؛ اشاره نمود
 دانان حقوق، ریتأخ نیاز ا تر مهم ولی میریدر نظر بگ «رهنگامید»توان  می را یلادیم 2016ر سال د

                                                                                                                                                    
 .باشد یمپرونده  یبند طبقهراه اول همان تعقیب عمومی توسط دادستان و راه دوم  درواق  1. 

2. La comparution sur reconnaissance préalable de culpabilité. 
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 نیا کنند. می قلمداد ودخ یفریک یدادرس ستمیدر س «انقلاب کی»نهاد را  نیا بیکشور تصو نیا
 امکان که شود می ساده اجرا میبه جرا یفریک ییمؤثر با هدف پاسخگو طور به سازوکار
 مرج ادله ینور جم  نیاز بهبدون  یی برای حل و فصل پرونده وبه مقامات قاا  یسر یریگ میتصم

کارنمد  پاسخی نیگزیجا یها یدگیرس( 150-151: 2019، 1استفانی و همکاران) .کند می را فراهم
 راهبرد تیتقوشوند. همچنین به  می قلمدادمرتکب عمل مجرمانه  نیو همچن دهید بزهجامعه،  یبرا
پرونده و وضعیت  طیکه با شرا کیفری پاسخانتخاب  یبه دادستان برا ابزاری ارائهو  ییامات قاامق

های سازوکاربلژیکی، ایرانی و فرانسوی  گذار قانون .دشو می منتجمناسب باشد را فردی مجرم 
، برای تعدیل ازدحام وظای  کاری محاکم کیفری و از طرف دیگر، طرف  کی ازمختلفی را 
بودن عدالت کیفری و سرعت در واکنش قانونی به اجرا  مؤثرای جبران فقدان تلاش بر
فرانسه و بلژیک نیز با این هدف از رسیدگی پذیرش ابتدایی مجرمیت یا  گذار قانون. اند درنورده

دعوی  وفصل حل ی هنیزم درمعامله اتهام غافل نماند. در این راستا این رسیدگی به یک نوع توافق 
پذیرد که از طریق پذیرش یند متهم مینشود. در این فرو مقام تعقیب گفته می هیعل یمدعبین 

، ارائه هرگونه اطلاعات در مورد یطورکل بهو شرکای خود  معاونمجرمیت خود یا شهادت علیه 
جرم، یا هرگونه همکاری دیگر با مقام تعقیب، او را از وظیفه اثبات جرم متهم معاف کند؛ در 

نظر کردن از برخی جرایم و یا کاهش بار ، متعهد به تخفی  مجازات یا صرفتاندادسمقابل نیز 
است  سابقه یبدر قوانین بلژیک  و توافقی مسئولیت وی خواهد شد. این رویه عدالت مذاکره محور

که در سیستم حقوقی  یینهادهابا الهام از  نیز گذار قانوندهد این  می نشان درواق که 
وارد قوانین موضوعه خود کرده است. مثال  راًیاخرا  این سازوکار ،2شود می ننگلوساکسون اجرا

نوعی مذاکره که توسط دادستان و وکیل مداف  » عنوان بهبارز نن معامله اتهام نمریکایی است که 
کنند و این  می در مورد یک یا نند مورد از اتهامات منعقد یا نامه توافقکه گیرد  می مهتم صورت
 .(1: 2012، 3)هرمان «پذیرد می محاکمه انجامفرایند بدون 

مباحث حقوق شکلی )فرنیند رسیدگی( است و مسائل مرتبط  بر هیتککانون توجه مقاله، بیشتر 
رسیدگی به نن  یها نیگزیجاهای مربوط به  با حقوق ماهوی که در بسیاری از مناب  و نوشته

، 4رانِ جناییِ ایران، فرانسه و بلژیکگذا نظر نویسنده نیست. سیاست است، مورد شده  پرداخته
                                                                                                                                                    
1. Stefani et al 

 .نبوده است تأثیر یبنون اقرار و بخشش  یمذهب و اصول ها یشهرکامن لا  ستمیسازوکار در س نیرواج ا یبرا 2. 
3. Herman 

 یمل نیبهبود قوان یبرا یقیتطب مطالعاتاز  حقوقدانان، ستمیحقوق جزا در قرن ب یسینو قانون ینتر بزرگشدن  اجراییز زمان . ا4
و  شتریب قااییدر علوم  ستمیقرن باز اواخر  نکهیا ماافاً ،اند بردهبهره خود  داخلی قوانیندر  ها شکافکردن  مرتف مربوطه و 

 ستهینظر شا ننداز  ه و بلژیکفرانس ،رانیا یحقوق یها نظام. شود یمحقوق جزا  یو هماهنگ سازی یجهانصحبت از  شتریب
حقوق  نیب طور ینهمحقوقی در دسته نظام حقوقی نوشته جای دارند و  نظام  سه، هر سو یکاز  هستند. و مطالعه تطبیقی سهیمقا
 یو درک بررس لی، تحلحقوقی پیوندهایی وجود دارد. از سوی دیگر نیدکتر یریگ شکلدر با فرانسه  رانیو ا کبلژی

 یها حل راهو  دیجد های یدهامنب   توانند یم نیعلاوه بر ا است وکشورها نموزنده  ریدر سا سازوکارهای جایگزین رسیدگی
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سازوکارهای جایگزین رسیدگی کیفری گوناگونی برای برخورد قاایی مؤثر با بزهکاران به اجرا 
شود که صرفاً بازتاب  هایی متمرکز می نکته به روش مزجی بر، مقاله رو نیا از اند. گذاشته
و همین نکته، نونوری مقاله جایگزینی است  نهاد  کیها و تحولات حقوق شکلی  دگرگونی

پژوهش حاضر با توجهّ کافی نشده است. بر این مبنا،   حاضر است که در مناب  موجود به نن
رسیدگی پذیرش ابتدایی یک نهاد حقوقی یعنی  لیتحل و  هیتجز به دنبالرویکردی تطبیقی 

فرانسه و طولانی کیفری وارد زرادخانه کیفری  رسیدگیمشکلات است که برای حل مجرمیت 
جایگزین  نیتر مهم عنوان به یتمجرم ییابتدارسیدگی پذیرش  برای درکبلژیک شده است. 

در حقوق  ژهیو بهدر ادامه با توجه به نوظهور بودن این نهاد  فرنیند رسیدگی کیفری لازم است
ین این پژوهش درصدد تقنین نن ننجاکه از(. سپس 1شود )بلژیک، ابتدا دامنه اجرایی نن تشریح 

نهادی در نظام کیفری ایران است، سعی خواهد شد نگونگی اعمال نن با توجه به مقررات موجود 
توان این نهاد قاایی را در فرایند کیفری در حقوق فرانسه و بلژیک بررسی شود که نگونه می

 (.2اعمال کرد )
  

 دامنه اجرایی رسیدگی پذیرش ابتدایی مجرمیت

توانند قبل از اجرای فرنیند دادستان و مرتکب می یی مجرمیت،با انجام رسیدگی پذیرش ابتدا
کنند. این سازوکار  فصل و  حلنامه پرونده را در همان مرحله تعقیب تعقیب عمومی با یک توافق

 در نظر نامه توافقتر را در بر اقرار مرتکب جرم استوار بوده و در مقابل دادستان مجازات خفی 
توسط قاضی محکمه  متعاقباًپذیرد و  می صورت عیین کیفر در دادسراترتیب ت که بدین گیرد می
همراه با تعیین مجازات  عمدتاًبنابراین اجرای این جایگزین در رویه ؛ دین یدرمو به اجرا  دیتائ

 یجا بهپرهزینه اجتناب و  و بدین ترتیب از یک رسیدگی طولانیکیفری برای مرتکب جرم است. 
شود. از اعمال میرسیدگی جایگزین کیفری  عنوان بهتر زات خفی تعقیب عمومی، از یک مجا

قاایی  یها پروندهابتدای قرن نوزدهم تا حال حاضر از سازوکار معامله اتهام نمریکایی در بیشتر 
استفانی و ) .تاس شده  استفاده در این کشور (پیگردهای قانونی فدرال% 97تقریباً )یا کیفری
که رسیدگی  که برای هر نوع جرم و هر میزان شدتی و حتی زمانی یا هیرو( 150: 2019، 1همکاران
 بخش الهاماین سازوکار  (95-97: 2015، 2)بلوتویجک. تباشد قابل اجرا اس نغازشدهدادگاه 
میلادی در  2004مجرمیت در سال  ابتداییفرانسوی بود و موجب تصویب نهاد پذیرش  گذار قانون

فرانسوی همسایه جنوبی خود  گذار قانونبلژیکی با الهام گیری از  گذار قانون متعاقباًاین کشور شد. 

                                                                                                                                                    
سده  یسینو قانونایرانی در طول  گذار قانون رسد یمبه نظر  علاوه بهد. باشطولانی کیفری نیز  رسیدگیمشکلات  یخلاقانه برا

 الهام گرفته است. گذار قانوناخیر از این دو 
1. Stefani et al 
2. Blotwijk 
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عمده بر نن تأثیر گذاشته است را در  طور بهرسد هنگام تهیه مقررات مربوطه  می این نهاد که به نظر
 یها نیگزیجا نیتر مهمیکی  عنوان بهنهاد  نیا بررسی یراب. 1تصویب کردمیلادی  2016سال 

 مشابه یها یدگیرسبه مفهوم و تفاوت نن با  متعاقباًبا اهداف نن و  که ابتدالازم است رسیدگی 
 (.1.2) ردیقرار گ یبررس ردنهاد مو نیاعمال ا-اجرا دامنه(، سپس 1.1) دیگر نشنا شد

 

  رسیدگی پذیرش ابتدایی سازوکار حقوقی بینی یشپاز  گذار قانوناهداف 
 مجرمیت

هارنوب اصلاح سیستم عدالت کیفری رسیدگی پذیرش فرانسه در ن 2004مارس سال  9قانون 
از رسیدگی کیفری کلاسیک وارد  تر نهیهز کم و تر  یسررسیدگی  عنوان بهقبلی مجرمیت را 

این سازوکار همچنین  (237: 2010، 2دوبان دوریت و )ننسلوت .زرادخانه قانونی این کشور کرد
دیالوگی  یگذار هیپاساده پرونده و  یندب طبقههدف تعدیل ازدحام مراج  قاایی، کاهش میزان 

در تعیین کیفر  یشرط شیپ عنوان بهکند که رضایت مجرم  می مستقیم میان دادستان و متهم را دنبال
گاهی اوقات سوءاستفاده از اجرای رویه نمریکا برای  (87: 2018، 3)باباخانی .باشد می رکن اصلی

و انتقادات زیادی  ها بحثت کیفری فرانسه باعث عدال «نمریکایی کردن»معامله اتهام و ترس از 
 ابتداییهمراه داشت. با معرفی رسیدگی پذیرش  در مورد رفتار منصفانه با متهم( را به ژهیو به)

این کشور اهداف مختلفی را در نظر داشت که از  گذار قانونمجرمیت در زرادخانه قانونی بلژیک 
که عمل مجرمانه  زمانی ها پروندهسری  و کارنمد  وفصل حلتوان به  می میان ننها نیتر مهم

، این رسیدگی محدود ها پروندهدر  ننجاکه ازکند.  می نن اقرارارتکاب به  شخصمشخص است و 
باشد بدون اینکه بیشتر به بررسی دقیق پرونده کیفری  استبین دادستان و متهم  شده حاصلبه توافق 
 .کاهش خواهد یافت یتوجه قابلفری به میزان کی یها دادگاهکاری  ازدحامبدیهی است  که

 اصلی نتایجها یکی از  زندان -ها زدایی دادگاه اقتصادی ازدحام صرفه علاوه به (192: 1398 ،)ساقیان
را  ها دادستانرسد که این روند ممکن است حجم کار  می همچنین به نظر. رویه کارنمد است این

؛ شود می رسی کیفری پیشنهاد شود این مهم بیشتر محققکاهش دهد و حتی اگر از مراحل اولیه داد
 ردیگکار  به تر نیسنگ یها پروندهبنابراین دادستان قادر خواهد بود تا وقت و مناب  بیشتری را برای 

 .(4: 1398 ،باباخانی و پرسته)
کیفری دو ابزار دیگر علاوه بر رسیدگی پذیرش  یها یدگیرسهمان ایده سرعت در  بر اساس 
 فرانسویدر اختیار دادستان  5در دادگاه و حاور فوری 4ایی مجرمیت یعنی قرار محکومیتتدبا

                                                                                                                                                    
کیفوری سوال   ایتالیایی را اولین کشور نظام حقوقی نوشته معرفی کرد که این سوازوکار را در قوانون نیوین دادرسوی      گذار قانون توان یماما   1.
 .(Pradel, 2005: 474) میلادی وارد زرادخانه قانونی خود کرده است 1989

2. Ancelot & Doriat-Duban 
3. Babakhani 
4. L’ordonnance pénale 
5. La comparution immédiate 
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قرار محکومیت  درواق . اشتباه گرفت تدایی مجرمیتبپذیرش اکه نباید نن را با رسیدگی  باشد می
به بعد قانون نیین دادرسی کیفری فرانسه یک مدل از تعقیب برای  495در ماده  شده ینیب شیپ

به مجازات  احتمالاًکه با هدف پرهیز از رسیدگی کیفری که  باشد می مرتبط با وسیله نقلیهجرایم 
کند و  می ارسالمحکمه . دادستان پرونده و ادله را برای قاضی شود می اعمال ،شود می منتجحبس 

و نه بحث در جلسه عادی جرم دستور محکومیت را دادگاه بدون دادرسی، بدون امور اداری ادله 
بنابراین ؛ شود می صادر نیزشخص متهم یا  کند. در رویه، این حکم در غیاب طرفین دعوا می درصا
که موجب جلوگیری از صدور حکم حبس در جرایم است قرار محکومیت یک پاسخ کیفری این 
 شود. می مرتبط با وسیله نقلیهای )زیر ده سال حبس(  جنحه

دهد تعقیب عمومی بر  می است که اجازهسری   هیرو  کیرسیدگی حاور فوری در دادگاه 
کم موجب پاسخ کیفری به  زمان  کی. این رسیدگی در دیدرناساس اصل رسیدگی سری  به اجرا 

وارد بر نظم عمومی نبایستی به درازا کشیده  یها اختلالنراکه ترمیم  ؛شود می یک عمل مجرمانه
منجر  ،سخگویی مناسب دیده شدشود. این رسیدگی مجازات محور زمانی که کیفر حبس برای پا

مرتکب ملزم نیست رسیدگی حاور  حال نیا باشود.  می به یک پاسخ کیفری سری  توسط دادسرا
اما قاضی در این رسیدگی فوری راهی جز توسل به مجازات حبس ندارد ؛ فوری دادستان را بپذیرد

را به هر طریق  دهید بزهدسرا دارد که دا می قانون نیین دادرسی کیفری فرانسه اشعار 393-1و ماده 
  قابلرسیدگی حاور فوری این مزیت  حال نیا با. کند می مطل روز رسیدگی مذکور از ممکن 
نن شده است  دهید بزهبه جرمی که سری  دارد که وی شاهد پاسخ کیفری  دهید بزهبرای را  توجه

این  (39: 2011، 1ودویزاک)ل .شود می وارد مرحله جبران خسارات تر  یسربنابراین  ؛خواهد بود
اما از دامنه اجرایی رسیدگی  ،باشد می رسیدگی برای تمام جرایم تا ده سال حبس کیفری قابل اجرا

 در حقوق ایران باشند. می اطفال مستثنی جرایم ای و رسانه -مذکور، جنایات، جرایم سیاسی
( 302جرائم موضوع ماده ) ریغدر »قانون نیین دادرسی کیفری اشاره نمود که  86توان به ماده  می
گذشت  ایوجود نداشته  یمتهم حاضر و شاک ایحاضر باشند  یقانون، ننانچه متهم و شاک نیا

به درخواست بازپرس، با  ای رأساًتواند  می هم کامل باشد، دادستان یمقدمات قاتیکرده باشد و تحق
را بلافاصله بدون  یفریک یعوابه همراه او، د یاعزام متهم به دادگاه و در صورت حاور شاک

 .«مطرح کند یشفاه صورت به فرخواستیصدور ک
 

 حوزه اجرایی رسیدگی پذیرش ابتدایی مجرمیت

این نهاد مختص جرایم سنگین و مجرمین خطرناکی که نظم عمومی در حقوق فرانسه و بلژیک 
این جرایم امکان و مرتکبین  باشد نمی ،اند خاطره اندختهمجامعه را با ارتکاب جرایم شدید به 

                                                                                                                                                    
1. Ludwiczak 
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قانون  در حقوق فرانسه رسیدگی پذیرش ابتدایی مجرمیت با .به این نهاد لیبرال را ندارند یابی دست
هایی که مجازات حبس بالای پنج  برای تمام جنحه 2011دسامبر  13مصوب  1862-2011شماره 

 بیش از ده سال حبس و برای جنایات یا جرایم با 1ل اعمال استب، قادارند سال یا یک جریمه نقدی
برای  صرفاً 2004تا قبل از این قانون و مطابق قانون سال  که یالح در باشد. نمی قابل اعمال
با  جنحهو  شد نمی شدید جنحهبا حبس تا پنج سال قابل اعمال بودند و این موارد شامل های  جنحه

در حقوق فرانسه این  لاوهع به (478: 2005، 2پرادل) .گرفتند یبرمشدت کم یا جرایم خرد را در 
تواند برای پذیرش  نمی نابالغنراکه  ؛سال قابل اجرا نیست 18رسیدگی برای اطفال بزهکار زیر 

 برای وی تواند امکان اعمال این نهاد را نمی مجرمیت علیه خود اقرار کند و صرف حاور وکیل
دارد که  می رانسه اشعارقانون نیین دادرسی کیفری ف 495 -16فراهم کند. در این راستا ماده 

، جرایم قتل غیر عمد و یا رسانهمقررات این نهاد راج  به افراد زیر سن هجده سال، برای جرایم »
برای تمام »قانون نیین دادرسی کیفری فرانسه  495 -7. مطابق با ماده «شود نمی جرایم سیاسی اعمال

های  و جنحه 495-16در ماده  رمذکوبه استثنای جرایم  -با مجازات تا ده سال حبس( )جنحه ها 
 که یهنگام -تمامیت فیزیکی اشخاص و جرایم خشونت جنسی علیه تعرض عمدی یا غیرعمدی

رسمی یا به  طور بهتواند  می جنحه با مجازات زندان بیش از پنج سال کیفر باشد، دادستان عمومی
تکب به این فرنیند درخواست شخص متهم یا وکیل وی ... پس از پذیرش مجرمیت از طرف مر

جرایم خلاف مرتبط با مرتکب جنحه اشاره  به صراحتاًماده مذکور  نکهیا. با وجود «متوصل شود
 .استمرتبط با مرتکب جنحه قابل اعمال های  همچنین برای خلاف این نهاداما  ،نکرده است

ی فرانسه، قانون نیین دادرسی کیفر 495 -7مستنبط از ماده  ( در حقیقت626: 2020، 3کروک)
یعنی دادستان ؛ رسیدگی پذیرش ابتدایی مجرمیت در مورد اشخاص حقوقی نیز قابل اعمال است

در  یتر  یخفتواند ضمن توافق با نماینده شخص حقوقی در صورت پذیرش اتهامات مجازات می
ی فرانسوی در کنار پذیرش مسئولیت کیفر گذار قانوندر نظر بگیرد. به بیان دیگر،  نامه توافق

های تعقیب عمومی نسبت به این اشخاص غافل ها، از جایگزیناشخاص حقوقی و احصای مجازات
بهره نمانند که خود نمانده است و سعی نموده که اشخاص مزبور نیز از مناف  ننین مواردی بی

و حقوقی در برابر قانون محسوب اشخاص حقیقی  حقوق تحولی بزرگ در راستای تساوی
رسیدگی پذیرش ابتدایی  تواند یک یا نند مجازات را در قالب می دادستان حالبا این  شود. می

نقدی  مجازاتمیزان کنند. ننانچه مجازات نقدی باشد نبایستی میزان نن بیشتر از مجرمیت مقرر 
مدت  20194مارس  23مطابق با قانون  ،قانون باشد و اگر مجازات حبس را پیشنهاد دهدمقرر در 

حبس و نه بیشتر از نص  مجازات مقرر در قانون برای عمل  سال سه از یشترنن نبایستی نه ب

                                                                                                                                                    
1. Art. 495-7 du Code de procédure pénale français 
2. Pradel 
3. Crocq 
4. LOI n° 2019-222 du 23 mars 2019 de programmation 2018-2022 et de réforme pour la justice 
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این  البته و 1نورد می پاسخ مناسب به جرایم شدیدتر را نیز فراهم اتکه موجبمجرمانه باشد 
 حبس شود. یها نیگزیجامجازات ممکن است مشمول 

مجازات حبس اصلاحی تا  تاًیماهتواند برای جرایمی که  می در حقوق بلژیک این سازوکاراما 
 و  اوضاعپس از پذیرش  قط  طور بهیعنی مجازاتی است که ؛ 2مورد اجرا قرار گیرد ،دنپنج سال دار
 ؛شده ینیب شیپشود و نه مجازاتی که در متن قانون  می مقرر کننده هیتوجمخففه و عوامل  احوال

حکم بیش  لزوماًستان عمومی . با این وجود حتی اگر داد3است «مجازات قاایی» ،بنابراین ملاک
بلژیکی برخی اعمال مجرمانه  گذار قانون ،پرونده را ضروری ندانسته باشد یکسال حبس در  5از 

 نیدتریشد، این اعمال سو کیاز  (45: 2018، 4فالک و )میشل .کند می را از این رسیدگی مستثنی
نخواهند شد و با مجازات حداکثر مخففه( به جنحه تبدیل جنایاتی هستند که )حتی با اعمال عوامل 
جرایم قابل مجازات با حبس  اولاً. یا به طریق اند شده  ینیب شیپبیش از بیست سال حبس در قانون 

. همچنین این سازوکار برای (Ibid: 44) باشند می سال یا حبس ابد 40تا  30سال،  30تا  20
قابل  ،اند ظارت الکترونیک مستثنی، پروباسیون و نالمنفعه عامجرایمی که اجرای مجازات کار 

 ینیب شیپ 5عن  و جرایم جنسی ارتکابی با برخی شرایط مشدده همچون تجاوز به .باشد نمی اعمال
اطفال یا با  علیه، ارتکاب برخی جرایم با ویژگی جنسی (قانون مجازات 377تا  375مواد )در  شده 

قتل، ترور، قتل والدین یا دیگر  همچنین 6(قانون مجازات 387تا  379مواد )کمک اطفال 
 قانون مجازات 397تا  393مواد )و مسموم کردن  8، قتل عمد نوزادان7خویشاوندان نزدیک

در حقوق بلژیک شمارش و مشخص  .9باشند می ( از دامنه اجرای این نهاد ارفاقی مستثنیکیبلژ
ای رسیدگی پذیرش رسمی از دایره اجر طور بهشود که ننها  می کردن صریح این جرایم موجب

 .شود می نیز جرایم ابتدایی مجرمیت خارج شوند و همچنین شامل شروع به جرم یا معاونت نن
رسیدگی  تواند یمخلاصه دادستان  طور  به درواق  (270: 2016، 10گیاکومتیو  برتیر فرناندز)

به بیش از پنج مجرمیت را زمانی اعمال کند که ابتدا به اعتقاد وی عمل ارتکابی  ابتداییپذیرش 
جرم ارتکابی مربوطه توسط قانون به بیش از  ،شود. دوماً نمی سال حبس توسط دادگاه محکوم

از اعمال این نهاد  صراحتاًجرایمی که  ستیلدر  تیدرنهاباشد و  نشده  ینیب شیپبیست سال حبس 
 (.68: 2017، 11)کارتیولز و همکاران نباشند ،اند شدهمن  

                                                                                                                                                    
1. Art. 495-8 du Code de procédure pénale français 
2. Art. 216, § 1er, al. 1er, Code d'Instruction Criminelle belge 
3. Projet de loi Pot-Pourri II, n° 54-1418/001, p. 90. 
4. Michiels & Falqu 
5. Art. 216, § 1er, al. 3, 2°, Code d'Instruction Criminelle belge 
6. Art. 216, § 1er, al. 3, 3°, Code d'Instruction Criminelle belge 
7. Parricide 
8. L’infanticide 
9. Art. 216, § 1er, al. 3, 4°, Code d'Instruction Criminelle belge 
10. Fernandez-Bertier & Giacomett 
11 Cartuyvels et al 
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 درکند  می منه مادی این نهاد را محدود به جنحه با مجازات تا ده سال حبساما قانون فرانسه دا 
معامله اتهام را برای تمام جرایم کیفری  نامه توافقمعامله اتهام نمریکایی امکان انعقاد  که یحال

بنابراین دادستان عمومی در ؛ داند می صرف نظر از شدت عمل مجرمانه یا مجازات نن قابل اعمال
در جرایم سیاسی و جرایم شدید  .دهند نمی را این رسیدگیبلژیک به تمام متهمان پیشنهاد فرانسه و 

گرفتن نظم عمومی مختل شده به رسیدگی  یا با در نظر دهید بزهو مهم، دادستان در جهت مناف  
این جایگزین رسیدگی کیفری مناف  جامعه،  عموماًشود.  نمی پذیرش ابتدایی مجرمیت متوسل

کند. در صورت مشروط کردن صریح اجرای  می نیتأمبرای جرایم خرد را  ژهیو به دهید هبزمتهم و 
تواند خیلی سری  اجرای عدالت و برخورد کارنمد با  می دهید بزهخسارات  نیتأماین سازوکار به 
 .(69)همان،  شاهد بودعمل مجرمانه را 

در تمام  اجرا  قابلت پذیرش زودهنگام مجرمی در حقوق فرانسه و بلژیک اجرای رسیدگی
بنابراین ؛ باشد می مراحل رسیدگی کیفری نبوده و محدوده نن از مرحله پلیسی تا مرحله محاکمه

 .دهد پیشنهادتواند رسیدگی پذیرش ابتدایی مجرمیت را  می در دادسرادادستان در مرحله تعقیب 
و صدور  متهملزم مجرمیت در مرحله دادسرا مست منعقدشدهتوافق  ننجاکه از (10: 2015، 1)اسمیت

بنابراین ؛ 2دادگاه صالح برسد اماا -، لزوماً باید مورد تأییدحال نیا با ،حکم علیه وی است
هیچ محاکمه یا حکم کیفری مشخصی  کهتواند به اجرا درنید  می در صورتیرسیدگی مذکور 

 .3صادر نشده باشد قبلاً
همچون تعلیق  ریپذ انعطافسازوکارهای  ینیب شیپبا  1392ایرانی در قانون مجازات  گذار قانون

تعقیب، تعویق تعقیب، کیفرهای جایگزین، نظام نیمه نزادی و نزادی مشروط و از سوی دیگر در 
میانجیگری و صلح میان طرفین سیاست  ینیب شیپبا  1392قانون نیین دادرسی کیفری مصوب 

 است گرفته شیپتعیین کیفر در زدایی را بر اساس اصل رضایت مرتکب جرم در  ترمیمی و قاا
و مواد  1392بنابراین تصویب قانون نیین دادرسی کیفری سال ؛ (31: 1399 ،)باباخانی و عبداللهی

این قانون موجب دادن جان دیگر به اختیارات دادستان در راستای عدم تعقیب و  82تا  80 گانه سه
توان  نمی در این سه ماده را شده یفمعرشود. البته سازوکارهای  می اصل اقتاای تعقیب قلمداد

توان  می اما ،بلژیکی معرفی کرد معادل رسیدگی پذیرش ابتدایی مجرمیت فرانسوی یا مشخصاً
تعدیل ازدحام هدف را میان این سازوکار با نهاد تعلیق تعقیب در ایران از لحاظ  ییها مشابهت

 حقوقی نن ادستان و نثار، گسترش اختیار دنرم قاایی، سرعت در رسیدگی و پاسخ قاایی
 8تا  6برای مجازات تعزیر درجه  صرفاًمذکور  گانه سهمشاهده کرد. سازوکارهای مقرر در مواد 

جرایم تعزیری درجه  ،دارد می قانون نیین دادرسی کیفری که مقرر 340اما ماده ؛ هستند اجرا  قابل

                                                                                                                                                    
1. Smeets 
2. Art. 216, § 3 Code d'Instruction Criminelle belge 
3. Art. 216, § 2, Code d'Instruction Criminelle belge 
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ستثنا در صلاحیت دادستان شده شود، منجر به ا می مستقیم در دادگاه مطرح طور بههفت و هشت، 
تواند تعقیب و هم  می اما در جرایم خرد درجه هفت و هشت این قاضی دادگاه است که هم؛ است

 ،باباخانیکرد )توان نن را نقض اصل جدایی مقام تعقیب و مقام محاکمه تلقی  می محاکمه کند که
 یها نیگزیجاود متوسل به تواند با تشخیص خ می لذا قاضی دادگاه در این جرایم ؛(4: 1400

در تعویق تعقیب  صرفاًتعقیب یعنی بایگانی پرونده و تعویق تعقیب شود. با این توضیحات دادستان 
 تواند به این نهاد جایگزینی در صورت اقتاا متوسل شود. می مجازات تعزیری درجه شش

 

 رسیدگی پذیرش ابتدایی مجرمیتسازوکار اجرای  چگونگی

و کمی  1تواند ابتدا نپذیرد می امن لا بعد از پیشنهاد مجازات کمتر به متهم، ویکحقوقی در سیستم 
شبیه به فروشندگان و مشتریان در بازارهای خاص )مذاکره محور(، منجر به پیشنهاد دوم از سوی 

در حقوق فرانسه و بلژیک قاعده مبتنی بر یک توافق  برعکس (3: 2014، 2)لروی .دادستان شود
 در مرحله تعقیب یا تحقیق اعلام است و این دادستان است که پیشنهاد مجازات را یزن نانهبدون 
در بخش  ده روز فرصت دارد که جواب مثبت یا منفی خود را اعلام کند. صرفاًکند و متهم  می

.( و 2.1دادستان ) ی یعنینیگزیسازوکار جا نیاعمال ا یصالح برا ییقاا گرانیبازدوم این مقاله به 
 لیتحل و  هیتجزنهاد مورد  نیاعمال ا -اجرا نگونگی در این راستاو  شود می پرداخته .(2.2وکیل )
 .ردیگ می قرار
 

 دادستان محورینقش 
 دادستان در مرحله تعقیب و بعد از اتمام تحت نظر در دادسرا پیشنهاد مجازات را معمولاًدر فرانسه 

ده روز تصمیم خود را برای پذیرش یا دهد که وی بایستی طی  می توضیح متهمدهد و برای  می
مقامات قاایی دادسرا در رویه برای ترغیب متهم به  (927 :2017، 3بلوک) .ردیبگعدم پذیرش 
از مجازاتی که توسط  تر سبکاحکامی که  عموماًکه گفته شد  طور همان این رسیدگیپذیرش 

تواند از یک یا نند  می کنند. این مجازات پیشنهادی که می شود را پیشنهاد می قاات صادر
با اهداف ترمیم تعادل اجتماعی و شخصی  مطابقبایستی  .مجازات اصلی یا تکمیلی تشکیل شود

تنظیم قانون مجازات فرانسه  132-1و  130-1مقرر در ماده  دهید بزهمناف   نیتأمو  ها مجازاتکردن 
د با توجه به اصل مصلحت در حقوق بلژیک نیز تصمیم توسل به این رسیدگی در تمام موار .شود

عمل مجرمانه که موضوع رسیدگی  مرتکبانتعقیب به عهده دادستان است. در صورت تعدد 
است که با یک یا نند متهم برای پیشنهاد اجرای  مخیردادستان  ،دهد می کیفری را تشکیل

                                                                                                                                                    
1. Counter-proposals 
2. Leroy 
3. Bouloc 
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. (280 :2016، 1گیاکومتیو فرناندز برتیرشود ) وگو گفترسیدگی پذیرش ابتدایی مجرمیت وارد 
 ،اند متهمو اعمال مجرمانه که به نن  وضعیت فردیبا توجه به  جرم مختل  مباشراندر حقیقت 

خواه یک بایگانی ساده باشد، یا  ؛حقوقی تعقیب متفاوت قرار گیرند توانند تحت رژیم می
  -کیفری، توافق کیفری، رسیدگی پذیرش ابتدایی مجرمیت یا تعقیب کیفری یگر یانجیم

تواند از  می مقابل مراج  قاایی باشد. پیشنهاد رسیدگی پذیرش ابتدایی مجرمیت کلاسیک در
 .2پذیردطرف دادستان باشد یا به درخواست متهم یا وکیل وی صورت 

به قاضی دادگاه  نامه توافقمتهم و اماای نن،  ،در حقوق فرانسه بعد از توافق میان دادستان
. پردازد می و بررسی شرایط توجیه احکام پیشنهادیوی تصمیم به تصویب حکم »شود و  می ارسال
را که متهم به نن  یا مجرمانهاینکه متهم با حاور وکیل خود اعمال قاضی دادگاه از  سو کیاز 
 مطمئن ،پذیرفته است و مجازات یا احکام پیشنهادی دادستان عمومی را پذیرفته باشد ،است
با توجه به شرایط حاکم بر جرم و شخصیت مجرم  ها مجازاتیا  نامه توافقو از سوی دیگر شود  می
بایستی صحت و واقعی بودن اقرارها،  درواق بنابراین قاضی ؛ 3«کند می توجیه باشند را بررسی قابل

ناظر بر جرم و شخصیت مرتکب نن را  احوال و  اوضاعپذیرش مجازات پیشنهادی دادسرا و توجیه 
 ،ننانچه مجازات پیشنهادی حبس در زندان باشد (5: 1397)باباخانی و همکاران،  .بررسی کند

کند که این مجازات سری  اجرا شود یا اینکه شخص در مقابل قاضی  می ستان عمومی مشخصداد
ل نهاد نیمه موتواند مش می اجرای احکام حاضر شده و نگونگی اجرای مجازاتش را تعیین کند که

. مجازات حبس پیشنهادی از سوی باشدنظارت الکترونیکی  تحتنزادی، حبس در منزل یا 
. زمانی که دادستان 4تواند اعمال شود می اجرای مجازات یها نیگزیجاق بوده و دادستان قابل تعلی

برای نن جرم در  شده مشخصاز میزان  تر شیبتواند  نمی میزان نن ،جریمه نقدی را پیشنهاد دهد
ر صورت اجرای این د (356: 2020، 5کروک) .باشدتواند قابل تعلیق  می همچنینقانون باشد و 

 .د )همان(شو نمی مرتکب در پرونده کیفری وی درجرسیدگی محکومیت 
مجرمیت، وظیفه دادستان این است  ابتداییدر حقوق بلژیک هنگام بررسی رسیدگی پذیرش 

کند به شکلی که وی متقاعد  لیوتحل هیتجز ،شده است منتسبرا که به متهم  یا مجرمانهکه اعمال 
پیشنهادی  یها مجازاتاما ؛ 6اجرا شود زینم تیموفقشود با این رسیدگی موافقت کند تا این فرنیند 

باشند که  ییها مجازاتبایست از طی   می باید الزاماً با شرایط قانونی مطابقت داشته باشند یعنی
 نظر شده است و مجازات کمتری را نسبت به ننچه به ینیب شیپتوسط قانون برای جرائم ارتکابی 

                                                                                                                                                    
1. Fernandez-Bertier & Giacometti 
2. Art. 216, § 1er, al. 1er, Code d'Instruction Criminelle belge 
3. Art. 495-11 du Code de procédure pénale français 
4. Art. 495-8 du Code de procédure pénale français 
5. Crocq 
6. Art. 216, § 3, al. 4, Code d'Instruction Criminelle belge 

https://fr.search.yahoo.com/search;_ylt=AwrLFMdqUcBhvicA9AIk24lQ;_ylu=Y29sbwNpcjIEcG9zAzEEdnRpZAMEc2VjA3Fydw--?type=E210FR91082G0&fr=mcafee&ei=UTF-8&p=%D9%85%D8%B7%D9%85%D8%A6%D9%86&fr2=12642
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در حقوق بلژیک مجازات  .1ه مرتکب پیشنهاد دهددهد را ب می رسد که دادگاه کیفری حکم می
پیشنهادی دادستان عمومی ممکن است شامل مجازات حبس تا پنج سال، جریمه نقدی، نظارت 

دادستان همچنین مصادره  شده هیتهپیشنهاد در الکترونیکی، خدمات اجتماعی یا پروباسیون باشد. 
تواند  می دادستان بلژیک( 45: 2013، 2نندریس) .کند می احتمالی را نیز تعیین یها میترماموال و 

تواند متهم  می . همچنین وی3پیشنهاد دهد که احکام صادره به حالت تعلیق ساده یا مشروط در نید
. زمانی که اتهام جرایم متعدد علیه فرد 4را مشمول یک تعلیق ساده یا مشروط صدور مجازات کند

یک جرم جمعی را تشکیل دهد، دادستان عمومی  که یحال در ،تعقیب شونده وجود داشته باشد
پیشنهاد اجرای رسیدگی پذیرش قبلی مجرمیت را برای اجماع اعمال مجرمانه خواهد داد.  ضرورتاً

قانون مجازات بلژیک در این فرض این جرایم محدود به  65ماده  بر اساسلازم به ذکر است که 
قانون  216پیشنهادی دادستان مطابق با ماده  یها مجازاتشود. بعد از تفهیم  می مجازات شدیدتر

منتف   روزه دهکردن حداکثر  فکر زمان مدتتواند از  می کند متهم می نیین دادرسی بلژیک که مقرر
را که به وی منتسب شده است،  یا مجرمانهقبل از ننکه مشخص شود که نیا او اعمال  ،شود
 .5)همان( پذیرد یا خیر می وی راقانونی دادستان و مجازات پیشنهادی  یها یابیارز

مشابه با رسیدگی پذیرش ابتدایی مجرمیت نهاد  نسبتاًدر حقوق ایران یکی از سازوکارهای 
قانون نیین  81درجه شش و بر اساس ماده  تعلیق تعقیب است به این شرح که در جرایم تعزیری

قبیل فقدان شاکی شرایط خاصی از  دادرسی کیفری، دادستان مجاز است که در صورت وجود
جبران نن، فقدان سابقه محکومیت  و یا ترتیب دهید بزهخصوصی یا گذشت وی، جبران خسارت 

صدور این قرار در این دسته از جرایم، در  .کیفری مؤثر و... قرار تعلیق تعقیب را صادر نماید
اختیار دادستان تعقیب کیفری در  یها نیگزیجایکی از  عنوان بهداشتن تعقیب  راستای اصل موقعیت

تا ننانچه وی عواقب سوء فرایند کیفری و محکومیت متهم را  شده  دادهمقام تعقیب قرار  عنوان به
بیشتر از مناف  نن برای جامعه بداند، دعوای عمومی را برای شش ماه تا دو سال به حالت تعلیق 

مکل  به اجرای  در این صورت، دادستان متهم را حسب مورد، (290: 1394 ،)خالقی. درنورد
قانون نیین دادرسی  195در این خصوص، ماده  برخی از دستورهای مذکور در ماده مذکور شود.

این ماده بازپرس پیش از شروع به تحقیق با توجه به حقوق  موجب بهکیفری نیز قابل تأمل است. 
ن را به شکل کند، مراقب اظهارات خود باشد. سپس موضوع اتهام و ادله ن می متهم به وی اعلام
تواند موجبات  می نماید که اقرار یا همکاری مؤثر وی می کند و به او اعلام می صریح به او تفهیم

تواند با رسیدگی  می تخفی  مجازات وی را در دادگاه فراهم سازد. در نخستین نگاه این ماده

                                                                                                                                                    
1. Art. 216, § 1er, al. 2, Code d'Instruction Criminelle belge 
2. Andries 
3. Art. 216, § 1er, al. 2, Code d'Instruction Criminelle belge 
4. Art. 216, § 1er, al. 2, Code d'Instruction Criminelle belge 
5. Art. 216, § 3, al. 4, Code d'Instruction Criminelle belge 
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 باباخانی) .باشده پذیرش ابتدایی مجرمیت از نوع پیشنهاد تخفی  مجازات به دادگاه مشابهت داشت
 ، این اعلام بازپرس تکلیفی برای دادگاه مبنی بر تخفی  ایجادحال نیا با (159: 1400 ،عبداللهی و
 38کند؛ نراکه، بحث تخفی  در جرایم مستوجب حد، قصاص و دیات منتفی است و ماده  نمی

ز کیفیات مخففه ا 38بند ت ماده  موجب بهاقرار مؤثر متهم حین تحقیق در تعزیرات نیز گرنه 
 بته این رویکردال (50: 1395 ،)حیدری .است، اما اساساً دادگاه در اعمال تخفی  مخیر خواهد بود

لازم با مقامات قاایی و اقرار  یها یهمکارتواند ناقض حقوق متهم باشد و حتی با انجام  می
مقامات  تی اختیاراترسد بایس می تخفی  مجازاتی برای وی در پی نداشته باشد. به نظر گونه چیه

 شود. یرگیشیپمند شود تا از برخورد سلیقه با متهمان  ضابطهقاایی در این مورد محدود، 
توان اشاره کرد  می در مقایسه نهاد جایگزین تعلیق تعقیب با رسیدگی پذیرش ابتدایی مجرمیت

افق متهم شده که منوط به تو جهت نیا ازاین رسیدگی دارد  که تعلیق تعقیب مشابهت بسیاری با
گیرد و  می دادستان توافق صورت است، در رسیدگی پذیرش ابتدایی مجرمیت نیز میان متهم و

 .یابد می سرنوشت پرونده عمل مجرمانه اقرار و پذیرش مجرمیت خود، نقشی فعال در تعیینمتهم با 
مکن است. تعلیق تعقیب در جرایم تعزیری درجه شش تا هشت م (12 پیشین: ،پرسته و )باباخانی
ابتدایی مجرمیت نیز این است که متهم در مقابل اقرار، به یک  از مصادیق رسیدگی پذیرش یکی

 تر تیاهم کمدر جرایم  عموماًشد با وجود اینکه این رسیدگی نیز  می محکوم تر سبکمجازات 
ن خسارت یا جبرا دهید بزهشرط گذشت  ایرانی در تعلیق تعقیب با لحاظ گذار قانونیابد.  می نمود

نیز با رسیدگی پذیرش ابتدایی  جهت نیا ازرا نیز لحاظ کرده است که  دهید بزهوی منفعت 
پذیرش مجرمیت زودهنگام، اقرار و  ماهیت نیتر یاصلتوان گفت  می مجرمیت، مطابقت دارد.
 در توافق با متهم برای فراهم نوردن بستری است که در نن متهم نیز یا گونه بهپذیرش مجرمیت و 

یابد که از این منظر نیز با ماهیت قرار تعلیق تعقیب  می تعیین سرنوشت کیفری خویش نقش فعالی
 و )عباسیان .وی است، همانندی دارد یکار بزهدعوای کیفری که همانا اقرار متهم و پذیرش 

مشابه رسیدگی پذیرش  ینهادها ازجملهدیگر بر این باورند که  یا عده( 715: 1394 ،پور عالی
باشد. نهاد معاذیر قانونی، ناظر به مواقعی  می تدایی مجرمیت در حقوق ایران، نهاد معاذیر قانونی،اب

وقوع جرم و بقای مسئولیت مرتکب، بنابر ملاحظات سیاست جزایی،  رغم به، گذار قانوناست که 
رایط شهمان(  ،پرسته و )باباخانی .دهد می مرتکب را از مجازات معاف یا مجازات او را تخفی 

و موارد نن جنبه حصری دارد و دادگاه در  شده مشخصاجرای نهاد معاذیر قانونی، در قانون 
باشد. اگر نه این نهاد از  می ملزم به تخفی  در مجازات یا معافیت او از مجازات شده نییتعشرایط 

اولاً  ماا ،نظر تخفی  در مجازات یا معاف از نن با رسیدگی پذیرش ابتدایی مجرمیت شباهت دارد
 اًیثانگیرد،  می تخفی  یا معافیت ناشی از نن؛ ضمن صدور حکم و در مرحله دادرسی صورت

تعیین کرده است،  گذار قانوندامنه اجرایی این نهاد، محدود به موارد و جرایم خاصی است که 
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 .مرحله پلیسی و دادسرا قابل اجراست درنهاد رسیدگی پذیرش ابتدایی مجرمیت  که یدرحال
رسد تقنین نهاد پذیرش ابتدایی مجرمیت در نظام  می ( به نظر165: 1390 ،رادی و همکاران)م

عمل مجرمانه  تواند به تقویت کارنمدی پاسخ کیفری به می کیفری ایران در کنار نهادهای مذکور
 کردن دادستان با داشتن نهاد حقوقی دیگر منتج شود. تر مسلحتعقیب و ، در مرحله دادسرا

 

 لزامی وکیلحضور ا 
 یاست. و یراهبرد اریبس لیمجازات کمتر را خواهد داد و نقش وک شنهادیپدادستان در فرانسه 

صورت حکم صادره  نیا ریدر غ ،ردیرا بپذ یدادستان شنهادیکند که پ هیتواند به موکل خود توص می
 اعلام خود لیباشد. متهم موافقت خود را به وک می شنهادشدهیپاز ننچه  تر نیسنگتوسط دادگاه 

تواند قبل  می در حقوق فرانسه متهم. کند می و اماا یاجرا، نن را بررس یبرا یدارد سپس قاض می
از اعلام تصمیم خود بدون حاور دادستان با وکیل خود بدون محدودیت مشورت کند. وی 

 نامه فقتواتواند برای مدت ده روز قبل از اعلام اینکه نیا  می شود که می توسط دادستان نگاه
دادستان   کند تصمیم گیرد. در صورت رد پیشنهاد از جانب متهم، می پذیرید یا رد می پیشنهادی را

 عاًیسربنابراین اگر متهم ؛ (283: 2016، 1گیاکومتی و برتیر فرناندز) گیرد می تعقیب عمومی را پی
ه روزه خود داشته مجازات پیشنهادی دادستان را نپذیرد و درخواست استفاده از حق فکر کردن د

قاضی نزادی و بازداشت ارائه دهد تا این قاضی با توجه به  تواند پرونده را به می باشد، دادستان
موقعیت مادی، خانوادگی و اجتماعی وی دستور قرار بازداشت را با نظارت قاایی یا تحت 

 .2بازداشت خانگی با نظارت الکترونیکی صادر کند
حقوقی را برای اطمینان از مطابقت رسیدگی پذیرش ابتدایی  یاه ضمانتبلژیکی  گذار قانون

اساسی )در رابطه با حقوق رسیدگی  یها ینزادکنوانسیون اروپایی حقوق بشر و  6مجرمیت با ماد 
محکومیت  ابتداییمتهم در حین پذیرش  بنابراین معاضدت وکیل؛ منصفانه( را در نظر گرفته است

شود لزوماً باید در حاور  می ی منجر به اقرار به ارتکاب جرمضروری است. اظهاراتی که توسط و
برای دستیابی به فهم اعمال مجرمانه موکل خود به  ژهیو بهوکیل متهم  .3دوکیل انجام شو

 یا نگاهانهکند تا تصمیم  می دادرسی دسترسی دارد و این امکان را برای موکل فراهم یها پرونده
 گذار قانونرا بپذیرد یا خیر. وظیفه که برای وکلا توسط  را اتخاذ کند که نیا مجرمیت خود

این وظیفه است که موکل خود را در مورد حقوق خود از پیامدهای  ،است شده نییتعبلژیکی 
د. هدف نپذیرش ابتدایی مجرمیت خود در رسیدگی در حال اجرا و روندهای بعدی نن نگاه ساز

پیشنهاد مقامات دادسرا را بپذیرد.  نزادانه ا ویاصلی همچنین جلوگیری از فشار بر متهم است ت

                                                                                                                                                    
1. Fernandez-Bertier & Giacometti 
2. Art. 495-10 du Code de procédure pénale français 
3. Art. 216, § 3, al. 1er Code d'Instruction Criminelle belge 
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تواند در هر زمان و بدون حاور دادستان انجام شود و  می مشاوره محرمانه بین وکیل و موکل وی
بلژیکی برای  گذار قانون. اراده 1این مشاوره توسط قانون مشخص نشده است زمان مدتتعیین 

تواند توافق پذیرش ابتدایی مجرمیت را  می حصول تامین حمایت از حقوق شخصی که احتمالاً
در غیر این  تواند از معاضدت وکالت خودداری کند نمی ویاست که  یا گونه بهمنعقد کند 

 .(284)همان،  دباش نمی صورت این سازوکار قابل اعمال
دیوان عالی کشور فرانسه اجرای رسیدگی پذیرش ابتدایی مجرمیت را موافق با مقررات قانون 

این مسیر رسیدگی در تحقیقات پروندها نقض اصل جدایی )تفکیک »اعلام کرده است و  اساسی
باشد. قاضی محکمه  نمی اختیارات( مقامات تعقیب عمومی )دادسرا( و مقامات محاکمه )دادگاه(

با توجه به اوضاع و احوال جرم  ملزم است شدت عمل مجرمانه را بسنجد و به توجیه این سازوکار
را ننانچه تصور کند  نامه توافقتواند اماای  می کب نن بپردازد و در این راستا ویو شخصیت مرت

و مناف  جامعه تعقیب و رسیدگی  دهید بزهماهیت عمل مجرمانه، شخصیت مرتکب، وضعیت 
مجازات پیشنهادی دادستان را  دییتأتواند  می کند رد کند و همچنین وی می کیفری را اقتاا
جدید در مورد موقعیتی که جرم در نن ارتکاب  یساز شفاف رندهیدربرگ دهید بزهننانچه اظهارات 

بنابراین قاضی ممکن است اگر تصور کند که ؛ 2«یافته یا در مورد شخصیت مرتکب، رد کند
یا جامعه تعقیب عمومی و جلسه  دهید بزهمناف  ، ماهیت اعمال مجرمانه، شخصیت متهم، وضعیت

در  را رد کند.با متهم دادستان  نامه توافقکند، بدین ترتیب  یم رسیدگی عادی کیفری را توجیه
مجرمیت خود را پذیرفت، اقدامات قانونی و مجازات پیشنهادی  بنابراین اگر متهم ،حقوق بلژیک

 موارد مذکور جزئیات شود که شامل همه می حاصل نامه توافقیک  ردیبپذتوسط دادستان را نیز 
قرار گیرد همچنین  حقوقی که باید مورد پرداخت یها نهیهزدر این توافقنامه  علاوه بهباشد.  می

کند.  می املاکی که توسط متهم بایستی تحویل داده شود و یا مصادره شود را نیز دادستان تعیین
الزاماً باید توسط متهم، وکیل وی و نیز دادستان عمومی اماا شود. اگر در زمان  نامه توافقاین 

نشده باشد، دادستان  حکم بهو منجر  فصل و  حلپرونده هنوز در برابر قاضی  نامه توافقاماای 
کند که قبل از نن متهم باید برای تصویب  می محل، روز و زمان رسیدگی دادگاه را تعیین عمومی
 برگزار گذار قانونتوسط  شده نییتع یزمان مدتمذکور حاضر شود. جلسه رسیدگی در  نامه توافق
 تواند کمتر از ده روز و بیشتر از دو ماه باشد. نمی شود که می

دارد  می بیان صراحتاًقانون نیین دادرسی کیفری فرانسه  4بند  495-8حقوق فرانسه ماده  در
مدنی  یها خواستهتواند تعقیب  می دهید بزه جتاًینت رو نیا از ،«پذیرد می مجرمیتش را»شخصی که 

عمل  دهید بزه که یهنگامخود را در دادرسی رسیدگی پذیرش ابتدایی مجرمیت انجام دهد. 

                                                                                                                                                    
1. Art. 216, § 3, al. 3 Code d'Instruction Criminelle belge 
2. Le Conseil constitutionnel décision n° 2004-492 DC du 2 mars 2004 et Décision n° 2011-641 DC 
du 8 décembre 2011. 

https://fr.search.yahoo.com/search;_ylt=AwrLEoPpVcBhZGMA3yQk24lQ;_ylu=Y29sbwNpcjIEcG9zAzEEdnRpZAMEc2VjA3Fydw--?type=E210FR91082G0&fr=mcafee&ei=UTF-8&p=%D8%AC%D8%B2%D8%A6%DB%8C%D8%A7%D8%AA&fr2=12642
https://fr.search.yahoo.com/search;_ylt=AwrLEoPpVcBhZGMA3yQk24lQ;_ylu=Y29sbwNpcjIEcG9zAzEEdnRpZAMEc2VjA3Fydw--?type=E210FR91082G0&fr=mcafee&ei=UTF-8&p=%D8%AC%D8%B2%D8%A6%DB%8C%D8%A7%D8%AA&fr2=12642
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شود. از وی  می با هر روشی از رسیدگی مذکور مطل  یریتأخه شناسایی شود بدون هیچ مجرمان
با مرتکب، در صورت لزوم همراه با وکیل خود، در مقابل قاضی در  زمان همشود که  می دعوت

در حقوق  2(65: 1،2021)باباخانی .خود شود یها خسارتدادگاه حاضر شود و خواهان جبران 
احتمالی و در صورت لزوم وکیل وی نیز در مورد جرایم اقرار شده توسط  دهید بزهبلژیک همچنین 
 پذیرش ابتدایی مجرمیت در جریان قرار نامه توافقو  واردشده یها خسارتمتهم، جبران 

بنابراین ؛ توانند به پرونده دسترسی داشته باشند می و وکیلش دهید بزههمچنین  .3گیرند می
مناسب از محل، روز و زمان جلسه دادرسی که برای تأیید  یا لهیوسهر  با شده شناختهگان  دهید بزه
شوند. در طی این  می مطل  ،است شده  یزیر برنامهرسیدگی پذیرش ابتدایی مجرمیت  نامه توافق

 و )لتورمی .دشخص ثالث ورود و حق مطالبه جبران خسارت خود را دار عنوان به دهید بزهدادرسی 
به پذیرش ابتدایی  تواند می دهید بزه ،دادگاه نن خسارات را تأیید کند اگر (45: 2019، 4بوسان

 ران خسارت خود استناد کند.بمجرمیت برای ج
در مورد محرمانگی مذاکرات صورت گرفته در طول اجرای رسیدگی پذیرش  ییها ضمانت

ایجاد قوق دفاعی و حتامین  منظور بهفرانسوی و بلژیکی  گذار قانونابتدایی مجرمیت توسط 
. به همین منظور تا زمانی که 5است شده  ینیب شیپفاای مبتنی بر اعتماد میان متهم و دادستان 

 فرنینددر  دتوان نمی مذکور را نهادبرای استفاده از  شده هیتهبه اماا نرسیده باشد اسناد  نامه توافق
ده است تا زمانی که کر ینیب شیپ علاوه به گذار قانون. 6مورد استناد قرار داد کیفری رسیدگی
نشود، اوراق  یرأمیان دادستان و متهم به اماای مقام قاایی محاکمه و منجر به  نامه توافق

تواند علیه متهم در  نمی عنوان چیه بهمذاکرات در نهارنوب رسیدگی پذیرش ابتدایی مجرمیت 
؛ (66ن: )هما قرار گیرد مورداستفاده رهیو غیک رسیدگی کیفری، خصوصی، اداری، داوری 

اقرار و تصدیق حقایق توسط  ژهیو بهبنابراین در دو نظام حقوقی فرانسه و بلژیک اظهارات طرفین و 
اعترافات قانونی مورد استفاده قرار گیرد و نن اسناد  عنوان بهتواند  نمی مرتکب در این مورد

 .7باشند نمی ادله و اقرار قانونی قابل استناد عنوان به

                                                                                                                                                    
1. Babakhani 
2. Art. 495-13 du Code de procédure pénale français. 
3. Art. 216, § 4, al. 2, Code d'Instruction Criminelle belge 
4. Leturmy & Bossan 
5. Projet de loi Pot-Pourri II, n° 54-1418/001, p. 96 
6. Art. 216, § 3, al. 8, Code d'Instruction Criminelle belge 
7. Art. 216, § 4, al. 7 Code d'Instruction Criminelle belge 
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 گیری یجهنتبحث و 
 و  حلمعقول  یزمان مدتاختلافات در  یستیو درک بهتر عدالت با شدن واق  مؤثر یبرا درواق 
و  یی حقوق بشربر اساس نظر دادگاه اروپا یدگیرس کی زمان مدتشود و معقول بودن  فصل
 ژهیو بهو  به پرونده ناظر احوال و  اوضاعنسبت به حقوق بشر،  ییاروپا ونیکنوانس 6ماده  طور نیهم
ازدحام مراج  به با توجه  معمولاًباشد. محاکمه  می ریمتغ یامر نن یدگیچیگرفتن پ در نظر با
کلان  یها نهیهزباشد.  می عدالت یخلاف مقتاا یکه امر ردیگ می انجام ادیبا وقفه ز ییقاا
به  یبخش  یو لزوم تسر ییقاا یها پروندهحجم فراوان  ،یفریک تیتورم جمع ،یفریک یدگیرس
 افتنی یمختل  را برا یکشورها یفریهستند که نظام ک ییها دغدغه نیتر مهم، از اه یدگیرس
کاهش ازدحام در  یفریبحران ک دهیدر مواجهه با پد واداشته است. یشیاند نارهمناسب به  یحل راه

که منجر به تولد  است شده  لیتبد اجتناب  ابلقریغضرورت  کیو زندان به  یفریک یها دادگاه
 یرفتن رسالت سنت هیموجب به حاش یادیتا حد ز و این موضوعشد  مذاکره محور -قیتواف عدالت
 یدگیرس یساز سادهو   یتسر لیتما کی هدف با اصولاً ؛ کهشود می در امر قااوت یفریک یقاض
جبران فقدان  یتلاش برا گر،یو از طرف د یفریمحاکم ک یکار  یازدحام وظا لیتعد ،یفریک
 کردیرا به سمت رو یفریک گذاران استیس یو سرعت در واکنش قانون یفریبودن عدالت ک مؤثر
 ییابتدا رشیپذ یدگیراستا رس نیو در ااست کرده  لیمتما یفریک یدگیرس یو حداقل یا نهیکم
 و فرانسه وارد شد. کیبلژ یت به پهنه قانونیمجرم

 و  هیتجزو بلژیک  در حقوق کشور فرانسه تیمجرم ییابتدا رشیپذ نوین سازوکارمقاله  در این
است به این توافق نن شرط اصلی برای دستیابی باشد و  می شد که مبتنی بر عدالت توافقی لیتحل

بنابراین متهم ؛ نن را بپذیرد مسئولیت وکه متهم به ارتکاب اعمال مجرمانه منتسب به خود اقرار 
توسط دادستان  شده گرفتهر بایستی ابتدا به مجرمیت خود اقرار کند و سپس اقدامات قانونی در نظ

شود را با  می مجازاتی که به وی پیشنهاد تیدرنهابپذیرد و را و وکیل خود  ویبعد از توضیحات 
به لط   رینند دهه اخ یط یفریحقوق ک رسد می نظر بنابراین به؛ صحت نزادی اراده بپذیرد

گرانه را  و سرکوب هیسو کی کردی، روییجنا استیشناسانه و س جرم ،یحقوق بشر یها نموزه
به جبران  یریپذ تیمسئول یدر راستا میجرا یکه اگر مرتکب برخ یکرده است به شکل لیتعد

 فریبا دادستان از ک یتواند با توافق می ،زدبپردا نن میمستقریغ، میمستق دگانید بزهواقعه مجرمانه و 
موجب در تعیین کیفر ن شد یقرارداد نیا نیبنابرا؛ یا به مجازات سبکی محکوم شود ابدی ییرها

 با پررنگ کردن نقش بزهکار در جهت جبران رفتار مجرمانه خود فریک یجنبه سزاده یکمرنگ
 ،شود و ننانچه مرتکب می دهید زیدادستان ن عمومی بینموزه در تعق نیباشد. لذا جلوه ا می

 یفریک رسیدگی اصولاًو اجرا کند  رفتهیاز طرف دادستان را پذ رسیدگی پذیرش ابتدایی مجرمیت
 که نورد انیصحبت به م «یفریک تعیینشدن  یتوافق»توان از  می جهت نیو به هم ردیگ نمی شکل
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کنند  می توافق گریکدیبا  پروندهسرنوشت  نییو مرتکب جرم در خصوص تع دادستاننن  موجب به
با  تواند یم دادستان نیبنابرا؛ باشد می تیاهم حائزدر روند نن  دهید بزهموافقت و نقش  یو گاه
 و  اوضاعو  دهید بزهبزهکار،  تشدن در ماهیت برخی از دعاوی کیفری پس از بررسی وضعی  وارد
 کند. یریگ میتصم ی و مراجعه به این رسیدگیعموم بیناظر به وقوع جرم در خصوص تعق احوال
 شود می ادشنهیپ های نن، جرایم و پیچیدگیروز جامعه و توسعه روزافزون  یازهاین به توجهبا  
شناختی و تجربة کشورهایی نون فرانسه و  های جرم به دیدگاه اکیفریِ ایران با اتک نیکه قوان

رژیم جایگزین کیفری جداگانه و متناسب  جناییِ استیس کی بر اساسبلژیک، از بعد شکلی و 
تر با مقابله کارنمد منظور بهمتمایزی مثل پذیرش ابتدایی مجرمیت برای برخورد با بزهکاران 

جرایم شدیدتر را تعری  کند. همچنین دامنه اجرای نن را بیشتر از تعلیق تعقیب گسترش مرتکبان 
دهد به شکلی که اجرای نن در جرایم درجه نهار و پنج تعزیری )تا ده سال حبس( نیز ممکن 

 کی یبرا یریمس ها، پذیرش ابتدایی مجرمیت است کهجایگزین نیتر مهمبنابراین یکی از ؛ شود
اشخاص  تیمجرم رشیکه پذ لیکند به شکیم جادیا جرایم شدیدترمختص  یفریعدالت ک

تواند در این راستا، این نهاد می نورد.یرا بدون محاکمه فراهم م (هاشرکتحقیقی و حقوقی )
شدن تعقیب  های توافقیکارکرد مشابهی همچون تعلیق تعقیب داشته باشد و باعث اعمال نموزه

بینی نهادهای جایگزین مشابه در راستای اصل مقتای بودن تعقیب ر این میان، پیشعمومی شود. د
ها را بدون محکومیت از فرایند کیفری خارج کند. در باشد و برخی پرونده راهگشاتواند می

دادستان،  ازجملهگران اجرایی  بینی ننین سازوکاری ضرورت دارد که نقش کنشصورت پیش
و سایر افراد مرتبط مشخص گردد و نحوه اجرای  دهید بزهیا حقوقی(،  وکیل، متهم )شخص حقیقی

 نن نیز در راستای عدالت توافقی تشریح شود.
 

 سپاسگزاری
سرانجام رسیدن این پژوهش همکاری کردند  اشخاصی که برای به یتمام ضمن قدردانی از

 .مسپاسگزارمقاله جهت بازخوانی و نقد  ییحامد صفا ینقاهمچنین از 
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