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های ای ساختمانبرشی در عملکرد لرزهبررسی  تاثیر آرایش دیوارهای 

 مرتبه بتن آرمه با سیستم لوله در لولهبلند
 امیر اسماعیل زاد

  رانیا ه،یاروم ه،یواحد اروم دانشگاه آزاد اسلامی،عمران، مهندسی  گروه  

  *اشکان خدابنده لو

 رانیا ه،یاروم ه،یواحد اروم دانشگاه آزاد اسلامی،عمران، مهندسی  گروه
a.khodabandehlou@iaurmia.ac.ir 

 12/03/97تاریخ پذیرش نهایی:         24/01/97تاریخ دریافت: 

  چكيده :

عامل در امکان نیتوان مهمتریرا م يامختلف سازه يهااستفاده در ساخت و ساز، ابداع فرم يبرا دیمصالح جد به کارگیريپس از 

و  یافق يبارها مختلف باتیدار تحمل ترکاست که عهده یستمیساختمان س يابلند دانست. فرم سازه يهاشدن ساخت سازه ریپذ

به انتخاب فرم  ازین متعاقباً و برخوردارند يشتریب تیاز درجه اهم ياباشد عوامل سازه غرترباشد. هرچه سازه بلندتر و لایقائم م

 انیلوله در لوله توسط آقا ستمیه سموسوم ب يدیجد دهیمرتبه ابلند يهادر طرح سازه رایراستا اخ نیدر ا. شودیم شتریب ياسازه

اختمان و س کاگویدر ش لیاز جمله ساختمان استاندارد او ایسازه بلند دن نیچند است که در دهیارائه گرد لستونیفضلورخان و ما

طبقه  28 ،متر 108به ارتفاع  یسازه بتن كیبا مدل کردن  قیتحق نیبه کار گرفته شده است. لذا در ا ورکیویدر ن ایدن يمرکز تجار

 SAP2000 افزارآنها توسط نرم يمختلف برا يهادمانیو اعمال چ ستمیس نیبه ا یبرش يهاواری( و اضافه کردن دنیرزمیطبقه ز كی)

التبام تحت ح ییو جابه جا هیبرش پا يرویقرار گرفته است و ن یشتاب نگاشت مورد بررس زوج 7سازه تحت  ياعملکرد لرزه

از مرکز سازه به سمت  یبرش يوارهاید يریگدهد که هر چه محل قراریبدست آمده نشان م جی. نتااستشده  سهیمختلف مقا يها

لوله در لوله بهتر شده و امکان کاهش مقاطع جهت صرفه  ستمیمرتبه با سسازه بلند يالرزه هايپاسخ کندیم دایسوق پ محیط سازه

                                     .دهدیپروژه را م ياقتصاد

 .بام ییجابه جا ،یبرش یها وارید لوله در لوله، ستمی، س، بتن آرمهساختمان بلند واژگان : ديلک
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 مقدمه-1
از رفتار غیر  یوارد بر سازه و کنترل آنها و جلوگیر یتحمل بارها

باشد. در این بین سازهمنتظره مهمترین هدف مهندسان سازه می
بتن آرمه به سبب نوع مصالح استفاده شده وزن قابل توجهی  یها

موجب  افزایش وزن، نیداشته که ا یفولاد یهانسبت به سازه
ه سازه با مهند سان معمار گشت ندسانبزرگتر شدن مقاطع و تقابل مه

از  جانبی ناشی یسبب ایجاد نیروافزایش وزن  نیا نیهمچن .است
شوند یبر این مهندسان سازه مجبور مبنا، شودمی زین  یزلزله بیشتر

در این بین انتخاب را در دستور کار خود  قرار دهند. سخت  یاتا سازه
باشد. سیستم لوله در لوله یکی یم ینوع سازه بهترین گزینه پیشنهاد

اعمال  نیهمچن .باشدجهت برآوردن نیاز فوق می هااز بهترین گزینه
 شیموجب افزا یبرش یهاوارید حیصح دمانیو چ شیو نحوه آرا

باشد که درک یم یالرزه یهادر مقابل بار ستمینوع س نیا ییکارا
سزایی در طراحی و کنترل کمک به  هاییدرستی از رفتار چنین سازه

 .                             [2]نماید ها میاین سازه
در جهان رونق گرفت تا  یسازاز اواخر قرن نوزدهم که بلند مرتبه 

بلند مورد  یهاساختمان یبرا یگوناگون یاسازه یهاستمیکنون س
 یهامقاوم در ساختمان یهااستفاده قرار گرفته است یکی از سیستم

بلند که توسط آقایان فضلور خان و مایلستون بسط داده شده است، 
ونت. به طور کلی این سیستم ترکیبی از سباشدمی یاسیستم لوله

عمیق است که در محیط پیرامونی  ینزدیک به هم و تیرها یها
جانبی  یتحت اثر بارها یااند. رفتار سیستم لولهساختمان قرار گرفته

سمت  یدر اثر آن تارها که باشدمانند خمش یک طره توخالی می
 جانبی یسمت نیرو یجانبی کوتاه شده و تارها یمخالف نیروها

ی جانبی و مقاومت پیچشی بالای سختی مگردد. این سیستطویل می
بال  یهادارد ولیکن به علت توزیع غیر یکنواخت نیرو در ستون

لنگی برش خواهد داشت. اثرات لنگی برشی در   (عمود بر بارجانبی)
قابی، استفاده از حداکثر ظرفیت سختی و مقاومت سازه را  یهالوله

این . دهدمی شمحدود کرده و لنگر مقاوم و صلبیت خمشی را کاه
مورد مطالعه  را شکل یلوله ا یامقاوم سازه یهامقاله انواع سیستم

 بررسی  را قرار داده و مزایا و معایب هر سیستم
 .                                                                            [3]کند می
 

بلند دنیا از سیستم لوله استفاده های در تعداد قابل توجهی از ساختمان
ای توسط شده است. اولین تحلیل در مورد مفهوم سیستم لوله

ای دارای چنان قابلیتی است که فضلورخان ارائه گردید. سیستم لوله
ای مورد استفاده در این سیستم در بسیاری از موارد مقدار مصالح سازه

نصف تقلیل میهای با سیستم قاب مدولار به به نسبت ساختمان
ای توسط مهندسین یابد. پس از آن مطالعات مربوط به سیستم لوله

سازه توسعه یافت، چنانکه هنوز سیستمی اقتصادی، مطمئن و دارای 
آیند. های بلند به شمار میبرداری مناسب برای ساختمانقابلیت بهره

های پیشرفته ای امکان استفاده از روشیکنواختی این سیستم سازه
های بتن آرمه در سازه ر ساخت و ساز را فراهم آورده است. مثلاًد

 و  [4]نمایدهای لغزنده سرعت اجرا را بسیار زیاد میاستفاده از قاب

[۵]                                . 
لح برای مقابله با بارهای جانبی ناشی از باد و زلزله سهای بتن مدیوار
مقاومت و سختی قابل ملاحظه و  موثر هستند. آنها اصولاً کاملاً

زمین هایشکل مورد نیاز جهت برآوردن نیاز همچنین ظرفیت تغییر
های تحلیل تاریخچه افزارلرزه شدید را دارا هستند. با پیشرفت نرم

ای عملکرد مبنا رواج های تحلیل لرزهزمانی غیر خطی کاربرد روش
های بتنی مقاوم یافته است که در مورد دیوارهای بتن مسلح و هسته

کننده نیروی ثقلی به های تحملدر برابر زلزله به همراه دال و ستون
های بلند پدیدار شدههای مرجع برای سازهعنوان یکی از سیستم

 .                [6]اند
های بلند با هسته بتنی و یا دیوارهای پاسخ غیر الاستیک ساختمان

شد این موضوع توسط بسیاری بابرشی تحت تاثیر مدهای بالاتر می

 [7]های تحلیلی و آزمایشگاهی تایید شده است از محققین با روش
                . 

 

 مدل سازی -2
طبقه  28متر،  108در این تحقیق یک سازه بتن مصلح به ارتفاع 

-)یک طبقه زیر زمین( مدل شده است. سازه دارای کاربری مسکونی
همکف دارای کاربری پارکینگ،  تا -1باشد که طبقه تجاری می

برای کاربری  26تا  3دارای کاربری تجاری، طبقات  2و  1طبقات 
متر  3رستوران می باشد. ارتفاع طبقه زیر زمین  27مسکونی و طبقه 

متر در نظر گرفته شده است. پلان سازه  4طبقه فوقانی  27و ارتفاع 
 ۵0/31ه غرب مورد بررسی مستطیلی بوده و ابعاد آن در جهت شرق ب

باشد. پلان ستونمتر می ۵0/40متر و در جهت شمال به جنوب 
( و نمای سه 1(، مدل)1گذاری سازه مورد تحقیق در )شکل شماره 

 ( ترسیم گردیده است.2بعدی در )شکل شماره 
( و جزئیات بارگذاری 1جزئیات مصالح مورد استفاده در )جدول شماره 

ه است. همچنین ساختگاه سازه ( بیان شد2ثقلی در )جدول شماره 
 باشد.                                                                                می 3خیزی زیاد در زمین نوع در شهر ارومیه با خطر لرزه

 ]8[ایران  2800خطی( استاندارد )روش تحلیل غیر 3-2-3طبق بند 
از روش تحلیل دینامیکی طیفی های تحقیق با استفاده ابتدا مدل

بدست آمده در تحلیل و طراحی شده و خلاصه نتایج و مقاطع 
ای هاده شده است. سپس تاثیر آرایشی دیواردقرار  (3)جدول شماره 
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ینامیکی مدل به شیوه تحلیل د 4ای سازه در برشی بر عملکرد لرزه
 غیر خطی تاریخچه زمانی مورد بررسی و مقایسه قرار گرفته است.     

                                       

 
          گذاریپلان ستون -1مدل  -1 شکل

 

 
 
 
 

 لادی و بتنیمشخصات مصالح فو -1 جدول

 
                     

 

               
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 یپلان سه بعد -2شکل                     
 
 
 
 
 
 
 
 

W  وزن واحد حجم بتن

دول  تن ارتجایی م   ب

ب ט 0.2   پواسون ضری

ل داق م تنش ح سلی ت

ل داق نهایی تنش ح

قاومت    شاری م تن ف   ب

 AIII           فولاد مخصوص وزن  

دول    فولاد ارتجایی  م

2500          

  2. 3 ∗ 105 kg/  2

  
,

 𝑠

  50       

300       2

2*10 
          2

 000      2

6000      2

𝐹𝑦

𝐹𝑢
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 مشخصات طبقات و بارگذاری ثقلی -2 جدول

 
 

بارگذاری ثقلی پروژه مطابق با مبحث ششم مقررات ملی ساختمان 
 20ها های به کار رفته در کفایران انجام گرفته است و ارتفاع دال

ای سازه نیز در گذاری لرزهدر نظر گرفته شده است. بارمتر سانتی
ایران ویرایش چهارم انجام  2800تحلیل طیفی مطابق استاندار 

این استاندارد خرپشته به عنوان طبقه  1-3-3-3طبق بند گرفته و
به طبقه بام اعمال شده  MASSشناخته نشده و بار آن به صورت بار 

 است.

 
      و مقاطع بدست آمدهخلاصه نتایج  -3جدول شماره

 
 
 

 
 های تحلیلروش-3

خطی تقسیم توان به دو گروه خطی و غیرهای تحلیل را میروش
های استاتیکی و کرد که هر یک به صورت مجزا دارای زیر شاخه

یفی و روش ط دینامیکی هستند که زیر شاخه دینامیکی نیز به دو
 (.4شود )جدول شماره بندی میتاریخچه زمانی تقسیم

شیوه تحلیل این تحقیق نیز بر پایه روش تحلیل دینامیکی تاریخچه  
 باشد.زمانی غیر خطی می

های قدیمی، طراحی سازه با فرض خطی بودن رفتار نامهدر آیین
های خطی که رابطه بین نیرو و شد، و از تحلیلساختمان انجام می

اما همانطور که بردند. گیرند بهره میتغییر مکان را خطی در نظر می
دانیم ساختمان در اثر زلزله پس از محدوده خطی وارد حوضه می
شود و رابطه بین نیروی برش پایه و تغییر مکان مرکز خطی میغیر

 شود.جرم بام از حالت خطی خارج شده و غیر خطی می
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 

630

ل غیر150بام0بام اب  ق

کاهش
0630

ل غیر500رستوران274 اب  ق

کاهش
0

630

سکونی4 3تا26 ل200م اب 100630کاهش ق

جاری24 ل غیر600ت اب  ق

کاهش
0

630

جاری14 ل غیر600ت اب  ق

کاهش
0630

مکف ل غیر300پارکینگ و لابی4ه اب  ق

کاهش
100

ه بار مرد

ل غیر اب  ق

کاهش
3000630پارکینگ13-

قه ارتفاعمشخصات طبقه ب زنده بار نوع زنده بارکاربریط
ل بار  معاد

غه دی تی بن

عادطبقه یر اب عادت ستون اب
ت  دیوار ضخام

برشی

-1B 70X60C 80X8035 cm

B 70X60C 80X8035 cmهمکف تا 6

7B 60X50C 70X7035 cmتا13

14B 50X40C 60X6030 cmتا20

21B 40X30C 50X5030 cmتا27
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 های تحلیلیانواع روش -4 جدول 

 
مختلف تحلیل داشته باشیم های ای بین شیوهاگر بخواهیم مقایسه

های توان گفت که در روشهای آنها را بررسی کنیم میو تفاوت
تحلیل خطی، تفاوت تحلیل استاتیکی خطی و دینامیکی خطی در 
این است که در روش تحلیل دینامیکی خطی نیروی جانبی زلزله با 

ی که سازه بر اثر حرکت زمین ناشی از ااستفاده از بازتاب دینامیکی
شود در حقیقت بر خلاف روش دهد تعیین میزلزله از خود نشان می

های مختلف به شکل استاتیکی خطی ضریب بازتاب سازه در زمان
های تحلیل غیر خطی، شود. در روشافزار معرفی مییک تابع به نرم

شی از انبی ناخطی منوال بر این است که بار جروش استاتیکی غیر
زلزله، استاتیکی و به تدریج به صورت فزاینده به سازه اعمال می
شود، تا آنجا که تغییر مکان در یک نقطه خاص )نقطه کنترل( به 

در همچنین  . ATC 40[ 10] وFEM 365 [9]  مقدار مشخصی برسد 

مانی پاسخ سازه با در نظر خطی تاریخچه زروش دینامیکی غیر
یهندسی سازه محاسبه مخطی مصالح و رفتار غیررفتار غیرگرفتن 

شود. در این روش فرض بر این است که ماتریس سختی و میرایی 
تواند تغییر کند، اما در طول هر گام از یک گام به گام بعدی می

و پاسخ هر مدل تحت حداقل سه شتاب نگاشت ت است زمانی ثاب
 .شودبه روش عددی و برای هر گام زلزله محاسبه می

 

 ها در تحقیقنگاشتانتخاب و مقیاس کردن شتاب -4
هایی نگاشتشتاب .]8[ایران  2800استاندارد  2- 3-۵-2طبق بند 

گیرند باید تا حد که در تعیین حرکت زمین مورد استفاده قرار می
امکان نمایانگر حرکت واقعی زمین در محل احداث بنا در هنگام 

 ق با توجه به اینکه ساختگاه ما در شهرزلزله باشند. لذا در این تحقی
( به عنوان گسل نزدیک به سیلوانا)باشد گسلارومیه واقع می

ریشتری از نوع گسل  6کیلومتری و بزرگای  30ساختگاه با فاصله 
شیب معکوس، به عنوان گسل مبنا در نظر گرفته شده و همچنین با 

گرفته شده در نظر  3توجه به نوع زمین ساختگاه، که خاک نوع 
زلزله با توجه به اثر بزرگا، فاصله از گسل و سازو کار چشمه  7است، 

( ۵شناسی ساختگاه مطابق )جدول شماره زا و ویژگیهای زمینلرزه
 در نظر گرفته شده است.

               

 مشخصات رکورد های انتخابی -۵جدول شماره 

 
 
 
 
 

 
 
 
 

سالایستگاهرکورد انتخابیردیف زلزله بزرگایوقوع 
ه اصل سل از ف  گ

یلومتر( )ک

 موج سرعت

برشی) بر متر

ثانیه(

1IWATE_JAPAN
Misato_ Miyagi 

Kitaura
20086.938.04278.35

2Loma Prieta_USA Halls Valley19896.9330.25281.61

3 Chi-Chi_ Taiwan TCU06519996.225.17305.85

4 Coalinga_USA
 Parkfield - Fault 

Zone 
19836.3630.34372.73

5 Christchurch_ 

New Zealand
 ASHS20116.230.46295.74

6 Bam_ IRANBAM20036.61487.4

7TABAS_IRANTABAS19877.351.79766.77
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XYXY

Bam88.7642.3737253909

Loma prieta65.65138.9564589451

Chi chi160.0372.578552.22037

Iwate33.6814513752626

Coalinga31.1684.8440917895

christchurch

-new
118.26183.3439607040

Tabas160.3210.385056.816528

تحلیل تحت زلزله

Average1124.9021936.215

Base Shear (kg/m)
Roof  Displacement 

(cm)

5464.34

 3-3-۵-2ایران بند  2800سپس طبق روش ارائه شده در استاندار 
(، مطابق ترتیب ذیل ۵برای هر زلزله انتخاب شده در )جدول شماره 

ها انجام گرفته و ضریب نگاشتعملیات هم پایه نمودن شتاب
 شده است.   مقیاس برای هر زلزله تعیین

به مقدار حداکثر  )  (Excelافزار نگاشت در نرمالف( هر زوج شتاب
 خود مقیاس شده است.

نگاشتی را که طیف هر زوج شتاب  (Seismo Signal)افزارب( در نرم
 استخراج شده است. %۵ایم با میرایی به حداکثرشان مقیاس نموده

های پاسخ هر زوج شتاب نگاشت را در پریود زمانی به پ( طیف
 روش جذر مجموع مربعات به دست آورده شده است.

زمان تناوب تجربی است 1.5T  (T  )الی  0.2Tت( در محدوده 
متوسط جذر مجموع مربعات ) که در تحلیل های سه بعدی این 

برابر طیف طرح کمتر باشد یعنی  3/1از  %10متوسط نباید بیش از 
 ت.آورده شده اسبرابر طیف طرح بیشتر گردد ( به دست  17/1باید از 

های مقیاس شده در ث( ضریب مقیاس تعیین شده در شتاب نگاشت
 بند )الف( ضرب شده است.

شود، طیف در مواردی که تحلیل سازه به صورت دوبعدی انجام می
مولفه بزرگتر شتاب نگاشت باید با طیف استاندارد مقایسه شود .در 

ز آنجایی که در و ا 2800، استاندارد 2پیوست  4-4نهایت طبق بند 
نگاشت استفاده شده است، مقدار متوسط زوج شتاب 7این تحقیق از 

های بدست آمده از آنها به عنوان بازتاب نهایی تلقی گردیده بازتاب
که در محدوده زمانی  گردد،افزار وارد میاست و این ضریب در نرم

 (. 3بدست آمده است )شکل شماره  69/0مقدار  49/2الی  33/0

 
 
 
 
 
 
 

 

 

 
 
 

 زوج شتاب 7نمودار مقدار متوسط  -3شکل 
 

 نتایج بدست آمده از تحلیل مدل -5

 برشی هایسازه بدون دیوار -5-1
ابتدا جابه جایی مرکز جرم بام و همچنین نیروی برش پایه در سازه 

ا با اتکا به سیستم لوله در مدل شده بدون دیوار های برشی و صرف
 شتاب نگاشت های تحت Yو X ، در دو جهت (1) شمارهمدل لوله، 

 و به روش تحلیل تاریخچه زمانی غیر خطی،  زلزله تعریف شده 7
ی جابه جایی مطلق بام و نیرو به صورت مجزا بررسی گردیده و نتایج

  ( ارائه شده است. 6برش پایه بدست آمده مطابق )جدول شماره 

 
 طبقه بام ، مدل ییو جابه جا هیبرش پا جنتای خلاصه – 6 جدول

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 سازه با دیوار های برشی -5-2
 های آرایش( تعریف و 1مدل، مشابه مدل شماره ) 4در ادامه 

در ردیف های مختلف پلان )نزدیک مختلف دیوار های برشی 
عملکرد لرزه به مرکز پلان و دور از مرکز پلان( بر آنها اعمال و 

بررسی  زوج شتاب نگاشت انتخاب شده 7آنها تحت تاثیر  ای
نمودار های )زمان،  به شرح و مقادیر جابه جایی مطلق بامشده 

بدست   Yو  X( در دو جهت11تا  8جابه جایی(، )اشکال شماره 
ترسیم شده  (۵تا  2اشکال )در نیز پلان مدل ها  ه است.آمد

 است.
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 2پلان مدل  -4 لشک

 

 
 

 3پلان مدل  - ۵شکل

 
 
 
 
 
 
 
 

 
 4 پلان مدل -6 شماره شکل

 

 
 

 ۵پلان مدل -7 شماره شکل

 
 
 
 
 
 
 
 
 



 1397، بهار 1، شماره 15زلزله        دوره  -فصلنامه آنالیز سازه 58 

 

 

 

  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 

 (Yو  (Xدر دو جهت زمان، جابه جایی مطلق طبقه بام نمودار  -2دل م -8 شکل

 
   

 
 
 
 
 
 
 

 
  

 
    

 (Yو  X)در دو جهت  زمان، جابه جایی مطلق طبقه بامنمودار  -3مدل  – 9 شکل
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 (Yو  X)در دو جهت نمودار زمان، جابه جایی مطلق طبقه بام  -4مدل  -10 شکل

 
 

   
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

  ( Yو   Xدر دو جهت )نمودار زمان، جابه جایی مطلق طبقه بام  -۵مدل  -11 شکل
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 گيرینتيجه – 6
و بررسی عملکرد لرزههای تعریف شده در این تحقیق با تحلیل مدل
 Xدر دو جهت ی زلزله انتخاب 7های نگاشتشتابزوج  ای آنها تحت

 گردید: نتایج زیر حاصل  ،Yو 
( که سازه با سیستم لوله در لوله 1)مدل شماره  ،در مدل اولیه -1

از مقدار مجاز  بدون دیوار برشی است، جابه جایی مطلق طبقه بام
ذا ل ارتفاع ساختمان ( بیشتر است. 00۵/0امه ) نتعیین شده در آیین

کاهش قابل  ن دیوارهای برشی،اضافه نمودو ها سایر مدل با برسی
 .ای در جابه جایی طبقات به خصوص طبقه بام مشاهده گردیدتوجه

م تاثیر آرایش این تحقیق که تاثیر یا عد با توجه به هدف -2
با سیستم ای سازه بر مطلوب تر کردن عملکرد لرزههای برشی دیوار

 و های برشیدیوارهای مختلف آرایشبررسی با  ،استلوله در لوله 
 گیریثابت گردید هر چه محل قرار نتایج ثبت شده، استناد به

، سوق پیدا کند سازه محیطدیوارهای برشی از مرکز سازه به سمت 
 تریگیرهش چشمکا هاجاییسازه بهتر شده و جابهای لرزهعملکرد 
ای های سازهستمسی. در نتیجه محیط پیرامونی این نوع کنندپیدا می

  جهت قرارگیری دیوارهای برشی است.ترین محل بهترین وکارآمد
دیوار های برشی در محیط  در آنها کهی یهابا مقایسه نتایج مدل -3

بهترین  مشخص شد ،(۵و  4اشکال شماره )قرار دارند، پیرامونی 
د به طوری که باشمی( 3)ی، چیدمان مدل شماره برشچیدمان دیوار 

متر در سانتی 22به میزان این مدل جابه جایی مطلق طبقه بام در 
 رنسبت به مدل بدون دیوا Yمتر در جهت سانتی 13و حدود  Xجهت 

ای به های سازهای در سیستمبرشی کمتر است که عدد قابل توجه
 آید.حساب می

توان گفت، با توجه به فاصله کم گیری کلی میبه عنوان نتیجه -4
های اضافه کردن دیوار ای لوله در لوله،های سازههای سیستمستون

علاوه بر اینکه جهت  شودباعث می برشی و چیدمان صحیح آنها
ه میبلک نباشدنیازی به افزایش مقاطع  ابه جایی طبقاتکاهش ج

کاهش  وبت به کاهش مقاطع نیز اقدام نمود ان با حفظ عملکرد نستو
 را باعث شد. و بهبود فضای معماری های ساختهزینه

ایران در مورد  2800همچنین با توجه به رعایت مفاد استاندارد  -۵
، نوع گسل ر چه، بزرگاها تایید گردید که هتانتخاب شتاب نگاش

اشد تر ببه ساختگاه ساختمان نزدیک، انتخاب شده و نوع زمینزلزله 
تر به واقعیت تر و نزدیک، قابل اعتمادترهای بدست آمده بهینهجواب

همچنین با توجه به اینکه هر شتاب نگاشت توسط چندین هستند. 
های ایستگاه نگاشتانتخاب شتاب ،شودنگاری ثبت میایستگاه لرزه

تر به محل وقوع زلزه در بدست آوردن ضریب مقیاس صحیح نزدیک
های بلند ای ساختمانپاسخ لرزه لذا .و کوچکتر تاثیر به سزایی دارد

ذیر از نوع پمرتبه با سیستم لوله در لوله تحت تاثیر زلزله بسیار تاثیر
 .باشدنگاشت اعمالی به سازه میبشتا
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Abstract: 
    After use new materials for use in construction, the invention of various 

structural forms can be considered as the most important factor in the 

feasibility of the construction of high-rise structures. The structural form of 

the building system is a system that tolerates the various combinations of 

horizontal and vertical loads. The structure is taller and thinner the structural 

factors of the degree are more important and subsequently the need to choose 

the structural form is further increased [1]. In this regard, recently, in the 

design of high-rise structures, a new idea, the tube in tube system, has been 

presented by Fazlorkhan and Milestone, which has been used in many of the 

world's tallest structures, including the Oil Standard Building in Chicago and 

the World Trade Center building in New York. Therefore, in this research, 

by modeling a concrete structure with a height of 108 m and 28 floors (a 

basement floor) and adding shear walls to this system and applying different 

layouts for them, by SAP2000, the seismic performance of the structure 

under 7 accelerates has been investigated and the base cutting and 

displacement force of the roof is compared under different modes. The 

results show that as the location of the shear walls moves from the center of 

the structure to the outer layer, the seismic response of the high-order 

structure with the tube in tube system will be improved and the sections can 

be reduced for the cost-effectiveness of the project. 

Keywords: Tall concrete building, tube in tube system, shear walls, roof 

displacement 
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