
 

 ش 1400 زمستان و پاییز ،هفتم و ستیب سال ،70 ۀشمار ،ثیحد و قرآن یخیتار مطالعات  <184>

Historical Approaches to Quran and Hadith Studies, vol. 70, year 27, Fall & Winter 2021-2022 

 

 متن قرآن در نقد ادبی تاریخی خاورشناسانها و روش ارزیابی دیدگاه

 
 حسن رضایی هفتادر1
 محمد درگاهزاده2
 صفر نصیریان3

 
 )مقالۀ پژوهشی( 205تا  184، صفحۀ 28/11/1400تاریخ پذیرش:  ،14/06/1400تاریخ دریافت: 

 

 دهیچک
ها نآهای پژوهشی و روش خاورشناسانانتقادی های و مبنایی دیدگاهشناخت دقيق امروزه 

رتی ضرو ها بر اساس مبانی دینی و عقلی استوار،این دیدگاهنقد علمی  و قرآندرباره 

ناسان های انتقادی است که خاورشروش نقد ادبی تاریخی، یكی از روشاپذیر است. نانكار

تحليلی  تا با روشاند. در این راستا، پژوهش حاضر بر آن است درباره قرآن به کار گرفته

ریخی در خصوص کاربست روش نقد ادبی تا هاآنهای توصيفی به تبيين و ارزیابی دیدگاه

 پيدایش هتِبر قرآن، از سه ج خاورشناسان تاریخی درباره متن قرآن بپردازد. انتقادات ادبی

. استمطرح مجادله قرآن با مخالفان  و مسيحی -در محيط یهودی قرآن نموّ ،قرآن متنمتأخر 

رآن از متون تأثيرپذیری ق، هویت علم تاریخنوع نگاه به  مانندهای مذکور، از جهاتی دیدگاه

گری صلاحاختلاف در بيان، اعدم های متنی قرآن، مثلویژگیعدم توجه به  توحيدی پيشين و

 مشكل دارند. به جدل مثبتو دعوت 

 .ای، جدلمحيط فرقه، قرآن متننقد ادبی،  ،خاورشناسان ،قرآنها: واژهدیکل
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 درآمد

 قرآنباره درها و روش پژوهش آن خاورشناسانانتقادی  یهادگاهید ییو مبناشناخت دقيق  امروزه

رای مسلمانان اپذیر بنضرورتی انكار استوار، یو عقل ینید یها بر اساس مباندگاهین دیانقد علمی  و

ز ا یمي، با حجم عظدر غرب یپژوهش یهاتيترش فعالگستوجه به با در عصر حاضر، را ی؛ زاست

است  متون مفه دیجد یهاروش قياز تطب یناشکه  یم؛ انتقاداتيرو هستهنسبت به قرآن روبانتقادات 

ن ياول یرابه کار گرفته شد و سپس خاورشناسان آن را ب یحيمس -یهودیدرباره کتب مقدس  ابتداکه 

 بار درباره قرآن به کار بستند. 

درباره  4یغرب یگراهای فهم را نخستين بار دانشمندان تحولن نوع روشیق اياست که تطب یگفتن

از  یبه زبان رمز با استناد به مطالب (م.1164) 5عزرابنميابراه کردند. نخستين بار،کتاب مقدس شروع 

 ,Judaica, vol.8)  .سنده اسفار خمسه باشدینو )ع(یست موسيکه ممكن ن خود تورات اعلام کرد

 )1167p.  ان يز بينو  یاز سخنان و یی( با رمزگشام.16۷۷) 6نوزايباروخ اسپ ،حدود پانصد سال بعد

 اسپينوزا،ت. )سيدرست ن )ع(یثابت کرد که انتساب نگارش تورات به موس ،گرید یهااستدلال

 ( 116-101 ،ش13۷8

ها صورت پيدایش آنتاریخ به منظور تعيين صرفا  ،متون مقدس درباره بررسی مطمئنا این نوع

اصل و وحيانی بودن ی دیگر، قرآن نيز به بيان ۷.شودانكار ها آنوحيانی بودن که گرفت؛ بدون آن می

، 111/؛ توبه110، 68 -66، 46 -43/؛ مائده93، 65، 50، 48، 3/عمرانآل) پذیرد.را میها آنریشه 

 (5/؛ جمعه6/؛ صف29/فتح

با عنوان  و یترقيعم نبهجدر را  نقد کتاب مقدس ،در قرن هجدهمم.( 1۷66) 8کستروآژان 

                                                 
 باید که متنین به عنواوحی الهی، بلكه  عنوان لزوما به، به کتب مقدس نه های سنّتیبرخلاف جریانکه . دانشمندانی  4

 .ادنددمورد مطالعه قرار ادبی  یاتاریخی زبانی،  تحليلبر پایه   ، توجه کردند و آن راباشد داشته اصالتی

است که  پژوهشگرانی. او از نخستين است مترجم یهودی اندلسی و ادیب، مفسرّ توراتپژشک، شاعر،  فيلسوف،وی .  5

رق در ميان های مسلمانان و یهودیان شآثار مسلمانان را به زبان عبری ترجمه کرده و باعث گسترش اندیشه و دانش

 (501-500 ،م1911يا، )پالنث .انددیان اروپا شدهیهو

قرن  فلسفه جبرگرایان و خردگرایان ترینیكی از بزرگوی . اصالت پرتغالی استبا  هلندی یهودیِ فيلسوفوی .  6

 .رودشمار میبه قرن هجدهم در عصر روشنگری ظهور نقد مذهبی و همچنين سازو زمينه هفدهم

، ودی و مسيحی()اعم از یهالفاظ متون مقدس بشری بودنغم راند که به عقيده اینهنوز بر  ،مسيحی دانشمندانبيشتر .  ۷

دانشمندان یهودی  که؛ چنان(42 و 25-24 ش،1381)ميشل،  استهیافت تحققتحت تأثير الهام خداوند اصل و ریشه آن 

  یهودی باور دارند.مقدس نيز از دیرباز به وحيانی بودن متون 

  .دکرکتاب مقدس ایفا نقد ادبینقش اساسی در  با نوشتن کتابی کوچک، کهاست فرانسوی یهودی  شکزپوی .  8
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متفاوت را در و سبک ان یبود که چند جر ین کسينخست یو .دکر یگذارهیپا 9یروش نقد ادب

 ( 1سی، پانو1/383، ش1365دورانت، ص داد. )يتشخ تورات یهاتیروا

ن یا روانياز آن رو، پ. مختلف کتاب مقدس بود یزاجها و اهین لايک بي، تفكیهدف نقد ادب

ر خمسه که متون اسفاگشت مشخص  گانه را در نظر داشتند واسفار پنج یهاهیلا یان، جداسازیجر

 (11-10، م1998، یبيصل. )اندق شدهيگر تلفیدکینگاشته و با  یبر اساس منابع متفاوت

ر رأس دمتون است. ساختارگرایان که  بررسیساختارگرایی در روش ، متكی بر تاریخی نقد ادبی

ارتباط با مبدأ  شناسی مدرن قرار دارد، متون را نه درها فردیناند دو سوسور به عنوان مبدع زبانآن

تن، مشان؛ یعنی صاحب سخن، بلكه منسلخ از او و بر اساس هنجارهای اجتماعی خارج از حقيقی

 (120-119و  114 ش،1390؛ واعظی، 30-13 ش،1389. )سوسور، دهندمورد مطالعه قرار می

مفاهيم این  متون، عملا مطالعهبدین ترتيب، با ورود نقد ادبی مبتنی بر ساختار گرایی، به عرصه 

ها زیر آن فرو کاسته شد و از این طریق اصالت وحيانی ،هاآن خارج ازبه هنجارهای اجتماعی  کتب

 سوال رفت.

 طرح مسأله

بعد  ت.وارد ساخ یو قرآن یملادر مطالعات اسرا  یبود که روش نقد ادب ین کسياول« ولهاوزن»

شد. گرفته یگر پینولدکه و گا یبه رهبر 11،ینامتنيو ب 10یدرون متن  یان در دو سوین جریاز او، ا

 یسازن و گفتمانييدر قرن معاصر که در تب گریگا یندگیبه نما قرآن یادب نقدان یرن افراد جیترشاخص

. نگياوتهو  کالدر ،نيپیدتر ریدجو در نسل  یفرجآرتور ، ونزبرو :عبارتند ازاند، داشته یآن نقش مهم

(Gokkir, 2006, 4773۷-36 ،ش1383 ،بدوى ؛) 

اند. در پرداختهاستادشان  یهادگاهین دييتر به تبشياند و بر، از شاگردان ونزبرويور اخشهیسه اند

استادش نسبت  یهادگاهین دييدر تب یپژوه برجسته انگليسی، نقش مهمقرآننگ يان، جرالد هاوتين میا

ت ين است که قرآن ماهیعبارت از ا ،کندیدنبال م یکه و یقرآن داشته است. هدفتاریخی نقد ادبی به 

، سه یمسلمانان ساخته و پرداخته شده است. به گمان ومنابع مختلفی از سوی  پایهداشته و بر  یبشر

                                                 
9 . Linguistic analysis. 

کند و روابط ساختاری درون آن را قرآن مطالعه میاست. وی صرفاً روی خود  «متنیدرون»شيوه مطالعاتی نولدکه  - 10

 دهد.ها انجام نمیای ميان قرآن و سایر کتابنماید و در مباحثش، مقایسهبررسی می

 کند.های خودش مقایسه میمتناست؛ یعنی متن را با پيش «متنیبينا»مطالعه گایگر مطالعه  - 11
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مجادله قرآن با مخالفان و مسيحی  -یهودیقرآن در محيط  پيدایش متأخر متن قرآن، نموّمشخصه مهم 

 ن ادعا هستند. یبر ا یقرائن و شواهد

 (Hawting, 2002 a, 2/475; Id., 2001, 1/186; Id., 2011, 372; Id., 1997 a, 
25; Id., 1984, 318; Id., 2003, 408; Id., 1990, 62; Gokkir, 2006, 477)   

مقدس تب فرض بشری بودن کپيشنقد ادبی قرآن، بنا بر های هاوتينگ و دیگران درباره دیدگاه

 يرمسلمان، اعم از مسلمان و غکتباین دینی، مطرح شده است، در حالی که مفروض باورکنندگان به 

 . این کتب وحيانی هستندآن است که بر 

از باب لطف به بندگان، ارسال پيامبران و انزال کتب آسمانی از سوی خداوند، بنا بر ادله عقلی نيز 

سو، انسان برای از یک (. بر این اساس،460، ش1389)حلی، ناپذیر استامری ضروری و اجتناب

سعادت هميشگی، نيازمند دین و برنامه جامع است و از سوی دیگر، به تنهایی ولو با تكيه بر عقل 

؛ بنابراین بر خداوند فرض است که تواند به این برنامه دست یابدعقل جمعی، نمیخودش و یا حتی 

 را بر پيامبرانش وحی کند.مطالبی ، یکتب آسماندر قالب  ،برای تنظيم این برنامه

نقد ادبی مبتنی بر روش ساختارگرایی در بررسی متون است؛ بنابراین،  ،طور که قبلا بيان شدهمان

به  مفاهيم آن ارتباط دادنتاریخی آن، بلكه  نقدنه صرفا  ،نقد ادبی قرآناز  خاورشناسانهدف 

 .باشدمیبيرون از قرآن هنجارهای اجتماعی 

های دربارۀ دیدگاه ید که تاکنون پژوهشیشده، مشخص گردانجام یوجوهابر اساس جست

است؛ بنابراین پژوهش  انجام نشدهو نقد این دیدگاه ها، قرآن  یخینه نقد ادبی تاريدر زم خاورشناسان

 یبر مبنا خاورشناسان هایدیدگاهو نقد  یبررس بهتحليلی -کند با روش توصيفییحاضر، تلاش م

 :دهدپرسش ذیل پاسخ  چهاربه  ،ن زمينهیدر اقرآن بپردازد و  یخیتار ینقد ادب

 هستند؟قرآن مربوط به کدام عصر تاریخی  پيدایش ،منتقدان ادبی تاریخی قرآندگاه یاز دالف( 

 است؟ نموّ پيدا کردهقرآن در چه محيطی ، هاآناز نظر ب( 

 ؟نوع مواجهه قرآن با مخالفان چگونه بوده است، هاآناز دیدگاه ج( 

 وارد است؟ رباره مسائل فوق،د هاآنو روش بحث  هادگاهیبر د هایچه نقدد( 

 قرآن متن پیدایش متأخر. 1

یكی از دستاوردهایی که طرفداران روش نقد ادبی در بررسی متون تاریخی مدعی اثبات آنند، 

 متأخر متون دینی از جمله متن قرآن از نظر تاریخی است.  پيدایش

 الف( تبیین دیدگاه

ونزبرو با انتقاد از منابعی که به طور سنتی از حوادث صدر اسلام و ارتباط آن با قرآن سخن 
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 کند:يان میگویند، بمی

واقعی به نظر  کنند،میبيان  اسلامی درباره کيفيت پيدایش اسلام چه منابعآنممكن است »

باورهای افرادی است که این منابع را درباره رویدادهای  ،چه ما در دست داریمآنبرسد، ولی 

 ,Hawting, 2004 b)«. و تعبير آنان از این رویدادهاست اند و تفسيرم نگاشتهلاصدر اس

4/260)  
یابی حوادث صدر اسلام به طور مطلق، به این نحو تشكيک کرده نسبت به حقيقت نيز هاوتينگ

کنند، اندک است. بنابراین، هنوز چه ادعا میاست که شواهد موجود در منابع اسلامی نسبت به آن

جاهليت و رابطه توان به تشكيک در فهم و تصویر سنتی عربستان پيش از اسلام  به عنوان دوره می

 . (Ibid., 258) .شود، ادامه دادمحكمی که در روایات بين آن و قرآن برقرار می

-، پيشاین عدم اعتماد علتاما به منابع اسلامی اعتماد ندارند. ونزبرو و هاوتينگ،  بدین ترتيب

 دارند. ابراز می به عنوان منتقد دیگر، نسبت به این منابع،این دو و نيز ریپين  فرضی است که

اند؛ ونزبرو معتقد است منابع اسلامی، به منظور پروراندن دین اسلام شكل گرفتهبر این اساس، 

 کند: از این رو، تصریح می

به  ؛ساختند مستقل برای خود لاًای کامپيشينه، مسلمانان برای متمایز ساختن خود از یهودیان»

 ( .Wansbrough, 1977, 49-50)«.را نگاشتنداریخ نجات آنان ت ،همين دليل

نجات عين عبارتی  ختاری» گوید:ریپين یكی دیگر از شاگردان ونزبرو، در توضيح تاریخ نجات می

که نشان یهودیان صدها سال بعد برای این»: شودبيان میبه این نحو است که برای مطالب تورات 

مهيا تاریخی برای خود  ،نجات داددهند خداوند چگونه آنان را در مواقع مختلف یاری کرد و آنان را 

 گوید: وی در بيان دیگری می. (Rippin, 1985, 152)« کردند

 خشده برای بررسی مورخان نيست؛ چون تاریروایتی تاریخی از حوادث ثبت ،نجات ختاری»

 «.شكل ادبی با بافت تاریخی خاص خود است نجات خبلكه تاری ،نجات اتفاق نيفتاده است

(Ibid)  
توضيح این مطالب باید گفت که در تاریخ نجات، ابتدا جریانی دینی در زمان متأخرتری در 

هایی درباره وار به نقل داستانگيرد و بعد به منظور توجيه بنيادهای آن، به صورت افسانهصورت می

. شود. تورات به همين نحو تبلور یافته است و کتب مسيحی نيز همين طورگيری آن پرداخته میشكل

های دینی آن ادیان در هر دو دین مذکور، اعتقاد به راستی وقایع تاریخی، نوعی ایمان به صدق گزاره

 (46-36تا، را دربردارد. )گالووی، بی

اند. ونزبرو ارائه کردهتاریخ نجات دانستن منابع اسلامی، مستند تاریخی هم ونزبرو و هاوتينگ بر 
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 ,Rippin, 1985 ) .هجری، شكل ثابتی به خود نگرفته بودمعتقد است قرآن تا ابتدای قرن سوم 

دارد که تمام شناخت بندی بحث خود درباره هویت تاریخی قرآن، بيان میهاوتينگ نيز در جمع (154

ها، به بيش از یک قرن ترین آنما از زمان جاهليت، بر روایات اسلامی و متونی متكی است که متقدم

   (Hawting, 2004 b, 4/259)دارد.  پس از وفات پيامبر)ص( تعلق

گذاری متن قرآن بر اساس حوادث داران نقد ادبی در سوی بينامتنی، پس از این که به تاریخطرف

 اند،ابراز نكرده و در این رابطه، به تاریخ نجات بودن منابع اسلامی معتقد شده صدر اسلام اعتقادی

 اند. مخاطبان آن، خود دست به کار شده گيری قرآن و نيزیابی تاریخ شكلدر جهت هویت

های جنوبی های شمالی، در اثر ارتباط با عربونزبرو معتقد است که احتمالاً عرببر این اساس، 

که با مسيحيان ارتباط داشتند، به صورت تدریجی و با تأخير زمانی، فرهنگ اسلامی و قرآنی را ترتيب 

 (Gokkir, 2006, 477) داده باشند. 

متنی، روایات اسلامی مربوط در انتقاد از خاورشناسانی که بر اساس رویكرد دروننيز هاوتينگ 

گوید اند، میبه جاهليت را به عنوان بازتابی از حوادث تاریخی واقعی در دوره صدر اسلام پذیرفته

ی خاورميانه که عربستان جنوبی، خود بخشی از جهان گسترده دوران باستان متأخر بود و با بقيه نواح

حتی از طریق مناطقی فراتر تواند میبنابراین، ارتباط بين اسلام و مسيحيت و مدیترانه ارتباط داشت، 

 ,Hawting). ایجاد شده باشد  های بعدی، پس از فتح خاورميانه،طی سده اول و سده از شبه جزیره،

2004 b, 4/258) 
 ب( نقد دیدگاه

اعتمادند، حتی به متواترات منابع تاریخی به طور مطلق بیجا که ونزبرو و هاوتينگ به از آن

بدون توجه  متواترات تاریخی، کنند؛ در حالی که یقينی بودناند، اعتنایی نمیتاریخی که قضایای یقينی

است. به همين جهت، امام رضا)ع( در  به دین و یا مذهب ناقلانش، برای هر فرد انسانی پذیرفتنی

ها و حقانيت بزرگ ادیان یهودی، مسيحی، صائبی و زرتشی، وقتی از دليل دین آن اش با عالمانمناظره

ها در جوابشان، بر تواتر تاریخی این مسائل در دینشان سخن پرسد و آنهایشان میپيامبران و کتاب

های خود آید تا از کتابکه تواتر این مسائل را رد کند، در صدد برمیگویند، حضرت بدون آنمی

ا، سندی بر نبوت پيامبر اسلام)ص( ارائه کند. البته حضرت در وهله بعد، اختلاف موجود در هآن

کند؛ مانند اختلافی که در انجيل حضرت عيسی)ع( ها معرفی میهایشان را دليل بر تحریف آنکتاب

-41۷، ق1398پدید آمده و به صورت اناجيل مختلف و گاه متعارض سربرآورده است. )صدوق، 

421) 

اند، معلوم مسيحی، مشتمل بر مسائل متعارض و غيرعقلانی-از این که کتب یهودی دین ترتيب،ب
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ها انجام شده است و همين مطلب، متواتر بودن این هایی بشری در متن آنکاریشود که دستمی

سخه کند؛ ولو این که اصل نبوت پيامبرانشان و نيز نها به پيامبرانشان را رد میها و نسب آنکتاب

ها، وحيانی بوده باشند. اما مسلمانان از یک سو، در انتساب قرآن به پيامبر)ص( اصلی این کتاب

 اونازل شده و  آن حضرتبر  کاست از سوی خداوندوکمهای متواتری دارند و این که قرآن بینقل

 ،ق140۷طوسی، ؛ 3/8 ،ق1405جصاص، است ) کرده لاآن را بر کاتبان وحی امبه طور کامل نيز 

به  قرآن ( و از سوی دیگر، متن10/30، ق1405 ؛ نووی،126 /9 تا،بی ،عسقلانی حجر؛ ابن1/345

ها هيچ وجه مشتمل بر مسائل متعارض و غيرعقلانی نبوده و نيست؛ بنابراین، تواتر تاریخی این نقل

 نيز به قوت خود باقی است. 

اند، حاکی ودیان برای خود تاریخ نجات ساختهکه مسلمانان به مانند یه ونزبرو و ریپيناین سخن 

با ادبيات دینی آشنایی چندانی ندارند؛ زیرا در ادبيات دینی، امدادهای غيبی  آن دواز آن است که 

دینداران و نيز راهی برای مقابله با دشمنان بخشی به و اميدهای تشویق خداوند، به عنوان یكی از راه

در  -خاموش نمایند جوامع دینداررا در  دینکه پيوسته در تلاشند نور - هاو مأیوس کردن آن دین

 نظر گرفته شده است.

اند و از ادبيات تنبيهی نسبت به دینداران کمتر سخن این که کتب یهودی مملو از ادبيات تشویقی

ادبيات غلوآميزِ گویند، مورد انتقاد خود قرآن نيز است. بر این اساس، قرآن در آیاتی، به نقد این نوع می

؛ 186، 122-120، 113، 80، 4۷/بقره) پردازد.این متون که دست بشر در آن راه یافته است، می

 (26/؛ احزاب30/؛ توبه68، 64، 18، 15/؛ مائده153/؛ نساء۷5، ۷1، 65/عمرانآل

ناشی ، از دیدگاه ونزبرو، قرآن تا ابتدای قرن سوم هجری، شكل ثابتی به خود نگرفته بوداین که 

« جمع قرآن»؛ بدین ترتيب، مباحثی که با عنوان مراحل تدوین قرآن است دربارهاز عدم درک صحيح 

اند،به این معناست که قرآن در طول ها بحث کردهدر منابع اسلامی آمده و خاورشناسان درباره آن

 دوران اوليه اسلامی، مراحلی به خود دیده است که عبارتند از:

-معجیعنی است؛  «قرآنالماّع ج»یا و  «قرآنال ظحفاّ»مع به معنای به حافظه سپردن که الف( ج

 .آوری قرآن استمعجاست و این مرحله اول حافظان قرآن ی اکنندگان قرآن به معن

 . شودمیمحسوب آوری معجمرحله دوم  ،ها به صورت پراکنده. اینسوره و آیات ب( نوشتن

به احتمال های مرتب. این مرحله سوم است که ها و سورهآیه با عهمجمو یک در قرآن ج( نوشتن

  داشته است.هم ادامه  زمان خليفه دومتا زیاد 

که نهایتاً در دوره خلافت  متواتر قرائت برحسب مرتب نصِّ و متن یک گردآوری و د( تدوین



 

 ها و روش خاورشناسان در نقد ادبی تاریخی متن قرآنارزیابی دیدگاه

 

 
 

 (212 ،ش1363 ،راميارخليفه سوم به انجام رسيده است. )

ها در رابطه با دوره جاهليت به منابعی متكی است که ترین گزارشقدیمیکه این سخن هاوتينگ 

گفته ونزبرو نيز به نوعی به همين رن بعد از وفات پيامبر)ص( هستند و سخن پيشمربوط به یک ق

 مثلهایی که برخی از خود خاورشناسان نيست؛ زیرا بر اساس پژوهش یدرستدیدگاه اشاره داشت، 

 م،دو قرن از باقيمانده آثار دراند، انجام داده اسلامیدرباره قدمت منابع  موتسكی و عبود سزگين،

که از تعلق این آثار به  داریم های مختلف آموزشو مدل کتابت انواع مورد در شماریبی ارجاعات

 روایات بر این اساس، موتسكی معتقد است (Gilliot, 2002, 104)سده نخست حكایت دارند. 

که شایسته است ؛ بنابراین به رویدادهای واقعی نزدیكترند کهوجود دارند  یار قدیميتربسي اسلامی

 ,Motzki). مطالعه قراردهيم و مورد بررسی نموده قرآن را از نو خبه تاری  وطبی مرلامروایات اس

2001, 31) 

کنند. تأیيد میشناسی مهمی نيز وجود دارند که تقدم تاریخی قرآن را علاوه بر این، شواهد باستان

های مختلف الصخره که بخشی از آن، منقوش به سورههای اسلامی برجا مانده در قبهبرای نمونه، کتيبه

اند. قرآن هستند، دلالت بر آن دارند که آیات قرآن در زمان امویان قرن اول، معروف و مشهور بوده

ها بر چنين آننبوت پيامبر هستند؛ هم ها مشتمل بر شهادت الهی و شهادت برعلاوه بر این، این کتيبه

دهند. کننده آن توسط پيامبر)ص( گواهی میانتساب آیات قرآن به خداوند به عنوان وحی و دریافت

  (23، ش1380)ولان، 

 بحث ( نقد روشج

رسد که علت اصلی اعتقاد به تأخيری بودن زمان پيدایش قرآن و یا هر متن مقدس به نظر می

داران این اعتقاد، درباره هویت علم تاریخ دارند. روش نقد ای بازگردد که طرفتلقیدیگری، به طرز 

ها، هویت های بين متن)ذهنی( و بالطبع مشابهت ادبی بينامتنی با توجه افراطی به ساختارهای ادبی

 گيرد. تاریخی ادیان را نادیده می

چهار عنصر اساسی حادثه، اختيار،  کمبخشی به تاریخ، دستکه در هویتبا این وصف، به رغم آن

، رابطه علّی بين جریانات سابق و سایر منتقدانتحول و رابطه علّی، نقش دارند، از نگاه هاوتينگ و 

ها اعتقاد چندانی به بررسی صحت دارند. از این رو، آندر تحول ادیان لاحق تاریخی نقش اصلی را 

وادث واقعی، ندارند و درباره قرآن و سایر منابع ها از حگری آنهای تاریخی و حكایتو سقم نقل

گویند؛ در حالی که منابع اسلامی اعم از قرآن، روایات و تاریخ، دینی، از حجم اندک شواهد سخن می

یافته در جهان اسلام، تنها در سه زمينه های نگارشگيرند و کتابحجم انبوهی از اطلاعات را دربرمی

ها به دليل شانه خالی گيرد که آنرسد؛ بنابراین، این فرض قوت میمی گفته، به صدها هزار جلدپيش
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 اند.کردن از مسئوليت پژوهش، شواهد تاریخی را نادیده گرفته

تأثير آن، گاهی مسير تحولی خورند و تحتتحقق حوادث تاریخی، به اختيار و اراده انسان رقم می

های تاریخی گذارند؛ نه آن که جریانپشت سر میرونده، گاهی تدریجی و گاهی نيز قهقرایی را پيش

های قبل از خودند؛ به همان سان که مارکس معتقد است تحول جامعه ادیان، همواره متأثر از جریان

پنجم: پنج گفتار  ، فصلش1390بشری در بستر تاریخ، به صورت قهری و تدریجی است )زیباکلام، 

ادیان در بستر تاریخ، به صورت قهری و تدریجی متحول حكومت(. ونزبرو نيز معتقد است  باب در

توان بر اساس این دیدگاه، دیگر نمی (Wansbrough, 1978, x-xi)یابند. شوند و تكامل میمی

رو و نيز تحول قهقرایی ادیان سخن گفت، در حالی که از گذشته تاکنون، دین یهود با از تحول پيش

ترین موارد تحول قهقرایی در تاریخ ادیان بوده و ه، شاهد بيشتوجه به تحریفاتی که در آن وارد شد

رو در ترین نماد تحول پيشرو، عالیتحریف و برخورداری از معارف پيشدین اسلام به دليل عدم

 تاریخ ادیان بوده است.

 نه بر پایه اطلاعات یقينی تاریخی، بلكهطبق تصریح خود او،  قرآن، تاریخیدر نقد  ونزبروروش 

هاوتينگ نيز در نقد تاریخی قرآن (Gokkir, 2006, 477) . پایه احتمالات تاریخی بنا شده است بر

در این  عينی و از بيان دلایل تاریخی کردهبسنده منابع اسلامی، نسبت به بيان تشكيک به صرفا 

 (Hawting, 2004 b, 4/258) کند. خودداری میخصوص 

 مسیحی -یهودی طیمح درقرآن  نموّ. 2

در  یستیباآن است که متن را اند، مطرح کردهمهمی که منتقدان ادبی تاریخی  یاز مولفه ها یكی

ها بر این اساس، معتقدند که آن .کردن يير و تبيمتن، تفسرامون يط پيمحد و افكار یمجاورت با عقا

 مسيحی شكل گرفته است.  -قرآن در محيط یهودی

 الف( تبیین دیدگاه

که آن است شكل گرفته،  مسيحی -یهودیترین حالتِ این دیدگاه که قرآن در محيط بينانهخوش

اند پيروان دین اسلام با پيروان ادیان توحيدی سابق، در منطقه شبه جزیره عربستان مرتبط بوده

(Hawting, 2004 b, 4/258) . 

 ،ریپين بدان معتقدند و هاوتينگ و است بدان تصریح کرده ونزبرواما در حالتی غير خوشبينانه که 

؛ دادندهسته اصلی پيروان اسلام را یهودیان و مسيحيان جداشده از جریان اصلی این ادیان تشكيل می

هایی از یهودیان و مسيحيان که از تأثير فرقهتحت  که است متنی به عقيده ونزبرو، قرآنچنان که 

نيز ریپين  .(Gokkir, 2006, 477)اند، به وجود آمده است های خود جدا شدهجریان اصلی دین
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 نيز قرآن درباره مسيحی( وجود داشته، دقيقاً-عهدین )کتب یهودی چه از سرگذشتآن معتقد است

 ،قرآن یهاشهیزبان و اندمعتقد است نگ يهاوتهمچنين  (Rippin, 1985, 154). است شده تكرار

 .است، سازگار استمسيحی( -)یهودی یافرقه یهادر معرض تنشویژه که به  یابا جامعه

(Hawting, 2004 a, 4/27)  
نيز وجود  تمسيحي دینهای قرآنی، به نحوی در تر سنتبيش همچنين هاوتينگ معتقد است،

 ،ن واژهیاکه عتقد است و ماستناد کرده « هيجاهل»واژه  در رأس همه شواهد، بههاتينگ . داشته است

معادل  در اصل یول ،دوشیات قرآن شمرده مین آييتب یراب یبستر ،یاسلام یسنت یهادگاهیبر اساس د

«eqnoia» ؛گانه آمده استینسبت به خداوند مطلق ل جه یبه معنا یحيدر سنت مس واست  یونانی 

ق مختلف یو مصاد یخیتار یهاتياز موقع یر مورد انواع گوناگونرا به طور عام، دن واژه یان، یبنابرا

 یآداب خاصبر که  یت اسلامدر سنت يجاهلج یرا یکه به معنا، بدون آنبردتوان به کار یجهل م

ت سن یاپيپ یهاها و نزاع، جنگیروابط نامشروع جنس، زنده به گور کردن دختران، یپرستبت مانند

 ,Hawting)، التزامی داشته باشيم. د دارديتأکبار خشونت یو زندگ یمیء در محاسبات تقوینس

2004 b, 4/253-256) 
 جیر رايتفس، مسيحی -یهودی یهاتآن با سن یسازز به منظور همسانينشرک  لهأمس درباره یو

ن یادر  و داندینم یشرک اعتقاد یا حتیو  یپرستآن را معادل بتاو است. رفته یرا نپذ آناز  یاسلام

 : دیگویمبه صراحت  باره

ش يپ یهاعرب یپرستباره بتکه در یزيک و مشرکان در قرآن و چسه مفاد مربوط به شریمقا

به  یمردمان ،قرآن درپرستان بتهاست. ن آنياد بیاز فاصله ز یشده، حاک از اسلام به ما گفته

 ,.Hawting, 2002 a, 2/476-480; Id) .انگارندیپرست مكتایکه خود را  رسندینظرم

2004 b, 4/259-260) 
 دیدگاه( نقد ب

 -کنند که اسلام در محيط یهودیخلاف این مسأله را اثبات میشواهد تاریخی صدر اسلام، 

های فراوانی است که یهودیان با مسيحی رشد کرده باشد. از جمله شواهد مهم تاریخی، کشمكش

های فراوانی که در امر حاکميت پيامبر)ص( پيامبر)ص( و مسلمانان در مدینه داشتند و نيز کارشكنی

-2/242تا، هشام، بی؛ ابن563و  1/186، ق1414؛ واقدی، 1/183، ش1362آوردند )طبری، به وجود 

، ش13۷2؛ طبرسی، 4-2؛ حشر/11چيدند. )مائده/قتل پيامبر)ص( را  (، و حتی توطئه335و  244

 ( 9/386؛ 3/262

هایی از یهودیان و مسيحيان که از تأثير فرقهتحت  که است متنی ونزبرو معتقد است قرآن کهاین 

، بدون آن که اند، به وجود آمده است، صرفا یک ادعاستهای خود جدا شدهاصلی دینجریان 
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که  تاریخی درباره این یشواهدبپذیریم ، اگر بدین ترتيب بر آن وجود داشته باشد.تاریخی  یاستناد

شاهدی بر این مطلب هرگز  ، وجود دارد،12داشتندحضرت عيسی)ع( و پيروان اوليه او، سابقه یهودی 

  وجود ندارد.د، نقبلا مسيحی بوده باش ،اوپيروان  يامبر اسلام)ص( وپ که

ای فات فرقهای بر اختلابينيم که قرینهکنيم، میوقتی دیدگاه ونزبرو را به متن قرآن عرضه می

م از طریق توحيدی ميان پيروان ادیان قبل از اسلام به صورت وسيع وجود ندارد تا بگویيم که اسلا

تلاف بين های مدنی، خبری از اخهای مخالف پدیدار شده است. حتی در سورهفرقه پيروان برخی از

های بشود؛ ضمن آن که خطاگویند، ملاحظه نمیاهل کتاب به معنایی که ونزبرو و هاوتينگ می

ن. از این قرآن در دوره مدنی، به طور غالب، متوجه مؤمنان و مشرکان است، نه یهودیان و مسيحيا

 است. ترین اهتمام پيامبر)ص(، رفع اختلاف از عقاید و اعمال آنان بوده رو، بيش

ز یهودیان مدینه هایی ابينيم که آیاتی از قرآن، در جهت رفع اختلاف ميان گروهبا این حال، اگر می

اختلاف دو  سوره مائده که مربوط به احكام قصاص بوده و درباره رفع 45اند؛ مانند آیه نازل شده

حاتم، بیا؛ ابن169-1/168، ش1363نضير نازل شده است )قمی، قریضه و بنییهودی بنیطایفه 

تنها به اثبات ، باید توجه داشت که این قبيل آیات، نه(192-6/191 ،ش1364 ؛ قرطبی،3/109، ق1419

ی ادن وحدالخطاب قرار کنند، بلكه از آن رو که ناظر به  فصلنظر ونزبرو و هاوتينگ کمكی نمی

 هستند.  روند، مُثبتِ حقانيت و وحيانی بودن قرآنشمار میقرآنی در جهت رفع اختلافاتشان به

ض وجود اختلاف با تأمل در آیاتی از قرآن که درباره فلسفه بعثت انبيا و آوردن دین جدید نيز، فر

وی پيروان س تنها حاکی از پيدایش دین جدید از، نهکه هاوتينگ بر آن است در ميان پيروان ادیان

ز سوی خدا اها، بر پایه دین اختلافی قبلی نيست، بلكه به معنای لزوم فرستادن دین جدید خود آن

 اللَّهُ فَبَعثََ واحِدَۀً ۀًأمَُّ النَّاسُ کانَ﴿فرماید: بر پایه وحی و ارسال پيامبران است؛ چنان که خداوند می

بِيِّينَ (؛ 213)بقره/ ﴾فيه اخْتلَفَوُا فيماَ النَّاسِ بَيْنَ لِيحَْكُمَ باِلحْقَِّ الْكِتابَ مَعَهُمُ أَنْزَلَ وَ مُنْذِرینَ وَ مُبَشِّرینَ النَّ

ی تبشير و انذار مردم امتی واحد بودند )تا زمانی که دچار اختلاف شدند( پس خداوند پيامبران را برا»

 «.ها حكم کنندنموارد اختلاف بين آفرستاد و به همراه آنان کتابی نيز فرستاد تا )به واسطه آن( در 

بِيِّينَ اللَّهُ فَبَعثََ﴿و  ﴾واحِدَۀً أمَُّۀً النَّاسُ کانَ﴿مفسران بين دو عبارت   ، قائل به تقدیر شده﴾مُبَشِّرینَ النَّ

 قرطبی، ؛2/3۷6، ق1419حاتم، ابی؛ ابن1/۷1، 1363اند )قمی، دانسته« فاختلفوا»و عبارت تقدیری را 

                                                 
دانستند و در همين سال، در بودن می یهودی مسيحی، شرط مسيحی شدن راميلادی مبلغان  48. از این رو، تا سال  12

)ویلسون،  .مخالفت نكنندبه مسيحيت شورای رسولان قرار بر این شد که مسيحيان یهودی با گرویدن غيریهودیان 

 (33، ش1386

https://fa.wikipedia.org/wiki/%DB%8C%D9%87%D9%88%D8%AF%DB%8C
https://fa.wikipedia.org/wiki/%DB%8C%D9%87%D9%88%D8%AF%DB%8C
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 اخْتلَفَوُا فيماَ النَّاسِ بَيْنَ لِيحَْكُمَ﴿(؛ چنان که عبارت 2/543 ،ش13۷2؛ طبرسی، 31-3/30، ش1364

 ای بر همين تقدیر است. نيز قرینه ﴾فيه

ین جدید دهای مهم در بعثت پيامبران و آوردن گر یكی از فلسفهترتيب آیه مذکور، بيانبدین

 ن است.در معارف دیتوسط آنان است و آن رهایی مردم از اختلاف 

های از تنش هاوتينگ، این فرض را بپذیریم که قرآن در محيطی مملوّ ونزبرو وحتی اگر طبق نظر 

؛ زیرا دارداز شأن و عظمت قرآن به عنوان وحی الهی  نشانای، پدید آمده باشد، خود این فرض، فرقه

تواند نشان دارد؛ به نحوی که میمتنی که در چنين محيطی ظهور کند، از استحكام بالای محتوای آن 

های وسيعی حل و فصل نماید و به گفتمان سازی پرداخته و گفتمان خود را اختلافات را در حوزه

تواند از سوی بشر تحقق یابد؛ ها سيطره دهد. مطمئنا چنين نقشی به این وسعت، نمیبر سایر گفتمان

 شد. اساسا دچار اختلاف نظر در مسائل مختلف نمیزیرا اگر قرار بود که بشر چنين نقشی را ایفا کند، 

مسيحی است، بر این  -این سخن هاوتينگ که بخشی از مطالب قرآن مشابه مطالبِ کتب یهودی

هایی که بين باشد، دلالتی ندارد؛ زیرا به رغم مشابهتشدهکه قرآن این مطالب را از آن کتب گرفته

 و های زیادی که قرآن با این کتب از نظر مضامينتتفاو مسيحی و قرآن وجود دارد،-کتب یهودی

ها، به برخورداری سازد. بخشی از این تفاوت هویدا را آن غيربشری جنبه تا است کافی دارد، مفاهيم

( و بخشی هم به 9/؛ جمعه144و  85/؛ بقره6/گردد )مائدهسابقه آن برمیبی و ابداعی مباحث قرآن از

؛ ۷3-۷1، نساء/113و  ۷5مسيحی توسط قرآن بازگشت دارد. )بقره/-سازی کتب یهودیپاک و تصفيه

 ( 31-30؛ توبه/64و 18مائده/

کنند، ناشی بت پرستان برخلاف نظر قرآن، خود را یكتاپرست قلمداد میاین دیدگاه هاوتينگ که 

ت قرآن، به صورت قرآنی است. آیا های نظير شرک در کاربرداز عدم درک فراگير بودن مفهوم واژه

، 94، 23-22، 19، 14پرستی )انعام/(، بت100فراگيری با انواع مختلف شرک اعم از ثنویت )انعام/

؛ 36و  33، 16؛ رعد/108؛ یوسف/105و  66، 35-18؛ یونس/86؛ نحل/19۷-191؛ اعراف/106-108

، 42؛ قصص/63و  59؛ نمل/92-91؛ مؤمنون/110، 52؛ کهف/111؛ اسراء/86و  3، 1؛ نحل/94حجر/

؛ 40و  14؛ فاطر/2۷-24؛ سبأ/40و 33؛ روم/66-61؛ عنكبوت/4۷؛ فصلت/88-8۷و  ۷4، 68، 64

( ۷2؛ مائده/95و 6۷و 64عمران/(، تثليث )آل41؛ قلم/43؛ طور/6-3، احقاف/4۷؛ فصلت/84و ۷3غافر/

؛ 100ام/؛ انع116-112و  ۷5-۷2، 1۷؛ مائده/1۷1و پرستش مخلوقاتی به عنوان فرزند خدا )نساء/

 ( به مقابله برخاسته اند.2؛ فرقان/92-91؛ مؤمنون/111؛ اسراء/31-30توبه/

 ( نقد روش بحثج

از سوی منتقدان ، ساختارگرایی پایهبر  ،ارتباط دادن مطالب متون لاحق بر مطالب متون سابق دینی
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متون دینی و حتی غيردینی نيست؛ زیرا اولا: به وفور  مطالعهروش درستی در  ،به ویژه هاوتينگ ادبی،

توان یافت مطالب یک کتاب با مطالب کتاب دیگر اشتراکاتی دارد، اگرچه نویسنده آن کتاب هرگز می

های کتاب نویسندگان دیگر را نخوانده است؛ ثانيا: چه بسيار متونی که در جهت خلافِ جریان

حتی اگر قرآن بنابراین، اند؛ صلاح این هنجارها، به ثمر نشستهاجتماعی و هنجارهای آن، به منظور ا

را به مبدأ وحيانی آن یعنی خداوند متعال هم نسبت ندهيم، ویژگی اصلاح گری قرآن نسبت به سنتّ 

مسيحی، حاکی از آن است که این سخن در موافقت با  -های پيشين از جمله سنتّ های یهودی

، ۷1، 65/عمران؛ آل113/بقرهبا ساختارهای آن، شكل نگرفته است. )ها و منطبق هنجارهای این سنتّ

 ( 26/؛ احزاب30/؛ توبه68، 64، 18، 15/؛ مائده153/؛ نساء۷5

قرآن بر اساس هنجارهای متون سابق شكل گرفته باشد، لازم است از هنجارهای بپذیریم اگر 

 گونهاین را مقدس کتاب در تناقضات وجود بوکای، موریس .این متون نيز پيروی کند و متناقضغلط 

 موارد .وجود دارند حقيقت از دوری و هاگيری از تضادچشم تعداد عهدین، در کند کهمی بيان

 وارد تازه، رونویسی هنگام به نویسییا مواردی که به عنوان ملحقات و یا حاشيه و شدهکاریدست

 گرروشن کتابی قرآن که است حالی مطلب در نای(. 48-4۷ تا،بی بوکای،)اند، بسيارند گردیده متن

 راه آن در از حقيقت دور به و باطل سخن هيچ و است اختلافی و انحراف هرگونه از مصون و

 فيهِ لوََجَدوُا اللَّهِ غَيْرِ عِنْدِ مِنْ کانَ لوَْ وَ القُْرْآنَ یَتَدَبَّروُنَ أَفَلا﴿: فرمایدخداوند می که چنان یابد؛نمی

 فراوانى اختلاف بود، خدا غير سوى از اگر! اندیشند؟نمى قرآن درباره آیا» ؛(82نساء/) ﴾کَثيراً اخْتِلافاً

  «.یافتندمى آن در

 ملازمت آن، معارف اختلاف و بودن قرآن )غيروحيانی( بشری بين شرطيه، ایقضيه در آیه، این

 علوم هایجنبه از ایجنبه درباره صرفاً که بشری کتاب هر قهری، طور به زیرا است؛ کرده ایجاد

 دینی ماهيت کتاب آن که آن به رسد است؛ چه آميخته نقيض و ضد سخنان برخی به شده، نوشته

 در که بكند تصرفی و دخل آن در بشر و گوید سخن انسان زندگی جوانب همه از که باشد داشته

 ؛152-10/151 ،ق1420 رازی، فخر) بود خواهند قبل از تربيش نقيض، و ضد سخنان موقع، این

 دارد، سروکار انسان ابدی سرنوشت با که دینی امور ماهيت که این ضمن ؛(5/20 ،ق1390 طباطبایی،

 غيبی مربوطند. امور به دیگرند؛ زیرا امور از ترناشناخته

بينامتنی متنی و از ميان دو نوع متفاوت نقد ادبی یعنی درون مثل هاوتينگ، این که منتقدان ادبی

پذیرند (، نوع دوم را می3۷-36 ،ش1383 ،بدوى ؛Gokkir, 2006, 477)که قبلا بحث آن گذشت

های دورتر؛ یعنی کنند تا متن قرآن را به هنجارهای اجتماعی محيطو براین اساس، تلاش می
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و، مسيحی تطبيق دهند، طبعا به این دليل است که آن د -هنجارهای اجتماعی موجود در کتب یهودی

بينند و از این رو، مطابقت آن با مقایسه هجارهای قرآن و دوره جاهليت، فاصله زیادی بين آن دو می

دانند. بر این اساس، چه بسا اگر این منتقدان، در مقایسه بين هنجارهای دو با یكدیگر را دور از ذهن می

ين این دو نيز واقف آورند، به تفاوت بمسيحی، دقت بيشتری به عمل می -قرآن و متون یهودی

 گشتند. می

هاوتينگ مطرح شده است، دليل بر تأثير یک دین  ونزبرو وصرف ارتباط بين پيروان ادیان که از 

در پيدایش دین دیگر نيست؛ برای مثال، زرتشتيان و مسيحيان همواره در کنار هم در ایران باستان 

کردند، ولی کسی مدعی نيست که مثلاً مسيحيت که از نظر زمانی متأخر از زرتشی است، زندگی می

 از این دین گرفته شده است. 

یهودی نيز جریان دارد. بنابراین،  با آن که ارتباط  ودین مسيحی بين درباره ارتباط  ،این سخن

 ,Hawting)نزدیک پيروان دین مسيحی با پيروان دین یهودی بنابر گفته هاوتينگ، انكارناپذیر است 

2004 a, 4/27)، این بدان معنا نيست که تعاليم مسيحيت از یهودیت گرفته شده باشد . 

ئْتُكُم دْقَ قاَلَ﴿گوید: قرآن از زبان عيسی)ع( می يِّنَ باِلحِْكْمۀَِ جِ بَ  ﴾فِيهِ تخَْتلَفِوُنَ الَّذیِ بَعْضَ لَكُم ولَأُِ

ام و نيز عيسی)ع( خطاب به یهودیان( گفت: من همراه با حكمت به سوی شما آمده»)(؛ 63)زخرف/

آیه بيان  مفاد این«. دیگر اختلاف دارید، روشن نمایماش با یکچه را که دربارهبرای این که شما را آن

گر آن است که تعاليم حضرت عيسی)ع( به عنوان پيامبر مسيحيان، به ضرورت حل مسائلی بوده 

است که تعاليم یهودی از حل آن ها عاجز مانده بود و به دليل اطلاق آیه، این عجز از دو جهت مطرح 

 عصر مسيحيان.است: رفع تحریف از تعاليم یهودی؛ ارائه تعاليم جدید حضرت عيسی)ع( متناسب با 

 مخالفانمجادله قرآن با . 3

با آن است که قرآن  ،منتقدان، در نقد ادبی تاریخی قرآن بر آن تأکيد دارند که یمولفه مهم دیگر

ای به با آن که در فحوای سخن ونزبرو و ریپين، اشاره است.کرده  به شيوه جدلی بحث خود مخالفان

 کند.به آن تصریح میاین مولفه وجود دارد، ولی تنها هاوتينگ 

 الف( تبیین دیدگاه

در مواجهه با از آن مدعی است قرآن  هاوتينگابتدا باید ببينيم، جدلی که دیدگاه، این در تبيين 

 ، چيست و از چه نوعی است.بهره برده است مخالفان

این گوید این نوع جدل، مستلزم تحریف و مبالغه در مواضع مخالفان است. به اعتقاد وی، او می

پرستی، پيروی از ضلال، تحریف کتاب مقدس و چون: بتهایی همنوع جدل در قرآن، در قالب اتهام

 (Hawting, 2004 a, 4/26)است.  شدهگویی درباره خداوند به کار گرفته دروغ
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پرستی معاصران قرآن، نحوه جدلی بودن این آیات را هاوتينگ به طور مشخص در بحث از بت

ای توسعه یافته که عقاید و پرستی به طرز جدلی، به گونهدهد که معنای بتح میاین گونه توضي

ها انگارد؛ مانند استفاده از شمایل و تمثالها را شرک میاعمال گوناگونی را پوشش دهد که قرآن آن

عت توانند برای فرد مؤمن نزد خدا شفابه عنوان ابزار عبادی یا این عقيده که فرشتگان و قدیسان می

کنند. بر اساس این جدل، مخالفان قرآن، در حال پرستش واقعی خدایان متعدد و دلبسته به عبادت 

 (Hawting, 2002 a, 2/482-483)اند. شدهها ترسيم بت

از دیدگاه هاوتينگ، شرک در مسيحيت نيز اتهامی جدلی از سوی قرآن به مسيحيان است در حالی 

  (Ibid., 483) خوانی ندارد.خدا همکه با باور حقيقی آنان نسبت به 

 ( نقد دیدگاه ب

اند که خلاف گر دو مسأله مهمیبيانق جدل، بررسی آیات قرآن در خصوص موارد و مصادی 

 کند: گفته هاوتينگ را ثابت می

پرست و هر گروه مخالف دیگری، همواره بر اساس جدل نيكو اول این که قرآن با مشرکان بت

فرماید: الوهيت مسيح)ع( با مسيحيان جدل نيكو کرده، میمثال، قرآن درباره عدم گوید. برایسخن می

 همانا مَثلَ( »59عمران/؛ )آل﴾فَيَكوُن کُنْ لهَُ قالَ ثُمَّ تُرابٍ مِنْ خلَقَهَُ آدَمَ کَمَثلَِ اللَّهِ عِنْدَ عيسى مَثلََ إِنَّ﴿

 "!باش موجود": فرمود وی به سپس و آفرید خاک از را او که است آدم چونهم خدا، نزد در عيسى

  «.شد موجود فوراً پس او

ای ها به پيامبر)ص( گفتند که آیا تاکنون دیدهاین آیه در مورد مسيحيان نجران نازل شده است. آن

تولد عيسی)ع( از پدر، دليل الوهيت که فرزندی بدون پدر متولد شود و مقصودشان آن بود که عدم

ها نازل شد که عيسی)ع( مثل آدم)ع( است؛ بنابراین، هر آن چه درباره در جواب آناوست و این آیه 

ترتيب، اگر آدم)ع( که از خاک و بدون پدر آدم)ع( ثابت باشد، درباره عيسی)ع( نيز ثابت است. بدین

آفریده شده فرزند خدا نيست، پس عيسی)ع( نيز که بدون پدر آفریده شده، فرزند خدا نيست )طوسی، 

( ضمن این که یک وجه اولویتی در آدم)ع( است که در عيسی)ع( نيست و آن این که 2/482 تا،بی

آدم)ع( بدون پدر و مادر توأمان آفریده شده، درحالی که حضرت عيسی)ع( تنها بدون پدر آفریده 

شده است؛ بنابراین اگر عيسی)ع(  فرزند خدا باشد، حضرت آدم)ع( به طریق اولی فرزند خداست. 

 (8/242، ق1420 همان؛ فخر رازی،)

بر اساس این آیه، قرآن در مخالفت با عقيده خدا بودن حضرت عيسی)ع( بر اساس مسلمات  

با خلقت آدم)ع( که  ها مجادله کرده است و با مقایسه خلقت استثنایی مسيح)ع(خود مسيحيان با آن
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بينيم که میمان جدل نيكوست. چنانمسيح)ع( را رد کرده است و این ه آن هم استثنایی بود، الوهيت

 شود و کاملاً بر عقل و منطق منطبق است.در این جدل قرآنی، تناقضی مشاهده نمی

ها جدل غيرنيكو پرستی آنتنها قرآن با مشرکان بر سر بتدوم این که برخلاف گفته هاوتينگ، نه

ن که بر اساس برخی از آیات، کنند؛ چنانكرده، بلكه برعكس مشرکان در این باره با قرآن جدل می

هایشان و الوهيت مسيح)ع( که مسيحيان بدان معتقدند، راه جدل را ها در مقایسه بين الوهيت بتآن

 جدَلَاً إِلاَّ لکََ ضَرَبوُهُ ما هوَُ أَمْ خَيْرٌ آلِهتُنا أَ قالوُا وَ﴿فرماید: اند. قرآن در مورد این عقيده آنان میپيموده

 ما معبودان )اگر! (؟)مسيح او یا بهترند ما خدایان گفتند: آیا و»(؛ 58)زخرف/ ﴾خَصِموُنَ قوَْمٌ هُمْ بلَْ

 طریق از جز را مثل این هاآن ولى (!شده واقع معبود زیرا است؛ دوزخ در نيز مسيح دوزخند، در

 «.پرخاشگرند و توزکينه گروهى آنان نزدند؛ تو براى( لجاج) جدال

که جدل غيرنيكوی مبتنی این مشرکانند بر اساس قرآن، ، برخلاف دیدگاه هاوتينگبدین ترتيب، 

طرفدار برند و در نقطه مقابل، قرآن پيامبر)ص( و مسلمانان به کار می را نسبت به بر اتهام و دروغ

های مقابل با مسلمات طرف که توأمنيكو را به جدل  پيامبر)ص( . بر این اساس، قرآنجدل نيكوست

عليه و نيز  (58)زخرف/ عليه مشرکان آنهمواره از و خود نيز  (125)نحل/ کنددعوت میاست، 

 کند.استفاده می( 59عمران/)آلمسيحيان 

 ج( نقد روش بحث

به کار رفته است  کسی زدن و نيز زمين مو یا ریسمان بافتنمحكم  معنای به لغت در جدل

 اصلی معنای (.4 ،ق1408 حنبلی، ؛ طوفی2/26۷ ،ق1405؛ سيد مرتضی، 6/۷9 ،ق1405 )فراهيدی،

 ( 1/433 ،ق1404 فارس،)ابن است. چيزی استواری جدل،

جدل در اصطلاح فلسفی و منطقی نيز تعاریف متفاوتی دارد. جدل در فلسفه و منطق یونان، ابتدا 

به کار برده  ،از آن فرضيات مردود نتایج استنتاج از طریق مخالفان فرضيات ردبه معنای علمی که بر 

روش منطقی، استفاده نامطلوبی کردند، این روش در نزد ها که سوفسطایيان از این شد، ولی بعدمی

  منافع و مقاصد به نيل برایبه طوری که از آن  شد؛ بدل مباحثه در پيروزی برای ابزاری به آنان

طایيان اجتناب . افلاطون از نهادن نام جدل بر مقاصد سوفسکردنداستفاده می خود فاسد و فریبنده

 ؛ کاپلستون،19 ،ش1362 ناميد؛ زیرا هدفی جز غلبه در آن نبود. )فولكيه،می« مغالبه»کرد و آن را می

 (3/1404؛ 2/۷8۷ ،ش1380 ؛ افلاطون،104-1/102 ،ش1368

 مسلّم، یا مشهور مقدمات از توانمی آن با که است صناعتی جدل دانان مسلمان،منطق عقيده به

 .آید از این جهت لازم تناقضی کهآنبی کرد، ابطال را ایعقيده یا رأی آن، با و داد تشكيل قياسی

 ،ش136۷ طوسی، ؛ نصيرالدین29 ،م19۷9 رشد،؛ ابن3/21، ق1385 سينا،؛ ابن3/13، م1986 )فارابی،

https://wikifeqh.ir/%D9%81%D8%B1%D8%B6%DB%8C%D9%87
https://wikifeqh.ir/%D9%81%D8%B1%D8%B6%DB%8C%D9%87
https://wikifeqh.ir/%D9%85%D8%AE%D8%A7%D9%84%D9%81
https://wikifeqh.ir/%D9%85%D8%AE%D8%A7%D9%84%D9%81
https://wikifeqh.ir/%D8%A7%D8%B3%D8%AA%D9%86%D8%AA%D8%A7%D8%AC
https://wikifeqh.ir/%D8%A7%D8%B3%D8%AA%D9%86%D8%AA%D8%A7%D8%AC
https://wikifeqh.ir/%D9%86%D8%AA%DB%8C%D8%AC%D9%87
https://wikifeqh.ir/%D9%86%D8%AA%DB%8C%D8%AC%D9%87
https://wikifeqh.ir/%D8%A7%D8%A8%D8%B2%D8%A7%D8%B1
https://wikifeqh.ir/%D8%A7%D8%A8%D8%B2%D8%A7%D8%B1
https://wikifeqh.ir/%D9%BE%DB%8C%D8%B1%D9%88%D8%B2%DB%8C
https://wikifeqh.ir/%D9%BE%DB%8C%D8%B1%D9%88%D8%B2%DB%8C
https://wikifeqh.ir/%D9%85%D8%A8%D8%A7%D8%AD%D8%AB%D9%87
https://wikifeqh.ir/%D9%85%D8%A8%D8%A7%D8%AD%D8%AB%D9%87
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https://wikifeqh.ir/%D9%86%DB%8C%D9%84
https://wikifeqh.ir/%D9%86%DB%8C%D9%84
https://wikifeqh.ir/%D9%85%D9%82%D8%B5%D8%AF
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444) 

مثبت دانان مسلمان از جدل معنای توان پی برد که مقصود منطقگفته، به درستی میاز تعریف پيش

نظر سوفسطایيان و نيز هاوتينگ است. جدل مثبت، به دليل تعصبی که آن است، نه معنای منفی که مد

شود تا نتایج و گاه طرف مقابل مجادله به یک نظری دارد، بر اساس مسلمات خود او ترتيب داده می

و دروغی به کار کاری های منفی آن نظر به صورت منطقی و بدون آن که در آن تناقض و فریبپيامد

 برده شود، به وی نشان داده شود تا او تسليم نظر حق گردد. 

بریم که قرآن، به جدل به عنوان یكی از ابزارهای تبليغی توجه با مراجعه به آیاتی از قرآن، پی می

کرده است؛ منتها جدلی که قرآن از آن بهره گرفته، جدل به معنای مثبت آن است. جدل از دیدگاه 

فرماید: ر دو نوع است: جدل نيكو و جدل غيرنيكو. قرآن در توصيه پيامبر)ص( به جدل نيكو، میقرآن ب

 «با مشرکان به جدل احسن مجادله کن!»(؛ 125)نحل/ ﴾أَحْسَنُ هِیَ باِلَّتِی وَجاَدلِْهُم﴿

 جدلی که بر پایه دروغ و غلوّ پا گرفته باشد و هاوتينگطبق این آیه، شک جدل نيكو چيست؟ بی

مردود است؛ زیرا نيكو بودن، با دو صفت  مدعی است که قرآن از این نوع جدل استفاده کرده،

شود که مقصود قرآن از این جدل، جدل سازگاری ندارد؛ بنابراین، معلوم می ،دروغ و غلوّ غيراخلاقیِ

ستلزم گویی است. بر این اساس، قرآن جدلی را که مهای اخلاقی از جمله راستبا حفظ همه ارزش

زنی به افراد مختلف است و صرفاً به منظور اثبات سخن و به کرسی نشاندن آن به کار گرفته اتهام

  شود، هرگز به کار نبرده است.می

 از روشخواه یا ناخواه، در نسبت دادن جدل به برخی از آیات قرآن، هاوتينگ در بحث خود، 

این بر  است. تطبيق مفهوم بر مصداق اتفاق افتادهاستفاده کرده است. این مغالطه، در مقام مغالطه 

تطبيق را به جدل منفی  آنبدون توجه به کاربردهای مثبت جدل در قرآن، مواردی از بيان اساس، وی 

ها مواردی را که مشرکان به عنوان بهانه برای عدم دست کشيدن از بت دهد. به عنوان مثال، ویمی

اتهام زنی به آنان، جدل منفی و ، ها را بيان کرده استها این بهانهو قرآن از زبان آن کردندمطرح می

 است. حساب کرده

مسيحی -های مقدس یهودی، ناشی از آن باشد که بخشی از کتاباشتباه هاوتينگچه بسا، این 

کنند که از آن را به چيزهایی متهم میموحد مردم  ، گاههاحالت جدلی منفی دارند و نویسندگان آن

 اندگرفتهفرض یک حقيقت مسلم  را خدا بودن عيسی )ع( ،مسيحی کتب مقدس بر این اساس، .اندبری

به منظور توجيه برخی از را گونه سخنان جدلی این هاآن را انكارکند.نباید آن  از پيروان او کسیکه 

، 15/روميان؛ 19-16، 3/)یوحنادادند. در جهت جذب پيروان بيشتر انجام می انحرافات و عقاید باطل
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 ( 14، 13/؛ دوم قرنطيان6-4، 12/؛ اول قرنطيان6-9

 نتیجه 

متن متأخر  پيدایشمطرح شد:  یاصل جهت سهاز  ،به طور مجموع ،خاورشناسان یانتقادات ادب

 را در هاییدیدگاه خاورشناسان مجادله قرآن با مخالفان.و  مسيحی -یهودیقرآن در محيط  نموّ؛ قرآن

 یو نقل یه بر ادله عقليبا تكها هر یک از آنکه  انده مطرح کرد سه جهتاین ز ک ایاثبات هر  جهت

 . مردودند

 رایکاملاً نادرست است؛ ز این دیدگاهم که یديجه رسين نتیقرآن به ا متن متأخر پيدایشدرباره 

ق یطر گر آن است که قرآن ازاني، بیخیده و تواتر تاريق تواتر به دست مسلمانان رسیمتن قرآن از طر

درباره  یشناسدگاه، شواهد باستانین دین که ایامبر)ص( اسلام نازل شده است؛ ضمن ايبر پ یوح

علت اصلی اعتقاد به تأخيری بودن زمان   رد.يگیده میز ناديتر را نشيپ یهاش قرآن در زمانیدايپ

گردد؛ از این رو، با منتقدان ادبی بينامتنی درباره هویت علم تاریخ بازمی پيدایش قرآن، به طرز تلقی

ها، هویت تاریخی ادیان را نادیده های بين متنو بالطبع مشابهت توجه افراطی به ساختارهای ادبی

 گيرد. می

که صرف ارتباط پيروان اسلام با  ه شدنيز گفتمسيحی  -یهودیدر مورد پيدایش قرآن در محيط 

روان ادیان توحيدی پيشين، دليل بر تأثير این ادیان در پيدایش قرآن و نمو آن در محيط توحيدی پي

تاریخی بياورند برای اثبات این که پيروان اوليه  کنندهباید دلایل قانع بنابراین، منقداناین ادیان نيست. 

که پيروان اوليه دین مسيحيت، اند، مانند آن چه در کتب مسيحی آمده اسلام، یهودیان و مسيحيان  بوده

کند، ولی سبک قرآن، برد در متنش را تأیيد میهمان یهودیان بودند. سبک کتب پيشين، وجود دست

، اختلاف در معارف استعدمدارای ویژگی قرآن، در حالی که کند. ماهيت بشری داشتن آن را نفی می

  این کتب مملو از تناقضات بسياری است.

ر کتب مقدس یزبان سا زبان قرآن با مقایسهز گفته شد که ينن مجادله قرآن با مخالفا زمينهدر 

نگ از آن سخن گفته، نسبت به مخاطبان خود به کار يکه هاوت یآن نوع جدلنادرست است و قرآن 

 كوين از همان جدل خودكو. قرآن يرنيكو و غيدگاه قرآن بر دو نوع است: نیاز د جدلنگرفته است. 

از جدل ان قرآن، يطبق بمخالفان قرآن که  یدر حال گرفته،شكل  یه استدلال عقلیپا که بررد يگیبهره م

 به معنای معروف، جدل نيز دانانطبق تعریف منطقکردند. یاستفاده م د خودیاثبات عقا یبراكو ينريغ

ولی هاوتينگ  يم،با آنان سخن بگویي ،بر اساس مسلمات طرف مقابل عبارت است از این که، و مثبت

که است  نوعی از مغالطهو این  است، به آن نسبت دادهقرآن ی ازدر تحليل مطالبرا  از آنمنفی معنای 

 است.اتفاق افتادهدر تطبيق مفهوم بر مصداق 
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