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و تکنیک  طیف لیکرتبا استفاده از  های ملیپارک ارزیابیهای شاخصمعیارها و بندی اولویت

 انتروپی
 5حميد اميرنژاد ، 2جعفر اولادي ، 1*ساره حسيني

 23/9/93تاريخ پذيرش    92/ 22/12تاريخ دريافت 

 چکیده

ارزيابي اجتماعي  و ادياكولوژيکي، اقتصهاي بندي معيارها و شاخصاولويت ه منظوردر اين پژوهش ب

در  محيط زيستي انمتخصص) عملي و (هادانشگاه ت علميأاعضاي هي) دو ديدگاه علمياز  هاي مليپارک

 حليل تجزيه و ت گرديد. استفاده دلفي امهشنپرس طراحي با طيف ليکرتو  انتروپياز تکنيک ، (هاسازمان

 ،كه از ديدگاه علمي دادر اساس طيف ليکرت نشان ب دلفيامه شنپرسبه  دهندگاناز پاسخ حاصل هاييافته

 بکر با وزن هايجنگل ( و سطح3/2) تفرج با وزن ارزش (،22/2) وزن با زيباشناختي هاي ارزششاخص

 بکر و ارزش هايجنگل ( و سطح58/2) با وزن زيباشناختي هاي ارزششاخص ،عمليو از ديدگاه  (29/2)

لي م هايپارک ارزيابي در هاشاخصثرترين ؤيب به عنوان مهمترين و مبه ترت( 12/2) تفرج هر دو با وزن

-پارک ارزيابي مؤثر براي شاخص سه از هر دو ديدگاه علمي و عملي انتروپياساس تکنيک  بر باشند.مي

ها، ده از قبيل جنگلکاريها و ديگر اراضي چوبسطح و درصد جنگل به ترتيب وزن شامل هاي ملي

 زون تعيين و بنديزون ،هاي آميختهوسعت توده تغييراتشان،ربندهاي سبز به همراه كم آگروفارستري و

نشان داد ي علمي و عملي هاطيف ليکرت از ديدگاهنيز با استفاده  هابندي معياراولويت. باشدميگير ضربه

ي با و حمايتحفاظت از تنوع زيستي، گستره منابع جنگلي و عملکردهاي زيست محيطي  هايكه معيار

ملي بيش از هاي پارکرا در مقوله ارزيابي  هان وزني بيشتر، اهميت و نقش اين معياريرتبه مبتني بر ميانگ

در اين  انتروپيبر اساس تکنيک  هابندي معيارهمچنين نتايج حاصل از اولويت سازد.تر ميبيش روشن

يست محيطي و حمايتي، حفاظت از معيارهاي عملکردهاي ز هاي مختلف نشان داد كهيدگاهدمطالعه از 

 هاي برتر شدند.تنوع زيستي، حفظ، توسعه عملکرد شرايط اجتماعي به ترتيب حائز رتبه

 ملي هاي، روش دلفي، پارکانتروپيطيف ليکرت، تکنيک : کلیدیکلمات 
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 مقدمه

 زندگي جمعيت، رويهبي گسترشامروزه 

شهري،  مسکوني مناطق شهرنشيني و توسعه

از جمله و غيره  محيطي زيست يهاآلودگي

 آن بر را شهروندان و مردم كه هستند مسائلي

همواره براي تمدد اعصاب، تفريح  كه است داشته

 زيست عنوان پناهندگان به حتي و تفرج،

 پناه هاي مليها و پارکجنگل عرصه به محيطي

 حفاظت ،به منظور استفاده همچنينببرند. 

آنها رويه داري بيبرجلوگيري از بهره ها وجنگل

هاي پارک احداث ،به عنوان منابع توليد چوب

 ها و مناطق حفاظت شدهملي به عنوان تفرجگاه

قرار گرفته  جدي توجه مورد اخير هايدهه در

 ايحفاظت شده ملي، منطقه پارک(. 12است )

 يا يک يکپارچگي حفظ جهت عمدتا كه است

 آينده و حاضر هاياكوسيستم براي نسل چند

 گيرند و هرگونه تحت مديريت قرار مي

 موجوديت كه آورسکونت زيان يا برداريبهره

اندازد در آن كنار گذاشته مي خطر به را منطقه

(. پارک ملي براي حفظ ذخاير 11شود )مي

مناطق ، هاي گياهي و جانوريژنتيکي گونه

 هاي مهم ملي و طبيعي برجسته و منظره

علمي، آموزشي و  هايلي و استفادهلالمبين

كه معيارها و  (9) شودتفرجگاهي احداث مي

هاي مختلفي در ارزيابي و طراحي آن شاخص

 جهتهاي مختلفي روش (.21) نقش دارند

ي هاشاخص  و شناسايي و ارزيابي معيارها

روش دلفي وجود دارند از جمله  هاي مليپارک

كه توسط اولاف هلمر براي ارزيابي نظرات ابداع 

بر پايه پرسش از افراد متخصص در زمينه  و شده

 براي روش (. اين9) مورد تحقيق استوار است

 با متخصص هايگروه و افراد هاينگرش بررسي

چندين  طي ،و طيف ليکرت پرسشنامه از استفاده

 به ها،ديدگاه بين هماهنگي ايجاد و مرحله

(. 12) پردازدافراد مي اين هايايده آوريجمع 

اي ايجاد اجماع نظر كارشناسان اين روش بر

هاي علمي قوي و قابل اطميناني زمانيکه داده

(. اين 2) موجود نيست، يک راه حل عالي است

هاي ملي ايران كه معيارها امر به ويژه براي پارک

وجود  آنها ي براي ارزيابيداستاندارو شاخص

به منظور در اين مطالعه ندارد مفيد است. 

بندي هر يک از اولويت بررسي درجه اهميت و

هاي ملي از هاي ارزيابي پارکمعيارها و شاخص

 يک تکنيک استفاده شد. اين انتروپيتکنيک 

 و علوم اجتماعي ،فيزيکي علوم در عمده مفهوم

ميزان  هنشان دهند و باشدمي اطلاعات تئوري

 از انتظار مورد محتواي از موجود اطمينان عدم

در بررسي سوابق و راز اين (.2) پيام است يک

توان به اجمال به موارد تحقيق در اين زمينه مي

 زير اشاره نمود:

(، جهت ارزيابي و 2112) اصغريان و همکاران

هاي مديريت شناسايي معيارها و شاخص

هاي جنگلي شمال از گردي در پارکطبيعت

روش دلفي و مقياس ليکرت استفاده كردند و در 

زير معيار 11محيطي، زير معيار زيست  7نهايت، 

زير معيار اقتصادي را جهت  2اجتماعي، 

هاي جنگلي شمال گردي در پارکطبيعت

هندي و . همچنين كبيري(1)شناسايي نمودند
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(، كاربرد روش دلفي را در 2115همکاران )

بندي معيارهاي بندي و اولويت، طبقهشناسايي

گزينش مناطق حفاظت شده مورد بررسي قرار 

معيار گردآوري  12در نهايت از ميان دادند كه 

شده شش معيار اصلي را به عنوان معيارهاي 

هاي حفاظتي ارائه يابي پهنهگزينش و مکان

نمودند كه در بين آنها معيارهاي سيماي 

هاي فرهنگي سرزمين با ارزش فرهنگي، دارايي

ناملموس و حمايت قانوني حائز اهميت برتر 

در  نيز (2115. فراشي و شريعتي )(11)شدند

بندي حفاظتي پارک ملي مطالعه خود جهت زون

كلاه قاضي از رويکرد ارزيابي چند معياره با دو 

معيار، شش زير معيار و هشت شاخص استفاده 

دهي بندي و وزننمودند. نتايج حاصل از اولويت

ها در مطالعه آنها معيارها و شاخص معيارها، زير

 -نه، اقتصادينشان داد كه معيار زيستگاه، گو

زير معيار بکر و دست  ،اجتماعي و مديريتي

نخورده بودن زيستگاه و تنوع گونه به ترتيب 

هاي حائز اولويت بيشتر جهت گزينش زون

1مانرودر خارج از كشور نيز . (3)حفاظتي شدند
 

بررسي تاثير تخريب  جهت (2118 )در سال

تا  1987پارک ملي سلاكو هندوراس از سال 

ش دلفي استفاده نمود. نتايج مطالعه از رو 2111

معيار هاي مربوط به نامبرده نشان داد كه شاخص

عملکردهاي زيست محيطي به طور چشمگيري 

. (12)هاي ملي نقش دارنددرمديريت پارک

جهت محافظت از منابع  نيز (2111) 2تيمکو

                                                           
1 . Munroe 
2 . Timko 

 هاي ملي از روش دلفي جهتبيولوژيکي در پارک

اده كرد. نتايج ها استفشاخصبندي اولويت

نشان داد منابع در خطر با توجه  نامبردهتحقيق 

كسب كرده بايد تقويت شود.  ييبه رتبه بالا

نيز در مطالعه خود ( 2112) 5گالناز و همکاران

مديريت  جهتها به بررسي معيارها و شاخص

اند. آنها با ها در قرقيزستان پرداختهجنگل

اي مجموعهاستفاده از تجزيه تحليل چند معياره 

 ها توسط متخصصان مختلفاز معيارها و شاخص

معرفي نمودند. پس از  هارا جهت مديريت جنگل

انجام تجزيه و تحليل معيارها، معيار حفاظت 

تنوع زيستي و سلامتي، شادابي و تماميّت جنگل 

عنوان در ميان هفت معيار فرآيند خاور نزديک، 

. (2)دندخود اختصاص دابه  راترين معيارها مهم

2يوآنگ
(، در پژوهشي در سه 2115و همکاران ) 

 منطقه حفاظت شده در اسکاتلند، نقش مشاركت

اندركاران در حفاظت از تنوع زيستي را دست

اند. آنها در مطالعه خود مورد بررسي قرار داده

 شاخص حضور مردم بومي را به عنوان شاخص

مهمي در حفاظت از تنوع زيستي منطقه بيان 

3شروز .(25)دنمودن
(، در 2112و همکاران ) 

هاي اجتماعي براي پژوهشي كاربرد ارزش

را مورد بررسي قرار  سازگانكاركردهاي بوم

بررسي آنها سه جنگل مليّ مورد  طقا. مندادند

هاي كلرادو و ويامينگ آمريکا و شيوه در ايالت

-سنجي و پرسشبرداشت داده آنها به روش نظر

عجمنتيجه گرفتند كه با نامه بوده است. آنها 

                                                           
3
 . Gulnaz 

4 . Young 
5 . Sherrouse 
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توان ارزيابي، آوري اطلاعات اجتماعي مي 

ريزي و مديريتي يکپارچه و جامعي براي برنامه

 .(19)هاي طبيعي كردسازگانبوم

 و ايران در شده انجام با بررسي سوابق پيشين

انتخاب  يزمينه در ،جهان ساير كشورهاي

عاد از اب هاي مليمعيارهاي مناسب ارزيابي پارک

اكولوژيکي، اقتصادي و اجتماعي به صورت 

 انجام ايمطالعه از ديدگاه علمي و عملي توأمان

بندي كلي از در جمعاز سويي ديگر است و  نشده

توان بيان كرد كه روش تحقيق سوابق تحقيق مي

پيشنهاد شده توسط محققان نام برده، به آساني 

ضر در هر جايي قابل تکرار است اما در مطالعه حا

 و هاي اكولوژيکي، اقتصاديمعيارها و شاخص

تکنيک هاي ملي با اجتماعي براي ارزيابي پارک

 بنديو اولويت شناساييو طيف ليکرت  انتروپي

 شوند. مي

  هامواد و روش

در خصوص آوري اطلاعات به منظور جمع

در هاي ملي هاي ارزيابي پارکمعيارها و شاخص

 ، فاده گرديداين مطالعه از روش دلفي است

با دلفي ترتيب كه در مرحله اول، پرسشنامه بدين

ت علمي أعضو هي 22و به سوالات باز طراحي 

و منابع طبيعي ي محيط زيست هادانشگاه

متخصص محيط زيستي  22و )ديدگاه علمي( 

مدرک  هاي ملي حداقل بادر زمينه پارک

هاي سازمان از يکي در كهبالاتر و ارشد كارشناسي

ها و مراتع، آبخيزداري زيست و جنگلمحيط 

)ديدگاه عملي(  اندبوده كار به مشغول كشور

خواسته شد تا به معيارها ارسال گرديد و از آنها 

هاي هايي كه در فرايند ارزيابي پارکو شاخص

 ،در گام بعد .د اشاره نمايندندار نقشملي 

اي حاوي سوالات بسته از نظرات اخذ پرسشنامه

دهندگان در مرحله اول بصورت پنج شده از پاسخ

اهميت، كم اهميت، با اهميت، اي، بيگزينه

 )طيف ليکرت( اهميت زياد و اهميت بسيار زياد

قرار متخصصان طراحي و مجدداً در اختيار 

گرفت تا درجه اهميت هر يک از معيارها و 

 هاي تعيين شده درها را با توجه به گزينهشاخص

 نمايند. پس از  بيان (1)جدول پرسشنامه

 اطلاعات هر ها،هاي پرسشنامهپاسخآوري جمع

به صورت كمي در ها معيارها و شاخصيک از 

طيف ليکرت و افزار اكسل وارد و بر اساس  نرم

، وزن انتروپيفرمول ارائه شده در تئوري تکنيک 

  در نهايتگرديد. محاسبه  هامعيارها و شاخص

بر اساس وزن  هابندي معيارها و شاخصاولويت

داراي  با وزن بالا، )معيار و شاخصت آمده بدس

جهت  مقاله اين در اهميت بالا( تعيين شد.

ها با استفاده از شاخص وزن معيارها و تعيين

 به گيري راماتريس تصميم ابتدا انتروپي، تکنيک

ميزان  سپس و تبديل نموده ل شدهنرما ماتريس

 براي ( راEj)( و عدم اطمينان djدرجه انحراف )

 در و ها محاسبهشاخص معيارها و از يک هر

 ( تعيينWjها )شاخص از يک هروزن  نهايت

 .گرديد

 پايداري بررسي منظور بهدر اين مطالعه  

 تکنيک سنجش از ،پرسشنامه هايسوال دروني

 با كه گرديد كرونباخ استفاده آلفاي ضريب پايايي

( α=97/1) كرونباخ آلفاي ضريب به مقدار توجه
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 در .قرارگرفت تأئيد مورد پرسشنامه اين پايايي

نيز  هاداده تحليل و و تجزيه منظور به مطالعه اين

 .استفاده گرديد SPSS16  افزار نرم از

 بر اساس مقياس ليکرت تعيين درجه اهميت معيارها و زيرمعيارها -1جدول 

1 2 5 2 3 

 ت بسيار زياداهمي اهميت زياد با اهميت كم اهميت اهميتبي

  نتایج

روش در پايان مرحله اول در اين مطالعه 

دلفي  گروه اعضاي پاسخ آوريجمع از پسدلفي 

و خلاصه كردن، اصلاح و ادغام معيارها و 

شاخص  129معيار و  7مجموعاً  ها،شاخص

 . گرديدانتخاب 

درجه اهميت و  (2و5،2ول )جدانتايج 

 معيارها ها وتأثيرگذاري وزني هر يک از شاخص

اساس دو تکنيک  بررا ملي  هايپارک ارزيابي در

دهد. نتايج و طيف ليکرت نشان مي انتروپي

ي مرحله آخر روش دلفي حاصل از پرسشنامه

شاخص  91دهد كه در مجموع نشان مي

شاخص  21شاخص اقتصادي و18اكولوژي، 

در هاي اثرگذار اجتماعي به عنوان شاخص

اه افراد مورد مطالعه پارک ملي از ديدگ ارزيابي

 . هستند

 و طيف ليکرت انتروپي ي اكولوژي با تکنيکهاشاخصاهميت  درجه -2جدول
 

 : گستره منابع جنگلي1معيار

 متخصصان اعضاي هيات  علمي

 طيف ليکرت انتروپيتکنيک  طيف ليکرت انتروپيتکنيک 

وزن  اولويت وزن نهايي

 نهايي

وزن  اولويت وزن نهايي اولويت

يينها  

 اولويت

ها، ده از قبيل جنگلکاريها و ديگر اراضي چوبسطح و درصد جنگل

 (آگروفارستري و كمربندهاي سبز به همراه تغييراتشان در بازه زماني

1122221/1  1 91/2  9 1117722/1 1 13/5 11 

هاي جنگلداري و مرتعداري در ها و مراتع داراي طرحسطح و درصد جنگل

 يهاي ملمجاورت پارک

1129929/1  11 93/2  7 1129927/1 9 15/5 8 

1129931/1 %(31ها )با تاج پوشش كمتر از سطح جنگل  7 79/2  11 1129822/1 15 92/2 11 

1129929/1 %(31-71ها )با تاج پوششسطح جنگل  9 23/5  3 1171198/1 5 58/5 2 

1129928/1 %(91ها )با تاج پوشش بيشتر از سطح جنگل  11 93/5  2 1129991/1 2 92/5 2 

1171112/1 زارهاسطح بيشه  3 93/2  8 1129882/1 12 12/5 7 

1129923/1 هاي بکرسطح جنگل  8 29/2  1 1129921/1 8 12/2 1 

1129912/1 ها و مراتع ثبت ميراث طبيعيسطح جنگل  15 93/5  5 1129972/1 7 81/5 5 

)سال مبنا  سطح و درصد مراتع به همراه تغييراتشان در يک بازه زماني

1589) 

1171217/1  5 22/2  12 1129999/1 3 73/2 12 

1171292/1 وسعت اراضي در مراتع  2 32/2  15 1171131/1 2 73/2 15 

1171722/1 گيربندي و تعيين زون ضربهزون  2 29/5  2 1171387/1 2 3/5 3 

1171111/1 دارهاموجودي حجمي خشکه  2 73/2  11 1129928/1 11 11/5 9 

1129922/1 اس، موجودي و حجم سرپا، و ذخاير كربنبيوم  12 22/5  2 1129892/1 11 22/5 2 
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 طيف ليکرت  انتروپيتکنيک  طيف ليکرت انتروپيتکنيک  حفاظت از تنوع زيستي: 2معيار

وزن  اولويت وزن نهايي

 نهايي

وزن  اولويت وزن نهايي اولويت

 نهايي

 اولويت

عي )توسط نوع پوشش گياهي، طبيعي هاي جنگلي و مرتپراكنش اكوسيستم

 يا دست كاشت(

1129935/1  11 23/5  12 1129811/1 18 32/5 12 

1129923/1 هاي كميابتفکيک مکاني و سطوح اكوسيستم  15 3/5  11 1129955/1 11 72/5 11 

1129891/1 هاهمجواري با ساير اكوسيستم  12 3/5  12 1129827/1 15 22/5 15 

1129917/1 د بودن منطقهشاخص يا منحصر به فر  12 12/2  2 1129982/1 7 2 2 

هاي حساس سطح مناطق چهارگانه جنگلي، مناطق شکار ممنوع و زيست بوم

 هاي جنگلي و  نواحي حفاظت شده(گاه)سطح ذخيره

1129893/1  13 12/2  5 1129851/1 17 13/2 2 

1129928/1 هاي جنگليتنوع تيپ  11 38/5  9 1129912/1 12 21/5 11 

1171181/1 هاتنوع اكوسيستم  2 93/5  2 1129811/1 21 13/2 5 

1129882/1 هاي مختلف گياهي و جانوريپراكنش تيپ  18 73/5  7 1129822/1 12 81/5 7 

1129828/1 هاي مختلف براي حيات وحشوجود زيستگاه  19 2 3 1129957/1 9 97/5 3 

11712229/1 وحش هاي حياتمهاجرت يا عادات فصلي يا روزانه گونه  2 29/5  12 1171733/1 2 22/5 12 

1171578/1 حيات خسارت ناشي از چراي دام در تجديد  2 51/5  15 1171581/1 5 2/5 13 

11298222/1 هاي گياهي و جانوري جنگليتنوع گونه  12 12/2  8 1129832/1 12 18/2 8 

1129922/1 هاي گياهي و جانوري مرتعي )فون و فلور(تنوع گونه  21 22/5  1 1129858/1 13 81/5 1 

1129921/1 هاي در خطر انقراض در نواحي جنگلي و مرتعيسطح و تعداد گونه  9 32/5  11 1129815/1 19 81/5 9 

11715552/1 هاي آميختهتوده وسعت  1 18/5  17 1172228/1 1 17/5 12 

1171551/1 امکان و اطمينان به زادآوري طبيعي  3 22/5  13 1171185/1 2 17/5 17 

1129887/1 تنوع ژنتيکي  17 12/2  2 1129922/1 11 91/5 2 

11299221/1 هاي بذر )منشأ جغرافيايي انتشار بذر(وجود تعداد پروونانس  8 79/2  18 11715722/1 3 91/2 19 

1171111/1 هاي همراه در حال كاهش )مثلاً راش و كوله خاس(تعداد گونه  7 73/2  19 11299782/1 8 97/2 18 

1171221/1 هاي ويژه و كليدي نسبت به سطح كل پارکسطوح جوامع گونه  2 22/2  21 11715131/1 2 77/2 21 

 طيف ليکرت انتروپيتکنيک  طيف ليکرت انتروپيتکنيک  ماني زنده و : سلامتي5معيار

وزن  اولويت وزن نهايي

 نهايي

وزن  اولويت وزن نهايي اولويت

 نهايي

 اولويت

ها( و مراتع يكارهاي طبيعي و جنگلها )جنگلو درصدي از جنگل مساحت

  ...،هاي طبيعي، طوفانسوزيباشند: آتشكه تحت تأثير عوامل ذيل مي

11299958/1  3 18/5  2 1171132/1 2 22/5 3 

11299175/1 آوري مناسبهاي طبيعي با زادسطح جنگل  11 57/5  1 11711122/1 8 55/5 2 

11712387/1 زداييبرگ شيوع بيماري  2 38/2  9 11712218/1 1 77/2 9 

11299252/1 ، گسترش شهري و تفرجميزان تجاوز در سطح جنگل و مرتع براي كشاورزي  9 57/5  2 11711215/1 2 52/5 1 

11299278/1 ها بوسيله حيوانات بوميتخريب چراگاه  8 85/2  7 11711787/1 5 97/2 7 

11715228/1 رکهاي شاخص پارقابت گونه  5 87/2  2 11719117/1 2 5 2 

11299817/1 متوسط سرانه جنگل و مرتع  2 18/5  3 11711281/1 3 23/5 5 

11299573/1 متوسط سرانه پارک ملي  11 12/5  5 11299127/1 11 23/5 2 

11299222/1 متوسط سرانه مصرف چوب  7 32/2  11 11299212/1 11 25/2 11 

11711215/1 سوختي متوسط مصرف سالانه چوب  2 51/2  11 11299219/1 9 37/2 11 

11711311/1 روند توليد محصول  1 22/2  8 11711252/1 7 92/2 8 
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 و طيف ليکرتانتروپي ي اكولوژي با تکنيک هاشاخصاهميت  درجه -5جدول 

 

 تولید عملکرد و : ظرفیت4معیار

 متخصصان اعضای هیات  علمی

 طیف لیکرت انتروپیکنیک ت طیف لیکرت انتروپیتکنیک 

وزن  اولویت وزن نهایی

 نهایی

وزن  اولویت وزن نهایی اولویت

 نهایی

 اولویت

ده مديريت شده بر طبق طرح و ديگر اراضي چوب درصد جنگل

 جنگلداري

11299257/1  12 85/2  9 11299915/1  11 18/5  8 

11299882/1 رويش چوب و برداشت آن تعادل سالانه  11 79/2  15 11299259/1  11 11/5  7 

11299533/1 ميزان رويش  12 91/2  7 11299222/1  15 18/5  9 

11299729/1 ميزان توليد محصولات چوبي  15 22/2  12 11299273/1  12 92/2  12 

11715331/1 ميزان برداشت محصولات چوبي  2 12/5  3 1171182/1  1 2/5  3 

ا، مواد خام، مقدار توليد محصولات غير چوبي جنگل از قبيل  غذ

 ، منابع تزئيني گياهان دارويي و معطره

11715181/1  5 21/5  2 1171817/1  5 22/5  2 

11711199/1 ميزان برداشت محصولات غيرچوبي  9 91/2  8 11711978/1  7 18/5  11 

مقدار توليد محصولات غير چوبي مراتع از قبيل  غذا، مواد خام، گياهان 

 ي و آرايشي و ...، منابع تزئيندارويي و معطره

11715327/1  5 93/2  2 11718225/1  2 12/5  2 

11711211/1 كاهش ميزان قاچاق چوب  2 23/5  5 11712931/1  3 23/5  2 

11711122/1 توليد ساليانه علوفه مراتع  11 85/2  11 11711221/1  8 73/2  12 

1171185/1 نسبت حجم برداشت چوب به امکان برداشت پايدار  2 85/2  11 11711215/1  9 5 11 

11711281/1 ميزان سطح مقطع برابر سينه درختان جنگلي  8 38/2  13 11711132/1  2 73/2  13 

11299217/1 ها و ...(ها، پارکميزان خدمات اكوتوريسم )تفرجگاه  13 85/5  1 11298229/1  13 82/5  1 

11299823/1 ..(ارزش خدمات ثانويه )پرورش ماهي، زنبورداري، توليد قارچ و ..  12 23/5  2 11298929/1  12 21/5  5 

11711551/1 هاي جنگلي در هکتارميزان تراكم جاده  7 85/2  12 1129852/1  12 88/2  15 

11711935/1 توليد انرژي باد  3 21/2  12 11713582/1  2 12/2  12 

 ف ليکرتطي انتروپيتکنيک  طيف ليکرت انتروپيتکنيک  حمايتي و محيطي زيست : عملکردهاي3معيار

وزن  اولويت وزن نهايي

 نهايي

وزن  اولويت وزن نهايي اولويت

 نهايي

 اولويت

، براي اهداف ده مديريت شدهها و ديگر اراضي چوبسطح جنگل 

 حمايتي

1171152/1  11 21/5  11 11711531/1  7 22/5  17 

زارهايي كه عمدتاً براي حمايت حوزه آبخيز سطح و درصد درخت

 اندمديريت شده

11711212/1  3 12/5  17 11713918/1  1 11/5  22 

11299572/1 نواحي مديريت شده براي اهداف تفريحي و زيبايي منظر  27 71/5  5 1129882/1  28 77/5  5 

نواحي مديريت شده براي حمايت، حفاظت خاک و افزايش حاصلخيزي 

 خاک

11299213/1  23 73/5  1 11298253/1  51 81/5  2 

11299131/1 تع در كاهش و كنترل فرسايش خاک ها و مرانقش جنگل  29 73/5  2 11299552/1  23 88/5  1 

1129912/1 هاي مختلف خاک و اراضي منطقه**شناسايي تيپ  51 5 21 11299758/1  22 12/5  19 

11299279/1 عدم وجود خاک لخت )بدون پوشش(  22 12/5  12 11299827/1  21 21/5  12 

1129958/1 يافتهمرتعي فرسايشسطح و درصد اراضي جنگلي و   22 91/2  22 11299815/1  25 13/5  25 

1129922/1 كاريهاي فرسايش يافته توسط جنگلکاري يا بوتهسطح احيايي دامنه  28 55/5  8 112999/1  19 3/5  8 
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1129981/1 شناسي تشريح طبقات عمده زمين  17 29/2  29 11299882/1  21 55/2  29 

11299812/1  در كميت و كيفيت منابع آب ها و مراتعنقش جنگل  18 23/5  9 1129911/1  27 33/5  2 

11711212/1 هاي زيرزمينيموقعيت، ظرفيت و منشاء آب  11 12/5  13 11711153/1  12 12/5  21 

11711181/1 ها تعداد و طول نهرها و آبراهه  2 38/2  22 11711792/1  2 38/2  22 

11299319/1 امنيت زيستي ها و مراتع در ارتقاءنقش جنگل  25 12/5  18 11711723/1  12 55/5  15 

11712389/1 ها تراكم ميکرو تراس  5 57/2  28 11712582/1  5 22/2  28 

11711718/1 ميزان متوسط شيب   8 23/2  22 1171173/1  11 27/2  27 

11711771/1 جهت جغرافيايي   7 12/2  51 1171111/1  13 23/2  51 

1171525/1 سطح دريا  متوسط ارتفاع از   2 23/2  51 11711522/1  8 51/2  51 

حضور گياهان مرغوب )گياهان چندساله، بخصوص گياهان 

 ها(ها و فوربخوشخوراک از گراس

11299129/1  51 12/5  12 1171132/1  3 28/5  12 

11299828/1 بنيه و شادابي گياهان  12 12/5  19 11298822/1  29 19/5  18 

11299372/1 فضولات دامي در خاکميزان لاشبرگ و   21 21/2  27 11711223/1  15 29/2  23 

11299752/1 گرده افشاني  21 5 21 11299282/1  22 27/5  13 

11299821/1 تنظيم گاز )اكسيژن، دي اكسيد كربن و غيره(    13 21/5  7 11298285/1  51 72/5  3 

11711119/1 و هوا( ها در كاهش و كنترل تغييرات اقليمي)تنظيم آب نقش جنگل  12 38/5  2 11711122/1  18 77/5  2 

تنطيم اختلالات جوي )حفاظت طوفان، جلوگيري از سيل و كاهش 

 خشکسالي و ....(

11299721/1  19 23/5  2 1171115/1  17 22/5  9 

11299353/1 كاهش آلودگي هوا و ريزگردها  22 38/5  3 11711227/1  2 33/5  7 

1129995/1 صفيه پسماندها(عمليات دفع مواد زائد )ت  12 38/2  23 11711778/1  11 72/2  22 

ها، كاهش خسارت محصولات كنترل بيولوژيکي )كنترل آفات و بيماري

 گياهي و حفظ تنوع بيولوژيکي و ژنتيکي(

11711222/1  9 82/2  25 117111/1  12 12/5  21 

هاي طبيعي و دست ميزان زيست جرم و ترسيب كربن در جنگل

 ها و مراتعدرختکاري كاشت و

11711918/1  2 17/5  12 11711513/1  9 22/5  12 

11712825/1 اي در بهبود فرآيندهاي اكولوژيکها و مراتع حاشيهنقش جنگل  1 17/5  15 11718932/1  2 22/5  11 

هاي روان و كويرزايي توسط كاشت درختان و ميزان تثبيت سالانه شن

 هادرختچه

11711112/1  15 21/5  11 11299827/1  22 22/5  11 

 

 و طيف ليکرتانتروپي تکنيک  بر اساسي اقتصادي، اجتماعي هاشاخصاهميت  درجه -2جدول
 

 اقتصادي شرايط عملکرد توسعه و : حفظ2معيار

 متخصصان اعضاي هيات  علمي

 طيف ليکرت انتروپيتکنيک  طيف ليکرت انتروپيتکنيک 

وزن  اولويت وزن نهايي

 نهايي

وزن  اولويت وزن نهايي اولويت

 نهايي

 اولويت

1171138/1 ارزش توليد، مصرف، واردات و صادرات توليدات غيرچوبي )فرعي( و چوبي  8 32/2  11 11299212/1 12 25/2 15 

گذاري در بخش جنگل، مرتع و صنايع ثانويه بر ارزش و ميزان سرمايه

 اساس توليدات جنگلي  و مرتعي

1171111/1  9 23/2  13 11299352/1 11 72/2 11 

11299312/1 ارزش حاصله از انرژي بيوماس  12 87/2  8 11711211/1 2 97/2 8 

1129823/1 ارزش تفرج  17 3/2  2 11299591/1 13 12/2 2 

11711527/1 ارزش مواد معدني موجود در منطقه  3 22/2  9 11299278/1 12 81/2 11 

11298823/1 ، ترسيب كربن و ....(اكسيد كربنهاي ملي و جهاني)مثل جذب ديارزش  12 12/2  5 11299259/1 11 92/5 5 
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11298592/1 اندازها(مندي از چشمزيباشناختي)لذت بردن و بهره ارزش  18 22/2  1 11299827/1 8 58/2 1 

11711371/1 ارزش حيات وحش منطقه   2 12/5  2 11711211/1 3 18/5 7 

GNP / GDP 11299222/1رتوازن تجارت جنگل و  سهم بخش جنگل د  11 32/2  12 11298725/1 18 72/2 12 

GNP / GDP 11299215/1توازن تجارت مرتع و  سهم بخش مرتع در  11 22/2  11 11299122/1 12 85/2 9 

11711172/1 متوسط نياز و مصرف سالانه سرانه چوب سوخت  7 12/2  12 11299779/1 9 55/2 12 

11298879/1 طقهظرفيت بهره وري توريستي از من  13 12/2  2 11299119/1 17 29/5 2 

1171297/1 برداران از مرتعسهم بهره  2 32/2  15 11711712/1 5 33/2 13 

11711821/1 تعداد دام   5 32/2  12 11711222/1 1 38/2 12 

11711527/1 سابقه بهره برداران  2 18/2  17 11711282/1 2 22/2 18 

11299231/1 پارک )روستاها(جوامع انساني مجاور   12 12/5  3 1129922/1 15 15/5 3 

11299252/1 هاي احيايي براي فعاليت هزينه  15 5 7 1171112/1 7 11/5 2 

1171278/1 هاي مراتعنرخ بازگشت سرمايه براي بکارگيري دام  1 2 18 1171173/1 2 27/2 17 

 طيف ليکرت انتروپيتکنيک  طيف ليکرت نتروپياتکنيک  اجتماعي شرايط عملکرد : حفظ،توسعه7معيار

وزن  اولويت وزن نهايي

 نهايي

وزن  اولويت وزن نهايي اولويت

 نهايي

 اولويت

 11 22/5 18 11298182/1 15 5 11 11299212/1 سهم و نقش بخش جنگل در ايجاد اشتغال

 12 12/5 13 11298225/1 12 91/2 17 11298951/1 سهم و نقش بخش مرتع در ايجاد اشتغال

سهم فوائد حاصله از سطوح جنگلي و مرتعي در درآمد خانوادگي جوامع 

 منطقه

11299291/1 11 23/5 11 11298122/1 21 19/5 12 

 2 21/5 19 11298182/1 3 38/5 12 11299122/1 بهبود در معيشت جوامع وابسته

 17 25/2 2 11711185/1 18 21/2 2 1171151/1 كمک به توسعه كشاورزي

 13 5 7 11299315/1 13 79/2 15 11299532/1 كمک به امنيت غذايي

 15 19/5 17 1129852/1 11 29/5 3 11299787/1 هاي عرفينقش پارک در ارتقاء ساختارهاي اجتماعي جوامع محلي و نظام

ها، NGOي گروهي، مردم،  هاهاي جوامع روستايي، رسانهعلايق و كمک

 م براي حفاظت و توسعه پارکسياستمداران و عموم مرد

11298791/1 19 93/5 1 11298779/1 12 85/5 1 

جمعيت جوامع محلي وابسته به جنگل و مرتع  )حضور مردم بومي( )نرخ 

 رشد، نرخ مهاجرت، تراكم جمعيت(

11298822/1 18 73/5 2 11298225/1 12 38/5 2 

موزش عمومي سهم پارک در فرهنگ عامه )دانش بومي، باورهاي محلي( و آ

 هاي اسلاميبا تأكيد بر ارزش

11298772/1 21 21/5 11 11298718/1 15 3/5 2 

 12 72/2 5 11711892/1 12 73/2 1 11711728/1 مالکيت اراضي

 19 38/2 9 11299182/1 19 21/2 9 11299211/1 برداري از جنگلهاي بهرهوري نظامافزايش بهره

 3 33/5 8 11299222/1 2 22/5 12 11299222/1 ارزش تاريخيهاي سنتي و داراي وجود ساختمان

 5 21/5 11 1129892/1 5 71/5 13 11299197/1 مناطق ژئوتوريستي و باستاني

 9 51/5 11 1129915/1 7 21/5 8 11299223/1 هاي تاريخيآرامگاه

 11 27/5 3 11711185/1 9 57/5 7 11299232/1 هاي تاريخيها يا پلراه

 8 55/5 12 11298718/1 12 12/5 3 1129929/1 )غارها( كنيكان

 21 33/2 2 11711151/1 21 29/2 2 11711277/1 وضعيت چرا

 18 25/2 1 11711172/1 19 32/2 5 11711259/1 سال( 3طول مدت سکونت جوامع )بومي، مهاجر بيشتر و كمتر از 

 7 22/5 2 11299982/1 8 21/5 12 11299222/1 نرخ فقر جوامع اطراف
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 ها بر اساسمعیاربندی اولویتنتایج 

 انتروپیو تکنیک  طیف لیکرت
 

بر اساس بندي معيارها نتايج حاصل از اولويت

 3 در جدولطيف ليکرت و تکنيک انتروپي 

 نشان داده شده است.

 انتروپيتکنيک بر اساس طيف ليکرت و معيارها  وزنه محاسب -3جدول
 

 معیارها

 متخصصان یاعضای هیات  علم

 طیف لیکرت انتروپیتکنیک  طیف لیکرت انتروپیتکنیک 

وزن  اولویت وزن نهایی

 نهایی

وزن  اولویت وزن نهایی اولویت

 نهایی

 اولویت

1192357/1 گستره منابع جنگلي  2 22/5  2 19379129/1  2 32/5  2 

1212171/1 از تنوع زيستي حفاظت  2 31/5  1 12132925/1  2 27/5  1 

1771892/1 مانيهزند و سلامتي  7 9/2  7 17721728/1  7 29/5  3 

1121231/1 توليد و عملکرد ظرفيت  3 93/2  2 112551393/1  3 52/5  2 

و  محيطي عملکردهاي زيست

 حمايتي

21719183/1  1 12/5  2 21752281/1  1 25/5  5 

12212157/1 عملکردهاي اقتصادي  2 92/2  3 12397215/1  2 19/5  7 

15991328/1 تماعيعملکردهاي اج  5 13/5  5 15983912/1  5 22/5  2 

 گیریبحث و نتیجه

هاي ملي، قبل از هر امري جهت ارزيابي پارک

هاي موثر در ارزيابي بايد معيارها و شاخص

هاي ملي را از نقطه نظر اكولوژي، پارک

اقتصادي، اجتماعي و سياسي شناسايي و 

با رو در اين مطالعه از اين گردآوري نمود.

هاي استفاده از روش دلفي معيارها و شاخص

هاي ملي نقش دارند جهاني كه در ارزيابي پارک

يکي از  روش زيرا اين. گردآوري، تعيين شدند

 هاي مؤثر براي انتخاب معيارها و روش

هاي طبيعي، هاي ارزيابي اكوسيستمشاخص

(. 7هاي ملي است )و پارک مناطق حفاظت شده

 افراد نظرات عمق به بردن پي از سوي ديگر براي

 و بحث افراد كردن جمع كه وقتيتحت مطالعه 

است اين روش  مشکل ايمساله مورد در كردن

دارد  كمي هايروش به نسبت بيشتري كارايي

 هايروش خلاف بر كيفي اين روش (. در2و  15)

 كمي، انتخاب متخصصين در زمينه مورد تحقيق

شود استفاده مي طلعم افراد از و بوده تصادفي غير

 از در اين مطالعه در پايان مرحله اول پس (.22)

دلفي و خلاصه  گروه اعضاي پاسخ آوريجمع

 ها،كردن، اصلاح و ادغام معيارها و شاخص

 و درشاخص انتخاب شد  129معيار و  7مجموعاً 

ها مرحله دوم درجه اهميت معيارها و شاخص

طيف  دهندگان با استفاده ازطبق نظر پاسخ

نتايج حاصل . گرديد ( مشخص1)جدول ليکرت

بعد از  ي مرحله آخر روش دلفياز پرسشنامه

 هاي مشابهاصلاح و ادغام معيارها و شاخص

شاخص  91 معيار و 7 كه در مجموع دادنشان 

شاخص  21 شاخص اقتصادي و18اكولوژي، 

در هاي اثرگذار اجتماعي به عنوان شاخص

ديدگاه افراد مورد ملي از  هايپارک ارزيابي
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هندي كبيري (.2و  5 ،2جدول )هستند مطالعه 

( روش دلفي را براي 2115)نيز و همکاران 

بندي معيارهاي گزينش مناطق تعيين و طبقه

در نهايت . حفاظت شده مورد استفاده قرار دادند

معيار گردآوري شده شش معيار  12از ميان 

يابي اصلي را به عنوان معيارهاي گزينش و مکان

. نتايج (15)هاي حفاظتي ارائه نمودندپهنه

تحقيق آنها با نتايج تحقيق اخير در ارائه تعداد 

( 2111كار )معيار همخواني دارد. البته برزه

هاي اكوتوريسم پايدار را در معيارها و شاخص

شمال ايران شناسايي  5111و  2111منطقه 

 21، پنج معيار و نمودند و در پايان مراحل دلفي

. همچنين موشِرا و (5)را معرفي نمودند شاخص

هاي ارزيابي (، معيارها و شاخص2113) 1كروز

 57هاي طبيعي لهستان را توسط اكوسيستم

متخصص تعيين نمودند و در نهايت نه معيار در 

هاي طبيعي ارائه دادند. زمينه ارزيابي اكوسيستم

نتايج تحقيقات اخير تا حدودي با نتايج اين 

جداول طبق نتايج  .(13)همخواني داردتحقيق 

درجه اهميت و تأثيرگذاري وزني هر يک  (2و5)

بر روي پارک اكولوژي ي ها و معيارهااز شاخص

و  علميديدگاه  از دو اساس طيف ليکرت ملي بر

 ،گستره منابع جنگلي معياراز جنبه  عملي

ها هاي بکر، سطح جنگلسطح جنگلهايشاخص

ها و %، سطح جنگل91ز با تاج پوشش بيشتر ا

حفاظت و طبق معيار مراتع ثبت ميراث طبيعي 

هاي تنوع گونههاي شاخص ،از تنوع زيستي

شاخص يا منحصر به  گياهي و جانوري مرتعي،

                                                           
1 . Mociora, Kruse 

سطح مناطق چهارگانه  فرد بودن منطقه،

هاي جنگلي، مناطق شکار ممنوع و زيست بوم

 ،مانيسلامتي و زندهو طبق معيار حساس 

ها مساحت و درصدي از جنگل يهاشاخص

ها( و مراتع كه يکارلهاي طبيعي و جنگ)جنگل

، آفات طوفان، هاي طبيعيسوزيتحت تأثير آتش

و امراض، خشکسالي، حيوانات وحشي، سطح 

آوري مناسب، شيوع هاي طبيعي با زادجنگل

ظرفيت و و طبق معيار  زداييبيماري برگ

دمات ميزان خهاي ، شاخصعملکرد توليد

، ارزش خدمات ثانويه )پرورش ماهي، اكوتوريسم

..(، كاهش ميزان زنبورداري، توليد قارچ و ..

عملکردهاي زيست و طبق معيار  قاچاق چوب

نواحي مديريت  هايشاخص محيطي و حمايتي

شده براي حمايت، حفاظت خاک و افزايش 

ها و مراتع در حاصلخيزي خاک، نقش جنگل

خاک، نواحي مديريت كاهش و كنترل فرسايش 

به  شده براي اهداف تفريحي و زيبايي منظر

 هاي اول تا سوم را كسب نمودند.ترتيب اولويت

نيز در ( 2111( و تيمکو )2119سپاسي )

 مناطق هاي سطحمطالعات خود شاخص

هاي حيات جنگلي، حساسيت گونه چهارگانه

وحش، محافظت از تنوع زيستي و منابع 

سيستم طبيعي در نقش اكو بيولوژيکي،

جلوگيري از مخاطرات زيست محيطي، كيفيت 

هاي زيباشناسي را خاک، آب، زيستگاه و جاذبه

هاي برتر در ارزيابي زيست محيطي جزو شاخص

 با هم راستامناطق حفاظت شده ارائه نمودند كه 

 .(21و18)باشدنتايج اين تحقيق مي
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دهد از جنبه نشان مي( 2) لونتايج جد

در  اساس طيف ليکرت براجتماعي اقتصادي و 

 زيباشناختي،ارزش  هايشاخص ،هر دو ديدگاه

و از جنبه  هاي ملي و جهانيارزش تفرج، ارزش

هاي جوامع كمکعلايق و  هايشاخص ،اجتماعي

ها،  NGOي گروهي، مردم،هاروستايي، رسانه

سياستمداران و عموم مردم براي حفاظت و 

وابسته به  توسعه پارک، جمعيت جوامع محلي

به  جنگل و مرتع، مناطق ژئوتوريستي و باستاني

 هاي اول تا سوم را كسب نمودند.اولويت ترتيب

دهد جوامع امروزي از نتايج فوق الذكر نشان مي

-ديدگاه اقتصادي، ديگر به جنگل و اكوسيستم

هاي ملي به ديده هاي طبيعي موجود در پارک

كنند و برداشت چوب و ساير محصولات نگاه نمي

اند پارک ملي مناطق حفاظت به اين باور رسيده

اي هستند كه هر گونه دخل و تصرف در آن شده

صحرايي و همکاران  ممنوع است. در تحقيقات

( 2115( و كبيري هندي و همکاران )2119)

هاي هاي فوق الذكر به عنوان شاخصنيز، شاخص

مؤثر در ارزيابي اقتصادي مناطق تحت حفاظت 

 . (11و17)گرفته شده است در نظر

از آنجا كه بهترين راه براي حفاظت و توسعه 

هاي ملي، مناطق حفاظت شده و منابع پارک

هاي جوامع روستايي، طبيعي علايق و كمک

ي گروهي، سياستمداران و عموم مردم هارسانه

هاي ملي، بهبود در براي حفاظت و توسعه پارک

رو شد از اينبامعيشت جوامع وابسته به پارک مي

هاي بسيار با ها به عنوان شاخصاين شاخص

هاي ملي از ديدگاه اهميت در ارزيابي پارک

و همکاران  اجتماعي شناخته شدند. يوآنگ

( نيز در مطالعه خود شاخص حضور مردم 2115)

مهمي در حفاظت از  بومي را به عنوان شاخص

تنوع زيستي مناطق حفاظت شده اسکاتلند بيان 

 .نمودند

( درجه اهميت و 2و 5،2) طبق نتايج جداول

ها و تأثيرگذاري وزني هر يک از شاخص

از هر دو اكولوژي بر روي پارک ملي  يمعيارها

، انتروپيبر اساس تکنيک ديدگاه علمي و عملي 

از جنبه اكولوژي طبق معيار گستره منابع 

ها و هاي سطح و درصد جنگلشاخص ،جنگلي

ها، قبيل جنگلکاري ده ازديگر اراضي چوب

آگروفارستري و كمربندهاي سبز به همراه 

( در ، واكاري و تبديلزداييجنگلتغييراتشان )

 بندي و تعيين زون زون، يک بازه زماني

گير، سطح و درصد مراتع به همراه ضربه

و طبق معيار يک بازه زماني  تغييراتشان در

 هاي وسعتشاخص ،حفاظت از تنوع زيستي

ات فصلي يا مهاجرت يا عاد هاي آميخته،توده

وحش، سطوح جوامع هاي حياتروزانه گونه

 هاي ويژه و كليدي نسبت به سطح كلگونه

 ،مانيپارک و طبق معيار سلامتي و زنده

هاي روند توليد محصول، شيوع بيماري شاخص

و طبق  هاي شاخص پارکزدايي، رقابت گونهبرگ

هاي مقدار شاخص ،معيار ظرفيت و عملکرد توليد

توليد محصولات غير چوبي مراتع از قبيل  غذا، 

، منابع تزئيني مواد خام، گياهان دارويي و معطره

ميزان برداشت محصولات چوبي، و آرايشي و ...، 

محصولات غيرچوبي جنگل از قبيل  مقدار توليد



 93.................................................................................................................1593  پاييزوم، سصلنامه اكوسيستم هاي طبيعي ايران، سال هفتم، شماره ف

، غذا، مواد خام، گياهان دارويي و معطره

ملکردهاي زيست طبق معيار ع منابع تزئيني و

ها و هاي نقش جنگلمحيطي و حمايتي شاخص

فرآيندهاي اكولوژيک،  اي در بهبودمراتع حاشيه

 متوسط ارتفاع از سطح دريا، تراكم 

هاي ها به ترتيب به عنوان اولويتميکرو تراس

( 2) لدواول تا سوم را كسب نمودند. نتايج ج

دهد از جنبه اقتصادي و اجتماعي بر نشان مي

، عملياز ديدگاه علمي و  انتروپياس تکنيک اس

هاي نرخ بازگشت سرمايه براي بکارگيري شاخص

برداران از مرتع، تعداد هاي مراتع، سهم بهرهدام

هاي مالکيت دام و از جنبه اجتماعي، شاخص

اراضي، وضعيت چرا، طول مدت سکونت جوامع 

سال( به ترتيب  3)بومي، مهاجر بيشتر و كمتر از 

 هاي بالاتر را كسب نمودند.تاولوي

دهد شان مين 2و5،2نتايج جدول بنديجمع

هاي مطرح شده بندي شاخصكه ترتيب اولويت

با هم  ليکرت كاملاً و انتروپيبر اساس تکنيک 

به طوري كه بر اساس تکنيک ، دنباشمتفاوت مي

سطح جنگل ، شاخص از ديدگاه علمي انتروپي

با  عملييدگاه و از د( 112992/1) با وزن بکر

 قرار دارد در هشتمدر اولويت ( 112992/1) وزن

 بندياولويت بر اساسشاخص صورتي كه اين 

( در اولويت 29/2) حاصل از طيف ليکرت با وزن

بر  آميخته هايتوده وسعت باشد. شاخصمي اول

 در (117155/1) با وزن ،انتروپياساس تکنيک 

اساس  قرار دارد، در صورتي كه بر اول اولويت

 يف ليکرت با وزنطحاصل از بندي اولويت

باشد. در ساير مي هفدهم( در اولويت 18/5)

بندي بر اساس تکنيک ها نيز اولويتشاخص

 باشد. و طيف ليکرت متفاوت مي انتروپي

بندي تجزيه و تحليل نتايج حاصل از اولويت

 ارزيابي  ي اكولوژي، اقتصادي و اجتماعيمعيارها

بر اساس تکنيک  3 در جدول هاي مليپارک

ي علمديدگاه هر دو از دهد كه نشان مي انتروپي

 ،عملکردهاي زيست محيطي هايمعيار ،عملي و

و گستره  حفاظت از تنوع زيستيحمايتي و 

به عنوان  از جنبه اكولوژي منابع جنگلي

موثر در پارک ملي تعيين  هايمهمترين معيار

با  يستيحفاظت از تنوع ز شده است، اما معيار

رتبه مبتني بر ميانگبن وزني بيشتر بر اساس 

شاخص حاصل از طيف ليکرت داراي اولويت 

اول، گوياي اين مطلب است و اهميت و نقش 

اين معيار را در مقوله ارزيابي پارک ملي بيش از 

 سازد. تر ميبيش روشن

به عبارت ديگر اين نتيجه بيانگر اين موضوع 

ي حفظ تنوع زيستي ها برااست كه يکي از راه

ها و منابع طبيعي به مناطق اختصاص اكوسيستم

باشد تا ميزان هاي ملي ميحفاظت شده و پارک

زيستي در سطح و ميزان بالاتري حفظ  تنوع

 شود و بتوان در شرايط فعلي يا آينده از

عمل  هاي تنوع زيستي موجود استفاده بهارزش 

خود  نيز در تحقيقات( 2111آيد. مجنونيان )

 ايجاد مناطق حفاظت شده از جمله  بيان نمود

اي براي حمايت از هاي ملي تلاش آگاهانهپارک

آخرين بازمانده تنوع زيستي است كه كم و بيش 

هاي طبيعي در روند توسعه ناپايدار كنوني ويژگي

  . (12)اندخود را حفظ كرده
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ي بندي معيارهانتايج اولويت بنديجمع

ي و اجتماعي بر اساس تکنيک اكولوژي، اقتصاد

 و طيف ليکرت از هر دو ديدگاه علمي انتروپي

 ها( و عملي)اعضاي هيأت علمي دانشگاه

ها(، نشان )متخصصان محيط زيستي در سازمان

بندي دهد كه تفاوتي بسيار جزئي در اولويتمي

معيارها از دو ديدگاه علمي و عملي وجود دارد 

توان ها ميصبندي شاخاما در خصوص اولويت

اينطور برداشت نمود كه با توجه به نتايج و نيز 

، نتايج مربوط انتروپيچارچوب تئوريکي تکنيک 

قابليت اتکا بيشتري در محاسبه  انتروپيبه روش 

بندي ها دارد. اما در اولويتاوزان شاخص

ها كمتر كاربرد دارد و  بهتر است در شاخص

ر چند كه )ه ها مورد توجه قرار گيرددهيوزن

لازم است اشاره شود كه بسته به ماهيت موضوع 

مورد بررسي، هر يک از دو روش مذكور در 

اي برخوردار جايگاه خود از اهميت و مزيت ويژه

 خواهند بود(.
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