
                                              

 
Journal of Urban Environmental Plinning and Development 

  Vol 2, No 5, Spring 2022 
 p ISSN: 2783-3496  -  e ISSN: 22783- 3909  

http://juep.iaushiraz.ac.ir / 

DOR: 20.1001.1.27833496.1401.2.5.3.6 

 

 

Research Paper 

Assessment of Spatial Differences (Discrepancies) of Realization of Right to 

Participation and Assigning the City to Self in Light of the Notion of Right 

to City in Hachirood- Chalous Township 
 

Majid Sanaei1: PhD in geography and urban planning, Department of Urbanization, Kamalolmolk Institute of 

Higher Education, Nowshahr, Iran 

Reza Vafadar Sooraki: PhD Candidate of geography and urban planning, Noor Branch, Islamic Azad 

University, Noor, Iran 

Katayoon Atefi: MA in urban management, Kamalolmolk Institute of Higher Education, Nowshahr, Iran   

 

 
Received: 2022/01/31     PP: 31- 46   Accepted: 2022/03/17          

 

Abstract 
          Spatial city is to satisfy the dreams of those who have left their own hometowns and enter it in pursuit of 

better life. Striving to attain their desired aims is the right of citizens of any city, the most well-known of them 

being the right to city. Studies show that the right to city has never been balanced in all cities (with any area and 

population) and in any region or part of a city. Different people living in various cities or city parts experience 

different situations. Thus, the present study looks for spatial differences of realization of right to participation 

and assigning the city to self in light of the notion of right to city in Hachirood which is a small town comprised 

of 10 neighborhoods in order to determine the extent to which these concepts are realized. The present study is 

applied and in terms of nature it is descriptive-analytical and survey. Data collection is based on both library and 

field methods. The instruments of data collection were a researcher-made questionnaire (Cronbach’s alpha= 

0.911) and interviews with citizens of Hachirood. Population of the study consists of all citizens (n= 10398) and 

the sample included 370 individuals in accordance with Cochran’s formula. Analysis of the data was conducted 

by using SPSS and binomial test. Also, for drawing the maps, Arc GIS software was utilized. Results show that 

central, southern and eastern neighborhoods of Hachirood enjoy better conditions in comparison with other 

neighborhoods because of more convenient accessibility to administrative centers, public and service spaces, 

higher variety of service centers, better roads and closeness to public transportation system. 
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Extended Abstract 
Introduction: 
         Spatial city is to satisfy the dreams of those who have left their own hometowns and enter it in pursuit of 

better life. Striving to attain their desired aims is the right of citizens of any city, the most well-known of them 

being the right to city. Studies show that the right to city has never been balanced in all cities (with any area and 

population) and in any region or part of a city. Different people living in various cities or city parts experience 

different situations. Thus, the present study looks for spatial differences of realization of right to participation 

and assigning the city to self in light of the notion of right to city in Hachirood which is a small town comprised 

of 10 neighborhoods in order to determine the extent to which these concepts are realized. 

Methodology: 
      The present study is applied and in terms of nature it is descriptive-analytical and survey. Data collection is 

based on both library and field methods. The instruments of data collection were a researcher-made 

questionnaire (Cronbach’s alpha= 0.911) and interviews with citizens of Hachirood. Population of the study 

consists of all citizens (n= 10398) and the sample included 370 individuals in accordance with Cochran’s 

formula. Analysis of the data was conducted by using SPSS and binomial test. Also, for drawing the maps, Arc 

GIS software was utilized. 

Results and discussion: 

       In order to investigate the realization of right of city in Hachirood, first of all, the town was 

divided into four planning sections and then indexes of right of city in each of the sections were 

compared. Division of the town was performed by the researchers and included the central section 

(central Hachirood), western section (Noorsar, Kiakola, Mesedeh), eastern section (Emamrood, 

Doojman, Abbaskala), and the southern part (Hartehkala, Akbarabad, Chakhani). Examination of the 

planning areas in Hachrood in terms of fulfillment of right to participation and self0assignment 

demonstrate that the central part has the best situation regarding the index of right to participation. It 

seems that the central section with its administrative centers such as the municipality, banks, and other 

institutes, and the southern section with inhabitants with longer records of living in Hachirood, enjoy 

higher averages in comparison with their counterparts. Moreover, considering the self-assignment 

index, the central section is in the best situation. Apparently, the central and eastern parts have higher 

averages than other sections because of better availability of public and service spaces, variety of 

service centers, higher quality of roads and closeness to public transportation system. Also, 

recapitulation of items representing right to participation and self-assignment of city in notions of right 

to city in Hachirood showed that on average, the number of items with below -average values 

outnumbered the items with above-average values. 

Conclusion: 

      From the results, it can be inferred that small towns, in spite of efforts to attain social justice for 

citizens, have been unable to fulfill their inhabitants’ rights due to multitude of reasons. Acoording to 

the present study, closeness to city center and urban services enhances participation of citizens and 

subsequently, their satisfaction with amenities and services encourage them to further take part in 

urban affairs. Additionally, such citizens are happier with urban management and performance owing 

to increased enjoyment of urban services. On the contrary, those who are farther from city center or 

live in far reaching neighborhoods enjoy less and as a result, minimize their public contribution to 

urban affairs. However, in larger scales, this is a recurring theme in almost all small towns. In these 

towns, citizens have limited access to amenities and generally speaking, right to city remains 

unfulfilled for them. All in all, results suggest that central, southern and eastern parts are in better 

conditions because they have access to administrative centers, public and service spaces, variety of 

service centers and quality of the roads and also, closeness to public transportation systems. 
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 1400/ 12/ 26پذیرش:          31  -46  صص        1400/ 11/ 11دریافت:  

 چکیده 
دن به اهدافی  ود را ترک گفته و به امید یافتن زندگی بهتر، به آن وارد می شوند. دست یازیال کسانی است که دیار ختحقق آم   یاری بشهر فضای       

ررسی  که شهروندان در پی آن هستند به عنوان حق آنها در شهر و تحت عناوین مختلفی قلمداد می گردد که حق به شهر یکی از مشهورترین آنهاست. ب
ن نبوده و افراد  به شهر در همه شهرها )با هر میزان وسعت و جمعیت( و نیز در هر منطقه و ناحیه از شهر به صورت یکسا  د که حقه د  ین مها نشا

  به   حق  تحقق   فضایی  پژوهش حاضر به دنبال افتراقات   مختلف ساکن در شهرهای مختلف و یا نواحی مختلف شهری، شرایط متفاوتی را تجربه می کنند.
به عنوان شهری کوچک  هرستان چالوس  شاز توابع  هچیرود    شهر  در  شهر  به  حق  اندیشه  پرتو  در   خود   به   شهر  دهی  اختصاص  حق  و   اندونرهش  ت مشارک

  و   ماهیت  نظر  از  و   کاربردی  نوع  از  در عین حال متشکل از ده محله مختلف می باشد تا میزان دستیابی به مفاهیم مذکور را تبیین نماید. این تحقیقو  
  شامل   ها  داده  یآور  گرد  ابزار  چنین  هم.  است  میدانی  و   ای  کتابخانه  صورت   دو   به  ها  داده  آوری  جمع  روش.  تسا  پیمایشی  و   لیلیتح_ی  صیفوت  شرو 

  دهچیرو   شهر  شهروندان  از   مصاحبه  عالی داشته( و   یدرون  یاییاست که نشان از پا  0.911پرسشنامه برابر    ینکرونباخ ا  یآلفا)   پرسشنامه محقق ساخته 
  بر اساس فرمول( و نمونه آماری،  10398  برابر   1395  سال  )طبق سرشماری عمومی نفوس و مسکن در   این شهر   ژوهش شهروندانمعه آماری پاج.تسا

و    صورت پذیرفته  ای   جمله   دو   و آزمون   SPSS  افزار  نرم  از   استفاده   ها با  داده   تحلیل  و   تجزیه.  است  هچیرود  شهر  شهروندان  از  نفر  370  شامل   کوکران
است    استفاده   Arc GIS  افزار  نرم  از  هانقشه  ترسیم  یراستا  در  ین،نچمه آن  از  حاکی  نتایج  است.  جنشده  مرکزی،  شرقیکه محلات  و  شهر    وبی 

  لمحکز خدماتی، کیفیت بالاتر معابر و نزدیکی به مرا مراکز شهر، تنوع بیشتر خدماتی و  عمومی فضاهای به دلیل دسترسی بهتر به مراکز اداری، هچیرود
 از شرایط بهتری نسبت به سایر محله ها برخوردار هستند.   عمومی نقل و 
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 مقدمه: 

مثابة حق اجتماعی است و نقش فضای شهری در تولید آهنگ روزمرة زندگی و بازتولید روابط اجتماعی رویکردی به حقوق  شهر به         
پدید  دنوشهر را  شه میی  ساکنان  آن  در  که  نقش ر  آورد  ذیباید  و  باشندآفرینان  شهری  فضای  تولید  در  اصلی    Heidari et ).نفعان 

al,2021:195)   این مفهوم به عنوان یکی از مباحث نسبتا جدید در چند دهه اخیر است که تحت عنوان حق به شهر از آن یاد می شود. در
انجامحقیقت،   عرصگ  تحولات  در  زمیهرفته  مختلف  شکل نههای  حوزة  ساز  در  مطالعه  عرصة  در  جدید  مباحث  به  به دهی  عنوان  شهرها 

فضپدیده بی   -اییهای  از  ناشی  تحولات  این  است.  در  جغرافیایی  موجود  قدرت  روابط  در  درآمد  توزیع  و  فقر،  جنسیتی،  تبعیض  عدالتی، 
توان گفت وجود تبعیض و  ر این مبنا، میتوان به آن پرداخت. بقی میاعی، و حقومتج، امناسبات شهری است که در حوزة مطالعات شهری

ها بتوانند به  ای از امور فراهم باشد تا انساناندازد و باید پارهها به خطر میونه زیستن را در میان انسان نداشتن به امکانات حق چگ دسترسی  
این حق در شهر را نامی  از متخصصان  یعجم  یک زندگی مطلوب دست یابند.  اند که در آن شهروندان »حق  دهاین حوزه »حق به شهر« 

توانند فریاد یا درخواست  مکانات شهری، و...« را باید دارا باشند و برای رسیدن به آن میآزادی، حق مشارکت و تملک، حق دسترسی به ا
  لوفور  هنری   طتوس   شده  مطرح  مفاهیم  ترین   هشد  شناخته  و  نتری  جنجالی  از   یکی   که   شهر  به   حق   .(Mottaghi et al.2020: 1235 ).کنند
  و   اروپا  در  سیاسی  اجتماعی  های  جنبش  خیزش  از   بعد   سال  یک  درست   1967  سال  در   است،  شده   مطرح  عنوان   همین   با  کتابی   در   و  است 

  سنگجویی،   ندار ید   و  جلالی)  . نداد  می   شهری  زندگی   به   یافته  تحول  دسترسی   برای  درخواست  را  شهر  به  حق   لوفور.  رسید  چاپ  به   آمریکا
  حق   تعریف  مستلزم  شهر  به   حق .  گیرد  می   ر درب  را   فضا  سر  بر   رقابت  و  تنوع   بودن،   عمومی  چون   مفاهیمی  شهر  به  حق   هومفم.  (5:  1394

  شهر   از   و ن  یاه  خوانش   تعریف  و   متفاوت  تصاویر  با  شهری  تولید  باز  به   همچنین  بلکه   دارد  وجود  حاضر  حال  در   چه   آن  به  تنها  نه   دستیابی
  روابط   تولید  باز  برای  مکانی  مثابه  به   شهر  شناختن  رسمیت  به   هدف   با  جامعه،  بر   مبتنی  رویکردی  رشه   به  حق  رو   این  از.  است  ودموج

این که تا چه اندازه همه شهروندان ساکن   . (Rafiyan & Alvandipour, 2015: 29-30 ).شود می  تعریف  مشارکت  حق   و   قدرت  اجتماعی
 Ll.ramand@yahoo.comکه لازم است تا بدان پرداخته شود.  ه، دسترسی دارند موضوعی استحقوق متصور همه هدر شهرها ب

مه شهروندان به مزایای زندگی در شهر، بسته به اندازه شهر، نحوه اسکان در شهر، میزان  مطالعات نشان می دهد میزان دسترسی ه      
از مرکز شهرستان، استان  ن شهرهایی که به مرکز )اعم  ابه، ساکنامش  ایطگی دارد و در شرقدرت و نفوذ سیاسی و اقتصادی شهر و . . . بست

از حیث  تری  در شرایط مطلوب  باشند،  تر  نزدیک  پایتخت(  روستای   یا  به صورت  که  بین شهرهای کوچکی  این  در  برخوردارند.  امکانات 
نداشسم مساعدی  شرایط  اند،  یافته  روستا شکل  چند  از  ترکیبی  یا  تبتقل  رغم  علی  و  به ص  به   دیلته  فاقد شهر،  اکثرا  و  شهر  روستا   ورت 

روندی نیز، محلاتی که به مرکز شهر نزدیک تر امکانات و حقوق شهروندی به سر می برند. در صورت وجود امکانات و تامین حقوق شه 
  هش اک  برای  ردهاهبرا  ترین  مهم  از  یکی  توسعه  درحال  کشورهای  اغلب  هستند شرایط مساعد تری را تجربه می کنند. علی رغم اینکه در

 در  الگو  چندین  تاکنون  یمیلاد  1940  دهه  از  سخن،   دیگر   به.  است   بوده  آنها  تقویت  و  شهر  به  روستاها  تبدیل  ای،  منطقه  های  نابرابری
 دهوب  گبزر  شهرهای  در  تفعالی  و  جمعیت  حد  از  بیش  تمرکز  آن،  فضایی  بازتاب  که  است  شده  ارائه  اقتصادی  توسعه   بر  تأکید  با  توسعه  زمینه
 دنبال   به   آن  محلی  دولتهای  که  افتد   می   اتفاق  جایی   در  که   است  چندوجهی  فرایندی  شهر  به   روستا .  Goli & Asgari,2015: 155))است

  یا   روستایی  توسعة  در  شهری  عملکردهای  راهبرد  برمبنای  ایران  در  شهر  به  روستا  ارتقای  سیاست.  هستند  مدت  طولانی  اجتماعی  اصلاحات
 Zanganeh Shahraki).  شمارد  برمی  توسعه  راهکارهای  از  یکی  را  رشه   به  روستا  تبدیل  استراتژی  این.  است  (UFRD)یوفرد  استراتژی

تبدیل روستاها به شهر،  واقع، این الگو که تا امروز نیز در فرایند تبدیل روستا به شهر وجود دارد، مبین این امر است که  در    .(538 :2013,
اما بررسی ها  رت های گسترده به شهرهای بزرگ بکاهد.  ات بهتر جهت زندگی، از مهاجرائه امکانن اضم   کوچک( می تواند  )هر چند شهر

 ن این نقاط، به مراکز شهری، جزء در موارد محدود، امتیازاتی را برای آنها به دنبال ندارد.حاکی از آن است که تبدیل شد 

0214547353513 
اکنان این شهرها، به اندازه  وچک کشور، نشان می دهد که سر شهرهای کت ددماامکانات و خگوی زندگی و ارائه  در واقع، بررسی ال       

و در بسیاری موارد به دلیل فقدان یا ضعف امکانات و خدمات زیربنایی،   آنچه که هدف اولیه تاسیس و تشکیل آن شهر بوده، دست نیافته
دار است، چرا  ته اند از شدت بیشتری برخوردی شکل گرفآباچه  ر شهرهایی که از ترکیب چند پاردچار مشکلات مضاعفی می گردند.این امر د

ا نیز به مسائل قبل اضافه می نماید که شاید بتوان موارد  که ضعف در توزیع امکانات در محلات دورافتاده تر، مشکلات اجتماعی دیگری ر

در شهر هچیرود را  این  _مذکور  در  مطالعه  مورد  نمود.      _پژوهش    محدوده  شهر  ودیرچه  شهرملاحظه  از  استانیکی  در   های کوچک 
باشد که اکنون محلات ده گانه شهر    و متشکل از ده پارچه آبادی می  نموده  طی  را  شهر  به  روستا  تبدیل  فرایند  1390  سال  که در  مازندران

اند.  داده  از ک  این  محلات  از  برخی  در  را شکل  بسیاری  تامین سرانه    فضاهای   ،زشیآمو  اربری های عمومی همچون فضاهایشهر، عدم 
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  به  تاروس  تبدیل  از  دهه  یک  از  پس  در کنار کیفیت بسیار پایین خدمات موجود، موجب شده است  سبز  فضای  و  پارک  فرهنگی،  و  زشیرو
 آن  ساکنان  نارضایتی  موجب  امر  این  که  است،  مانده  برجا  نارضایتی شهروندان را در پی داشته باشد. پا  شهر  این  زیرساختی  مشکلات  شهر،
فات داشته و لازم است تا ضمن درک این مفاهیم مستتر در رویکرد حق به شهر منا  عدالت اجتماعی وامر با ذات  طبیعتا این  .  است   شده

 ارکت شم  به  حقاز دو معیار مهم  شهروندان در کل شهر و نیز سطح محله ها  برخورداری سطح محله های شهر هچیرود به میزان  مسئله در  
حق به شهر در هچیرود به    تا حد زیادی گویای تحقق مفهوم  ه شود. این امر می توانداختپرد  خود   به   ره ش  یده  اختصاص  حق   و   شهروندان 

  به  شهر  دهی   حق به مشارکت و اختصاص  تحقق   دراز اینرو می توان این پرسش را بیان نمود که    .عنوان یکی از شهرهای کوچک گردد
این فرض    رد؟اد  قرار  شهر  نواحی  ا یابخش هسایر    به  نسبت  ریبهت  وضعیت  در  شهر هچیرود  ناحیه، کدام بخش یا   خود این اساس،  بر 

 . دارد قرار شهر ریزی برنامه  نواحی  سایر به  نسبت بهتری وضعیت در هچیرود، شهر مرکزی ناحیه رسد می نظر  بهمطرح می گردد که 

 : نظری مبانی و تحقیق پیشینه

 شهر کوچک: و هر مفاهیم مربوط به ش
  و مانند آنهاست. سکان، تامین معیشت، داشتن روابط اجتماعی و اقتصادی  ر اری در محیط زیست به منظوده های بشیپد  از   شهر یکی         

ا  نقطه و احتیاج به زندگی در کنار یکدیگر و لازم و ملزومات آنها، انسان را بر آن داشته است که هماهنگ باحساس لزوم تثبیت در یک  
شهر اجتماعی است با تعداد و   .(Pakzad,2011: 73 )ود به ایجاد مسکن دست بزند. یط اطراف خمح  انیمحیط طبیعی و داده های ساختم

ها و یا مناطق مسکونی، فضاهای فرهنگی، بازرگانی،  ر کالبدی یکپارچه و بهم پیوسته، کویتراکم معین و متناسب جمعیت با بافت و ساختا
 :Momeni,1987 )باشد.می  مون خود نیزذ فضای پیراحوزه جذب و نفو مین نیازهایتا، ی، مرکز مبادلات اقتصادمواصلاتیتولیدی، اداری، 

مورد عنایت قرار گرفت. در واقع توجه به شهرهای کوچک به    1970دهه    توجه به شهرهای کوچک در برنامه ریزی های توسعه از.    (26
تماعی، سیاسی و  ئل حادی از حیث اقتصادی، اجب بروز مساسب  نهای باشد. رویکردهایی که اجرای آ دلیل ناکامی رویکردهای قبلی توسعه م

عنوان   به  ایران  در  کوچک  شهرهای  گردید.  توسعه  حال  در  کشورهای  بیشتر  در  نفوذ  فضایی  حوزه  با  را  روابط  بیشترین  مرکزی  مکان 
بخش روستایی می   وجب پویاییی مورزدمات و بازار فروش محصولات کشاروستاییشان دارند. نقش این شهرها نه تنها به مراکز توزیع خ

نیز هستشود، بلکه   شهرهای   (Sharifpour & Ellahi,2021: 49 )..  عاملی در تجاری شدن بخش کشاورزی در حوزه های روستایی 

  یانجه   تجربیات.  دهدمی  تشکیل  را  یشهر  توسعه  هایاستراتژی    ریزی کشورهای در حال توسعه، بخشی ازکوچک و جایگاه آن در برنامه
 ).باشدشهری کوچک می  مراکز  از  جدی  حمایت  مستلزم  بزرگ  شهرهای  مشکلات  و  مسائل  حل  که  است   واقعیت   این  بیانگر  زمینه  این  در

(Azizi & Shams,2020: 199)   .و  بطلونام  جریان  از  ناشی  را   شان  اسکان جمعیت  در  تعادل  و  توازن  عدم  رشد،  به  رو  کشورهای  اغلب  
 آوردن  فراهم  و  سازی  زمینه  با  کوچک  شهرهای  که  تپذیرفتوان    می  اطمینان  با.  دانند  می  بزرگ  ایرهشه   به  ها  مهاجرت  منطقی  غیر

 . باشند موفق کارکرد و جمعیت حیث از  مراتبی سلسله منطقی نظام یک  برقراری در توانند  می مساعد، شرایط
 روستایی،   یها   مهاجرت  راه  سر   بر  گرفتن  قرار  سبب  به  و  بدیا  می  افزایش  آنها  پذیرش جمعیت  ظرفیت  شهرها،  این  توسعه  و  تقویت  با       

  اهداف   به توجه با کوچک توسعه شهرهای راهبرد حال، هر به. کند  می هدایت شهری، کوچک نقاط دیگر و خود سوی به را جریان مهاجرتی
(Fanni,2003: 87)  زندگی   و  کار  و  بسک  مناسب  های  هینمز  ایجاد  طریق  از  را  روستایی  عهتوس  اساسی  های  هدف  تواند   می  خود  کارکرد  و  

 مشارکت  جلب  و  روستایی  فعال  مراکز  عنوان  به  روستاشهرها  ایجاد  طریق  از  شهرها  بین  عملکرد  فاصله  کاهش  روستایی،  یاه  محیط  در
  توسعه  در  یشهر  عملکردهای»  راهبرد  برمبنای انایر  در  شهر  به  روستا  ارتقای  . سیاست  سازد  محقق   توسعه،  به  مربوط  های  فعالیت  در  مردم

  ی، استراتژ  این  برمبنای.  شمارد  برمی   توسعه   راهکارهای  از   یکی  را   شهر  به   روستا  تبدیل   استراتژی  این.  تسا   یوفرد  استراتژی   یا  «اییسترو

 منی  طی   _  ایران   در.  است   روستایی  عهتوس  اساسی   حل  راه  دارند  را   کار  این  برای  لازم  ظرفیت  که  آنهایی  البته  کوچک  شهر  به  روستا  تبدیل

  بر   شتابان  شهرگرایی  فرایند  تأثیرات  جمله  از  کوچک،  شهرهای  به   روستایی  مراکز  تبدیل  طریق  از  شهرها  تعداد  فزاینده  دشر  _اخیر  قرن
  1139،  1385  لسا  در  شهر  1016  به  1335  سال  در  شهر  199  از  کشور  شهرهای  تعداد  که  طوری  به  بوده،  کشور  جمعیتی  و  ییفضا  ساختار

 شهرهای   به   شهر  1046  تعداد  1395  سال  تا  1335  سال  از   دیگر،  عبارت  به   است.  رسیده   1395ل  شهر در سا  1245و    1390  سال  در  شهر
 شهرهای   جمعیتی  سرریز  جذب  برای  که  شهرجدید  26  جز  به  تعداد،  این  از  (Statistics Center of Iran,2016 ).است   شده  افزوده  ایران
  سال   از  کشور  شهری  نظام  در  شهرها  تعداد  یشزااف  بیشترین.  اند  یافته  تقارا  شهر  به  که  ددنوب  باقی شهرها، روستاهایی  شدند،  احداث  بزرگ
  افزوده  ما  شهری  نظام  به   و  کرده  پیدا  موجودیت  شهر  یک  روز  10  هر(  1375-1390)  ساله  15  دوره  در.  است  پیوسته   وقوع  به   بعد   به   1375

  تبدیل   شهر  به  شدن،  شهر  برای  نیاز  مورد  جمعیتی  آستانه   به   رسیدن  و   عیتمج  شافزای  با  که  بودند   روستاهایی  ااینه   از   تعدادی.  است   شده
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  را   شدن   شهر  برای  نیاز  مورد  جمعیت   حداقل  اینکه   رغم  به   که  هستند  روستاهایی  جدیدالتأسیس،  شهرهای  این  از   ای   عمده  بخش   اما.  شدند
  بخش   زیتمرک  سیاسی،   خاص  موقعیت  ایی،جغرافی  خاص  یا  سبمنا  موقعیت  محلی،  مردم  پیگیری  و  تقاضا  مانند  مختلفی  دلایل  به   نداشتند،

 سطح  در  مسئولان  موافقت  با   نهایت  در  و  اسلامی  شورای  مجلس  در  شهرستان  نماینده   پیگیری  زیاد،  نسبتا   جمعیت  کشوری،  تقسیمات  در
  از  دهه  یک  زا  بیش  گذشت  از  پس  حال.  اند  یافته  ارتقا  شهر  به  دولت،  دفاعی  و  سیاسی  کمیسیون  و  کشور  وزارت  استان،  شهرستان،  بخش،
اند.    فتهیا  دست  گوناگونی  نتایج  به  سیاست  این  ارزیابی  با  روستایی  و  شهری  مطالعات  حوزه  محققان  از  برخی  ،ستیسیا  چنین  اتخاذ

(Zanganeh Shahraki,2013: 539). از این امور باشد. که شاید عدم تحقق اهداف عدالت فضایی در این شهرها، یکی 

 : یم وابستهاهمف شهر و به حق
 در عنووان همین به کتابی در و است لوفور توسط شده مطرح مفاهیم ترین شده شناخته و ترین جنجالی از یکی که شهر به حق  مفهوم      
 به تبدیل که کتاب این.  رسید چاپ  به آمریکا و اروپا در  سیاسی - اجتماعی های جنبش خیزش  از پس سال یک درست  میلادی، 1967 سال
 شوده  شوهری  هوای  نابرابری  ی  حوزه  در  بسیاری  اجتماعی  و  علمی  مباحث  ی  نندهگیزابران  است،  شده  شهری  فعالان  برای  اجتماعی  یارشع

سیاسوی،  اقتصواد مختلوف هوای حوزه بر و فعال نظری عرصه در که است پردازی نظریه لوفور .(Kofman & Lebas,1996: 158). است
 یک به را خود پردازی نظریه و کلام خواست، توانست  می  خود  که  طور  همان  او.  است  گذاشته  تأثیر  فهفلس  و  ادبی  نقد  حتی  و  شناسی  عهجام

 منشوور شوهر  به  حق  مقوله  درباره  هبیتات  و  یونسکو  2004  سال  در  که.  دارد  ای  یگانگی ویژه  دلیل  همین  به.  کند  مبدل  اجتماعی  پراکسیس
 اساسوی قوانون در حوق اساسوی یوک نعنوا به و بشر حقوق بیانیه  اجزاء  از  یکی  نواعن  به  حق  این  کردند  و پیشنهاد  کردند  مشترکی عرضه

 کوه پنودارد موی oeuvre یوا " هنری اثر" مثابه به را رشه  لوفور. (Lefebvre,1996) .شود وارد  هستند  حقوق  این  به  قائل  که  کشورهایی
 تولیدی کالای متقابل نقطه هنری اثر. است اجتماعی و خیریات فرایند یک در  شهر  کنندگان  دهاستفا  و  ساکنان  تمامی  آفرینی  نقش  محصول

 بورای مانودنی جوا بوه اعتبواری و لوذت هنری اثر از استفاده مزیت تنها دارد، مالی آوری سود آن مصرف  که  تولیدی  کالای  خلاف  بر.  است
 هنوری اثر مثابه به شهر ینبنابرا است؛ یا همبادل ارزش و  وری  بهره  ارزش  نیب  تفاوت  تولیدی،  کالای  و  هنری  اثر  بین  تفاوت.  است  همگان

 سورمایه توسوعه و شودن صونعتی لوفوور عقیده به. شوند می گذاری هدف سرمایه  و  کالا  گردش  راستای  در  که  است  شهرهایی  مقابل  طهقن
 یدخر قابل فضای) ای مبادله ارزش با نمادین و یماعاجت فضای) وری بهره ارزش جایگزینی و oeuvre  رفتن  بین  از  به  منجر  شهرها  محور

 روزمره  زندگی  و  خدمات  توزیع  اجتماعی،  روابط  در  شکاف  ایجاد  فضایی  بیگانگی  موجب  ای  مبادله  کالای  مثابه  به  فضا.  است  شده(  فروش  و

 یکوی گیوری شوکل سومت بوه جامعوه هدایت" پذیرد، انجام بایست می امروزه آنچه محور،  سرمایه  شهر  به  پاسخ  در.  است  شده  هروندانش
 بوا جدیود اجتمواعی حوق یوک پایه بر را جدید اومانیسم گیری شکل لوفور.  است  یدجد  شهری  جامعه  یک  و  جدید  رشب  یک  جدید،  سمانیاوم

 شهری فضاهای  به  بازگشت"  به  منوط  شهری  حق  پذیری  تحقق  وی  عقیده  به.  داند  می  پذیر  امکان  oeuvre  به  حق  یا  شهری  حق  عنوان

 آشوکار حقووق تمامی از فراتر را خود شهری حق" بنابراین است؛ شهری زندگی هب یافته تجدید حق گیری گرو شکل در  بلکه  نیست  تهگذش
 . (Maroufi  & Vahidi Borji,2015: 8) اند گزیده کنیس شهر در که هستند کسانی تمامی شهری حق ذینفعان و نماید می

 رسوانی خودمات او به فرد نیازهای  با  مطابق  هک  بسازد  را  ریشه   تا  میدهد  اجازه  کسی  هر  به  که  تاس  حقی  شهر  به  حق  هاروی  گفته  به      
 رفوتن بوین از خصووص در ممورد هوای نگرانوی افوزایش مستقیم نتیجه شهر به حق ایده به توجه افزایش. (Harvey,2000:18).  کند  می

: 1. اسوت شده تغییر دچار 1970 از پس های سال در اساسی  بعد  سه  در  ییحکمروا  پورسل  باور  به.  میباشد  فضا  تولید  دموکراتیک  فرآیندهای
 عالیتهوایف از بسویاری 2 و کننود نمی تضمین را عموم برای منافی توزیع باز دیگر ها  گذاری  سیاست:  2  است  کرده  تغییر  مرواییکح  مقیاس

 از  رتغییو  عنووان  بوه  آن  از  تووان  موی  است که  چیزی  آخر  رتغیی  این.  است  شده  واگذار  حکومتی  غیر  یا  و  حکومتی  شبه  نهادهای  به  ها  ایالت
 مشارکتی حقوق شهرها ساکنین که است آورده وجود به را هایی نگرانی  شدت  به  تغییرات این. کرد  یاد شهری  یحکمروای  به شهری  حکومت

 فحوذ به تمایل شهری مسئولان که کند می میچل اشاره دان (Brodie,2000).اند داده دست از  فضا  تولید  فرآیندهای  تأثیر بر  رایب  را  خود
 و متوسوط طبقه سوی از عموما که کند  می  اشاره  ها  خواب  کارتن  به  نمونه  برای  او.  دارند  خانمان  بی  افراد  و  شهری  فقرای  نندام  هایی  گروه

 در را شوهری حوق ،شوهر فضوای وری بهوره ارزش بر تأکید با  وی.  شوند  می  قلمداد  شهری  فضای  کنندگان  تخریب  بهمثا  به  شهری  بالای
 همگوانی فضای یک شهر پس است، متفاوت  افراد  میان  اجتماعی  تبادل  و  لتعام  برای  مکانی  شهر  وی  هیدعق  به.  داند  یم  نآ  بودن  همگانی

ز بررسی مبانی نظری، چارچوب نظری پژوهش تودوین موی شوود. چوارچوب نظوری پس ا .(Maroufi  & Vahidi Borji,2015: 7)است
 د.می باششهرها  در شهر به ها و گویه های تحقق اندیشه حقپژوهش شامل شاخص 
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 ق یقنظری تحچارچوب   -1 جدول

 گویه ها  شاخص ها 

 شهر  در مشارکت حق

 میزان مشارکت مردم در تصمیم گیری های شهری

 گردهمایی های شهری  مردم به منظور سازماندهی رویدادها و  میزان توانمندسازی

 شهری  محیط و فضاهای دم در خلقمیزان دخالت و تاثیر مر

 نهری به شهروندا بودن مدیران شمیزان پاسخگو 

  شهر دهی اختصاص حق
 خود  به

 میزان تاثیرمردم برای انجام تغییرات و ساخت وسازها درمحله و یا شهر

 ت مالکیت یا اجاره مسکن در شهرمیزان سهول 

 میزان حس تعلق به شهر و مکان های شهری

 اتی شهر  خدمو  از دسترسی به فضاهای عمومی  تایرض میزان

 شهر  میزان تنوع مراکز خدماتی در

 میزان رضایت از امنیت جسمی و روانی در فضاهای شهری

 یت ترافیک از سهولت مسافرت های درون شهری و وضع  رضایت میزان

 از حمل و نقل عمومی شهر   رضایت میزان

 ها  بیلاتوم  برابر در تردد برای براناع  ایمنی و آسایش از  رضایت میزان

 . 1400نگارندگان،  عات المط: منبع

( 1400) حیدری و همکاران لفه های مطروحه در چارچوب نظری را می توان در پژوهش های پیشین نیز ملاحظه نمود.ؤشاخص ها و م       
دان در ری شهری سالمن تدادوس وضعیت  نتیجه رسیدند که    اینبه    ،سالمند  دوستدار  شهر  فضای  بازتولید  در  شهر  به  حق  نظریه  در مقاله پایش

امتیاز  محدودة از منظر شاخص حق به شهر با  از سوضعیتی پایین  دارای  2.94  مور مطالعه  با ویژگی تر  های طح متوسط است و سالمندان 
ر شه به  ت حق  اند. برای بهبود وضعیشته اقتصادی، و مدت زمان اقامت در شهر آرای مشترکی در این ارتباط دا  -متفاوت جنسیتی، اجتماعی

نتایج .خواهد داشت  حق استفادة مناسب از فضای شهری و حق مشارکت تأثیر مطلوبی در این زمینه  های مستقلتقویت شاخص  سالمندان،
می نشان  امتیاز  پژوهش  با  شهر  به  حق  شاخص  منظر  از  مطالعه  مور  محدودة  در  سالمندان  شهری  دوستداری  وضعیت  دارای   94/2دهد 

اقتصادی، و مدت زمان اقامت در شهر آرای    -تفاوت جنسیتی، اجتماعیهای ملمندان با ویژگی سط است و ساتوح ماز سطتر  وضعیتی پایین
داشتهمشترکی   ارتباط  این  تقویت شاخص در  سالمندان،  به شهر  بهبود وضعیت حق  برای  فضای اند.  از  مناسب  استفادة  های مستقل حق 

  با  شهر  به  حق  انگاره  مفهومی  (، در مقاله تحلیل1400)  مکارانی و هابهر  .داشت  هدخوامینه  کت تأثیر مطلوبی در این زشهری و حق مشار 
پروژه  دادندنشان  ران،  ته   شهر  فضایی  تحولات  بر  تأکید اکثر  گذشته  دهه  چند  طول  در  از  که  تهران،  در  شهری  و چشمگیر  های کلان 

شهر و شهروندان تهرانی را  نوعی منافع  همگی به  پل صدر و...  وال  ان می اصلی گرفته تا پروژه ایرهاوسازهای تجاری کناره خیابانساخت
که این اتفاق شوم در سایه رویکردهای غلط ناآگاهانه و بعضاً عامدانه مدیریت شهری صورت  خواه و بانفوذ کرده  قربانی منافع اقلیتی زیاده

 .گرفته است
حاکی از  نتیجه    شهری،  مدیریت  منظر  از  شهر  به  قح  مفهومی  -ی سففل  دازشان پر(، در پژوهشی تحت عنو1399متقی و همکاران)          

به فضاهایی پویا و پایدار   د، شاهد آن خواهیم بود که شهرها در آیندهاگر ایدة حق به شهر از سوی مدیریت شهری تحقق یاب  آن بود که
که مدیریت  طوریآن در فضای شهر؛ به زیع عادلانة  وو تجود  شناخت منابع و امکانات مو  شوند. بنابراین، حق به شهر عبارت است از تبدیل  

گونه که  ارکت شهروندان را فراهم آورد تا شهروندان بتوانند آن گویی زمینة مشپذیری، و پاسخدموکراتیک شهری براساس شفافیت، مسئولیت
اهی  قدرت اختیار و خودآگ  انسان دارای  ازیرند؛  تن را خود طراحی و اجرا کنشایسته است بر سرنوشت خود نقش داشته باشند و چگونه زیس

  در  شهر   به   حق  (، در مقاله تحلیل1398همکاران)  پورمحمدی و  .دهندة گوهر انسانی اوست است و درحقیقت این خودآگاهی و اختیار تشکیل
قل حق تغیرهای مسمت  هایداری بین شاخصی معنیرابطه   هکنتایج نشان داد    ،جنسیتی  عدالت  رویکرد  بر  تأکید  با  شهری  عمومی  فضاهای

عد وابسته  متغیر  با  شهر  بهرهبه  در  داری  معنی  اختلاف  و  داردمندی  الت جنسیتی  وجود  به شهر  از حق  مردان  و  و همکار    رفیعیان.زنان 
  هر، مفهوم حق به شبیان می کنند که    مفهومی  در جستجوی مدلی   ،مفهوم پردازی اندیشه حق به شهر(، در مقاله خود تحت عنوان  1394)

به شهروندان و مشارکت  یا  مل تعلقشا امور شهری است.فتن شهر  این رو مهم  آنان در  این مفهوم در خلق  ترین مقولا  از  ت پیش روی 
ات  دسترسی به خدم  حکمرانی شهری؛ شمول اجتماعی؛ تنوع فرهنگی در شهر و آزادی های اجتماعی و حق  فضای شهری باکیفیت شامل
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های متفاوت ساکنان یک محله به ساخت یک فضای   به بررسی دیدگاه(  2016شلی )  بالزرینی و  ت.اس   تمامی ساکنان شهرشهری برای  
های متفاوت ساکنان قدیمی و جدید   صورت همزمان، دیدگاه  سازی به  اند. آنها با تأکید بر حق به شهر و اعیان  ی در محله پرداختهتفریح

چشم انداز    26عادلانه شهر:   یمقاله هاتحت عنوان    خود   مقالهدر  ( 2015)  ن یفیگر  ی نتو اند.  های آنها را بررسی نموده  محله و تفاوت دیدگاه
تأک  یهرعدالت ش  یبرا به  انتخاب، دسترس  بر  دی، شمول و فرصت  انصاف،  تنوع، مشارکت، مشمول  ت،یمالک  ، یده اصل  تعلق،    ت،یارتباط، 
( در کتاب خود تحت 2014)  و اندی مریفیلد  یواره  دیویدازد.  دپر  ی میعدالت شهرن اصول بهبودبخش  خلاقانه به عنوا  یو نوآور  ییبایز

و شهروندان    یبرابر حفظ حقوق عدالت اجتماعی، عدالت اجتماعی و عدالت شهری را  مال  یحرانهاب  یشهر  یها  شهیحق به شهر: رعنوان  
بهر  صیدر تخص  یتساو  ،کم درآمد لزوم    ی وشهر  ده کنندگانتفااس  یتمام  یبرا  یو خصوص  یعدالت شهر  یعموم  یاز فضاها  یوره  و 

لفور و  یممکن: هانر یاهایدنتحت عنوان  خود مقالهدر ( 2013ورسل )پ می داند. گریکدیدر ارتباط با  ی و شهرساز یاجتماع و عدالت میتفه 
را کاملاً متفاوت، به،  حق شهر به شهر  از دولت و سرمارب  عنوان یک فریاد و مبارزهای رادیکال  حق  ه  داری بیان کرد  یهای حرکت فراتر 

افرادی که در یک شهر به این نتیجه می رسد که  هرش  حقوقتحت عنوان فراتر از شهر عادل به سمت   (، در مقاله خود2009)مارکوس .است
 غریبه. زندگی میکنند نسبت به آن حق دارند. حق به شهر برای تمام افراد وجود دارد چه شهروند رسمی و چه 

 : تحقیق روش
 و  پرسشنامه  شامل  ها  داده  آوری  گرد  ابزار  .است  میدانی  و  تحلیلی_توصیفی  روش  و  ماهیت  نظر  از  و  ردیربکا  نوع  از  ضراح  قتحقی       

هچیرود  شهروندان  از  مصاحبه آمار    10398  )معادلهچیرود  شهر  شهروندان  تمامی  شامل  تحقیق  آماری  جامعه  .است  شهر  اساس  بر  فر 
  کرونباخ   آلفای  روش  از  استفاده  با  پرسشنامه  پایایی  نمونه می باشند.  370عادل  و نمونه آماری طبق فرمول کوکران م(  1395سرشماری سال  

  سنجش  سطح   و   تحقیق   متغیرهای  تعداد   به   توجه   با  پژوهش  از   حاصل  داده های   تحلیل  و   تجزیه   برایبه انجام رسیده است.    0.911ر  براب
  ترسیم  راستای  در.  صورت پذیرفته است  (آزمون دو جمله ایو  روش میانگین حسابی  )  SPSS  افزار  نرم  زا  استفاده  با  آماری  های  تحلیل  آنها،
 شده است.  استفاده Arc GIS افزار  نرم  از ها نقشه

 :محدوده مورد مطالعه
خزر، از شرق به    یایراز شمال به د  نفری،   10398که با جمعیت    است ازندران  شهرستان چالوس واقع در استان م  یاز شهرها  یرودهچ      

مختصات مرکزی شهر  .  گرددیبرز متصل مال  یشهر چالوس و از غرب به شهرستان عباس آباد و شهر کلارآباد و از جنوب به رشته کوهها

امر    باشد.که البته این نفر در هر هکتار می23/31حدودا    تراکم جمعیتی این شهر  شرقی می باشد.   51٫32  °شمالی و    36٫66  °هچیرود برابر  
کلا و نورسر بالا و  وارث، هرطه توان تراکم را در محلاتی همچون هچیرود، سنگ در سطح محلات مختلف متفاوت است به صورتی که می 

نفر در هکتار (    -20جمعیتی )  با تراکممناطق و محلات    در محلاتی همچون چاخانی، دلگشا، محمدحسین آباد و دوجمان، کم ارزیابی نمود. 
از  : محلات شهری )عبارتند  کیاکلا  و محمد حسین  15.67:  در هکتار(، هچیرود  )نفر  عباس   18.62آباد  در هکتار(،  در    16.29کلا)نفر  نفر 

نفر  20.48ر هکتار )دوجماننفر د 20.61رود نفر در هکتار( و ) امام21.46نورسر نفر در هکتار ) 30تا  20باشند، تراکم جمعیتی بین هکتار( می
+  40جمعیتی )نفر در هکتار و مناطق و محلات با تراکم   32.72نفر در هکتار( و مسده با    32.43وارث و دلگشا  سنگ   -برآباد  در هکتار( و )اک

 . (1ماره ش نقشه) باشد.می  (نفر در هکتار 96.20: محله چاخانی )نفر در هکتار(
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 سلسله مراتب تقسیمات سیاسی  در درو یشهر هچ تموقعی -1  نقشه

 

 :   هایافته ارائه و بحث
افزار آماری          را در قالب    SPSSدر راستای تحلیل داده های پژوهش، نگارندگان به وارد نمودن داده ها در نرم  و سپس خروجی آن 

 یین تع  پرسشنامه  پایایی  سنجش  منظور  به  آلفا  اخرونبک  آزمون  ابتدامبادرت نموده اند که بر این اساس،  ای  جمله   دو  آزمونمیانگین حسابی و  
  تحقق  های  گویه  وضعیت  بررسی بهسپس   ،  عالی داشت  یدرون  یاییکه نشان از پا  بوده  0.911پرسشنامه برابر    ینکرونباخ ا  یفاآلگشت که  

 پرداخته شد.   هچیرود شهر در شهر  به  حق اندیشه

ی   - س ر ر ت   ب ی ع ض ه   و ی و ی   گ ا ق   ه ح ص  خ ا ت   ش ک ر ا ش ر   م ر   د ه  : ش
  تصمیم   در  مردم  مشارکت  هچیرود شامل میزان  شهر  در  شهر  هب  حق   اندیشه  ظور تحققشهر به من  در  مشارکت  حق  شاخص  های  گویه      

  خلق   در   مردم  تاثیر  و  دخالت  شهری، میزان   های  گردهمایی  و  رویدادها  سازماندهی   منظور   به   مردم  توانمندسازی  شهری، میزان  های  گیری
  مردم تاثیر و دخالت میزان گویه زیر جدول اساس بر.  باشد شهروندان می  به شهری مدیران بودن  پاسخگو نمیزاو  شهری فضاهای و محیط

  و  رویدادها  سازماندهی   منظور  به   مردم   توانمندسازی  میزان   گویه   و   وضعیت  بهترین  دارای 2.79  میانگین  شهری با   فضاهای  و   محیط   خلق  در
با  های  گردهمایی ضمن    .ندهست  هچیرود  شهر  در  کتمشار  شاخص حق  های  گویه  بین  در  وضعیت  دترینب  ایدار  1.93  میانگین  شهری 

برای انجام این امر مبادرت به    (.  2)جدول  شهر را نشان می دهد.  در  مشارکت  های شاخص حق  گویه  ای  جمله  دو  جدول زیر آزموناینکه  
شهر   رد  مشارکت  حق  شاخص  های  گویه  در  منفی  پاسخ  و  ثبتم  پاسخ  بین  اختلاف:  (  H0)  صفر  فرضیه صفر با مفهوم زیر می گردد. فرضیه

 . است تصادف و شانس  از  ناشی
 شهر  در مشارکت حق شاخص های گویه ای جمله  دو آزمون  -2جدول 

 شماره گروه  گویه ها 
گروه ها  

(Category) 

تعداد داده های هر گروه  
(N) 

 Observedنسبت مشاهده شده )

Prop.) 

 Testنسبت آزمون )

Prop.) 

 ناداری  ح معسط
(Sig) 

A1 

 0.70 170 منفی  پاسخ  1گروه 

 0.30 74 مثبت  پاسخ    2وه گر 0.000 0.50

 1 244 مجموع 

A2 

 0.99 273 منفی  پاسخ    1گروه 

 0.01 3 مثبت  پاسخ    2گروه  0.000 0.50

 1 276 مجموع 

A3 

 0.60 146 منفی  پاسخ    1گروه 

 0.40 96 مثبت  پاسخ  2گروه  0.002 0.50

 1 242 مجموع 

A4 

 0.66 162 منفی  پاسخ  1گروه 

 0.34 85 مثبت  پاسخ  2گروه  0.000 0.50

 1 247 مجموع 

 .  1400، منبع: مطالعات میدانی نگارندگان

منفی   خپاس  0.70شهری )نسبت    های  گیری  تصمیم  در  مردم  مشارکت  در گویه های میزان  داده شده است، ( نشان  2)  جدولچنانکه در        
  منفی در   پاسخ  0.99)نسبت  شهری    های  گردهمایی  و  رویدادها  سازماندهی   منظور  به  مردم  وانمندسازیت  میزان  پاسخ مثبت(،  0.30  برابر  در

، و  پاسخ مثبت(  0.40  برابر   منفی در  پاسخ   0.60)نسبت    شهری  فضاهای  و   محیط  خلق  در   مردم  تاثیر  و   دخالت  ، میزان پاسخ مثبت(  0.01  برابر 
پاسخ منفی   شده  مشاهده  نسبت  سخ مثبت(پا  0.34  برابر  منفی در  پاسخ  0.66بت  )نسشهروندان    به  شهری   مدیران  بودن  پاسخگو  زانمی

  توان فرضیه صفر را رد کرد. بنابراین   می  دارد  قرار   0.05  از  کمتر  معناداری  سطح  تر از پاسخ مثبت است. همچنین چون این گویه ها در بیش 
اختلاف معناداری وجود دارد  وان گفت بین پاسخ مثبت و پاسخ منفی تبنابراین می .نیست تصادف و شانس از ناشی ودش مشاهده  که اختلافی

به عبارت ساده تر، هر یک از گویه های مطروحه در جدول فوق، در سطح    و پاسخ منفی به صورت معناداری بیشتر از پاسخ مثبت است. 
شهر   مورد مطالعه در تحقق شاخص های حق بهعدی قرار دارند. این امر نشان از ضعف شهر مسامحله های شهر هچیرود در شرایط نسبتا نا

 دارد.
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ی   - س ر ر ت   ب ی ع ض ه   و ی و ی   گ ا ق   ه ح ص  خ ا ص   ش ا ص ت خ ی   ا ه ر   د ه ه   ش د   ب و  : خ
 ای بر مردم تاثیر هچیرود شامل میزان شهر در شهر  به حق اندیشه خود به منظور تحقق به شهر دهی اختصاص حق شاخص های گویه      
 های   مکان  و  شهر  به  تعلق  حس  شهر، میزان  در  مسکن  اجاره  یا  مالکیت  سهولت  شهر، میزان  ای  و  محله  در  سازها  و  ساخت  و  تغییرات  انجام

  و   جسمی  امنیت  از   رضایت  شهر، میزان  در  خدماتی   مراکز  تنوع   شهر، میزان خدماتی  و  عمومی  فضاهای به  دسترسی  از   رضایت  شهری، میزان 
  عمومی   نقل  و   حمل  از  رضایت  ترافیک، میزان  وضعیت  و  شهری  درون  های  مسافرت  سهولت  از  رضایت  ری، میزان شه   فضاهای  در   روانی

  شهر به تعلق حس میزان گویه زیر جدول اساس بر. باشد ها می اتومبیل  برابر در تردد برای عابران آسایش و ایمنی از رضایت شهر، و میزان
با  های  مکان  و گویه  وضعیت  بهترین  ایدار 3.98  میانگین  شهری   با   شهر  خدماتی  و  عمومی  فضاهای   به  یدسترس  از  رضایت  میزان  و 

ضمن اینکه در   .هستند  هچیرود  شهر  خود در  به  شهر  دهی  اختصاص  شاخص حق   های  گویه  بین  در  وضعیت   بدترین  دارای  2.37  نمیانگی
  پاسخ   ینب  اختلاف:  (  H0)  صفر  تعریف می گردد. فرضیهفر  راستای تحلیل شاخص ها، با آزمون دو جمله ای فرضیه زیر در قالب فرضیه ص

 جمله   دو  آزمون(  3)جدول  جدول  .است  تصادف  و   شانس از خود ناشی  به شهر  دهی  اختصاص حق  صشاخ  های  گویه   در  منفی   پاسخ  و  مثبت
 خود را نشان می دهد. به شهر دهی  اختصاص های شاخص حق  گویه ای

 خود  به شهر دهی اختصاص حق اخصش های گویه ای جمله  دو آزمون  -3جدول 

 گویه ها 
شماره 
 گروه 

گروه ها  
(Category) 

تعداد داده های 
 ( Nهر گروه )

نسبت مشاهده شده  
(Observed 

Prop.) 

نسبت آزمون  
(Test 

Prop.) 

 سطح معناداری  
(Sig) 

A5 

 0.51 128 منفی  پاسخ  1گروه 

 0.49 124 مثبت  پاسخ  2گروه  0.850 0.50

 1 252 مجموع 

A6 

 0.67 159 منفی  پاسخ  1گروه 

 0.33 80 مثبت  پاسخ  2گروه  0.000 0.50

 1 239 مجموع 

A7 

 0.04 12 منفی  پاسخ  1گروه 

 0.96 267 مثبت  پاسخ  2گروه  0.000 0.50

 1 279 مجموع 

A8 

 0.80 202 منفی  پاسخ  1گروه 

 0.20 49 مثبت  پاسخ  2گروه  0.000 0.50

 1 251 مجموع 

A9 

 0.77 202 منفی  پاسخ  1گروه 

 0.23 59 مثبت  پاسخ  2گروه  0.000 0.50
 1 261 مجموع 

A10 

 0.11 30 منفی  پاسخ  1گروه 

 0.89 243 مثبت  پاسخ  2گروه  0.000 0.50
 1 273 مجموع 

A11 

 0.19 51 منفی  پاسخ  1گروه 

 0.81 211 مثبت  پاسخ  2گروه  0.000 0.50
 1 262 مجموع 

A12 

 0.48 121 منفی  پاسخ  1گروه 

 0.52 130 مثبت  پاسخ  2گروه  0.614 0.50
 1 251 مجموع 

A13 

 0.28 73 منفی  پاسخ  1گروه 

 0.72 185 مثبت  پاسخ  2گروه  0.000 0.50
 1 258 مجموع 
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از         این واقعیت    (،3ماره  ش   جدول)  خود  به   شهر  دهی  اختصاص  حق  شاخص   های  گویه   ای  هجمل  دو   آزمونیافته های حاصل  گویای 
  از  رضایت میزان پاسخ مثبت(، 0.33 برابر منفی در پاسخ 0.67شهر )نسبت  در مسکن اجاره یا مالکیت سهولت  ندر گویه های میزا است که 
شهر    در  خدماتی  راکزم  تنوع  ، و میزان پاسخ مثبت(  0.20  ابربر  درمنفی    پاسخ  0.80)نسبت    شهر  خدماتی  و  عمومی  فضاهای  به  دسترسی
تر از پاسخ مثبت است. همچنین چون این گویه ها  پاسخ منفی بیش  شده مشاهده نسبت بت(پاسخ مث 0.23 برابر منفی در پاسخ 0.77)نسبت 

بنابراین  می  دارد  قرار  0.05  از  کمتر  معناداری  سطح  در  دفتصا  و  شانس   از  ناشی   شود  مشاهده  که   فیاختلا  توان فرضیه صفر را رد کرد. 
ف معناداری وجود دارد و پاسخ منفی به صورت معناداری بیشتر از پاسخ  توان گفت بین پاسخ مثبت و پاسخ منفی اختلابنابراین می   .نیست

  مکان  و  شهر  به  تعلق  حس  همچنین در گویه های میزان   به عبارت دیگر در این شاخص های، وضعیت شهر مناسب نیست و  مثبت است. 
 0.11)نسبت  شهری    فضاهای  در  روانی  و  جسمی  امنیت  از  رضایت  میزان  پاسخ مثبت(،  0.96  برابر  منفی در  پاسخ  0.04شهری )نسبت    های
  منفی در   پاسخ  0.19)نسبت  ترافیک    وضعیت  و  شهری  درون  های  مسافرت  سهولت از  رضایت  ، میزانپاسخ مثبت(  0.89  برابر  منفی در  پاسخ

  0.72  برابر  منفی در  خپاس  0.28)نسبت  ها    اتومبیل  برابر  در  تردد  برای  عابران  آسایش  و  یایمن  از  رضایت  و میزان  پاسخ مثبت(  0.81  بربرا
  قرار   0.05  از  کمتر  معناداری  سطح  تر از پاسخ منفی است. همچنین چون این گویه ها در پاسخ مثبت بیش   شده  مشاهده  نسبت  پاسخ مثبت(

پاسخ    توان گفت بینبنابراین می  .نیست  تصادف  و  شانس   از  ناشی  شود  شاهدهم  که  اختلافی   فر را رد کرد. بنابراینضیه صتوان فر  می  دارد
به عبارت دیگر، این شاخص    مثبت و پاسخ منفی اختلاف معناداری وجود دارد و پاسخ مثبت به صورت معناداری بیشتر از پاسخ منفی است.

 در  سازها  و  ساخت   و  تغییرات  انجام  برای  مردم  تاثیر  زان در گویه میضمن اینکه  رخوردار هستند.  رود بها از وضعیت مطلوبی در شهر هچی
 گویه میزان  و  مثبت  پاسخ  از  تربیش  منفی  پاسخ  شده  مشاهده  نسبت (مثبت  پاسخ  0.49  برابر  در  منفی  پاسخ  0.51  نسبت)  شهر،  یا  و  محله

تر از پاسخ  پاسخ مثبت بیش   شده  دهمشاه  نسبت(  مثبت  پاسخ  0.52  برابر  در  منفی  پاسخ  0.48  نسبت)شهر    عمومی  نقل   و  حمل  از  رضایت
توان  دارد نمی   قرار  (sig = 0.614)و     (sig = 0.850)  0.05  از  تربیش   معناداری  سطح   در  گویه ها  ینجایی که ااما از آن منفی است.  

منفی تفاوت   پاسخ و بتمث است و بین پاسخ تصادف و شانس  از یناش   یمنف پاسخ و مثبت پاسخ بین فرضیه صفر را رد کرد. بنابراین اختلاف
  به   حق   خود  در اندیشه  به  شهر  دهی  اختصاص  شهر و  حق  در  مشارکت  گویه های حق  جمع بندی بررسی وضعیتمعناداری وجود ندارد.

متوسط بیشتر از گویه های با وضعیت  تر ازهچیرود حاکی از آن است که به صورت میانگین، تعداد گویه های با وضعیت پایین  شهر در شهر
 ( قابل ملاحظه است.  4الاتر از سطح متوسط است که در جدول )ب

 هچیرود  شهر در  شهر به حق  اندیشه وضعیت گویه های  تحقق -4 لجدو
 وضعیت  گویه ها  شاخص 

 حق
  مشارکت

 شهر  در

 متوسط از تر پایین میزان مشارکت مردم در تصمیم گیری های شهری

 رویدادها و  مردم به منظور سازماندهی  وانمندسازیزان ت می
 گردهمایی های شهری 

 متوسط از تر پایین

 متوسط از تر پایین شهری  محیط و فضاهای ت و تاثیر مردم در خلقمیزان دخال 

 متوسط از تر پایین میزان پاسخگو بودن مدیران شهری به شهروندان

 حق
  اختصاص

  دهی
 به شهر

 خود 

 متوسط درمحله و یا شهر دم برای انجام تغییرات و ساخت وسازهاثیرمرمیزان تا

 متوسط از تر پایین شهر میزان سهولت مالکیت یا اجاره مسکن در

 متوسط  از بالاتر میزان حس تعلق به شهر و مکان های شهری

 متوسط از تر پایین از دسترسی به فضاهای عمومی و خدماتی شهر    رضایت میزان

 توسطم از تر پایین ع مراکز خدماتی در شهر ن تنومیزا 

 متوسط  از تربالا میزان رضایت از امنیت جسمی و روانی در فضاهای شهری

 متوسط  از بالاتر از سهولت مسافرت های درون شهری و وضعیت ترافیک   رضایت میزان

 متوسط از حمل و نقل عمومی شهر   رضایت میزان

 متوسط  از بالاتر ا ه اتومبیل  برابر در تردد برای عابران سایشایمنی و آ از  رضایت میزان

 .  1400، منبع: مطالعات میدانی نگارندگان

 : شهر  به حق اندیشه عیت نواحی برنامه ریزی شهر هچیرود به منظور تحققبررسی وض -
ش های مختلف شهر و تفاوت این یت بخشهر در شهر هچیرود، نیاز به بررسی وضع  به  حق  اندیشه  به منظور بررسی دقیق تر تحقق      

مه ریزی تقسیم می شود و سپس وضعیت با هم در شاخص های حق به شهر است. بدین منظور ابتدا شهر را به چهار ناحیه برنابخش ها  
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ط  د توسشاخص های حق به شهر در شهر هچیرود را در این چهار ناحیه با هم مقایسه می شود. تقسیم نواحی برنامه ریزی شهر هچیرو
 امام  محلات  )شامل  شرقی  مسده(، ناحیه  کیاکلا،  نورسر،  محلات  )شامل  غربی  محله هچیرود(، ناحیهنگارندگان شامل ناحیه مرکزی )شامل  

  چاخانی( می شود. همچنین به منظور بررسی وضعیت نواحی   آباد،  اکبر  کلا،  هرطه   محلات   )شامل  جنوبی  کلا(، ناحیه  عباس  دوجمان،  رود،
شهر، پرسشنامه در ابتدا به تفکیک نواحی تقسیم شده و جواب پرسش شوندگان    به  حق  اندیشه  تحقق  منظور  به  هچیرود  شهر  یریز  برنامه

 هچیرود را نشان می دهد.  شهر ریزی برنامه نواحی (2)میانگین هر ناحیه تفسیر می شود. نقشه  بر اساس 

 
 .  1400، ننگارندگاترسیم: ، هچیرود شهر ریزی برنامه نواحی -2  نقشه

ی   - س ر ر ت   ب ی ع ض ی   و ح ا و ر   ن ه د   ش و ر ی چ ق   ه ح ص  خ ا ش ر  ت   د ک ر ا ش ر   م ر   د ه  : ش
مرکزی بهترین وضعیت را دارد. به نظر   می دهد که ناحیه  شهر نشان  در  مشارکت  حق  شاخص  در  هچیرود  شهر  نواحی  وضعیت  بررسی      

اداری مانند به دلیل وجود مراکز  ناحشهرد  می رسد ناحیه مرکزی که شامل محله هچیرود است  باشد و  بانک ها و موسسات می  یه  اری، 
در زندگی در شهر هچیرود دارند از  چاخانی است به دلیل وجود افرادی که سابقه بیشتری    آباد،   اکبر  کلا،   جنوبی که شامل محلات هرطه 

( و  5هر در جدول)ش  در  مشارکت  حق  شاخص  در  هچیرود  شهر  نواحی  وضعیتمیانگین بالاتری نسبت به نواحی دیگر برخوردار شده است.  
 است.  ( قابل ملاحظه3نقشه)

 شهر  در مشارکت حق  شاخص در هچیرود شهر نواحی وضعیت -5 جدول
ناحیه برنامه  

 ریزی
 ینمیانگ محلات

 2.61 هچیرود  ناحیه مرکزی 

 2.41 مسده  کیاکلا،   نورسر،  غربی  ناحیه

 2.43 کلا  عباس  دوجمان،  رود،  امام شرقی  ناحیه

 2.54 چاخانی  آباد،  اکبر  ، کلا ههرط  جنوبی  ناحیه

 .  1400، نگارندگان یدانیلعات ممنبع: مطا
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 .  1400ان، رندگنگاترسیم: ،  شهر در مشارکت حق  شاخص در هچیرود شهر نواحی وضعیت -3  نقشه

ی   - س ر ر ت   ب ی ع ض ی   و ح ا و ر   ن ه ق   ش ح ص  خ ا ش ر  ص   د ا ص ت خ ی   ا ه ر   د ه ه   ش د   ب و  : خ
نشان می دهد که  (،  4و نقشه )(  6در قالب جدول)خود    به   شهر  دهی  صاصاخت  قح  شاخص  در  هچیرود  شهر  نواحی  وضعیت  بررسی      
می    کلا  عباس   دوجمان و  رود،  د، امامهچیرو  محلات  شامل  ناحیه مرکزی و ناحیه شرقی که  در واقع، مرکزی بهترین وضعیت را دارد.    ناحیه

  و   کی به مراکز حملخدماتی، کیفیت بالاتر معابر و نزدی  زمراک  شهر، تنوع بیشتر خدماتی  و   عمومی  فضاهای  به  باشند به دلیل دسترسی بالاتر
 از میانگین بالاتری نسبت به نواحی دیگر برخوردار شده است.  عمومی نقل

 خود  به شهر دهی اختصاص حق  شاخص در هچیرود شهر نواحی وضعیت -6 جدول
 میانگین محلات ناحیه برنامه ریزی 

 3.24 هچیرود  ناحیه مرکزی 

 3.06 مسده  کیاکلا،   ر، نورس غربی  ناحیه

  3.17 کلا  عباس  دوجمان،  رود،  امام شرقی  ناحیه

 3.01 چاخانی  آباد،  اکبر  کلا،  هرطه جنوبی  ناحیه

 .  1400، منبع: مطالعات میدانی نگارندگان

 
 .  1400، نگارندگانترسیم: ، خود  به شهر دهی اختصاص حق  شاخص در هچیرود شهر نواحی وضعیت -4  هنقش
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 :یریگنتیجه
در فضای شهر، به عوامل مختلفی بستگی دارد که دسترسی به خدمات، مشارکت در اداره امور شهر، وندان از زندگی  هررضایتمندی ش       

را برای آنان محقق سازد، از اهم این عوامل می باشند. یافته های حاصل از    کیفیت محیط شهری و به طور کلی معیارهایی که حق به شهر
وسط و پایین دسترسی به شاخص های حق به شهر، در شهرهای کوچک از یک نظر مورد بررسی قرار داشته که سطح متچند مپژوهش از  

دیگر، به عنوان مهمترین دستاوردهای آن می   سو و عدم دسترسی برابر به خدمات شهری و امکانات توزیع شده در سطح شهر، از سوی
یریت شهر و افزایش رضایتمندی شهروندان از شهر  ود شرایط موجود می تواند به بهبود مدو بهبدر عین حال، رسیدگی به این وضعیت  باشد.  

  خود در اندیشه  به  رشه   دهی  اختصاص  شهر و  حق  در  مشارکت  جمع بندی بررسی وضعیت گویه های حقو محله زندگی شان نیز باشد.  
بیشتر از گویه های با    گویه های با وضعیت پایین تر از متوسط عداد  هچیرود حاکی از آن است که به صورت میانگین، ت  شهر   در   شهر  به   حق

 ریزی شهر هچیرود به تحقق مولفه های حق به مشارکت دیگر، بررسی وضعیت نواحی برنامه    وضعیت بالاتر از سطح متوسط است. از سوی
مرکزی   شهر ، ناحیه  در  شارکتم  حق  شاخص  شهر، نشان می دهد که در  به  حق  اندیشه  و حق اختصاص دهی به خود در راستای تحقق

ضعیت را دارد. به نظر می رسد ناحیه مرکزی که شامل محله هچیرود است به دلیل وجود مراکز اداری مانند شهرداری، بانک ها و  بهترین و
تری در زندگی  ه بیشچاخانی است به دلیل وجود افرادی که سابق  آباد،  اکبر  کلا،   جنوبی که شامل محلات هرطه موسسات می باشد و ناحیه  

خود    به  شهر  دهی  اختصاص  حق  شاخص  میانگین بالاتری نسبت به نواحی دیگر برخوردار شده است. همچنین در  در شهر هچیرود دارند از 
  رود،   هچیرود، امام   محلات   شامل  دارد. به نظر می رسد ناحیه مرکزی و ناحیه شرقی کهمرکزی بهترین وضعیت را    نشان می دهد که ناحیه

خدماتی، کیفیت بالاتر معابر    مراکز  شهر، تنوع بیشتر  خدماتی  و  عمومی  فضاهای  به  بالاترمی باشند به دلیل دسترسی    کلا  عباس  وجمان  دو
از اینرو به نظر می رسد با پخشایش   ت به نواحی دیگر برخوردار شده است.از میانگین بالاتری نسب  عمومی  نقل  و  و نزدیکی به مراکز حمل

شهر، ضمن ارتقای حس تعلق به مکان، کیفیت محیط شهر نیز بهبود یابد.    دمات و امکانات شهری در همه محله هاینه خمنطقی و عادلا
یافته   است که  از آن  پیشین حاکی  پژوهش های  با  نتایج حاصله  مقایسه  اینکه  توسط  ضمن  پژوهش های صورت گرفته  با  تحقیق  های 

همسو می باشد.   (  2014)  و اندی مریفیلد  یهارو   دیویدو    (  2016بالزرینی و شلی )(،  1399متقی و همکاران)  ،(1400حیدری و همکاران)
پایین تر از وده و  این نتایج نشان می دهد که شاخص های حق به شهر در اکثر شهرهای با ویژگی های مشابه دارای وضعیت یکسانی ب

 یافت. روند امیدوار کننده ای در شهرها دست ، به سطح متوسط می باشند و در عین حال، با اصلاح شرایط موجود می توان

Reference: 
1. Abhari, Maryam, Mozaffari, Mohsen, Khazaei, Mostafa, (2021), Conceptual analysis of the 

idea of the right to the city with emphasis on spatial developments in Tehran, Quarterly 

Journal of Geography and Urban Planning (Zagros Perspective), Volume 13 - Number 47, 

Spring, pp. 118-99. 

2. Azizi, Zahra, Shams, Majid, (2020), An analysis of the position of small cities in the urban 

hierarchy of Kermanshah province (Case study: Sarpol-e Zahab city), Environmental 

Management Quarterly, Volume 13, Number 48, Spring, pp. 221-1999. 

3. Brodie, J .(2000) .Imagining democratic urban citizenship .Democracy, citizenship and the 

global city ,110–128. 

4. Balzarini, John E., and Shlay, Anne B. (2016). "Gentrification and the Right to the City: 

Community Conflict and Casinos". Journal of Urban Affairs, 38(4), 503-517. 

5. Fanni, Zohreh, (2003), Small Cities and Regional Development (Case Study: Tehran Region), 

Sofeh Magazine, Volume 14, Number 38, Spring and Summer, 94-81. 

6. Goli, Ali and Asgari, Ali (2006), Application of Fuzzy Logic in Transforming a Village into a 

City: Tehran Province, Quarterly Journal of Teacher of Humanities, No. 10 (45 in a row), 

Special Issue of Geography, pp. 139-159 

7. Griffin, T.L., Cohen. A., & Maddox. D. (2015). The just city essays: 26 vision for urban 

equity, inclusion and opportunity. (Volume 1 of The Just City Essays Series. 
8. Harvey, David, (2000), Social Justice and the City, translated by Mohammad Reza Haeri and 

Behrouz Manadizadeh, Urban Planning and Processing Company Publications, Tehran. 

9. Harvey, David and Mary Field, Andy (2013). Right to the City: Urban Roots of Financial 

Crisis, translated by Khosrow Kalantari. Tehran: Mehrovista Publications, Tehran. 

10. Heidari, Mohammad Taghi, Rahmani, Maryam, Mohammadi, Shahram, (2021), Monitoring 

the theory of the right to the city in the reproduction of the elderly-friendly city space (Case 



 .......خود به شهر هید  سنجش افتراقات فضایی تحقق حق به مشارکت و اختصاص: و همکاران سنایی

 

 
 

45 

study: Worn texture of the central part of Zanjan), Quarterly Journal of Human Geography 

Research, Volume 50 And Third, No. 1, Spring, pp. 212-195. 

11. Hatchirood Municipality, (2021). 

12. Jalali, Nessa, Houria Dindar Sangjoui (2015), The Right to the City The Right to Live Better 

and a Necessity, The First Annual Conference on Architectural, Urban Planning and Urban 

Management Research, Tehran. 

13. Kofman, E. Lebas, E. (1996) Writing on Cities, Oxford: Blackwell publisher 

14. Lefebvre, Henri (1996) The Urban Revolution, translated by Robert Bononno, New York: 

University of Minnesota press . 
15. Marcuse, P. (2009), Postscript: Beyond the Just City to the Right to the City. Inp. Marcuse, , J. 

Connolly, J. Novy, I. Olivo, C. Potter, & J. Steil, in Searching for the the Just City. New York: 

Routledge . 
16. Mitchell, Don (2003) the Right to the City; Social Justice and the Fight for the Public Space, 

London and New York: Gilford press . 
17. Mottaghi, Afshin, Tala, Hossein, Ghorbani Sepehr, Arash, (2020), Philosophical-conceptual 

processing of the right to the city from the perspective of urban management, Quarterly 

Journal of Human Geography Research, Volume 52, Number 4, Winter, pp. 1255-1235. 

18. Momeni, Morteza, (1987), City Image, Face and Content, Municipalities Monthly, No. 48. 

19. Maroufi, Hossein, Vahidi Borji, Goldis, (2015), Space and the Feasibility of Urban Right: 

Identifying Spatial Components of Urban Right in order to Analyze and Evaluate the Nawab 

Project in Tehran and La Defense in Paris, Quarterly Journal of Urban Studies, Volume 

Fourth, No. 16, pp. 14-5. 

20. Pourmohammadi, Mohammad Reza, Roustaei, Shahrivar, Khezrnejad, Pakhshan, (2019), 

Analysis of the right to the city in urban public spaces with emphasis on gender justice 

approach. Case study: Urmia, Women and Society Quarterly, Year 10 - Number 4 , Winter, 

pp. 222-195. 

21. Pakzad, Jahanshah (2011). History of the city and urbanization in Iran, Armanshahr 

Publications, first edition, Tehran. 

22. Purcell, M. (2013). Possible Worlds: Henri Lefebvre and the Right to the City. JOURNAL OF 

URBAN AFFAIRS, 36, 141-154. 

23. Rafiyan, Mojtaba Nina Alvandipour (2015), Conceptualization of the Thought of the Right to 

the City; In Search of a Conceptual Model, Iranian Journal of Sociology, Volume 16, Number 

2, Summer 2015, pp. 25-47 

24. Sharifpour, Shahnaz, Ellahi, Salahuddin, (2021), The study of the position of small border 

cities in the hierarchical urban system (case study of Sardasht city), Quarterly Journal of 

Geography and Urban Planning Zagros landscape Volume 13, Number 47, Spring, pp. 70 -49. 

25. Statistics Center of Iran (2016), Summary of Demographic Statistics of Iran in 2016, Tehran, 

Statistics Center of Iran. 

26. Zanganeh Shahraki, Saeed (2013), The process of converting rural areas to cities on a 

national scale and the emergence of the raw phenomenon of cities, Rural Research, Volume 4, 

Number 3, Fall 2013, pp. 557-535. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



1140بهار ، 5، شماره 2محیط شهری، دوره  و توسعهبرنامه ریزی   

 

46 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 


