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  Rhizoctonia solani  قارچه جدايچند زايي  مقايسه بيماري
  لوبيابرخي ارقام روي 

 
  آزاده بهلولي ،*كاشاني ساسان فرهنگيان

 ، گروه كشاورزي، تهران، ايرانري دانشگاه آزاد اسلامي واحد شهر

 
  چكيده 

يكي از  Rhizoctonia solaniبيماري پوسيدگي ريزوكتونيايي طوقه و ريشه لوبيا ناشي از قارچ 
         هاي زراعي در اين تحقيق طي سال. باشد هاي اين محصول در ايران مي مهمترين بيماري

جدايه،  81جمعا  و عمل آمده برداري ب كاري استان تهران نمونه  از مناطق عمده لوبيا 1383 -1384
  گنه،هاي بدست آمده شامل رنگ پر خصوصيات ظاهري جدايه. جداسازي، خالص و نگهداري گرديد

پس . ها و تعداد هسته مورد بررسي قرار گرفت ريسه، اندازه قطر ها شكل و اندازه سختينهريسه هوايي، 
. باشند اي مي جز دو جدايه چند هستهه ها ب ها مشخص شد كه تمام جدايه آميزي هسته از رنگ

توموزي ها به گروه آناس جدايه%  3/81همچنين در بررسي خصوصيات آناستوموزي مشخص شد كه 
و دو جدايه به گروه آناستوموزي ) AG-6(ها به گروه آناستوموزي شش  جدايه% 4/16، )AG-4(چهار 

آزمون  .شوند دو گروه اخير براي اولين بار در ايران از روي لوبيا گزارش مي. تعلق دارند) AG-2(دو 
دانه (وط كردن مايه آلودگي در شرايط گلخانه و به روش مخل) رقم ناز(زايي جدايه ها روي لوبيا  بيماري

با چهار تكرار هاي كامل تصادفي  با خاك سترون در طرح بلوك) هاي كلونيزه شده گندم و جو با قارچ
ها با  زايي جدايه شدت بيماري. ها بود زايي جدايه نتيجه بيانگر وجود تنوع بالايي در بيماري. انجام شد

هاي گروه  ها به غير از جدايه نتايج نشان داد كليه جدايه گيري شد و اندازه پنجتا  يكاستفاده از مقياس 
و  Rs21هاي گروه  جدايه. بالايي برخوردار هستند ازايي نسبت از بيماري) AG-6(آناستوموزي شش 

Rs71 در آزمون مقايسه واكنش ارقام . زايي را از خود نشان دادند ترين بيماري ترين و كم به ترتيب بيش
اين ارقام در برابر . لوبياي چيتي، قرمز، سفيد، سبز و چشم بلبلي استفاده شد رقم اصلاح شده 16از 

زايي از خود  زايي را در آزمون بيماري بيماري كه بالاترين  Rs7،Rs18 ، Rs21،Rs62 ،Rs74 پنج جدايه
 .ندهاي كاملا تصادفي در قالب فاكتوريل مورد بررسي قرار گرفت نشان دادند، در گلخانه و در طرح بلوك
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نتايج نشان داد كه هيچ كدام از ارقام، مقاومت كاملي نسبت به اين بيماري ندارند و تمامي ارقام به اين 
  بيماري حساس و نيمه 

 9/2و  58/2زايي  حساس و فقط دو رقم لوبياي قرمز گلي و قرمز صياد با ميانگين شدت بيماري
  .    نسبت به بيماري نيمه مقاوم بودند) 1-5در مقياس (
  

 زايي  ، بيماريPhaseolus vulgaris ،Rhizoctonia solani لوبيا، :كليديواژه هاي 

 
 

  مقدمه
 (Leguminosae)دانه هاي خشك و سبز خوراكي هستند كه به خانواده بقولات  ،حبوبات
بذور رسيده و خشك حبوبات ارزش غذايي زياد و قابليت نگهداري خوبي دارند و . تعلق دارند
، انجام شده طبق مطالعات .باشند مي )درصد 32-18( ين منابع سرشار از پروتئينتر ميكي از مه

تغذيه و كمبود اسيدهاي آمينه را بر  تركيب مناسبي از پروتئين حبوبات با غلات مي تواند سوء
از طرف ديگر با توجه به توانايي تثبيت ازت در گياهان، قرار دادن آنها در تناوب به . طرف سازد
  ). 1380 ،و همكاران باقري( هاي زراعي كمك مي كند يستمپايداري س
در بين حبوبات در جهان، از نظر سطح زير كشت و ارزش ) .Phaseouls vulgaris L(لوبيا 

      هزار هكتار كشت 115در ايران اين گياه در سطحي حدود . غذايي مقام اول را دارا است
همچنين لوبيا با ميانگين عملكرد . ر تن استهزا 218استحصالي از آن  يلوبيابذر شود و  مي

كيلوگرم در هكتار نسبت به ساير حبوبات داراي بالاترين متوسط عملكرد در كشور است  3017
درصد پروتئين از نظر ارزش غذايي جايگزين  22داشتن حدود  اين محصول با). 1383، بي نام(

  .رود شمار ميه خوبي براي گوشت ب
ضرورت انجام مطالعه و تحقيق پيرامون مسائل و مشكلات مربوط  با توجه به مطالب فوق

يابي به عملكرد بالاتر محصول،  بدون شك در راه دست. به لوبيا بيش از پيش احساس مي شود
. زاي گياهي در خور توجه است در اين راستا مديريت عوامل بيماري. عوامل متعددي نقش دارند

يكي از عوامل مهم در كاهش بازدهي محصولات كشاورزي هاي گياهي همواره به عنوان  بيماري
درصد از محصولات كشاورزي  17مطرح بوده و به استناد آمارهاي منتشر شده، ساليانه حدود 

  .)Ahon manesh, 2000(روند  هاي گياهي از بين مي در اثر خسارت ناشي از بيماري
  زاي متعددي قرار امل بيماريمتاسفانه لوبيا نيز در طول رشد خود مورد حمله آفات و عو

يكي  Rhizoctonia solani Kuehn  گيرند كه پوسيدگي بذر و مرگ گياهچه ناشي از قارچ مي
هاي منتشره در  با نگاهي كوتاه بر گزارش. باشد هاي آن مي ترين بيماري ترين و مهم از شايع

درصد كل  Rhizoctonia ، 3هاي جنس   شود كه گونه گياهي، مشخص مي شناسي رشته بيماري
  ).Ogoshi, 1996(  كند ايجاد ميهاي گياهي دنيا را  بيماري
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، پوسيدگي ريشه پوسيدگي بذربيمارگري خاكزي است كه مرگ گياهچه،  R. solaniقارچ 

 گسترده بودن دامنه .كند هاي هوايي لوبيا ايجاد مي هايي در اندام و طوقه و همچنين بيماري
 ،زايي، دوام و قدرت بقاء ساپروفيتي يائي، بالا بودن قدرت بيماريانتشار وسيع جغراف ميزباني،

زايي با اهميت نموده و از طرفي، پيچيدگي محيط خاك و عدم  اين قارچ را از نظر بيماري
. مي سازد  را بغرنج ناشي از آنهاي  ، مديريت بيماريهاي متداول كنترل شيميايي ايي روشكار
ها در كنترل تلفيقي  اوم در تركيب با تناوب زراعي و ساير روشاين رو استفاده از ارقام مق از

همچنين در بيشتر برنامه هاي توسعه كشت لوبيا ). Panella & Ruppel, 1996( شود توصيه مي
 ترين جزء خط مشي مديريت بيماري استفاده  در جهان از مقاومت گياه به عنوان تنها و يا مهم

تهيه ارقامي با مقاومت مطلوب و پايدار، به شناخت كافي بديهي است كه موفقيت در . مي شود
يكي از دلايل عمده عدم توفيق در . از ژنتيك بيمارگر و ميزبان و تعامل آنها متكي است

هاي  هاي گياهي ناشي از شناخت اندك از ساختار ژنتيكي جمعيت مديريت مبارزه با بيماري
ا آگاهي از ساختار ژنتيك جمعيت عامل لذ). Martin & English, 1997( باشد بيمارگر مي

هر چند مطالعه تنوع ژنتيكي . زا و تعامل آن با ميزبان از اهميت ويژه اي برخوردار است بيماري
R. solani بندي  پذير است، ليكن گروه هاي بيوشيميايي و مولكولي امكان امروزه با روش

 ,.Carling et al(باشد  مي ترين روش مطالعه تنوع ژنتيكي آن مآناستوموزي هنوز هم مه

هاي آناستوموزي ممكن  ها در گروه مقاوم با طبقه بندي جدايه انتخاب يك ژرم پلاسم ).2002
، به مقاومت به ريزوكتونيا در گياهان جز در موارد استثنائي،. ) Muyolo et al., 1993(شود  مي

ريزوكتونيا در بسياري از گردد و به همين خاطر، مقاومت به  وسيله بيش از يك ژن كنترل مي
هاي  گروه Panella & Ruppel, 1996( .Sumner (1995)(هاي گياهي پايدار است  گونه

 هاي طبق گزارش. رجيا بررسي كرده استمقاومت گروهي از ارقام لوبيا را در جو آناستوموزي و
رقم  و  5181RوB4175 ،BG4173 ،  208-8Rارقام بوده و AG-4 ،ستوموزي غالبوي گروه آنا

Venezuela 54  نسبت به قارچR. solani ارقام مورد بررسي .اند مقاومت نشان دادهSnap bean 

 ،Lima bean وCowpea  در ضمن وجود گروه آناستوموزي چهار .اند بوده AG-4  بر روي لوبيا
 .Rهمچنين صفايي قارچ ). Zamani, et al., 1989(در ايران توسط زماني گزارش شده است 

solani آناستوموزي آن را گروه و معرفي در خوزستان هيپوكوتيل لوبيا را عامل شانكر ريشه و  
AG-4كرد تعيين )Safaei, 1999  .(  

 جدا شده از لوبيا، R. solaniهاي آناستوموزي قارچ  هدف از اين تحقيق، تعيين گروه
ه ارقام مقاوم يا متحمل يابي ب بررسي مقاومت تعدادي از ارقام لوبيا به اين قارچ به منظور دست

به  DNAو همچنين بررسي ساختار جمعيتي و تنوع ژنتيكي آن با استفاده از انگشت نگاري 
  .باشد در استان تهران مي RAPD-PCRروش 
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  مواد و روش ها
  

  نمونه برداري از مزارع لوبيا 
برداري در مراحل مختلف رشد از اوايل  نمونه 1384- 1385در طي فصول زراعي 

برداري از مناطق عمده كشت لوبيا  نمونه. رديبهشت ماه تا پايان فصل برداشت لوبيا انجام گرفتا
هاي كرج، ورامين، پيشوا، هشتگرد، دماوند، شهرري، لواسانات  در استان تهران شامل شهرستان

بطور (در هر مزرعه با توجه به سطح زير كشت آن چند نمونه لوبيا . و شهريار انجام گرفت
كه علائم ظاهري بيماري را داشتند با استفاده از بيلچه از خاك ) عدد در هكتار پنجط متوس

 .هاي نايلوني گذاشته شدند هاي اطراف ريشه درون كيسه خارج و پس از حذف مقداري از خاك
هاي هوايي لوبيا، ناحيه طوقه و ريشه كه داراي علائم مشكوك به  در آزمايشگاه پس از قطع اندام

سپس . دقيقه كاملا شسته شدند 15-10ودند، در زير جريان ملايم آب به مدت بيماري ب
محلول و در  شدهمتر از مرز ناحيه آلوده و سالم جدا  ميلي پنج در پنجقطعات كوچكي به اندازه 

هاي  در صد كلر به مدت دو دقيقه براي بافت 5/0حاوي درصد  10 تجاري سديم كلريت هيپو
. زدائي سطحي انجام شود هاي نازكتر قرار گرفت تا گند يقه براي بافتتر و به مدت يك دق ضخيم

شده با آب مقطر سترون شسته و سپس توسط كاغذ  جهت زدودن ماده گندزدا قطعات جدا
به تشتك پتري حاوي ) زير هود(آنگاه تحت شرايط كاملا سترون . صافي سترون خشك گرديد

 50mg/Lسولفات استرپتومايسين به ميزان حاوي PDA  (potato,dextrose,agar)محيط كشت

)singleton, 1992 (منتقل گرديد. 
 

   R. solani محيط كشت انتخابي
 ,Ko & Hora ( مقطر تهيه گرديد اين محيط كشت از تركيب مواد زير در يك ليتر آب

1971 .(  
 

200mg  NaNO2 

1g  K2HPO4  

500mg  MgSO4.7H2O  

500mg  KCl  

10mg  FeSO2.7H2O  

400mg  Gallic acid  
63mg  Dexon , 70 wp  

50mg  Chloram phenicol  

50mg  Streptomycin Sulfate  
20g  Agar  
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1L  Distilled Water  

  
 هم زده شد وه ميلي ليتر آب سترون ب 10گرم خاك خشك و نرم با  يكبراي اين منظور 

. منتقل گرديدميلي ليتر از هر كدام روي محيط كشت  2/0رقت هاي مختلفي از آن تهيه و 
در شرايط تاريكي داخل  لسيوسدرجه س 22- 25كشت هاي انجام شده در آزمايشگاه در دماي 

  . روز رشد قارچ در محيط كشت مشهود بوددو تاچهار پس از . باتور نگهداري شدندوانك
 حاوياز تركيب محيط كشت آب آگار  R. solaniشدن بهتر  مايلو و همكاران براي جدا

آزمون بررسي واكنش ارقام  .(Muyolo et al., 1993) استفاده كردند) ppm 5(متالاكسيل 
رقم  15در اين آزمون از  ،زايي انجام شد همانند روش آزمون بيماري R. solaniمختلف لوبيا به 

اصلاح شده لوبيا تهيه شده از گروه زراعت و اصلاح نباتات دانشكده كشاورزي كرج در شرايط 
  ).1دول ج(گلخانه استفاده شد 

  
  نوع و نام ارقام لوبيا مورد استفاده در آزمون سنجش مقاوم  -1جدول 

Table 1. Type the name of the bean used in the test of resistance 
Variety Number Type of Bean Variety No. 

R1 

Kindy Bean 

Bahman 1 
R2 Goli 2 
R3 Sayad 3 
R4 Naz 4 
R5 

Navy Bean 
Dehghan 5 

R6 Sadaf 6 
R7 

 
Marmar 7 

R8 Yas 8 
R9  Daneshkede 9 
R10 

Green Bean 
Sunry 10 

R11 Viker 11 
R12  Cantander 12 
R13 

Wax Bean 
Daneshjoo 13 

R14 Shad 14 
R15  Talash 15 

  
 كه به عنوان Rs7(AG4)، Rs18(AG4)،Rs21(AG4) ، Rs62(AG4)، Rs74(AG4)پنج جدايه 

 زايي مشخص شده بودند براي انجام اين آزمايش انتخاب در آزمون بيماريها  ترين جدايه مهاجم
خاك  متري سه سانتيزني با قرار دادن بذرهاي گندم و جو آلوده به قارچ در عمق  مايه. گرديد

 چهارآزمايش با . هاي شاهد بذر گندم و جو سالم سترون دريافت كردند گلدان. صورت گرفت
و درقالب بلوك كامل تصادفي در قالب فاكتوريل در شرايط گلخانه ) بذر در هر گلدان 15(تكرار 

ها  مير گياهچه درصد مرگ و. شد اجرا لسيوسدرجه س 35 - 25 ساعت روشنايي و دماي 16با 
  . تا شش هفته بعد از كاشت يادداشت برداري شد و آزمايش دو مرتبه تكرار گرديد
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تا  يكشدت بيماري براساس مقياس . انجام شد اس روشپيشرفت بيماري براسبررسي 
هاي ايمن، مقاوم، نيمه مقاوم، نيمه حساس و حساس  به ترتيب نشان دهنده واكنش پنج
  .(Muyolo et al., 1993) باشد مي

 نتايج

علائم پوسيدگي بذر، زخم روي ساقه، پوسيدگي ريشه و طوقه و مرگ گياهچه در مزارع 
 pre emergence( شدنمرگ گياهچه قبل از سبز . هده گرديدآلوده به اين قارچ مشا

damping-off( و يا بعد از آن (post-emergence damping-off) در حالت . رفتگ صورت مي
قبل از استقرار در خاك و رشد توسط قارچ مورد حمله واقع شده و كاملا از بين ها  اول گياهچه

در . هاي خالي و بدون گياه مشاهده گرديد ت لكهعلائم اين عارضه در مزرعه بصور. فتندر مي
به ه ، كه بسترفتگ زني بذر و خروج گياهچه از خاك صورت مي مواقعي حمله قارچ پس از جوانه

بيماري پوسيدگي . دندمان خشك شده يا كم رشد باقي مي ها سبز ، بوتهآلودگيشدت 
قهوه اي دقيقا در زير سطح ) خمز(ريشه و طوقه و مرگ گياهچه لوبيا از يك لكه ريزوكتونيايي 

هاي آلوده در ريشه و يا در طوقه عمق  كوتيل را احاطه نمود، زخمهيپو تا خاك شروع شده و
اي روي آن  سوخته هاي آب و بيمارگر به نقاط مختلف ريشه حمله و زخم ردك بيشتري پيدا مي

ها  در اين حالت گياهچهشد،  ها ديده مي هايي روي اين زخم كه گاهي اوقات ترك ردك ايجاد مي
ريشه ها . شد ترين خسارت در اين محصول ايجاد مي و بيش نددمر در سطح خاك افتاده و مي

اي تا سياه را نشان دادند كه معمولا از طوقه شروع و تا  هاي متفاوتي از پوسيدگي قهوه درجه
و در كنار  هاي عميق در ناحيه طوقه شانكر يا شكاف. فتيا انتهاي ريشه اصلي ادامه مي

  .بودهاي بيمار امري عادي  ريشه
عوامل ثانويه از قبيل قارچ ها و ي  پوسيده به دليل حملهي  بافت ريشهدر مواردي هم  

لوبيا كاري  لوبيا در تمام مناطقي  مرگ گياهچه و پوسيدگي ريشه طوقه. شود ها نرم مي باكتري
از اين بيماري بالا و در برخي نيز  در برخي مناطق خسارت حاصل. استان تهران مشاهده گرديد

شد كه بر  جدا R. solani  آوري شده، هاي جمع نمونه دو سوماز حدود . اي بود خسارت لكه
  .دلالت دارددر خاك فراواني نسبتا بالاي اين بيمارگر 

هاي نامعلوم   آناستوموزي در روش كشت متقابل جدايهتعيين گروه نتايج حاصل از آزمون 
بر  )تهيه نهال بذر كرج هاي دريافتي از موسسه تحقيقات اصلاح و جدايه(ي استاندارد ها با جدايه

درصد  AG-4 )7/56ها به گروه آناستوموزي  درصد جدايه 4/81روي لام نشان داد كه 
AG4HGI، 6/24  درصدAG4HGII( ،4/16  درصد به گروه آناستوموزيAG-6 دو  بوده و

          يها در استان تهران اكثر جدايه .شتندتعلق دا  AG2-2-IIIBجدايه به گروه آناستوموزي
R. Solani  متعلق به گروه آناستوموزيAG-4 بدين ترتيب گروه آناستوموزي چهار به  بوده و
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قارچ در پديد آوردن بيماري پوسيدگي ريزوكتونايي اين ترين گروه آناستوموزي  عنوان مهم

  .شود طوقه لوبيا اين استان اعلام مي ريشه و
  
  

   *استان تهراندر مناطق مختلف لوبيا كاري از   Rhizoctonia solaniهاي جدايه هاي برخي ويژگي - 2جدول  
Table 2  Some of Characteristics of Rhizoctonia solani isolates from different areas in Tehran* 

Isolate 
number Collected area 

Growth rate in 
the  PDA 

(Cm per Day) 
production of
aerial mycelia 

shape and size of  
sclerotia in the PDA 

)mm(  
Anastomosis 

group 

Rs1 karaj 3.2 High dispersed/low, 0.4-0.6  AG-4 
Rs2 karaj 3.7 - -        -   -   -  AG-4 

Rs3 karaj 3.4 High -        -   -   -  AG-4 

Rs4 shahriar 3.4 - complex/low, 0.35-0.5  AG-4 
Rs5 shahriar 3.4 Very high dispersed/high , 0.35-0.5 AG-4 
Rs6 shahriar 3.5 High dispersed/high, 0.3-0.5 AG-4 
Rs7 shahriar 3.7 High complex/medium , 0.35-0.5 AG-4 
Rs8 karaj 3.5 Low , 0.35-0.50 dispersed/low  AG-4 

Rs9 karaj 3.7 Very high -         -   -     -  AG-4 

Rs10 karaj 3.7 - -         -   -     -  AG-4 

Rs11 karaj 3.4 - dispersed/very low  ،6/0-4/0  AG-4 
Rs12 karaj 3.4 High dispersed/high, 0.35-0.8 AG-4 
Rs13 karaj 3.4 Low dispersed/low, 0.35-0.5 AG-4 
Rs14 karaj 2.8 High complex/high , 0.9-1.1 AG-4 
Rs15 Hashtgerd 2.7 Low -         -     -    -  AG-4 
Rs16 Hashtgerd 2.8 High dispersed/low ,0.6-0.8 AG-6 
Rs17 Hashtgerd 3.5 Low dispersed/low , 0.3-0.6 AG-4 
Rs18 Hashtgerd 3.1 Low dispersed/high,1.2-1.5 AG-4 
Rs19 Hashtgerd 3.2 - -         -     -     -  AG-4 

Rs20 Hashtgerd 3.4 - dispersed/low, 1.2-1.5 AG-4 
Rs21 karaj 3.2 High complex/high, 1.1-1.4 AG-4 
Rs22 karaj 3.2 - -         -     -     -  AG-4 

Rs23 pishva 3.2 Low -         -     -     -  AG-4 

Rs24 pishva 3.8 Very low -         -     -     -  AG-4 
Rs25 pishva 3.4 Very Low complex/medium 1.1-1.5 AG-4 
Rs26 pishva 3.5 Low complex/high, 0.6-0.8 AG-4 
Rs27 varamin 3.5 High dispersed/high ,0.6-0.8 AG-4 
Rs28 varamin 3.5 High -        -      -     -  AG-4 
Rs29 varamin 3.4 High dispersed/high,0.8-1 AG-4 
Rs30 varamin 2.9 Very high complex/medium ,0.9-1.1 AF-4 
Rs31 varamin 2.1 - -           -       -    -  AG-4 
Rs32 karaj 3.5 Low dispersed/medium ,0.4-0.6 AG-6 
Rs33 varamin 3.1 - complex/high,1.1-1.5 AG-44 
Rs34 varamin 3.1 Low complex/very high ,1.1-1.5 AG-4 
Rs35 karaj 3.2 Low dispersed/low ,0.65-0.8 AG-4 
Rs36 Shahre-Rey 3.2 Very high dispersed/low,0.65-0.8 AG-4 
Rs37 Shahre-Rey 3.4 Very high -         -   -     -  AG-4 
Rs38 

 
Shahre-Rey 3.2 - -         -   -     -  AG-4 

Rs39 Shahre-Rey 3.2 High dispersed/low, 0.35-0.5 AG-4 
Rs40 Damavand 3.8 Low dispersed/high,1.1-1.5 AG-4 
Rs41 Hashtgerd 3.5 Low -        -    -     -  AG-6 
Rs42 Hashtgerd 3.7 Low dispersed/low,0.4-0.6 AG-6 
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Rs43 Damavand 3.5 Low -         -     -     -  AG-4 
Rs44 Damavand 3.1 Low dispersed/low ,0.6-0.8 AG-4 
Rs45 Damavand 3.3 Very Low complex/high, 0.8-1 AG-4 
Rs46 shahriar 3.9 Low dispersed/low,0.9-1.1 AG-4 
Rs47 shahriar 3.8 Low dispersed/low,0.8-1 AG-4 
Rs48 shahriar 3.9 Low dispersed/medium,0.8-1.1 AG-4 
Rs49 karaj 3.9 Low dispersed/medium,0.8-1.1 AG-6 

  ..ادامه جدول در صفحه بعد 
  : 2ادامه جدول 

Isolate 
number Collected area 

Growth rate in 
the  PDA 

(Cm per Day) 
production of
aerial mycelia 

shape and size of  
sclerotia in the PDA 

)mm(  
Anastomosis 

group 

Rs50 karaj 3.9 Low dispersed/low ,0.4-0.6 AG-6 
Rs51 varamin 3.7 High complex/medium ,0.9-1 AG-4 
Rs52 varamin 3.4 Low complex/medium,0.9-1 AG-4 
Rs53 varamin 3.4 Low -         -     -     -  AG-6 
Rs54 varamin 3.4 Medium complex/high ,0.7-1.1 AG-2-2IIIB 
Rs55 varamin 2.9 Low complex/high,0.8-1.1 AG-2-2IIIB 
Rs56 Hashtgerd 2.8 High complex/medium,0.4-0.7 AG-4 
Rs57 Hashtgerd 2.9 Very Low -         -     -    -  AG-4 
Rs58 Hashtgerd 3.3 Very Low dispersed/low ,0.9-1.5 AG-4 
Rs59 Hashtgerd 3.3 Low -        -   -   -  AG-4 

Rs60 karaj 3.7 Low -   -   -  AG-6 

Rs61 karaj 3.7 Low -        -    -     -  AG-6 

Rs62 shahriar 3.8 High -        -    -     -  AG-4 
Rs63 shahriar 3.9 High complex/low,1.2-1.6 AG-4 
Rs64 shahriar 3.7 Very high complex/medium ,1.1-1.2 AG-4 
Rs65 shahriar 3.7 High dispersed/low ,0.9-1.1 AG-4 
Rs66 shahriar 3.9 Very high -       -    -    -  AG-4 
Rs67 Lavasaan 2.8 Low dispersed/high,0.7-0.9 AG-4 
Rs68 Lavasaan 2.4 Low dispersed/very high,0.7-1.1 AG-4 
Rs69 Lavasaan 2.9 Low dispersed/high,0.7-1.1 AG-4 
Rs70 karaj 3.5 Low -        -         -  AG-4 

Rs71 varamin 3.2 High -        -      -    -  AG-4 
Rs72 varamin 3.7 High complex/low ,0.9-1.5 AG-4 
Rs73 karaj 3.5 - -        -   -    -  AG-4 

Rs74 karaj 3.6 - -        -   -    -  AG-4 
Rs75 karaj 3.6 High complex/high ,0.9-1.4 AG-4 
Rs76 karaj 3.9 Very high complex/very high,0.9-1.1 AG-4 
Rs77 pishva 3.8 - complex/high,0.4-0.5 AG-4 
Rs78 pishva 3.5 High dispersed/low,0.4-0.6 AG-4 
Rs79 pishva 3.5 Low dispersed/low,1.2-1.6 AG-4 
Rs80 pishva 3.9 Low dispersed/high,1.1-1.5 AG-4 

  .باشد مي سختينهنشان دهنده عدم مشاهده ، ) - (علامت *   

  
  بحث 

برداري از كليه مناطق كشت لوبيا در استان تهران انجام شد، به  با توجه به اين كه نمونه
عامل پوسيدگي بذر  R. solaniرسد كه اكثر مناطق كشت اين محصول تحت تاثير قارچ  نظر مي

بيماري بالا و در برخي از مناطق  ارت حاصل ازدر برخي مناطق خس. و مرگ گياهچه باشند
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علائم بيماري شامل كم رشدي و زردي بطور غير يكنواخت در سطح مزارع . خسارت لكه اي بود

  . (Behdad, 1999) بود

تواند باعث مرگ گياهچه قبل و يا بعد از خروج از خاك شود كه اين  قارچ عامل بيماري مي
علائم بيماري بر روي طوقه و ريشه مشابه . زارع شده بودهايي از م امر سبب تنك شدن قسمت

اي مايل به قرمز  هاي قهوه هايي بود كه در ديگر نقاط جهان گزارش شده است، وجود لكه نشانه
نهايت  پيوندند كه در ها بزرگ شده و بهم مي روي طوقه و ريشه كه با پيشرفت بيماري لكه

  شوند باعث مرگ گياه مي ،گيرند دور ساقه را فرا ها و اگر اين زخم شوند باعث كاهش رشد مي
(Behdad 1999; Davis et al.; Okhovat et al., 1993; Sumner, 1995) . در مزارع استان

 ها و تهران بار جنسي قارچ مشاهده نشد كه احتمالا قارچ در شرايط نامساعد را توسط هيف
يا در مقايسه با اواخر فصل در اوايل فصل كشت لوب. (Agrios, 1997)كند  ها تحمل مي سختينه
تر شدن  با گذشت زمان و قوي. ، قارچ عامل بيماري به نسبت بيشتري جداسازي گرديدزراعي

جداسازي از . كند ها و افزايش كلسيم، گياه از بيماري فرار مي گياه و احتمالا ترشح فيتوالكسين
 & Haward) يابد افزايش سن گياه كاهش مي گياهچه جوان بيشتر و شدت خسارت بيماري با

Scharts, 1980).  
          دهد كه اين قارچ يك گونه يكنواخت نشان مي  R. solaniت انجام شده رويامطالع

هاي ريزتر و حتي  هايي در زمينه شناسايي و تقسيم بندي آن به گروه باشد و كوشش نمي
 عامل مرگ گياهچه، پوسيدگي ريشه و طوقه واين گونه . جام گرديده استنهاي بيشتر ا گونه

آن  بلايت برگي لوبيا بوده و تنوع ژنتيكي بسيار بالائي از جمعيت آن گزارش شده است، لذا به
بررسي از سطح استان  در اين.  (Vilgalys & Cubeta, 1994)گونه مركب اطلاق شده است

گنه آنها از قبيل شكل، رنگ، آوري و خصوصيات ظاهري پر جمع R. solani ي جدايه 81تهران 
                  قارچ. مورد بررسي واقع شد... زه و فرم تشكيل آنها، سرعت رشد وواندا سختينه

R. solani هاي عمومي مانند  به آساني بر روي محيط كشت WA ,PDAو CMA  جدا             
همچنين در  ).Anderson et al., 1982; Safaei et al. 1999; Snech et al., 1991( شود مي

 نسبت به محيط (Ko & Hora, 1971) اين بررسي محيط كشت انتخابي پيشنهاد شده توسط
PDA  پرگنه ها به اشكال ستاره اي، دواير متحدالمركز يا كاملا . برتري چنداني نشان نداد

ها با  د پرگنهتعدا. رنگ پرگنه ها از سفيد تا قهوه اي تيره متغير بود. يكنواخت و همگن بودند
اين امر ممكن . ها بودند ترين جدايه زا بيماري زايي، نظر بيماري اي تيره بيشتر بود و از رنگ قهوه

 Snech et( شود ها باشد كه منجر به تيره شدن آنها مي است ناشي از تجمع ملانين در اين هيف

al., 1991.(  
بيضي و يا  گرد، ها سختينهد و تشكيل دادن سختينهاي از هفته اول  هاي قهوه اكثر پرگنه

تشكيل ندادند و يا  سختينههاي سفيد يا  پرگنه. شكل و بصورت مجتمع و يا پراكنده بودند بي
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زايي اين  شدت بيماري. كم بودند ها تشكيل دادند و بسيار كوچك و بسيار ديرتر از ساير جدايه
وي بيان . حدي مطابقت داشتتا  Snech (1991)ها نيز، نسبتا كمتر بود كه با بررسي  جدايه

ي ها هيف  جدايه ت و در مقابل،رنگ اس زا شفاف و بي هاي غير بيماري كند كه هيف جدايه مي
چنين . ها است كه به علت تجمع ملانين در اين سلولباشند  اي رنگ مي زا قهوه بيماري
هاي غير  ايهعدم ساخت ملانين در جد. رنگ قدرت نفوذ به داخل سلول را ندارند هاي بي هيف

هاي ريزوكتونياي غير  زا بودن جدايه زا ممكن است فقدان ملانين دليلي بر غير بيماري بيماري
 6/3 – 9/2بسيار زياد و به طور متوسط  R. solaniهاي  سرعت رشد اكثر جدايه. زا باشد بيماري
  .متر در روز بود سانتي

، (AG-4)دست آمده بود گروه چهاره ها كه از ريشه و طوقه لوبيا ب گروه آناستوموزي جدايه
گروه اخير  2بودند كه  (AG-2)به گروه آناستوموزي  قجدايه متعل 2 و (AG-6)گروه شش 

هاي بدست آمده از  موزي چهار از جدايهوگروه آناست .شود براي اولين بار از ايران گزارش مي
 ;Bazgir, 1993 Safaei et al., 1999( لوبيا توسط محققين ديگر نيز از ايران گزارش شده است

Ghosta, 1996 Zamani, 1989;.(  
ترين گروه  زا ترين و بيماري مهم R. solani گروه آناستوموزي ،Sumner (1995)بنا به نظر 

 هاي موجود در گروه آناستوموزي چهار جدايه .آناستومزي است كه با بررسي حاضر مطابقت دارد
(AG-4)  در رديف بازهاي تشابه  ها و سختينهبراساس رنگDNA هاي  به دو زير گروه به نام

HG-I و  HG-IIهاي زير گروه  جدايه. اند تقسيم بندي شدهHG-I اي تيره  هاي قهوه سختينه
را در بين  DNAتشابه دو رديف بازهاي  كنند و توليد مي PDAرنگي روي محيط كشت 

 HG-IIدر زير گروه هاي موجود  جدايه. باشد درصد مي 93تا  89ها به ميزان  جدايه
توليد  PDA اي مايل به سفيد روي محيط كشت  اي خاكستري رنگ يا قهوه هاي قهوه سختينه

  . باشد درصد مي 100 - 89 ها ما بين جدايه DNA كنند و ميزان تشابه دو رديف بازهاي مي
وليد اي تيره ت هاي قهوه سختينهاين تحقيق، به دليل اينكه  هاي بررسي شده در اكثر جدايه

هاي سفيد توليد نموده در زير گروه  سختينهتعدادي كمتر كه  و AG-4 HG-Iزير گروه  در
AG-4 HG-II گيرند كه تا حدود زيادي با نتايج محققين ديگر مطابقت دارد  قرار مي        

(Snech et al., 1991). گروه آناستوموزي دو(AG-2)  توسط)Galnido et al . (1982  و
Goday et al. (2003) و )Ceresini et al. (2002  وMuyolo et al. (1996) و  )Eken & 

Demric (2004 گروه آناستوموزي شش  و(AG-6) توسط )Sunder et al., (2003  از لوبيا نيز
   .گزارش شده است

Lyndel et al., (2002) وسيله ه بيان نمودند كه پوسيدگي ريشه و طوقه از لوبيا عمدتا ب
هاي پوسيده  هاي ديگر با درصد كمتر از ريشه شود و گروه ايجاد مي AG-4موزي گروه آناستو

 GH-4)چهار (گروه آناستوموزي  .شوند كه اين امر با بررسي حاضر نيز مطابقت دارد جدا مي
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بسياري از  ).Muyolo et al., 1993( ستزايي بالا ا باني وسيع با شدت بيماريداراي زمينه ميز

زايي چنين نتيجه گرفتند كه گروه آناستوموزي چهار  م آزمون بيماريمحققين پس از انجا
شده از لوبيا  اي آناستوموزي ديگر جداه ترين گروه آناستوموزي نسبت به گروه زا بيماري

بررسي  ها كه در آزمايشمورد استفاده در اين تحقيق  Rs21و  Rs7هاي شماره جدايه. باشد مي
ها علاوه  اين جدايه .دارند AG-4تعلق به گروه  ،را نشان دادند زايي، بالاترين درجه شدت بيماري

هاي  زخمسطح خاك  هاي لوبيا روي هيپوكوتيل گياهچه بلافاصله بالاي بر پوسيدگي بذور و لپه
 ,Ogoshiئه شده توسط اهاي ار بيضي شكل ايجاد نمودند كه با ويژگيو اي رنگ  فرورفته قهوه

   .زي مطابقت مي نمايدبراي اين گروه آناستومو (1996)
زايي  بيماري. ها بر روي رقم اصلاح شده ناز آزمايش شدند زايي، جدايه در آزمون بيماري

 Rs71زايي جدايه  از همه بيشتر و شدت بيماري Rs74 ،Rs62 ،Rs18 ،Rs21  ،Rs71هاي جدايه
غير  تقريبانيز  (AG-6) هاي متعلق به گروه آناستوموزي شش از همه كمتر بود و جدايه

داند، منطبق  مي زا بيماري راساسا غيرا  AG-6كه Ogoshi (1996)  زا بودند كه نظريه بيماري
 كرد يديزايي آنها را تا حدود زيادي تا ها و بيماري اين نتايج همبستگي بين رنگ جدايه. باشد مي

(Snech et al.,1991) .هاي جدايهزايي  نتايج اين تحقيق بيانگر وجود تنوع بالائي در بيماري         
R. solani اهميت تنوع در . باشد آناستوموزي مختلف از لوبيا ميهاي  متعلق به گروه

مورد توجه بيماري شناسان گياهي و متخصصين  زايي بيمارگرها، از زواياي مختلف بيماري
در تغيير  ار برذگعوامل تاثير به دنبال بررسي علل وبيماري شناسان . باشد اصلاح نباتات مي

 مكاني و مطالعه از نظر زماني ويي زا هاي بيماري زايي بيمارگرها، فراواني ژن بيماري
از طرفي متخصصين  .زايي هستند هاي مختلف بيماري ژيكي بيمارگرهاي حامل ژنواپيدميول

پايداري مقاومت ميزبان  تاثير آن بر دليلرا به  زايي بيمارگرها اصلاح نباتات تنوع در بيماري
 Peever et( دهند مي نسبتدن مقاومت ارقام را به اين مسئله ميت دانسته و شكسته شحائز اه

al., 2000                    .(  
است كه مقاومت  اين نظر ديوم R. solani هاي مقايسه مقاومت ارقام لوبيا در مقابل جدايه

رقم را در مقابل توان يك  نمي عطوريكه بطور قطه ب ،كند ارقام به صورت پيوسته تغيير مي
       رسد كه مقاومت لوبيا نسبت به  هاي بكار برده شده كاملا مقاوم دانست و به نظر مي جدايه

R. solani اين چنين مقاومتي اصولا در . نوع مقاومت پلي ژنيك باشد حالت نسبي داشته و يك
           در كارهاي R. solaniكامل نبودن مقاومت لوبيا به . باشد ارتباط با تعداد زيادي ژن مي

(Erper et al., 2003; Sachin et al., 2004; Haward & Scharts, 1980)  نيز مورد اشاره قرار
نكته ديگر . رود شمار ميه گرفته است و اين موضوع يكي از مشكلات اصلي تهيه ارقام مقاوم ب

و تيرگي رنگ پوسته بذر  R. solaniنوع ارتباط مستقيم بين لوبيا نسبت به  اينكه احتمالا يك
نيز مشاهده شده  Haward & Scharts (1982) مطالعات لوبيا وجود دارد كه اين پديده در 
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 .Rهاي عامل مقاومت لوبيا به  به اين ترتيب دور از ذهن نيست اگر تصور شود كه ژن. است

solani است كه  كه اين موضوعي هاي توليد رنگدانه در پوسته بذر باشند در ارتباط با ژن
  .هاي بيشتري دارد احتياج به بررسي

 خودهاي با پوشش تيره ورود پاتوژن را به داخل  بعضي از محققين اظهار كردند كه دانه
ها چسبيده و اين امر باعث  كنند، به اين دليل كه پوشش دانه محكم به كوتيلدون محدود مي

هاي  دانه ها در توليد فيتوالكسين ،دومين عامل. شود كه پوشش دانه بسيار كم شكاف بردارد مي
ه ژن شود ك تصور مي. كه در مقاومت آنها به آلودگي گزارش شده است با پوشش تيره است

  ).Prasad & Weigle, 1970( صورت پيوسته استه دانه با ژن مقاومت برنگ
رقام در دنيا ارقام مقاوم متعددي گزارش شده اند كه اكثرا از ارقام بومي هستند و در ا

اكثر ارقام مقاوم گزارش شده به علت تيرگي رنگ و  .شود مي تجاري، رقم مقاوم كمتر ديده
  .كوچكي و چروكيده بودن دانه داراي بازار پسندي پاييني هستند

هيچ كدام از ارقام مورد استفاده در اين بررسي مقاومت كامل نسبت به بيماري پوسيدگي 
يت ارقام صدف و شاد نسبت به پوسيدگي ريزوكتونيايي از خود نشان ندادند و حساس

هاي  بنابراين لازم است كه ارقام رايج در ديگر استان. ريزوكتونيايي لوبيا مورد تاييد قرار گرفت
شان نسبت به بيماري پوسيدگي ريشه و طوقه  كشور نيز مورد بررسي قرار گيرند و مقاومت

  .لوبيا ارزيابي شود
اومي در مقابل اين بيماري يافت نشد، پيشنهاد كه رقم كاملا مق يهمچنين از آنجاي

براي كنترل بيماري پوسيدگي ريزوكتونيايي به صورت تلفيقي هاي ديگر  شود كه از روش مي
  .(Dubey, 2003) لوبيا استفاده شود
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