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 چکیده

  است. هوشمند و عادی هایدبیرستان دبیران اطلاعاتی سواد استانداردهای وضعیت تحقیق، بررسی هدف هدف:

به عنوان نمونه  نفر 551 که بودند نفر 155 تعداد هب شهرکاشان دبیران شامل پژوهش آماری جامعه پیمایشی است. توصیفی پژوهش، نوع روش:

 کارشناسان تأیید مورد پرسشنامه روایی. بود لیکرت ایدرجه پنج طیف حسب بر سؤالی 51 اطلاعات، پرسشنامه گردآوری ابزار. انتخاب شدند

 spss آماری افزار نرم از استفاده با استنباطی سطح رد هاداده تحلیل. برآورد شد 98/0 کرونباخ آلفای طریق نیز از پرسشنامه پایایی. گرفت قرار

 . گرفت صورت 59نسخه 

 نقادانه ارزیابی توانایی مؤلفه به مربوط میانگین بالاترین بود. فرضی بیشتر میانگین از اطلاعاتی سواد هایمؤلفه از یک هر میانگین ها:یافته

 .بود 15/4 میزان به اطلاعات

-دست و معلمان است است و لازم متوسط حد از بالاتر معلمان مدارس عادی و هوشمند اطلاعاتی سواد میزان د،دا نشان نتایج گیری: نتیجه

 نمایند. ویژه توجه قابلیت اساسی یک عنوانبه اطلاعاتی سواد در افزایش مؤثر عواملبه آموزش امر کاراناندر

 مدارس. یرانارتباطات، دب و اطلاعات فناوری اطلاعاتی، سواد :هاکلیدواژه

 مقدمه

 ,Breivik , 2005)دانش  تصاعدی تحول رشد سه حاصل آموزش در اطلاعات پذیرش فناوریمنجربه  جهانی، شتاب

 محرکه نیروی سه است. این بوده جامعه در (O sullivan, 2002, 8)اقتصاد  شدن دیجیتال و جهانی فرهنگ  فزاینده رواج، (22

 پردازش های مهارت بر شان، آموزشی و ای حرفه شخصی، های فعالیت انجام برای باید مردم م،ویک بیست قرن در که دهند می نشان
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 باید یادگیرندگان بلکه نیست، کافی اطلاعات آوری فن ابزارهای کاربرد در تبحر خصوص، این در .باشند داشته تسلط اطلاعات

 . باشند داشته نیز را اطلاعات پردازش توانایی

 باید آموزشی مراکز دیجیتال، دنیای در اطلاعاتی جامعه روزافزون نیازهای با سازگاری جهت جوان، سلن کردنآماده برای

 کنند ایجاد یادگیرندگان برای را اطلاعات آوری فن از استفاده مناسب و نگرش اطلاعات پردازش های مهارت کسب های فرصت

 (.Kong , 2009, 280) سازند می فراهم را شنگر و دانش این اطلاعاتی، سواد های مهارت خصوص، این در که

  جامعه در آن تأثیرگذار نقش دلیلبه. است شده آن به ای ویژه توجه اخیر  دهه در که است مباحثی جمله از اطلاعاتی سواد

 و اطلاعات اوریفن از مؤثر گیری بهره منظور به خود شهروندان اطلاعاتی سواد ارتقای و ترویج برای کشورها از بسیاری اطلاعاتی،

 گسترش و ظهور با زمان هم اخیر های سال در نیز ایران در. اند داده انجام توجهی قابل گذاری سرمایه نیاز مورد های مهارت کسب

 های روش و ارتباطی ابزارهای و امکانات از استفاده توان جامعه، افراد تا شده بسیاری های تلاش اطلاعات، و ارتباطات فناوری

 آورند. بدست را اطلاعات هب دسترسی

 توانند می آن کمک به افراد که شود می گفته توانمندهایی مجموعه به آمریکا، کتابداری انجمن تعریف به بنا اطلاعاتی سواد

  (.Marais, 2007, 257)بپردازند  موردنیاز اطلاعات از مؤثر استفاده و یابی مکان به و دهند تشخیص را اطلاعات به نیاز زمان

 شناسایی منظور به. است افراد به آموزشی های برنامه ترین اساسی از اطلاعات، از استفاده و دستیابی قابلیت یا اطلاعاتی ادسو

 .شوند می معرفی استانداردهایی اطلاعاتی سواد های مهارت تسهیلات

 و کند؛ انواعمی بیان و صریحاً مشخص را اطلاعات به نیاز اطلاعاتی، سوادبا  فرد: اطلاعات ماهیت و وسعت تعیین . توانایی5

 و میزان سنجد و ماهیتمی را نیاز مورد اطلاعات آوریفراهم مآخذ و شناسد؛ منابعمی را اطلاعاتی بالقوه منابع مختلف اقسام

 دهد.می قرار مجدد ارزیابی مورد را نیاز مورد اطلاعات

 برای را اطلاعات بازیابی هاینظام یا پژوهشی هایروش اتی، بهتریناطلاع با سواد فرد: اطلاعات به مؤثر دسترسی . توانایی1

باشند؛  کارایی طراحی دارای که کندمی پیگیری را جستجو راهبردهای از دسته کند؛ آنمی گزینش نیازمورد اطلاعات به دسترسی

و   اصلاح را کاوش راهبرد نیاز صورت آورد؛ درمی بدست را اطلاعات گوناگون،های  روش از ایمجموعه یا طریق برخط از

 .کندمی اداره و ذخیره استخراج، را آن به مربوط منابع و اطلاعات

؛ کند شده از منابع گوناگون را خلاصه می آوری عقاید اصلی جمع اطلاعاتی، با سواد فرد: اطلاعات نقادانه ارزیابی . توانایی5

 کرده؛ تلفیق یکدیگر با را اصلی آرای جدید، مفاهیم ایجاد ؛ برایبرد به کار میهایی را برای ارزشیابی اطلاعات و منابع آنها  ملاك

؛ ببردهای اطلاعات پیافزایش یافته و یا دیگر ویژگیهای  ، ارزشها کند تا به تناقض دانش جدید را با دانش قبلی مقایسه می

دهد و در می انجام آنها سازماندهی جهت  را تیاقداما و کندمی مشخص را افزوده ارزش نظام بر جدید معلومات تأثیرگذاری

دار و استادکاران اعتبار  درك و تفسیر اطلاعات را از طریق گفتمان با دیگر افراد،  متخصصان موضوع،  افراد تجربهنهایت 

 .بخشد می

 یا محصول یک تولید و طراحی برای را قبلی و جدید اطلاعاتی، اطلاعات با سواد فرد: اطلاعات هدفمند کاربرد . توانایی4

 را عملکرد یا محصول داده و آن قرار اصلاح و نظر تجدید مورد را عمل یا محصول گیریشکل بندد؛ روندمی کار به خاص عمل

 دهد.می انتقال دیگران به مؤثر نحوی به

و  قانونی اخلاقی، سایلم از بسیاری به اطلاعاتی، باسواد فرد: اطلاعات کاربرد اقتصادی و حقوقی موارد درك . توانایی1

 سازمانی، هاینامهآیین مقررات، قوانین، است؛ از واقف کرده، احاطه را اطلاعاتی فناوری و اطلاعات که اقتصادی-اجتماعی

 منابع از استفاده به عمل، یا محصول تبادل هنگامکنند و بهمی پیروی آن از استفاده و اطلاعاتی منابع به دستیابیبه مربوط ضوابط

 (.Sun, 2002, 213) دارد نیاز اطلاعاتی
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 آینده، نبودن بینی پیش قابل و جوامع سریع تغییرات درسی، مطالب سریع شدنکهنه  اطلاعات، و دانش حجم افزایش امروزه

 واندبت فرد آن، کمک به که ای شیوه طلبد؛ می را جدید یادگیری  شیوه مقطعی، آموزش جای  به را مداوم یادگیری و آموزش لزوم

 ضرورت و اهمیت رو این از(. 5599یغما، )بپردازند  آن از استفاده و دانش  مطالبه به عمر  همه برای و مستقل و گردانخود طور به

 آشکار آموزشی جدید های شیوه و راهبردها به توجه و تدریس و و پرورش آموزش  در سنتی راهبردهای و ها شیوه گذاشتن کنار

 جهان، در آموزشی رویکردهای در تحول با همزمان آموزش، فرآیند در ارتباطات و اطلاعات فناوری  ستردهگ کارگیریبه. شود می

 جوامع کلیدی های نیازمندی ازجمله مدارس این(. 1 ،5598سروش، )است  ساخته فراهم را هوشمند مدارس گیریشکل  زمینه

 (.Azian, 2006, 12) شوند می محور دانایی عصر در آموزانشدان کلیدی های مهارت  توسعه رویکردهای  و هستند محور دانش

 بتوانند که است اطلاعاتی سواد و ای رایانه های مهارت به مجهز کاری نیروی تربیت هوشمند، مدارس کردن فعال از نهایی هدف

 نحوه و اولیه مبانی با انمعلم که است و لازم (5 ،5599عاصمی، ) کنند برآورده را جدید اطلاعاتی دنیای در زندگی نیازهای

 سوادآموزی جهت در و کنند پیدا آشنایی اینترنت جهانی شبکه خصوصاً اطلاعاتی های شبکه در اطلاعات یافتن و کارکردن

 .بردارند گام اطلاعاتی شبکه در الکترونیکی اطلاعات از استفاده و دستیابی تشخیص، توانایی ای، شبکه

 در پژوهش این اسلامی، جمهوری کشور هایویژگی درنظرگرفتن و توسعه درحال کشورهای به یونسکو ویژه نگاه به توجه با

 را کاشان شهرستان دوم متوسطه مقطع هوشمند و عادی هایدبیرستان دبیران اطلاعاتی سواد استانداردهای وضعیت تا است آن صدد

اطلاعات، توانایی  نقادانه اطلاعات، توانایی ارزیابی به مؤثر اطلاعات، توانایی دسترسی ماهیت و وسعت تعیین در پنج مؤلفه )توانایی

 سازیپیاده منظوربه زیرا دهد؛ قرار بررسی اطلاعات( مورد کاربرد اقتصادی و حقوقی اطلاعات و توانایی درك هدفمند کاربرد

 و اطلاعاتی جامعه در طلاعاتیا سواد به دبیران دستیابی وضعیت میزان از آگاهی وپرورش، آموزش سازمان در اثربخش یادگیری

 .باشد نیز مؤثر مدارس آموزشی و درسی برنامه بهبود در تواندمی پژوهش این نتایج .طلبد می را خاصی مهارت عصر اطلاعات،

 پیشینه 

 جامعه اطلاعاتی نتیجه گرفت: دریافت سواد «الزهرا دانشگاه دانشجویان اطلاعاتی سواد» ( در بررسی5595بختیارزاده ) 

 دارد. وجود معناداری اختلاف اطلاعاتی سواد نظر از پژوهش مورد جامعه تحصیلی هایبین رشته و است پایینی سطح در پژوهش

 منابع و ها کانال پرداخته، «اهواز چمران شهید دانشگاه دانشجویان اطلاعاتی سواد بررسی» به پژوهشی در( 5595)بردستانی 

 را اطلاعات گردآوری های فعالیت انجام چگونگی و یابی اطلاع جریان در ها آن مشکلات دانشجویان، استفاده مورد اطلاعاتی

 پژوهش  جامعه استفاده مورد های کانال و منابع ترین مهم ترتیببه دانشکده کتابخانه و کتاب که: رسید نتایج این به و کرد  بررسی

 جستجوی صحیح های روش با آنان آشنانبودن اطلاعات، از صحیح استفاده در دانشجویان موفقیت عدم اصلی دلایل از و یکی بوده

 .است اطلاعات

 تکمیلی تحصیلات دانشجویان اطلاعاتی سواد بررسی» عنوان تحت خود ارشد کارشناسینامه  پایان در (5594) نیا طیب

 اطلاعاتی سواد بین است؛ متوسط دح از بالاتر پژوهش مورد جامعه اطلاعاتی سواد که یافت دست نتایج این به ،«اقتصادی دانشکده

 علامه اقتصاد دانشکده ارشد کارشناسی و دکتری دوره دانشجویان اطلاعاتی سواد بین همچنین و کتابخانه: از استفاده و دانشجویان

 .دارد وجود معناداری تفاوت طباطبایی

 و شناسی روان دانشکده «تکمیلی حصیلاتت دانشجویان اطلاعاتی سواد وضعیت» بررسی عنوان با پژوهشی در( 5599) اصغرنیا

 که دریافت دانشگاهی، های کتابخانه انجمن مصوب عالی آموزش برای اطلاعاتی سواد های قابلیت استاندارد مبنای بر تربیتی علوم

 .است متوسط حد از بالاتر استانداردها، از یک هر در دانشجویان اطلاعاتی سواد
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 اسلامی آزاد های دانشگاه کارکنان کامپیوتری عمومی سواد بررسی» عنوان با خود هشپژو در( 5598) زاده حاجی و صالحی

 استان اسلامی آزاد های دانشگاه کارکنان کامپیوتری عمومی سواد میزان طور کلی به که رسیدند نتیجه این به« مازندران استان

 .است متوسط حد از تر پایین مازندران

 انجام داد، «زابل پزشکی علوم دانشگاه علمی هیات اعضای اطلاعاتی سواد بررسی» نوانبا ع (5598) کیخا که پژوهشی در

 دارد. قرار متوسطی وضعیت در اطلاعاتی سواد سطح نظر از پژوهش مورد جامعه دریافت که

 و ندپرداخت «اردبیلی محقق دانشجویان اطلاعاتی سواد وضعیت بررسی» به خود پژوهش در( 5580) رجبی و بابلان زاهد

 است. متوسط میزان از بالاتر اطلاعاتی سواد استاندارد پنج در دانشجویان اطلاعاتی سواد دریافتند که میانگین

نیمرخ سواد اطلاعاتی دانشجویان دکتری و اعضای هیأت علمی پژوهشگاه بررسی »( در 5585مقدم ) ساجدی و اسفندیاری

عه آماری به مقدار زیاد در تشخیص نیازها و تعیین ماهیت و گستره آن تبحر درصد از جام 8/00نشان دادند  «حوزه و دانشگاه قم

یابی به اطلاعات مورد نیاز آشنایی کامل دارند. میزان  های دسترسی و دست مقدار زیاد با شیوهدرصد از پژوهشگران به 9/49دارند. 

درصد جامعه آماری به مقدار  5/19 ،. همچنینستادرصد در حد بسیار مطلوب  91/15های ارزیابی اطلاعات در  آشنایی با روش

 .کنند زیاد در جهت رفع نیازهای اطلاعاتی از کتابخانه استفاده می

 نشان «آمریکا تگزاس  ایالت حوزه در مدارس در معلمان اطلاعاتی سواد» میزان خصوص در( Mirtu,2003) میرتو مطالعات

 و مطلب درك و روخوانی جمله از دروس برخی در آموزاندانش موفقیت در موجود تفاوت از درصد چهل حدود که داد

 مسلط اطلاعاتی سواد یها مهارت به که است معلمانی جدید و شدهروزبه مهارت، اطلاعات و تخصص میزان از ناشی ریاضیات

 .بودند

 در که رسید نتیجه ینا به داد انجام اروپا اتحادیه عضو کشورهای میان در که پژوهشی در( Bronesky,2004)برونسکی 

 سواد مدل زبان، تفاوت و اطلاعات فناوری توسعه درجه دلیلبه  دارد، وجود فرهنگی یها شباهت که این به توجه با کشورها این

 .دهدمی قرار تأثیر تحت  هاارزیابی در را اطلاعاتی سواد مدل اثربخشی میزان همین که است متفاوت تی اطلاعا

 و پرداخت «بلژیک درکشور فرانسه زبان دانشجویان اطلاعاتی سواد سطح ارزیابی» به پژوهشی در (Thirion,2009تریون )

 .دارند قرار ضعیفی سطح در اطلاعاتی سواد نظراز پیشین، دانشجویان که داد نشان

 غربی بنگال در نشگاهدا هفت در جنسی یها تفاوت متغیر نظر از را یابی افراد اطلاع رفتار» (Halder et al., 2010) هالدر 

 توجهی قابل هایتفاوت یافتندکه دست نتایج به این اطلاعاتی نیازهای متغیرهای بندیرتبه و مقایسه با و دادهقرارمورد مطالعه  «هند

 را الاتریب رتبه زنان  جستجو( در متغیر)تنوع از یک غیر بطوری که دارد. وجود مرد( یا جنسیت )زن به توجه با یابی اطلاع رفتار در

 .آوردند بدست مردان به نسبت اطلاعات جستجوی های حوزه سایر در

 ای و رسانه سواد هایقابلیت پژوهان: ایجاد دانش به دانشجویان تبدیل»در پژوهش خود با عنوان  (Mader, 2012)مادیر 

 دانشجویان برای هاقابلیت این عهتوس هایراه از یکی که است کرده پیشنهاد «پژوهشی ارتباط برقراری طریق از اطلاعاتی

 و شوند درگیر علمی ارتباطات فرآیند در خود تحقیقات توزیع و اطلاعات تولید طریق از و فعالانه طوربه که است این ها دانشگاه

 باشند. داشته دسترسی هاآن علمی تولیدات به دیجیتال سازمانی مخزن یک از طریق دیگران

 نظر از «تایلند دانشگاه اطلاعاتی دانشجویان سواد آموزش وضعیت بررسی» به پژوهشی در( Tuamsuk,2013) تیومزیک

 سواد آموزش در هاکتابخانه نقش و یادگیری ارزیابی یادگیری، و تدریس روش محتوا، و دوره جزئیات تدریس، الگوهای

 .دارد مطابقت اطلاعاتی سوادهای  استاندارد با هادوره این %50 که داد نشان نتایج. پرداخت دانشجویان اطلاعاتی

پژوهشی متعددی در داخل و خارج پیرامون سواد اطلاعاتی انجام شده است اما تحقیقی که  هاییاگزارش تألیف متون، منابع،

 در شده انجام تحقیقات به توجه به بررسی سواد اطلاعاتی دبیران در مدارس هوشمند و عادی پرداخته باشد، مشاهده نشد. اما، با
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نسبت مطلوب بوده اما با وضعیت سواد اطلاعاتی در جوامع مورد مطالعه به کرد که بیان توانمی اطلاعاتی هایمهارت و سواد زمینه

 به نیاز های محل کار و محل تحصیل خود،فارغ التحصیلان در سازمان و کارکنان، دانشجویان این وجود باز هم معلمان، استادان،

  دارند. فناوری جدید و اطلاعات کسب هایمهارت آموزش

 تحقیق روش

 و عادی هایدبیرستان دبیران اطلاعاتی سواد استانداردهای وضعیت بررسی درصدد پژوهشگر پژوهش، این در اینکه به توجه با

پیمایشی   توصیفی اجرا نظر از و کاربردی هدف نظر از وهشپژ نوع بنابراین باشد؛ می کاشان شهرستان دوم متوسطه مقطع هوشمند

 از که باشد می نفر 155 تعداد به 85-84 تحصیلی سال در کاشان شهرستان( پیمانی رسمی،) شاغل دبیران کلیه آماری جامعه .است

 تحقیق در که ازآنجایی. باشند می هوشمندهای  دبیرستان در شاغل نفر 501 و عادیهای  دبیرستان در شاغل نفر 540 تعداد این

 واریانس تعیین منظور به جامعه افراد از گروهی روی بر مقدماتی مطالعه یک انجام بود، نامعلوم آماری جامعه واریانس حاضر،

 بین در پرسشنامه و گردید انتخاب تصادفی صورت به آماری جامعه از نفری 50 گروه یک منظور، همین به. داشت ضرورت جامعه

 واریانس و آزمون توان جامعه، حجم برآورد یاد شده، نمونه گروه یهاپاسخ به مربوط هایداده استخراج از و پس توزیع آنها

 .آمد بدست نفر 500 کوکران نمونه حجم فرمول از استفاده با نمونه حجم جامعه،
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 تعداد عادی هایدبیرستان در شاغل دبیران نفر 540 از اساس، براین. بود حجم با متناسب ایطبقه تصادفی گیری،نمونه روش

 اطلاعات گردآوری ابزار. شدند انتخاب نمونه عنوانبه نفر 14 تعداد هوشمند هایدبیرستان در شاغل دبیران نفر 501 از و نفر 551

 استانداردها این طبق بر. است شده تنظیم آمریکا کتابخانه انجمن استانداردهای اساس بر که است پرسشنامه تحقیق این در

 علوم و رایانه زمینه در  متخصص نفر چند ای دیگر بینپرسشنامه سپس شد، طراحی گویه  51دارای  ساختهقمحق ایپرسشنامه

 موافقم، کاملاً) لیکرت ایگزینه پنج مقیاس نوع از نهایی پرسشنامه در سوال 51 هابررسی آخرین از پس و توزیع گردید نیز تربیتی

 هایویژگی به آن اول بخش است: شده تشکیل بخش شش از پرسشنامه. ماند باقی( مخالفم کاملاً مخالفم، تاحدودی، موافقم،

 در دبیران اطلاعاتی سواد مهارت اول، استاندارد: از اندعبارت ترتیب به هاقسمت سایر و داشت اختصاص دبیران ایوحرفه فردی

 اطلاعات به مؤثر دسترسی در دبیران اطلاعاتی سواد مهارت استاندارد دوم، استاندارد ،(گویه5) اطلاعات وسعت و ماهیت شناخت

 استاندارد ،(گویه5) اطلاعات نقادانه ارزشیابی در دبیران اطلاعاتی سواد هایمهارت سوم، استاندارد ،(گویه 5) کارا و نیاز مورد

 پنجم، استاندارد ،(گویه5) خاصی هدف به رسیدن منظوربه اطلاعات از استفاده در دبیران اطلاعاتی سواد هایمهارت چهارم،

 روایی(. گویه5) اطلاعات از استفاده و بدسترسی مربوط اقتصادی حقوقی، موارد از آگاهی در دبیران اطلاعاتی سواد هایمهارت

  آمده است. بدست کارشناسان و متخصصان از جمعی نظر از استفاده با پرسشنامه

 ها( ضرایب پایایی هر یک از مؤلفه1جدول )

 معناداری پایایی اد سوالاتتعد ها مولفه

 000/0 91/0 5 ماهیت و وسعت اطلاعات

 000/0 55/0 5 دسترسی مؤثر به اطلاعات مورد نیاز

 000/0 55/0 5 ارزشیابی نقادانه اطلاعات

 000/0 08/0 5 استفاده از اطلاعات جهت رسیدن به هدف خاصی

 000/0 55/0 5 آگاهی از موارد حقوقی، اقتصادی

 000/0 98/0 51 سواد اطلاعاتی استاندارد
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بودن معنادار است و حاکی از بالا 05/0سطح خطای  شد که محاسبه 98/0 کرونباخ آلفای ضریب طریق از پرسشنامه پایایی

 گیری است.پایایی ابزار اندازه

 هایافته
 وتحلیل t آزمون) استنباطی ارد( و آمارآمار توصیفی )فراوانی، درصد، میانگین و انحراف استاند سطح در هاداده وتحلیلتجزیه

 .گرفت انجام 59نسخه  spss آماری افزار نرم از استفاده با( چندگانه واریانس

% 51دارای مدرك کارشناسی،  ،% دبیران94% دبیران زن بودند؛ 5/40% گروه نمونه، دبیران مرد و 5/15ها، بر اساس یافته

سال بودند؛  50تا  15% بین 41سال و  10تا  55% بین 41سال،  50بقه خدمت کمتر از % سا50% دکتری بودند؛ 5کارشناسی ارشد و 

% در مدارس هوشمند بودند. 50% در مدارس عادی و 04% در رشته هنر بودند؛ 5% فنی و 1% علوم پایه، 58% رشته علوم انسانی، 10

 ست. ا شدهدر ادامه به بررسی نتایج حاصل از پاسخ به سوالات پژوهشی ارائه 

 متوسطه مقطع وهوشمند عادی هایدبیرستان در "اطلاعات ماهیت و وسعت تعیین توانایی" بعد در دبیران اطلاعاتی سواد .5

 است؟ اندازه چه تا کاشان شهر دوم

 ( مقایسه میانگین شناخت ماهیت و وسعت اطلاعات2جدول )

 df t p میانگین و انحراف استاندارد تعداد متغیر

 000/0 00/55 540 58/4±40/0 545 اطلاعات ماهیت و وسعت

( بیشتر است. 5( از میانگین فرضی )58/4±40/0میزان )( نشان داد میانگین مؤلفه شناخت ماهیت و وسعت اطلاعات به1جدول )

فرض ادعای  و معنادار است  P<0/05 نشان داد میانگین مؤلفه شناخت ماهیت و وسعت اطلاعات در سطح خطای tآزمون 

دهد میانگین شناخت ماهیت و وسعت اطلاعات در وضعیت مطلوبی آمده نشان می بدستهشگر مورد تأیید قرار گرفت. نتایج پژو

 قرار دارد.  

 شهر دوم متوسطه مقطع وهوشمند عادی هایدبیرستان در اطلاعات به مؤثر دسترسی توانایی" بعد در دبیران سواد اطلاعاتی -1

 ؟است اندازه چه تا "کاشان

 ( مقایسه میانگین دسترسی مؤثر به اطلاعات3جدول )

 df t p میانگین و انحراف استاندارد تعداد متغیر

 000/0 45/10 540 4±18/0 545 دسترسی مؤثر به اطلاعات

مون است. آز بیشتر( 5) فرضی میانگین از( 4±18/0) میزانبه اطلاعات به مؤثر دسترسی مؤلفه میانگین دهد می نشان( 5) جدول

t نشان داد میانگین مؤلفه دسترسی مؤثر به اطلاعات در سطح خطای P<0/05   فرض ادعای پژوهشگر مورد تأیید و معنادار است

 دهد میانگین دسترسی مؤثر دبیران به اطلاعات در وضعیت مطلوبی قرار دارد.  ست آمده نشان میبدقرار گرفت. نتایج 

 دوم متوسطه مقطع هوشمند و عادیهای  دبیرستان در اطلاعات نقادانه ارزیابی ییتوانا"بعد در دبیران اطلاعاتی سواد-5

 است؟ اندازه چه تا "شهرکاشان

 ( مقایسه میانگین توانایی ارزیابی نقادانه اطلاعات4جدول)

 df t p میانگین و انحراف استاندارد تعداد متغیر

 000/0 55/19 540 15/4±11/0 545 ارزیابی نقادانه اطلاعات

( بیشتر 5( از میانگین فرضی )15/4±11/0دهد میانگین مؤلفه توانایی ارزیابی نقادانه اطلاعات به میزان )( نشان می4جدول )

فرض ادعای پژوهشگر و معنادار است   P<0/05 نشان داد میانگین مؤلفه ارزیابی نقادانه اطلاعات در سطح خطای tاست. آزمون 
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دهد میانگین ارزیابی نقادانه اطلاعات توسط دبیران در وضعیت مطلوبی قرار آمده نشان می بدستمورد تأیید قرار گرفت. نتایج 

 دارد.  

 شهر دوم متوسطه مقطع وهوشمند عادی هایدبیرستان در اطلاعات هدفمند کاربرد توانایی" بعد در دبیران اطلاعاتی سواد. 4

 است؟ اندازه چه تا کاشان

 ربرد هدفمند اطلاعات( مقایسه میانگین کا5جدول)

 df t p میانگین و انحراف استاندارد تعداد متغیر

 000/0 00/10 540 55/4±15/0 545 کاربرد هدفمند اطلاعات

 

است.  بیشتر( 5)فرضی میانگین از( 55/4±15/0) میزان به اطلاعات هدفمند کاربرد مؤلفه میانگین دهدمی نشان( 1) جدول

فرض ادعای پژوهشگر مورد و معنادار است   P<0/05 لفه کاربرد هدفمند اطلاعات در سطح خطاینشان داد میانگین مؤ tآزمون 

 دهد میانگین کاربرد هدفمند اطلاعات توسط دبیراندر وضعیت مطلوبی قرار دارد.  تأیید قرار گرفت. نتایج بدست آمده نشان می

 مقطع هوشمند و عادی هایدبیرستان در اطلاعات کاربرد اقتصادی و حقوقی درك توانایی" بعد در دبیران اطلاعاتی سواد -1

 است؟ اندازه چه تا "کاشان شهر دوم متوسطه

 ( مقایسه میانگین توانایی درک حقوقی و اقتصادی اطلاعات6جدول )

 df t p میانگین و انحراف استاندارد تعداد متغیر

 000/0 51/18 540 58/4±48/0 545 درك حقوقی و اقتصادی 

( از میانگین فرضی 58/4±48/0دهد میانگین مؤلفه توانایی درك حقوقی و اقتصادی اطلاعات  به میزان )( نشان می0جدول )

و معنادار است   P<0/05 نشان داد میانگین مؤلفه درك حقوقی و اقتصادی اطلاعات در سطح خطای t( بیشتر است. آزمون 5)

دهد میانگین مؤلفه درك حقوقی و اقتصادی اطلاعات در آمده نشان می بدست. نتایج فرض ادعای پژوهشگر مورد تأیید قرار گرفت

 وضعیت مطلوبی قرار دارد.  

( خدمت تحصیلی و سابقه تحصیلی، رشته جنسیت، مدرك)دموگرافیک های  ویژگی حسب بر دبیران اطلاعاتی سواد بین. 0

 دارد؟ دوجو تفاوت  اندازه چه تا هوشمند و عادی هایدبیرستان در

 گرافیکدمو هایویژگی حسببر دبیران اطلاعاتی ( تحلیل واریانس چندگانه جهت مقایسه سواد7جدول )

 F     p میانگین مربعات                 df مجذور مربعات                  منبع

 885/0                                  000/0 845/1 5                      845/1 جنسیت

 095/0                         494/1                    495/0 1                         801/0 مدرك تحصیلی

 005/0                         550/1                     884/0               1                          899/5 سابقه خدمت

 108/0                         051/0                      555/0    5                           584/0 رشته تحصیلی

 811/0                        004/0                       005/0 5                          005/0 دبیرستان

( بیشتر از 885/0ن بر حسب جنسیت نشان داد سطح معناداری )تفاوت میانگین سواد اطلاعاتی در بین دبیرا زمینهها در یافته

01/0 = بنابراین تفاوت میانگین سواد اطلاعاتی در بین دبیران بر حسب جنسیت معنادار نیست. است؛ بوده 

( بیشتر 095/0تفاوت میانگین سواد اطلاعاتی در بین دبیران بر حسب مدرك تحصیلی نشان داد سطح معناداری ) بارهها در یافته

 بنابراین تفاوت میانگین سواد اطلاعاتی در بین دبیران بر حسب مدرك تحصیلی معنادار نیست. است؛ بوده = 01/0از 

( کمتر از 005/0تفاوت میانگین سواد اطلاعاتی در بین دبیران بر حسب سابقه خدمت نشان داد سطح معناداری ) بارهدر ها یافته

01/0 = فاوت میانگین سواد اطلاعاتی در بین دبیران بر حسب سابقه خدمت معنادار است.بنابراین ت است؛ بوده 



حمید رحیمی، علی یزدخواستی، زهرا فیضی /های عادی و هوشمند مقطع دوم متوسطه شهر کاشان وضعیت سواد اطلاعاتی دبیران دبیرستان                                    98 
 

 

( بیشتر 108/0تفاوت میانگین سواد اطلاعاتی در بین دبیران بر حسب رشته تحصیلی نشان داد سطح معناداری ) زمینهدر ها یافته

 ان بر حسب رشته تحصیلی معنادار نیست.بنابراین تفاوت میانگین سواد اطلاعاتی در بین دبیر است؛ بوده = 01/0از 

( بیشتر از 811/0تفاوت میانگین سواد اطلاعاتی در بین دبیران بر حسب نوع دبیرستان نشان داد سطح معناداری ) زمینهدر ها یافته

01/0 = نوع دبیرستان معنادار نیست ،بنابراین تفاوت میانگین سواد اطلاعاتی در بین دبیران بر حسب است؛ بوده. 

 گیریو نتیجه بحث

 از یکی و شودمی محسوب پرورش و آموزش نظام ضروریات جزء اطلاعاتی سواد مهارت به دبیران و معلمان تسلط امروزه

 و کارکنان توسط وظایف و بهترکارها دادن انجامبه هاتوانمندی و هامهارت این ارتقای ،بنابراین. رودمی شماربه توسعه عوامل

 محیط در فرد ارزش افزایش به همچنین موضوع این. شودمی منجر وریبهره ارتقای مجموع در و اثربخشی و کارایی یشافزا متعاقباً

 کاهش و کاری موفقیت احساس و انگیزه افزایش موجب و دهدمی کاهش را همکاران به وی وابستگی زیرا ؛انجامدمی خود کاری

 استفاده زمینه و بستر کردن فراهم ارتباطات، جهانی هایشبکه توسعه و دانش تولید ندهفزای سرعت دلیلبه و شودمی مرتبط هایهزینه

 حساب به آن نقش تریناساسی یادگیری، و تدریس آموزش، کیفیت بهبود به کمک منظوربه ارتباطات و اطلاعات فناوری از

  .شودمی تلقی اطلاعاتی سواد صورتبه ـ آن از ترمهم و ـنیاز یک صورتبه رایانه هایمهارت دانشرو از این . آید می

 و بود بیشتر( 5) فرضی میانگین از( 58/4±40/0) میزان به اطلاعات وسعت و ماهیت شناخت مؤلفه میانگین داد نشان( 1) جدول

. است مطلوب اطلاعات وسعت و ماهیت و شناخت در دبیران وضعیت نتایج، طبق. گرفت قرار تأیید مورد پژوهشگر ادعای فرض

 موضوع یک تعیین برای کنند،می مشورت خود همکاران دیگر با اطلاعاتی نیاز یک تعیین برایاحتمالاً  دبیران که دهدمی نشان این

 را اطلاعات عمومی منابع و تدوین است، نیاز مورد که اطلاعاتی مبنایبر را آن به مربوط هایپرسش و مسئله صورت تحقیقاتی،

 کلیدی هایواژه و مفاهیم و اصلاح یا تشریح را اطلاعاتی هاینیاز خود، اطلاعاتی نیاز محوری کانون تعیین رایب ،نمایندمی بررسی

 استفاده ی وابستههافناوری دیگر و رایانه از ها،پدیده و هاایده تعامل بررسی برای و انتخاب هستند اطلاعات آن کنندهتوصیف که را

 .کنندمی بررسی را آنها ساختار و محتوا دامنه، اطلاعات، بازیابی برای و  کرده

 فرض و بود بیشتر( 5) فرضی میانگین از( 4±18/0) میزانبه اطلاعات به مؤثر دسترسی مؤلفه میانگین دهدمی نشان( 5) جدول 

 دهدمی نشان این. است مطلوب اطلاعات به مؤثر دسترسی در دبیران وضعیت ،نتایج طبق. گرفت قرار تأیید مورد پژوهشگر ادعای

 دسترسی نحوه در سازماندهی این شیوه تا کنند سازماندهی رسمیغیر و رسمی صورتبه را اطلاعات چگونه که دانندمی دبیران که

 و کنند تأمین اول دست منابع از حاصل خام هایداده از را خود موردنیاز اطلاعات توانندمی آنها باشد، مؤثر اطلاعات به ها آن

 و کرده شرکت الکترونیکی ارتباط مجامع از دسته آن در و دهند گسترش محل در موجود منابع از فراتر به را جوییاطلاع فرایند

 . کنند تلفیق خود قبلی هایتجربه و افکار با را اطلاعات

 بود بیشتر( 5) فرضی نگینمیا از( 15/4±11/0) میزانبه اطلاعات نقادانه ارزیابی توانایی مؤلفه میانگین دهدمی نشان( 4) جدول

 اطلاعات نقادانه ارزیابی توانایی در دبیران وضعیت آمده دستبه نتایج طبق. گرفت قرار تأیید مورد پژوهشگر ادعای فرض و

 تشخیص را اطلاعات در کاریدست یا تقلب و داوری پیش وجود حدودی تا قادرند دبیران که دهدمی نشان این. است مطلوب

 نیاز مورد اطلاعات ؛بگیرند بهره هستند خود نظر مورد تخصصی رشته با متناسب که اصولی و قواعد از جستجو یاجرا در دهند،

 نقایص. شود مشخص آن در هاسوگیری انواع و دقت صحت، اعتبار، تا کنند مقایسه یکدیگر با اندگرفته مختلف منابع از که را خود

 یا نمایند اصلاح را جستجو راهبردهای که است لازم آیا شود معلوم تا کنندمی خصمش ،آمده دستبه اطلاعات در که را احتمالی

 الکترونیکی،های  بحث در و کرده بررسی شوند،مواجه می مختلف متون در که را متفاوتی هایدیدگاه قادرند ها،آنهمچنین .خیر

 . کنند رعایت را( شبکه آداب مانند) مقبولهای  شیوه



                                                        1191و بهار  92، زمستان 11و  9 ، پیاپی2و  1سوم، شماره  ها و خدمات اطلاعاتی سال فصلنامه نظام  99
                                         

 

 و بود بیشتر( 5) فرضی میانگین از( 55/4±15/0) میزانبه اطلاعات هدفمند کاربرد مؤلفه میانگین دهدمی نشان( 1) جدول

 مطلوب حددر اطلاعات هدفمند کاربرد در دبیران وضعیت که هددمی نشان این. گرفت قرار تأیید مورد پژوهشگر ادعای فرض

 پست مانند سازوکارهایی طریق از کنند، فکر شوندمی روبرو آنها با که هاییدیدگاه رد یا پذیرش درباره توانندمی هاآن و است

 آنها از بعدی، مراجعات برای تا کنند ثبت را مرتبط اطلاعاتی اسنادهای و جستجو را کارشناسی هایدیدگاه مصاحبه، و الکترونیکی

 انتخاب را متن اصلی هایایده و باشد آنها نظر مورد موضوع بر دال شواهدی که برگزینند را اطلاعاتی قادرندها آن نمایند، استفاده

 .نمایند تلفیق خود، بدیع و اصیلهای  تجربه افکار، با ،موجود اطلاعات با را جدید اطلاعات قادرند و کرده

 فرضی میانگین از( 58/4±48/0) میزان به اطلاعات اقتصادی و حقوقی درك توانایی مؤلفه میانگین دهدمی نشان( 0) جدول 

 توانایی بعد در دبیران وضعیت که است آن دهندهنشان نتیجه این. گرفت قرار تأیید مورد پژوهشگر ادعای فرض و بود بیشتر( 5)

 و دهندمی نشان خود اقدامات در دارند ادبی سرقت از که را درکی آنها و است مطلوب حد در اطلاعات اقتصادی و حقوقی درك

 و ذخیره کسب، قانونی صورت به را صدا و تصویر داده، متن، ؛کنندنمی عرضه خود اثر عنوانبه تاس دیگران به منتسب که را اثری

 قول، و نقل در امانت رعایت ضمن تا کنند مشخص اًدقیق شد، خواهند قول نقل مناسبت به بنا درآیندهً که را مطالبی و نمایند منتشر

 حفظ امکانات و هاسامانه تجهیزات، اطلاعات، منابع از استفاده در را دارینتاما رسم ،شود جلوگیری هاآن با خود تعبیر تداخل از

 هایبرنامه انواع تحقیق، نتیجه برای کنند،می رعایت را شده تدوین اطلاعات منابع به دسترسی باره  در که را هایینامه آیین ،کنند

 ذکر  هستند مربوط رایت کپی دارای موارد از استفاده مجوز به هک را هایییادداشت د،نگیرمی کاربه را اطلاعات فناوری کاربردی

 .دنشناس می را بیان آزادی و سانسور با مرتبط موضوعات و ندنکمی

مقدم  و ساجدی و اسفندیاری (5580) رجبی و بابلان زاهد، (5594نیا ) طیب، (5599) اصغرنیا نتایج تحقیق حاضر با نتایج تحقیق

 از یک هر در دانشجویان اطلاعاتی سواد که دریافت پژوهش خود در( 5599) اصغرنیات دارد. همسویی و مطابق( 5585)

 بالاتر را پژوهش مورد جامعه تکمیلی تحصیلات دانشجویان اطلاعاتی سواد( 5594نیا ) طیب .است متوسط حد از بالاتر استانداردها

 استاندارد پنج در دانشجویان اطلاعاتی سواد میانگین خود وهشپژ در( 5580) رجبی و بابلان زاهد. نمود ارزیابی متوسط حد از

 ( نشان دادند سواد اطلاعاتی اکثر5585مقدم ) ساجدی و اسفندیاری .کردند گزارش متوسط میزان از بالاتر را اطلاعاتی سواد

 و صالحی ، با نتایج تحقیقاما. استدر حد بسیار مطلوب  و اعضای هیأت علمی پژوهشگاه حوزه و دانشگاه قم ادانشجویان دکتر

 نتیجه این به خود پژوهش در( 5598) زاده حاجی و صالحی( همسویی ندارد. 1008)تریون و ( 5598) کیخا، (5598) زاده حاجی

 .باشد می متوسط حد از تر پایین مازندران استان اسلامی آزاد های دانشگاه کارکنان رایانه عمومی سواد میزان طورکلی به که رسیدند

 دارند. تریون قرار متوسطی وضعیت در اطلاعاتی سواد سطح نظر از پژوهش مورد جامعه که داد نشان( 5598) اما پژوهش کیخا

(Thirion,2009 )کرد ارزیابی ضعیف را بلژیک درکشور فرانسه زبان دانشجویان اطلاعاتی سواد سطح پژوهشی در . 

 این در دبیران اطلاعاتی سواد که این علیرغم که نمود استنباط چنین وانتمی هامؤلفه این مورد در تحقیق نتایج بررسی در

 اطلاعاتی نوین هایز فناوریا استفاده زمینه در حاضر قرن شتابنده تحولات به توجه با، است و بالاتر از حد متوسط متوسط زمینه

 توانمی جامعه، افراد در اطلاعاتی سواد گسترش با کهچرا. هستیم مهارت این توسعه نیازهای و رویه در بازنگری نیازمند چنان هم

 کیفیت با اطلاعات کسب به اعتباربی و شفاهی اطلاعاتی منابع به وابستگی و اتکا بدون و آزادانه مردم، که کرد فراهم را شرایطی

 آورد. فراهم را جانبه همه توسعه موجبات و پرداخته مناسب و

نشان داد سطح معناداری  ،حسب جنسیتفاوت میانگین سواد اطلاعاتی در بین دبیران برت زمینه ها در (، یافته5در جدول )

  امابنابراین تفاوت میانگین سواد اطلاعاتی در بین دبیران بر حسب جنسیت معنادار نیست.  است؛ بوده = 01/0( بیشتر از 885/0)

  دارد. وجود مرد( یا جنسیت )زن به توجه با یابی لاعاط رفتار در توجهی قابل هایتفاوتدریافت  (Halder, 2010) لدر ها
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( 095/0در رابطه با تفاوت میانگین سواد اطلاعاتی در بین دبیران بر حسب مدرك تحصیلی نشان داد سطح معناداری ) ها یافته

 لی معنادار نیست. دربنابراین تفاوت میانگین سواد اطلاعاتی در بین دبیران بر حسب مدرك تحصی است؛ بوده = 01/0بیشتر از 

 (5594نیا ) طیب همچنین اند.داشته بیشتری سواد اطلاعاتی سطح بالاتر مدرك تحصیلی با دانشجویان نیز (5591پژوهش قاسمی )

 وجود معناداری تفاوت طباطبایی علامه اقتصاد دانشکده ارشد کارشناسی و دکتری دوره دانشجویان اطلاعاتی سواد بین دریافت

 وجود نداشت.  تحصیلی مدرك اطلاعاتی بر حسب سواد بین تفاوتی (5585اکبری داریان ) ر پژوهشد اما .دارد

( کمتر 005/0تفاوت میانگین سواد اطلاعاتی در بین دبیران بر حسب سابقه خدمت نشان داد سطح معناداری ) زمینهها در یافته

 در بین دبیران بر حسب سابقه خدمت معنادار است. این یافته نشانبنابراین تفاوت میانگین سواد اطلاعاتی  است؛ بوده = 01/0از 

 گذار است.دهد سابقه خدمت در میزان سواد اطلاعاتی معلمان تاثیر می

( بیشتر 108/0تفاوت میانگین سواد اطلاعاتی در بین دبیران بر حسب رشته تحصیلی نشان داد سطح معناداری ) زمینه ها در یافته

بنابراین تفاوت میانگین سواد اطلاعاتی در بین دبیران بر حسب رشته تحصیلی معنادار نیست. اما بختیارزاده  است؛ بوده = 01/0از 

 دارد. وجود معناداری اختلاف الزهرا بر حسب رشته تحصیلی، دانشگاه دانشجویان اطلاعاتی ( دریافت بین سواد5595)

( بیشتر از 811/0بین دبیران بر حسب نوع دبیرستان نشان داد سطح معناداری ) تفاوت میانگین سواد اطلاعاتی در زمینهها در یافته

01/0 = بنابراین تفاوت میانگین سواد اطلاعاتی در بین دبیران بر حسب نوع دبیرستان معنادار نیست. این یافته نشان  است؛ بوده

ان تاثیر گذار نیست و سواد اطلاعاتی معلمان مدارس دهد نوع دبیرستان چه عادی و چه هوشمند در میزان سواد اطلاعاتی معلممی

 هوشمند و عادی یکسان است.

 :شودمی ارائه زیر هایپیشنهاد حاصل، نتایج به توجه با

 به توجه دانند،نمی درستیبه را آن از صحیح استفاده سپس و اطلاعات گردآوری مناسب هایروش اغلب دبیران که آنجا از -

 احساس یک به باید اطلاعات صحیح بکارگیری و یابیاطلاع هایمهارت آموزش. دارد ضرورت سیارب زمینه این در آموزش

 . شود کشور آموزش نظام وارد رسماً و شده تبدیل ملی مسئولیت

 ارزشیابی، نیاز مورد اطلاعات به مؤثر دسترسی ،اطلاعات وسعت و ماهیت شناخت در دبیران اطلاعاتی سواد مهارتبا اینکه  -

 و رسیبه دست مربوط اقتصادی حقوقی، موارد از آگاهی و خاصی هدف به رسیدن منظوربه اطلاعات از استفاده اطلاعات، ادانهنق

بالاتر از حد متوسط است؛ اما با توجه به کوتاه بودن عمر اطلاعات و تغییر و تحولات مستمر محیط پیرامونی،  اطلاعات از استفاده

 به وپرورش آموزششود سازمان پیشنهاد می دارند. جدید فناوری و اطلاعات کسب هایمهارت زشآمو به نیاز ،باز هم معلمان

 ارزیابی و بازیابی جستجو، علمی تمرین جهت فناوری به مجهز دائمی هایکارگاه ایجاد و گزاریبر به اقدامو سالیانه،  منظم صورت

 .نمایند دبیران برای اطلاعات

 .شود انجام در زمینه سواد اطلاعاتی ویژهدبیران به آموزشی نیازهای تعیین برای سالیانه نجیسنظر که شودمی پیشنهاد -

 ارزیابی و دستیابی جهت در هاآن از استفاده برای دبیران تا شود تهیه مناسبی و مفید راهنماهای و بروشورها شودمی پیشنهاد -

 .شوند تشویق است، شان یاطلاعات سواد یها مهارت رشد در موثر عاملی که اطلاعات

-مهارت شودمی پیشنهاد است، نهفته برخط و اینترنتی منابع حوزه در اطلاعات از عظیمی حجم که این به باتوجه همچنین -

 .شود داده آموزش ،مرتبط متخصصین توسط معلمان برای حوزه این در اطلاعات مؤثر جستجوی های

منظور بررسی تاثیر افزایش سواد اطلاعاتی های آزمایش و گواه بهفاده از گروهای و استهای مداخلهانجام پژوهشهمچنین  -

 مدارس، ضروری است.   آموزشی و درسی برنامه معلمان در  بهبود

 محدودشدن متغیرها، برای ارزیابی دهیخودگزارش هاینامهپرسش از صرف استفاده پژوهش این هایمحدودیت جمله از

 بود. هاداده مقطعی آوریجمع و های کاشان و بررسیدبیرستاندبیران  به نمونه پژوهش
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 منابع

 تربیتی علوم و شناسی روان دانشکده تکمیلی تحصیلات دانشجویان اطلاعاتی سواد وضعیت بررسی(. 5599. )فاطمه اصغرنیا،

 و شناسی روان دانشکده ،طباطبایی علامه دانشگاه رسانی اطلاع علوم رشته ارشد نامه کارشناسی پایانطباطبایی،  علامه دانشگاه

 .تربیتی علوم

 بر ایران اسلامی جمهوری ملی و کتابخانه اسناد سازمان کنندگان مراجعه اطلاعاتی سواد (. سنجش5585سعیده. ) داریان، اکبری

 .80-91، 1، 5، اطلاعاتی خدمات و ها نظام، ACRL  استانداردهای اساس

 نامه کارشناسی ارشد پایانالزهرا،  دانشگاه کارشناسی دوره آخر سال دانشجویان اطلاعاتی ادسو (. بررسی5595اصغر. ) بختیارزاده،

 رسانی. اطلاع و مدیریت دانشکده ایران، درمانی خدمات و پزشکی علوم دانشگاه

 و کنندگان هاستفاد آموزش سمینار اهواز، چمران شهید دانشگاه دانشجویان اطلاعاتی سواد بررسی(. 5595)بردستانی، مرضیه. 
 :، مشهد(مقالات مجموعه)5595 خرداد 1 و 5 مشهد ها، موزه و رسانی اطلاع مراکز ها، خانه کتاب  در اطلاعاتی سواد توسعه
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