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 زندگی کیفیت کالبدی( و فرهنگی اجتماعی، )اقتصادی، های شاخص نقش تحلیل

 از بهمئی شهرستان گرمسیری، بهمئی دهستان موردی: )مطالعه روستایی پایدار توسعه در

 بویراحمد( و کهگیلویه استان توابع

 

 3مهدوی مسعود دکتر ،2پناهی شریعت ولی مجید دکتر ،*1دانائی علی
 تهران تحقيقات و علوم واحد اسلامی آزاد دانشگاه روستایی، ریزی برنامه و جغرافيا دکتری دانشجوی 1

 تهران،ایران اسلامی، آزاد دانشگاه ری، شهر )ره( امام یادگار انسانی،واحد علوم جغرافيا،دانشکده گروه دانشيار 2
 تهران دانشگاه روستایی، ریزی برنامه و جغرافيا استاد 3

 
 5/5/1395 مقاله: پذیرش تاریخ                                   29/1/1395 مقاله: دریافت تاریخ

 

 

 1چکیده
 تثبيت روستایی، نواحی در زندگی از کيفيت هدف و شد علمی مباحث وارد 1960دهه از زندگی کيفيت

 سعی پژوهش این روستاهاست. در منابع و زمين به آنها عادلانه دسترسی و روستایی خانوارهای جمعيت

 شهرستان گرمسيری بهمئی دهستان روستاهای پایدار توسعه در زندگی کيفيت شاخصهای نقش دارد

 -توصيفی پژوهش روش دهد. قرار ارزیابی و تحليل مورد را بویراحمد و کهگيلویه استان توابع از بهمئی

 مطالعه خانوار 987 تعداد با خانوار 60 بالای روستای 8 تعداد اسنادی، مطالعه از پس که بوده پيمایشی

 گرفته نظر در خانوار سرپرستان برای پرسشنامه 243 تعداد 2کوکران فرمول از استفاده با نمونه شد.حجم

 استنباطی وتحليل توصيفی تحليل قالب در آماری پردازش و بندی دسته اطلاعات، آوری جمع از پس شد.

 و SPSS افزارهای نرم در (Clusterای خوشه تحليل و 3پيرسون همبستگی ضریب ای، نمونه تک T )آزمون

GIS اما دارند مطلوبی شرایط فرهنگی و اجتماعی های شاخص که دهند می نشان ها یافته و گرفت صورت 

 ارزیابی متوسط ميزان از تر پایين  و ندارند خوبی شرایط اقتصادی و کالبدی و محيطی زیست های شاخص

 از تر پایين سطوح بيشتر در روستاها این در پایدار توسعه مطلوب های شاخص گفت توان می اینرو از اند. شده

  .دارند روستائيان وضعيت بهبود و پایداری روستایی، توسعه روند در ای بازدارنده نقش و اند معمول حد

 

 روستایی نواحی پایدار، توسعه زندگی، روستایی،کيفيت توسعه های شاخص ها: واژه کلید
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 مقدمه

 به واژه نظر از (qol) و آمده چگونگی مفهوم به (quality) و چه و چیزي معنی به (qual) لاتین در کیفیت واژه

 دیگران با و بوده فرد به منحصر فرد هر براي که است آن هاي تفاوت دربرگیرنده و است زندگی چگونگی معنی

 در جمعیت، وضعیت و شرایط با ارتباط در پیچیده اي واژه زندگی، کیفیت (20ص ،1385 زنگه، )کرد است متفاوت

 گیرد می بر در را امنیت و مانی شاد رضایت، همچون هایی شاخص که است روانی ابعاد دربرگیرنده است. ناحیه یك

 به م 1960 دهه اواخر (375 ص ،1381 الدینی، )سیف شود می نامیده نیز اجتماعی هاي رضایت موارد، برخی در

 پیامد و مادي هاي انگاره به معطوف زندگی کیفیت ،70دهه تا .بود اجتماعی هاي شاخص جنبش آغاز رسمی طور

 کیفیت پایدار، توسعه نظریه پیدایش و اقتصادي رشد منفی آثار ظهور پی در .شد می گرفته درنظر اقتصادي رشد

 ریزي برنامه مباحث وارد توسعه اصلی هدف عنوان به جدي طور به و کرد پیدا تر اجتماعی پنداشتی و ابعاد زندگی

 اجتماعی، سرمایه نظیر: اجتماعی هاي سازه بر تاکید با اجتماعی زندگی کیفیت از بحث سرآغاز نیز 90 دهه .گردید

 آنچه به توجه با (10 ص ،1387 امیدي، و )غفاري بود اجتماع از طردشدن و اجتماعی عدالت اجتماعی، همبستگی

 ولی ندارد، وجود زندگی کیفیت مفهوم زمینه در چندانی نظر اتفاق حاضر زمان در که گفت توان می گردید، ذکر که

 شرایط از است عبارت زندگی کیفیت که گفت توان می صورت آن در گیرد، قرار نظر مد تعاریف این مشترکات اگر

 همراه زندگی براي لازم هاي زمینه یا شده نهادینه عادلانه برابري و مطلوبیت هماهنگی، توازن، آن در که زندگی بهتر

 هاي دهه در (1 ص ،1381 )یوسفی، باشد آمده پدید زیبایی و خلاقیت نشاط، آرامش، آسایش، امنیت، سلامت، با

 و انسانی نگرش تدریج به پایدار، توسعه هاي برنامه قالب در آنها تدوین و روستایی توسعه یافتن اولویت با اخیر

 است. یافته راه پیشرفته کشورهاي کلان هاي گذاري سیاست و ها ریزي برنامه در زندگی کیفیت دربارۀ شناختی جامعه

 و مراکز پایدار، توسعه نوشتارهاي یا ها پژوهش در زندگی کیفیت مفهوم ورود و انسانی رویکرد گسترش با

 و )غفاري اند پرداخته آن ارتقاي چگونگی و تحلیل هاي شاخص زندگی، کیفیت مفهوم مطالعۀ به بسیاري مؤسسات

 دسترسی مناسب، ،درآمد اشتغال، ازجمله زیادي عوامل به روستایی مناطق در زندگی کیفیت (.4 ص ،1387 امیدي،

 کیفیت هرچند، است. وابسته قوي هاي وانجمن امنیت طبیعی، محیط سلامت، بهداشت، و آموزش مانند خدماتی به

 در بهتر زندگی و رفاه به مربوط هاي چالش اما دارد، بستگی عوامل بدین نیز شهري هاي مکان در مردم زندگی

 روستایی، هاي سکونتگاه تراکم و کوچك مقیاس مانند عواملی .است متفاوت بسیار روستایی مناطق با نواحی اینگونه

 حمل شبکۀ و ارتباطی هاي راه آنها، جغرافیایی انزواي و زیاد فاصلۀ کشاورزي، بخش در درآمد و اشتغال کمبود

 است کرده تر پیچیده را روستایی زندگی کیفیت بهبود براي لازم هاي سیاست اجراي ناکارآمد، و نامناسب ونقل

 تحلیل و ارزیابی تحقیق این اصلی هدف شد، ذکر آنچه به توجه با (33-34 ،1387 منصوریان، و )رضوانی

 آموزش، بهداشت، ،ضروري و بنایی زیر خدمات به دسترسی درآمد، ،اشتغال :جمله از زندگی کیفیت هاي شاخص

 اجتماعی، اقتصادي، هاي شاخص که شود داده پاسخ سوال این به ها شاخص این تحلیل با و ...است.و ارتباطات

   دارند؟ نقشی چه روستایی پایدار توسعه در کالبدي و فرهنگی
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 مبانی نظری

 توسعه مفاهیم بنابراین دانند. می زندگی کیفیت شاخص همان را انسانی توسعه شاخص نظران صاحب از بسیاري

 اجزا از متاثر زندگی، کیفیت تعیین (4 ص ،1392 همکاران، و )رستمی هستند نزدیك هم به بسیار زندگی کیفیت و

 را کامروایی یا و رضایتمندي احساس یك و اند وابسته داخلی روانشناختی فرایند به که آنهایی است؛ فرایندها و

 و (Massam, 2002, 166) انگیزند برمی را داخلی فرایندهاي و هستند بیرونی شرایط که آنهایی و کنند می ایجاد

 دهۀ چند در ها دولت و ریزان برنامه پژوهشگران، اهداف ترین مهم از زندگی کیفیت بهبود و گیري اندازه شناخت،

 شناسی، روان شناسی، جامعه هاي حوزه اندیشمندان از بسیاري توجه تحقیقاتی و علمی عرصۀ این است. بوده اخیر

 1960 دهۀ از زندگی کیفیت است. کرده جلب خود به را ها رشته دیگر و پزشکی جغرافیا، محیطی، علوم اقتصاد،

 که گردید مشخص دهه این در که چرا شد، بدل اجتماعی علوم حوزۀ علاقۀ مورد موضوعات از یکی به میلادي

 هاي تلاش زمان همان از بنابراین (Das, 2008, 298) انجامد نمی مردم زندگی بهبود به لزوماً اقتصادي توسعۀ و رشد

 تحلیل هاي روش ارائۀ و آن دهندۀ تشکیل عناصر شناسایی زندگی، کیفیت، اصطلاح تعریف منظور به فراوانی علمی

 گوناگونی معانی با را زندگی کیفیت اصطلاح مختلف، هاي گروه و افراد گرفت. صورت زندگی کیفیت گیري اندازه و

 به را آن نیز اي عده و جذابیت میزان اندازۀ دیگر بعضی ناحیه، هر پذیري زیست قابلیت را آن برخی اند. کرده تعبیر

 & Epleyاند) کرده تفسیر دست این از مواردي و رضایتمندي شادکامی، اجتماعی، بهزیستی عمومی، رفاه عنوان

Menon, 2007, 281) هاي شاخص جنبش از زندگی کیفیت گیري اندازه براي ها تلاش اولین تاریخی لحاظ از 

 از بسیاري اصلی موضوع زندگی کیفیت بحث اینکه وجود با (Biderman, 1974, 27) است گرفته نشأت اجتماعی

 از یکی است. نشده میسر تاکنون آن براي یکسان و جامع تعریف یك ارائه بوده، مختلف هاي رشته در تحقیقات

 اختلاف رغم به (33 ص ،1388 )احمدي، است موضوع این مفهوم بودن چندوجهی موفقیت، عدم این اصلی عوامل

 بر که خورد می چشم به متخصصان بین در نیز ادراکی توافقی اما دارد، وجود زندگی کیفیت تعریف در که نظرهایی

 کیفیت (Allen, 2002, 14) دانند می بعدي چند مفهومی و مثبت ابعاد بر مشتمل را زندگی کیفیت آنها بیشتر آن مبناي

 با روابط ها، زیرساخت تولید، فناوري نظیر اجتماعی هاي گروه یا افراد با مرتبط بیرونی نیروهاي وسیلۀ به زندگی

 و جامعه درون تعاملات مانند درونی نیروهاي طریق از همچنین و طبیعی محیط جامعه، نهادهاي و ها گروه سایر

 مفهومی زندگی کیفیت ،برون و ناگلیر فینویك، گفتۀ (طبقDas, 2008, 298) شود می تعیین جامعه یا شخص

 براساس (Collados, 1999, 446) بخشند می معنا آن به افراد صرفاً بلکه ندارد، معنایی خود ذات در و است اجتماعی

 دربارۀ واحدي دیدگاه و گیرد می نشأت سلامت با مرتبط تفکر از زندگی کیفیت مفهوم همکاران، و کامپ برداشت

 میزان تحلیل براي است معیاري زندگی کیفیت پال، دیدگاه (براساسvan Kamp, 2003, 9) ندارد وجود آن علت

 و شرایط چگونگی مفهوم به نیز روستایی زندگی کیفیت و جامعه ومادي روانی -روحی نیازهاي شدن برآورده

 را زندگی کیفیت ادراکی، توافقی در متخصصان (Pal, 2005, 18) است روستایی هاي خانواده زندگی وضعیت

 دو تحت زندگی کیفیت مطالعات تمامی تعریفی، چنین در .دانند می چندبعدي مفهومی و مثبت ابعاد بر مشتمل

 کمك افراد به ذهنی جنبه (Allen, 2002, 14) گیرد می صورت ذهنی هاي شاخص و عینی هاي شاخص سرفصل

 شرایط با که است ارزش با زمانی جنبه این و کنند ارائه زندگیشان یابی جهت و ها، آرمان هویت، از تعریفی تا کند می
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 و فردي زندگی بدآیند و خوشایند تجارب بر ذهنی هاي جنبه (Shucksmith, 2006, 22) شود همراه زندگی عینی

 زندگی، از رضایت احساس خویش، خویشتن از و جامعه از بیگانگی احساس سرخوردگی، مانند جمعی حتی

 هستند آنهایی عینی رویکرد هاي شاخص (57 ص ،1380، )اشرف دارد دلالت انسانی ادراکات و آدمی هاي اشتیاق

 تدارکات مانند: کنند می کار و زندگی آنها در مردم که دارند اجتماعی و فیزیکی هاي محیط توصیف بر سعی که

 گونه این (36 ص ،1388، )احمدي مسکن وضعیت یا فراغت هاي فعالیت بیکاري، نرخ آموزشی، بهداشتی، خدمات

 این در (6 ص ،1387، منصوریان و )رضوانی شوند می گیري اندازه فیزیکی، کمیت یا فراوانی براساس ها شاخص

 و اساسی نیازهاي تامین هدف و شود می توصیف ها گروه و افراد کار و زندگی هاي محیط ها شاخص از دسته

 (13 ص ،1387، امیدي و )غفاري است شهروندان اجتماعی هاي خواست برآوردن جهت مادي منابع از برخورداري

 .(37 ص ،1387، منصوریان و )رضوانی دهد می نشان را زندگی وملموس ظاهري وضعیت عینی بعد

 

 
 (1980ویلیام) : ابعاد کیفیت زندگی1شکل 

 

 ریزي برنامه در آن از توان می زمانی باشد، می پیچیده و بعدي چند مفهومی ،زندگی کیفیت مفهوم که جایی آن از

 راستاي در گام اولین بنابراین، نمود. تدوین آن تحلیل براي اطمینان قابل و مناسب چوبی چهار که کرد؛ استفاده

 مختلف ابعاد بتوان آن از استفاده با که است هایی شاخص انتخاب سپس و آن ابعاد انتخاب زندگی کیفیت تحلیل

 .(71 ص ،1388 )لطفی، داد قرار تحلیل مورد را زندگی کیفیت

 

 روش تحقیق

 هاي روش از آن در رفته بکار متغیرهاي و ها شاخص نوع و موضوع اهداف، به توجه با پژوهشی هر انجام براي

 از روستائیان رضایتمندي میزان ارزیابی آن وهدف است کاربردي نوع از که تحقیق این در شود. می استفاده گوناگونی

 شده استفاده ژرفانگر یا موردي تحقیق روش و توصیفی تحقیق هاي روش از است، زندگی کیفیت هاي شاخص
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 شکل به خارجی و داخلی منابع از موضوع با مرتبط نیاز مورد اطلاعات و ها داده تحقیق توصیفی بخش در است.

 مصاحبه انجام و پرسشنامه از استفاده با پیمایشی بخش در گردید. تدوین و آوري جمع ها، نامه پایان مقالات، کتاب،

 اول مرحله در میدانی بخش در بخش در شد. آوري جمع تحقیق نیاز مورد هاي داده جامعه، افراد با حضوري

 سرپرستان از و شد طراحی محیطی و کالبدي فرهنگی، -اجتماعی اقتصادي، ابعاد در سوال 44 حاوي اي پرسشنامه

 خیلی و خوب متوسط، ضعیف، ضعیف، )خیلی 1لیکرت اي  گزینه 5 طیف  قالب در سوالات به شد خواسته خانوار

 به مربوط گویه( 44) قلمرو 8 در زندگی کیفیت بر موثر هاي مولفه از خود رضایتمندي میزان و دهند پاسخ خوب(

 (،5) همبستگی و اجتماعی روابط گویه(، 6) وامنیت سلامت کیفیت گویه(، 4) آموزش کیفیت شامل: زندگی کیفیت

 6) محیطی کیفیت گویه(، 7) ها  زیرساخت کیفیت گویه(، 5) مسکونی محیط کیفیت گویه(،5 ) فراغت اوقات کیفیت

 نمونه 243 تعداد 2کوکران فرمول از استفاده با ها نمونه حجم کردند. بیان را گویه( 6) خانوار درآمد و شغل گویه(،

 اهداف نتایج، صحت اینکه تا است بوده ترکیبی روش یك اطلاعات گردآوري روش مجموع در آمد. دست به

 هاي یافته تحلیل و تجزیه منظور به باشد. داشته منطقی انطباق علمی اصول با شده انجام هاي تحلیل و پژوهش

 داده انتقال SPSS افزار نرم به شده گذاري کد هاي داده سپس شدند، کدگذاري شده تکمیل هاي پرسشنامه تحقیق،

 استفاده توصیفی تحلیل براي نمودارها میانگین، درصد، فراوانی، توزیع جداول از آماري، عملیات انجام از پس شد.

 کیفیت شرایط تحلیل جهت اي نمونه تك T آزمون از موجود وضعیت ارزیابی براي استنباطی تحلیل بخش شد.در

 همبستگی ضریب تحلیل از موجود شرایط با روستاها مکانی موقعیت ارتباط ارزیابی براي و شد استفاده زندگی

 نتایج و ارزیابی (Cluster) اي خوشه تحلیل از استفاده با روستاها وضعیت پایان در است، شده استفاده پیرسون

 شد. داده نمایش GIS هاي نقشه صورت به حاصل

 

 شده مطالعه محدوده

 تا غرب در مساحت مربع کیلومتر 1447 با بویراحمد و کهگیلویه استان شهرستان هفت از یکی بهمئی شهرستان

 شهرستان جمعیت ،1390 سال مسکن و نفوس عمومی سرشماري اساس بر است. شده واقع استان این غرب شمال

 شهرستان مرکزي بخش روستاییان نفر( 7600) خانوار 1805 جمعیت تعداد این از که است. بوده نفر 37048 بهمئی

 با بنابراین است. خانوار 60از بیشتر آنها جمعیت که هستند روستاهایی شده انتخاب روستاهاي باشند. می بهمئی

 کت، بلند، گچ شهرک بلند، گچ صفی، سید ابدال، تنگ شیر، )سیاه روستاي 8 تعداد (2) شکل و (2) جدول به توجه

 گرفتند. قرار مطالعه مورد نفر 4244 جمعیت و خانوار 978 با بخش این در تختی( گدار دوپرنظري،

 
 روستاهای مورد مطالعه :2جدول

 تعداد جمعیت تعداد خانوار نام روستا ردیف

 645 150 سیاه شیر 1

 265 69 تنگ ابدال 2

                                                           
1 Cochran 
2 Likert 
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 تعداد جمعیت تعداد خانوار نام روستا ردیف

 529 104 سید صفی 3

 861 192 گچ بلند 4

 947 222 شهرک گچ بلند 5

 359 85 کت 6

 383 90 دوپرنظري 7

 255 66 گدارتختی 8

 4244 978 جمع

 1390ماخذ: سالنامه آماري 

 

 
 موقعیت مکانی روستاهای مورد مطالعه:2 شکل

 

 های تحقیق یافته

 این بر سعی و شود می پرداخته متغیرها پردازش و تحلیل از آمده بدست نتایج به اینجا در توصیفی: هاي یافته

 از ابتدا منظور بدین گردد، بررسی یافته ساخت و منظم قالب یك در متغیرها از کدام هر از آمده بدست نتایج تا است

 9 ساله( 20-30) خانوار سرپرستان میزان شد مشخص گویان پاسخ سن بررسی با و شد آغاز اي زمینه متغیرهاي

 سال 60) سرپرستان و درصد 7/19 ساله( 51-60) درصد، 8/28 ساله( 41-50) درصد، 8/21 ساله( 31-40) درصد،

 ساله( 41-50) خانوار سرپرستان بین در فراوانی بیشترین دادند. تشکیل را گویان پاسخ جمعیت درصد 20/ 5بالا( به

 خانوار سرپرست مردان و درصد 8/7 با خانوار سرپرست زنان هستند. ساله( 20-30) سرپرستان فراوانی کمترین و

 سرپرستان که بود اي گونه به گویان پاسخ سواد میزان اند. داده پاسخ تحقیق سوالات به ترتیب به درصد 1/92 با

 9ابتدائی( سواد )داراي سرپرستان درصد، 3/ 7نوشتن( و خواندن سواد )داراي سرپرستان درصد، 7/33 سواد( )فاقد

 سرپرستان و درصد 22/22 دیپلم( سواد )داراي سرپرستان درصد، 11/11 راهنمایی( سواد )داراي سرپرستان درصد،
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 در فراوانی بیشترین دادند. تشکیل را گویان پاسخ جمعیت درصد16/20 وبالاتر( کارشناسی کاردانی، سواد )داراي

 خواندن سواد سرپرستان)داراي به مربوط فراوانی کمترین و سواد( )فاقد سرپرستان به مربوط خانوار سرپرستان بین

 فصلی( شغل )داراي درصد، 2/38 )بیکار( خانوار سرپرستان شد، مشخص اشتغال وضعیت بررسی نوشتن(است.با و

 اشتغال نظر از دادند. تشکیل را گویان پاسخ جمعیت درصد 8/23 دائم( شغل )داراي سرپرستان و درصد 8/37

 است. دائم شغل داراي خانوار سرپرستان بین در فراوانی کمترین و بیکار خانوار سرپرستان بین در فراوانی بیشترین

 

 قلمرو آموزش

 در باکیفیت و نوساز مدارس وضعیت گویه در کنید می ملاحظه (3جدول) در آموزش قلمرو هاي گویه بررسی با

 نفر 127 تعداد که است خوب گزینه به مربوط میزان بالاترین پاسخگو، نفر 243 مجموع از آزمون مورد روستاهاي

 از مدرسه به نوجوانان و کودکان کم زمان با آسان دسترسی گویه در کردند. انتخاب را آن درصد( 2/52) معادل

 درصد( 8/58) معادل نفر 143 تعداد تعداد که است خوب گزینه به مربوط میزان بالاترین پاسخگو، نفر 243 مجموع

 به مربوط میزان بالاترین پاسخگو، نفر 243 تعداد از باتجربه و خوب معلمان داشتن گویه در کردند. انتخاب را آن

 و آزمایشگاه داشتن گویه کردند.در انتخاب را درصد(آن 7/42) معادل نفر 104 تعداد تعداد که است خوب گزینه

 تعداد که است ضعیف خیلی گزینه به مربوط میزان بالاترین پاسخگو، نفر 243 تعداد از آموزشی مناسب تجهیزات

  کردند. انتخاب را درصد(آن 6/57) معادل نفر 140 تعداد

 
 توزیع فراوانی گویه های قلمرو آموزش :3جدول 
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 2/3 6/8 6/24 2/52 1/11 8 21 60 127 27 باکیفیت و نوساز مدارس وجود

 4/2 3/5 1/20 8/58 1/13 6 13 49 143 32 مدرسه به نوجوانان و کودکان آسان دسترسی

 9/4 3/12 1/27 7/42 7/12 12 30 66 104 31 باتجربه و خوب معلمان داشتن

 6/57 8/28 8/9 4/2 2/1 140 70 24 6 3 آزمایشگاه و تجهیزات مناسب آموزشی داشتن

 

 قلمرو سلامت و امنیت

 مواد مصرف وضعیت گویه در کنید می ملاحظه (4) جدول در امنیت و سلامت قلمرو هاي گویه بررسی با

 بالاترین پاسخگو، نفر 243 تعداد از را آزمون مورد هايروستا هفتگی غذایی برنامۀ ماهی(در و پروتئینی)گوشت

 گویه در کردند. انتخاب را آن درصد( 3/33) معادل نفر 81 تعداد تعداد که است متوسط گزینه به مربوط میزان

 را آن درصد( 6/50) معادل نفر 123 تعداد که است خوب گزینه به مربوط میزان بالاترین میوه، و سبزیجات مصرف

 گزینه به مربوط میزان بالاترین ..(.و بهداشت،درمانگاه )خانۀ درمانی خدمات از مندي بهره گویه در کردند. انتخاب
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 بهداشتی سرویس و حمام از استفاده گویه در کردند. انتخاب را آن درصد( 32) معادل نفر 78 تعداد که است متوسط

 در کردند. انتخاب را آن درصد( 9/39) معادل نفر 97 تعداد که است خوب گزینه به مربوط میزان بالاترین مناسب

 معادل نفر 111 تعداد که است خوب گزینه به مربوط میزان بالاترین اضطراري، مواقع در پلیس به دسترسی گویه

 که است خوب گزینه به مربوط میزان بالاترین سفر هنگام خانه امنیت گویه در کردند. انتخاب را آن درصد( 6/45)

  کردند. انتخاب را آن  درصد( 46معادل) نفر 112 تعداد

 
 توزیع فراوانی گویه های قلمرو سلامت و امنیت :4جدول 
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 در ماهی و گوشت پروتئینی مواد مصرف

 غذایی برنامۀ
17 65 81 51 29 9/6 7/26 3/33 9/20 9/11 

 3/5 9/11 1/18 6/50 9/13 13 29 44 123 34 مصرف سبزیجات و میوه

 )خانۀ درمانی خدمات از مندي بهره

 بهداشت،درمانگاه(
21 73 78 48 23 6/8 30 32 7/19 4/9 

 5/6 2/17 9/20 9/39 2/15 16 42 51 97 37 سرویس بهداشتی و استفاده از حمام

 6/8 4/7 2/24 6/45 9/13 21 18 59 111 34 اضطراري مواقع در پلیس به دسترسی

 4/2 9 6/10 46 6/31 6 22 26 112 77 امنیت خانه هنگام سفر

 

 قلمرو روابط اجتماعی و همبستگی

 و مشورت گویه در کنید می ملاحظه (5) جدول در همبستگی و اجتماعی روابط قلمرو هاي گویه بررسی با

 گزینه به مربوط میزان بالاترین پاسخگو، نفر 243 تعداد از را آزمون مورد هايروستا در همسایگان میان همیاري

 بالاترین همسایگان، به اعتماد گویه در کردند. انتخاب را آن درصد( 4/53) معادل نفر 130 تعداد که است خوب

 از رضایت گویه در کردند. انتخاب را آن درصد( 6/43) معادل نفر 106 تعداد که است خوب گزینه به مربوط میزان

 9/48) معادل نفر 119 تعداد که است خوب گزینه به مربوط میزان بالاترین کشمکش، و نزاع نبود و همسایگان

 گزینه به مربوط میزان بالاترین ها، خانواده در آرامش و شادمانی احساس گویه در کردند. انتخاب را آن درصد(

 میزان بالاترین ها، درخانواده احترام گویه در کردند. انتخاب را آن درصد( 8/37) معادل نفر 92 تعداد که است خوب

 کردند. انتخاب را آن درصد( 41/51) معادل نفر 125 تعداد که است خوب خیلی گزینه به مربوط
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 های قلمرو اجتماعی و همبستگی :توزیع فراوانی گویه5جدول 
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 8/2 3/5 4/14 4/53 8/23 7 13 35 130 58 مشورت و همیاري همسایگان

 2 8/2 5/20 6/43 8/30 5 7 50 106 75 اعتماد به همسایگان

 2/3 5/6 5/20 9/48 5/20 8 16 50 119 50 رضایت از همسایگان و نبود نزاع و کشمکش

 7/3 6/10 5/27 8/37 1/20 9 26 67 92 49 شادمانی و آرامش احساس

 2 2/3 3/5 8/37 4/51 5 8 13 92 125 درخانواده احترام

 

 قلمرو اوقات فراغت

 مناسب امکانات وضعیت گویه در کنید می ملاحظه (6) جدول در فراغت اوقات قلمرو هاي گویه بررسی با

 که است ضعیف خیلی گزینه به مربوط میزان بالاترین پاسخگو، نفر 243 تعداد از آزمون مورد هايروستا در ورزشی

 ،کتابخانه و هنري ،فرهنگی امکانات وضعیت  گویه در کردند. انتخاب را آن درصد( 97/41معادل) نفر 102 تعداد

 در کردند. انتخاب را آن درصد( 8/44) معادل نفر 109 تعداد که است ضعیف خیلی گزینه به مربوط میزان بالاترین

 نفر 83 تعداد که است ضعیف گزینه به مربوط میزان بالاترین ،خانواده همراه به سالانه مسافرت انجام توان گویه

 گزینه به مربوط میزان بالاترین ،سبز فضاي و پارک وضعیت گویه در کردند. انتخاب را درصد(آن 1/34) معادل

 هاي برنامه وضعیت گویه در کردند. انتخاب را آن درصد( 7/47) معادل نفر 116 تعداد که است ضعیف خیلی

 درصد( 37) معادل نفر 90 تعداد که است ضعیف گزینه به مربوط میزان بالاترین واعیاد( جشن ها، فرهنگی)مناسبت

  کردند. انتخاب را آن

 
 :توزیع فراوانی گویه هاي قلمرو اوقات فراغت6جدول 
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 97/41 9/39 6/10 1/6 2 102 97 26 15 5 امکانات مناسب ورزشی در روستاوضعیت 

 8/44 3/33 6/10 6/8 4/2 109 81 26 21 6 امکانات فرهنگی و هنري کتابخانه وضعیت

 2/31 1/34 8/21 9/11 8/0 76 83 53 29 2 توان انجام مسافرت سالانه به همراه خانواده

 7/47 3/40 9/6 1/4 8/0 116 98 17 10 2 پارک و فضاي سبز وضعیت

 وضعیت برنامه هاي فرهنگی روستا

 ها، جشن واعیاد( )مناسبت
6 37 59 90 51 4/2 2/15 2/24 37 9/20 
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 قلمرو محیط مسکونی

 هاي خانه وجود وضعیت گویه در کنید می ملاحظه (7جدول) در مسکونی محیط قلمرو هاي گویه بررسی با

 به مربوط میزان بالاترین پاسخگو، نفر 243 تعداد از آزمون مورد هايروستا  در مناسب کیفیت با و بادوام ،نوساز

 گرمایشی، سیستم وجود گویه در کردند. انتخاب را آن درصد( 5/41معادل) نفر 101 تعداد که است ضعیف گزینه

 7/42معادل) نفر 104 تعداد که است خوب گزینه به مربوط میزان بالاترین مسکونی، واحدهاي در مناسب  سرمایشی

 میزان بالاترین مسکونی واحدهاي ساخت در مقاوم مصالح و مواد کارگیري به گویه در کردند. انتخاب را درصد(آن

 براي فضا وضعیت گویه در کردند. انتخاب را آن درصد( 3/35معادل) نفر 86 تعداد که است ضعیف گزینه به مربوط

 انتخاب را آن درصد( 3/33معادل) نفر 81 تعداد که است ضعیف گزینه به مربوط میزان بالاترین خانواده، اعضاي

 تعداد که است خوب گزینه به مربوط میزان بالاترین خانه، نورگیري و روشنایی کیفیت وضعیت گویه در کردند.

 کردند. انتخاب را درصد(آن 3/63معادل) نفر 154

 
 فراوانی گویه های قلمرو محیط مسکونیتوزیع  :7جدول 
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 6/15 5/41 1/18 3/21 4/2 38 101 44 52 6 کیفیت با و بادوام و نوساز هاي خانه وجود

 واحدهاي در مناسب  سرمایشی گرمایشی، سیستم

 مسکونی
16 66 71 39 55 5/6 1/27 2/29 16 6/22 

 واحدهاي ساخت در مقاوم مصالح کارگیري به

 مسکونی
5 53 63 86 31 2 8/21  28 3/35  7/12  

 1/20 3/33 8/23 1/18 5/4 49 81 58 44 11 وضعیت فضا براي اعضاي خانواده

 14 8/23 4/16 5/39 3/5 34 58 40 96 13 خانه نورگیري و روشنایی کیفیت

 

 ها قلمرو زیر ساخت

 در ارتباطی راه وضعیت گویه در کنید می ملاحظه (8) جدول در ساختها زیر قلمرو هاي گویه بررسی با

 نفر 80 تعداد که است ضعیف گزینه به مربوط میزان بالاترین پاسخگو، نفر 243 تعداد از آزمون مورد هايروستا

 به مربوط میزان بالاترین مناسب، ونقل حمل وسایل به دسترسی گویه در کردند. انتخاب را آن درصد( 9/32) معادل

 براي کم زمانی فاصلۀ گویه در کردند. انتخاب را آن درصد 3/42) معادل نفر 103تعداد که است ضعیف گزینه

 انتخاب را آن درصد( 9/32) معادل نفر 80 تعداد که است خوب گزینه به مربوط میزان بالاترین شهر، به دسترسی

 خیلی گزینه به مربوط میزان بالاترین و...(، بانك پست )بانك، مالی و اعتباري خدمات به دسترسی گویه در کردند.

 بالاترین آشامیدنی، آب وضعیت گویه کردند.در انتخاب را آن درصد( 9/39) معادل نفر 97 تعداد که است ضعیف
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 دسترسی گویه در  کردند. انتخاب را آن درصد( 1/27) معادل نفر 66 تعداد که است ضعیف گزینه به مربوط میزان

 نفر 120 تعداد که است ضعیف خیلی گزینه به مربوط میزان بالاترین خواربارفروشی(، )نانوایی، عمومی خدمات به

 میزان بالاترین گاز(، و )برق انرزي حامل ساختهاي زیر وضعیت گویه در کردند. انتخاب را آن  درصد( 3/49معادل)

 کردند. انتخاب را آن درصد( 6/36معادل) نفر 89 تعداد که است متوسط گزینه به مربوط

 
 ها فراوانی گویه هاي قلمرو زیر ساخت:توزیع 8جدول 

فه
مول

 

 گویه

 درصد فراوانی

ب
خو

ی 
خیل

 

ب
خو

ط 
وس

مت
ف 

ضعی
ف 
ضعی

ی 
خیل

 

ب
خو

ی 
خیل

 

ب
خو

ط 
وس

مت
ف 

ضعی
ف 
ضعی

ی 
خیل

 

رس
 زی

ت
یفی

ک
ت

اخ
 

 ها

 3/12 9/32 4/30 1/20 1/4 30 80 74 49 10 ارتباطی وضعیت راه

 8/5 3/42 3/28 4/16 9/6 14 103 69 40 17 مناسب ونقل حمل وسایل به دسترسی

4/9 31 36 73 80 23 شهر به دسترسی براي کم زمانی فاصلۀ کردن طی  9/32  30 8/14  7/12  

پست  )بانك، مالی و اعتباري به خدمات دسترسی

 بانك و...(
6 28 34 78 97 4/2  5/11  14 32 9/39  

 4/23 1/27 2/24 3/19 7/5 57 66 59 47 14 آشامیدنی آب وضعیت

دسترسی به خدمات عمومی)نانوایی، 

 خواربارفروشی(
6 28 30 59 120 4/2  5/11  3/12  2/24  3/49  

4/2 43 27 89 78 6 وضعیت زیر ساختهاي حامل انرزي)برق و گاز(  32 6/36  1/11  6/17  

 

 زیست محیط قلمرو

 در زباله دفن جایگاه گویه در کنید می ملاحظه (9) جدول در زیست محیط قلمرو هاي گویه بررسی با

 نفر 81 تعداد که است ضعیف گزینه به مربوط میزان بالاترین پاسخگو، نفر 243 تعداد از آزمون مورد هايروستا

 بالاترین زباله، دفع بهداشتی هاي روش از استفاده  وضعیت گویه در کردند. انتخاب را آن درصد( 3/33) معادل

 وضعیت گویه در کردند. انتخاب را آن درصد( 4/30) معادل نفر 74 تعداد که است ضعیف گزینه به مربوط میزان

 111 تعداد که است خوب گزینه به مربوط میزان بالاترین خطرناک، و دار شیب اراضی در ها خانه ساخت از پرهیز

 بالاترین آب، منابع آلودگی و دادن هدر از جلوگیري وضعیت گویه در کردند. انتخاب را درصد(آن 6/45) معادل نفر

 جلوگیري گویه در کردند. انتخاب را آن درصد( 8/44) معادل نفر 109 تعداد که است خوب گزینه به مربوط میزان

 را آن درصد( 3/40) معادل نفر 98 تعداد که است خوب گزینه به مربوط میزان بالاترین خاک، فرسایش و تخریب از

 که است ضعیف گزینه به مربوط میزان بالاترین سطحی، آبهاي دفع و ها سیلاب مدیریت گویه در کردند. انتخاب

   کردند. انتخاب را درصد(آن 1/34) معادل نفر 83 تعداد
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 زیست:توزیع فراوانی گویه های قلمرو محیط 9جدول 

فه
مول

 

 درصد فراوانی گویه

ب
خو

ی 
خیل

 

ب
خو

ط 
وس

مت
ف 

ضعی
ف 
ضعی

ی 
خیل

 

ب
خو

ی 
خیل

 

ب
خو

ط 
وس

مت
ف 

ضعی
ف 
ضعی

ی 
خیل

 

ت
یس

ط ز
حی

ت م
یفی

ک
 

 8/28 3/33 1/20 9/13 7/3 70 81 49 34 9 زباله دفن جایگاه وجود

 6/24 4/30 3/19 5/20 9/4 60 74 47 50 12 زباله دفع بهداشتی هاي روش از استفاده

 5/6 1/11 7/26 6/45 8/9 16 27 65 111 24 دار شیب اراضی در ها خانه ساخت از پرهیز

 23/1 2/15 6/31 8/44 9/6 3 37 77 109 17 آب جلوگیري از هدر دادن و آلودگی منابع

 52/4 5/20 8/28 3/40 7/5 11 50 70 98 14 خاک فرسایش و جلوگیري از تخریب

 9 1/34 5/25 9/25 3/5 22 83 62 63 13 آبهاي سطحیمدیریت سیلابها و دفع 

 

  درآمد و شغل قلمرو

 در خانوارها درآمد وضعیت گویه کنید می ملاحظه (10) جدول در درآمد و شغل قلمرو هاي گویه بررسی با

 نفر 99 تعداد که است ضعیف گزینه به مربوط میزان بالاترین پاسخگو، نفر 243 تعداد از آزمون مورد هايروستا

 خیلی گزینه به مربوط میزان بالاترین شغلی، امنیت به امید گویه در کردند. انتخاب را آن درصد( 7/40) معادل

 میزان بالاترین انداز، پس وضعیت گویه کردند.در انتخاب را آن درصد( 5/32) معادل نفر 79 تعداد که است ضعیف

 جسمی وضعیت گویه کردند.در انتخاب را آن درصد( 6/38) معادل نفر 94 تعداد که است ضعیف گزینه به مربوط

 انتخاب را آن درصد( 2/36) معادل نفر 88 تعداد که است خوب گزینه به مربوط میزان بالاترین خانوار، سرپرستان

 نفر 81 تعداد که است ضعیف گزینه به مربوط میزان بالاترین خانوار، سرپرستان شغل از رضایت گویه در کردند.

 ضعیف گزینه به مربوط میزان بالاترین خرید، قدرت گویه در کردند. انتخاب را آن وضعیت درصد( 3/33) معادل

  کردند. انتخاب را آن درصد( 2/31) معادل نفر 76 تعداد که است

 
 : توزیع فراوانی گویه های قلمرو شغل و درآمد10جدول 

فه
مول

 

 درصد فراوانی گویه

ب
خو

ی 
خیل

 

ب
خو

ط 
وس
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ف 

ضعی
ف 
ضعی

ی 
خیل

 

ب
خو

ی 
خیل
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وس

مت
ف 

ضعی
ف 
ضعی

ی 
خیل

 

وار
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د 
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و د
ل 
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ت 

یفی
ک

 

 2/29 7/40 6/15 14 4/0 71 99 38 34 1 وضعیت درآمد

 5/32 32 6/17 6/15 2 79 78 43 38 5 امید به امنیت شغلی

 5/34 6/38 1/18 2/8 4/0 84 94 44 20 1 وضعیت پس انداز

 6/10 2/15 5/20 2/36 2/17 26 37 50 88 42 وضعیت جسمی

 2/22 3/33 3/21 9/18 1/4 54 81 52 46 10 رضایت از شغل

 3/21 2/31 9/27 9/18 4/0 52 76 68 46 1 قدرت خرید
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 چگونگی شناسایی و تحلیل به استنباطی آمار هاي روش از استفاده با بخش این در استنباطی: آمار هاي یافته

 کیفیت موجود وضعیت درک و نمودن مشخص از پس شد ذکر که همانگونه .شود می پرداخته متغیرها بین روابط

 آزمون از زندگی کیفیت بر موثر هاي مولفه ال ایده شرایط و موجود وضع بین تفاوت بررسی براي زندگی

 .است زیر صورت به آمده دست به نتایج که است گردیده استفاده ویلکاکسون

 

 T زندگی در ابعاد متفاوت با استفاده از آزمون های کیفیت تحلیل شاخص

 اقتصادي، اجتماعی، ابعاد از زندگی کیفیت تحلیل به اي نمونه تك T آزمون با ابتدا نتیجه به دستیابی براي

 جامعه زندگی کیفیت وضعیت تحلیل فوق توصیفی هاي ویژگی به توجه با شد. پرداخته محیطی و کالبدي محیطی،

 .است شده منتج ذیل نتایج به کالبدي و محیطی اقتصادي، اجتماعی، فرهنگی، گوناگون ابعاد در نمونه

 

 T آزمون با آموزش کیفیت تحلیل

 هاي گویه سطح متوسط مقایسه با (11) جدول در است. شده استفاده گویه  4از آموزش کیفیت تحلیل براي

 را 476/12 که95/0 معناداري سطح در شده محاسبه آموزش کیفیت سطح میانگین و شده برآورد 12 که ارزیابی مورد

 به که شده محاسبه معناداري سطح به توجه با همچنین است داشته +476/0 میانگین از انحراف و دهد می نشان

 در آموزش کیفیت بودن مناسب فرض دهد می نشان را 05/0آلفا از تر پایین رقمی و آمده دست به 419/0 صورت

 منطقه در آموزش کیفیت خانوار سرپرستان دیدگاه اساس بر و تفاسیر این با نمود. تایید را مطالعه مورد محدوده

 بالایی زندگی کیفیت سطح از مردم قلمرو، این در که دهد می نشان و بوده متوسط حد از بالاتر مطالعه مورد

 .برخوردارند
 : تحلیل مولفه های آموزشی11جدول 

 Tآماره مولفه بعد
انحراف از 

 میانگین
 میانگین سطح معناداري )میانگین نظري( T ارزش

سطح کیفیت 

 قلمرو

اجتماعی 

 و فرهنگی
 بالا 476/12 419/0 12 476/0 858/0 آموزش کیفیت

 

 T آزمون با وامنیت سلامت کیفیت تحلیل

 سطح متوسط مقایسه با (12) جدول در است. شده استفاده گویه 6از وامنیت سلامت کیفیت سطح تحلیل براي

 معناداري سطح در شده محاسبه وامنیت سلامت کیفیت سطح میانگین و شده برآورد 18 که ارزیابی مورد هاي گویه

 معناداري سطح به توجه با همچنین است. داشته میانگین از انحراف +393/2 و دهد می نشان را393/20 که95/0

 بودن مناسب فرض دهد می نشان را 05/0آلفا از تر پایین رقمی و آمده دست به 001/0 صورت به که شده محاسبه

 خانوار سرپرستان دیدگاه اساس بر و تفاسیر  این با نمود. تایید را مطالعه مورد محدوده در وامنیت سلامت کیفیت
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 از مردم قلمرو، این در که دهد می نشان و بوده متوسط حد از بالاتر مطالعه مورد منطقه در وامنیت سلامت کیفیت

 برخوردارند. بالایی زندگی کیفیت سطح
 

 : تحلیل مولفه های سلامت و امنیت12جدول 

 Tآماره مولفه بعد
انحراف از 

 میانگین
 )میانگین نظري( Tارزش

سطح 

 معناداري
 میانگین

سطح کیفیت 

 قلمرو

اجتماعی و 

 فرهنگی

کیفیت سلامت 

 و امنیت
 بالا 393/20 001/0 18 393/2 618/5

 

 T آزمون با همبستگی و اجتماعی روابط کیفیت تحلیل

 مقایسه با (13) جدول در است. شده استفاده گویه5از همبستگی و اجتماعی روابط کیفیت سطح تحلیل براي

 همبستگی و اجتماعی روابط کیفیت سطح میانگین و شده برآورد 15 که ارزیابی مورد هاي گویه سطح متوسط

 است. داشته میانگین از انحراف +827/4 و دهد می نشان را 827/19 که95/0 معناداري سطح در شده محاسبه

 را 05/0آلفا از تر پایین رقمی و آمده دست به 000/0 صورت به که شده محاسبه معناداري سطح به توجه با همچنین

 این با نمود. تایید را مطالعه مورد محدوده در همبستگی و اجتماعی روابط کیفیت بودن مناسب فرض دهد می نشان

 حد از بالاتر مطالعه مورد منطقه در همبستگی و اجتماعی روابط کیفیت خانوار سرپرستان دیدگاه اساس بر و تفاسیر

 .برخوردارند بالایی زندگی کیفیت سطح از مردم قلمرو، این در که دهد می نشان و بوده متوسط

 
 های روابط اجتماعی و همبستگی : تحلیل مولفه13جدول 

 Tآماره مولفه بعد
انحراف از 

 میانگین

)میانگین  T ارزش

 نظري(
 میانگین سطح معناداري

سطح کیفیت 

 قلمرو

اجتماعی و 

 فرهنگی

روابط اجتماعی 

 و همبستگی
 بالا 827/19 000/0 15 827/4 986/15

 

 T آزمون با فراغت اوقات کیفیت تحلیل

 سطح متوسط مقایسه با (14) جدول در است. شده استفاده گویه  5از فراغت اوقات کیفیت سطح تحلیل براي

 معناداري سطح در شده محاسبه فراغت اوقات کیفیت سطح ومیانگین شده برآورد 15 که ارزیابی مورد هاي گویه

 و است متوسط میانگین از تر پایین این  است. داشته میانگین از انحراف -002/5 و دهد می نشان را 997/9 که95/0

 را 05/0آلفا از تر پایین رقمی و آمده دست به0 /000 صورت به که شده محاسبه معناداري سطح به توجه با همچنین

 بر و تفاسیر  این با شود. می رد مطالعه مورد محدوده در فراغت اوقات کیفیت بودن مناسب فرض دهد می نشان

 نشان و بوده متوسط حد از تر پایین مطالعه مورد منطقه در فراغت اوقات کیفیت خانوار سرپرستان دیدگاه اساس

 .برخوردارند پایینی زندگی کیفیت سطح از مردم قلمرو، این در که دهد می
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 های اوقات فراغت : تحلیل مولفه14جدول 

 Tآماره مولفه بعد
انحراف از 

 میانگین

)میانگین  T ارزش

 نظري(

سطح 

 معناداري

میانگی

 ن

سطح کیفیت 

 قلمرو

اجتماعی و 

 فرهنگی

اوقات  کیفیت

 فراغت

808/7

- 
 پایین 997/9 000/0 15 -002/5

 

 T آزمون با مسکونی محیط کیفیت تحلیل

 سطح متوسط مقایسه با (15) جدول در است. شده استفاده گویه 5از مسکونی محیط کیفیت سطح تحلیل براي

 معناداري سطح در شده محاسبه مسکونی محیط کیفیت سطح ومیانگین شده برآورد 15 که ارزیابی مورد هاي گویه

 معناداري سطح به توجه با همچنین است. داشته میانگین از انحراف -705/1 و دهد می نشان را 295/13که95/0

 بودن نامناسب فرض دهد می نشان را 05/0آلفا از تر پایین رقمی و آمده دست به 000/0 صورت به که شده محاسبه

 کیفیت خانوار سرپرستان دیدگاه اساس بر بنابراین شود. می تایید مطالعه مورد محدوده در مسکونی محیط کیفیت

 سطح از مردم قلمرو، این در که دهد می نشان و بوده متوسط حد از تر پایین مطالعه مورد منطقه در مسکونی محیط

 .نیستند برخوردار مطلوبی زندگی کیفیت

 
 های محیط مسکونی : تحلیل مولفه15جدول 

 Tآماره مولفه بعد
انحراف از 

 میانگین

)میانگین  T ارزش

 نظري(

سطح 

 معناداري

میانگی

 ن

سطح کیفیت 

 قلمرو

 کالبدي
محیط  کیفیت

 مسکونی

285/8

- 
705/1- 15 000/0 

295/

13 
 پایین

 

 T آزمون با روستایی ی ها زیرساخت کیفیت تحلیل

 مقایسه با (16) جدول در است. شده استفاده گویه  7از روستایی هاي زیرساخت کیفیت سطح تحلیل براي

 محاسبه روستایی هاي زیرساخت کیفیت سطح ومیانگین شده برآورد 21 که ارزیابی مورد هاي گویه سطح متوسط

 با همچنین است. داشته میانگین از انحراف -527/3 و دهد می نشان را 472/17 که 95/0 معناداري سطح در شده

 نشان را 05/0آلفا از تر پایین رقمی و آمده دست به 000/0 صورت به که شده محاسبه معناداري سطح به توجه

 و تفاسیر این با شود. می تایید مطالعه مورد محدوده در روستایی هاي زیرساخت کیفیت بودن نامناسب فرض دهد می

 متوسط حد از تر پایین مطالعه مورد منطقه در روستایی هاي زیرساخت کیفیت خانوار سرپرستان دیدگاه اساس بر

  نیستند. برخوردار مطلوبی زندگی کیفیت سطح از مردم قلمرو، این در که دهد می نشان و بوده
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 : تحلیل مولفه های زیرساخت16جدول 

 انحراف از میانگین Tآماره مولفه بعد
)میانگین  T ارزش

 نظري(
 میانگین سطح معناداري

سطح کیفیت 

 قلمرو

 پایین 472/17 /000 21 -527/3 -490/7 ها کیفیت زیرساخت کالبدي
 

 T آزمون با زیست محیط کیفیت تحلیل

 سطح متوسط مقایسه با (17) جدول در است. شده استفاده گویه 6 از زیست محیط کیفیت سطح تحلیل براي

 معناداري سطح در شده محاسبه زیست محیط کیفیت سطح ومیانگین شده برآورد 18 که ارزیابی مورد هاي گویه

 معناداري سطح به توجه با همچنین است. داشته میانگین از انحراف -/467 و دهد می نشان را 532/17 که 95/0

 بودن نامناسب فرض دهد می نشان را 05/0آلفا از تر پایین رقمی و آمده دست به 223/0 صورت به که شده محاسبه

 کیفیت خانوار سرپرستان دیدگاه اساس بر بنابراین شود. می تایید مطالعه مورد محدوده در زیست محیط کیفیت

 سطح از مردم قلمرو، این در که دهد می نشان و بوده متوسط حد از تر پایین مطالعه مورد منطقه در زیست محیط

 .نیستند برخوردار مطلوبی زندگی کیفیت
 

 : تحلیل مولفه های محیط زیست17جدول 

 Tآماره مولفه بعد
انحراف از 

 میانگین

)میانگین  Tارزش

 نظري(
 میانگین معناداريسطح 

سطح کیفیت 

 قلمرو

 پایین 532/17 223/0 18 -/467 -336/1 محیط زیست کیفیت محیطی

 

 T آزمون با خانوار درآمد و شغل کیفیت تحلیل

 متوسط مقایسه با (18) جدول در است. شده استفاده گویه 6 از خانوار درآمد و شغل کیفیت سطح تحلیل براي

 در شده محاسبه خانوار درآمد و شغل کیفیت سطح ومیانگین شده برآورد 18 که ارزیابی مورد هاي گویه سطح

 به توجه با همچنین است. داشته میانگین از انحراف -947/2 و دهد می نشان را 052/15 که 95/0 معناداري سطح

 فرض دهد می نشان را 05/0آلفا از تر پایین رقمی و آمده دست به 000/0 صورت به که شده محاسبه معناداري سطح

 دیدگاه اساس بر بنابراین شود. می تایید مطالعه مورد محدوده در خانوار درآمد و شغل کیفیت بودن نامناسب

 دهد می نشان و بوده متوسط حد از تر پایین مطالعه مورد منطقه در خانوار درآمد و شغل کیفیت خانوار سرپرستان

 .نیستند برخوردار مطلوبی زندگی کیفیت سطح از مردم قلمرو، این در که

 
 : تحلیل مولفه های شغل و درآمد18جدول 

انحراف از  Tآماره مولفه بعد

 میانگین

)میانگین  T ارزش

 نظري(

سطح 

 معناداري

میانگی

 ن

سطح کیفیت 

 قلمرو

کیفیت شغل و  اقتصادي

 درآمد خانوار

046/7

- 

947/2- 18 000/0 052/

15 

 پایین
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 کیفیت زندگی و موقعیت جغرافیاییهای  بررسی ارتباط بین شاخص

 کنيد. ميی  تعیین متناظرند افراد داراي که را جامعه دو همبستگی میزان و درجه که است کمیتی همبستگی ضریب

 مستقیم کامل همبستگی داراي جامعه دو اگر دیگر عبارت به است. متغیر -1 تا +1 از جامعه دو بین همبستگی میزان

 -1 آنها همبستگی ضریب مقدار باشند معکوس کامل همبستگی داراي اگر و +1 آنها همبستگی ضریب مقدار باشند،

 و )مهيدوي  بيود  خواهيد  صيفر  آنهيا  همبسيتگی  ضریب باشند همبستگی عدم داراي که جامعه دو و شودمی برآورد

  کنید.می ملاحظه را وضعیتی چنین (3) شکل رد و ( 158-159 :1385 طاهرخانی،

 

 
 همبستگی میان دو جامعه: وضعیت 3شکل 

 

 -اجتمياعی  متفياوت  بعيد  چهيار  در آزميون  ميورد  روسيتاهاي  زندگی کیفیت ابعاد همبستگی میزان ارزیابی براي

 جدول در است. شده استفاده پیرسون روش از هاداده بودن کمی به توجه با اقتصادي و محیطی کالبدي، اي، فرهنگی

 بيا  آزميون  ميورد  روسيتاي  محیطيی  و فرهنگيی  -اجتمياعی  ابعاد همبستگی ضریب ارزیابی با کنیدمی ملاحظه (19)

 قرار r >0<+1محدوده در (245/0) محیطی بعد (و634/0) فرهنگی -اجتماعی همبستگی ضریب جغرافیایی موقعیت

 جواميع  بین مستقیم ارتباط که است نکته این مبین همبستگی نوع این که دارند ناقص مستقیم همبستگی یعنی گرفت

 از مکيانی  فاصيله  و محیطيی  و فرهنگيی  -اجتماعی ابعاد در زندگی کیفیت یعنی نیست کامل ولی دارد وجود آماري

 و اسيت  پراکنيده  نقاط صورت به بلکه نیست، خطی کاملاً رابطه و کند می تغییر جهت یك در روستاها این در شهر

 سطح با (19) جدول در (p.value) داري معنی سطح میزان همچنین روستاهاست. وضعیت در اختلاف آن عمده دلیل

 نتیجيه  در اسيت  (α =)05/0 از بیشيتر  ابعاد همه داريمعنی میزان کنیدمی ملاحظه و دهدمی نشان درصد 95 اطمینان

 در ندارد وجود جنوبی گرمسیري بهمئی دهستان روستاهاي در مکانی موقعیت و زندگی کیفیت بین معناداري تفاوت

 موقعیيت  و زنيدگی  کیفیيت  بيین  معنياداري  تفاوت وجود بیانگر که (H) فرضیه و شود می تایید (H0) فرضیه نتیجه

 کیفیت میان داريمعنی رابطه تحلیل بنابراین شود. می رد است جنوبی گرمسیري بهمئی دهستان روستاهاي در مکانی

 ندارد. وجود شهر از روستاها فاصله و زندگی
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 همبستگی کیفیت زندگی و موقعیت جغرافیایی روستاهای مورد آزمون: تحلیل ضریب 19جدول 

 موقعیت جغرافیایی متغیر بعد ردیف

 فرهنگی -اجتماعی 1
 634/0 ضریب همبستگی

 092/0 سطح معنی داري

 کالبدي 2
 -509/0 ضریب همبستگی

 198/0 سطح معنی داري

 محیطی 3
 245/0 ضریب همبستگی

 559/0 سطح معنی داري

 اقتصادي 4
 -068/0 ضریب همبستگی
 872/0 سطح معنی داري

 

 شدند تقسیم دسته سه به دارند بهمئی شهرستان با که مکانی فاصله لحاظ به آزمون مورد روستاهاي (4) شکل در

 شهرک و بلند گچ روستاهاي و کیلومتر 5 تا 0 فاصله با صفی سید و ابدال تنگ شیر، سیاه روستاهاي که طوري به

 روي بر کیلومتر 15 تا 10 فاصله با کت و گدارتختی نظري، دوپر روستاهاي و کیلومتر 10 تا 6 فاصله با بلند گچ

  اند. شده ترسیم نقشه

 

 
 موقعیت مکانی روستاهای مورد مطالعه :4شکل 

 

 مطالعه مورد روستاهای زندگی کیفیت (Clusterای)خوشه تحلیل

 اي سيلیقه  هياي  روش از خيود  مطالعيه  ميورد  آماري جامعۀ بندي طیقه منظور به پژوهشگران موارد از بسیاري در

 تجربه از استفاده با را حد دو بین فواصل آماري، ي جامعه بالاي و پایین حد انتخاب با که طوري به نمایندمی استفاده
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 افيزار  نرم طریق از استفاده با مختلف ابعاد در مطالعه مورد روستاهاي بنديطیقه براي کنند.می انتخاب خود سلیقه با

(spss روش) اي خوشه تحلیل (cluster) چهيار  در روسيتاها  کیفیيت  مجزا صورت به ابتدا که طوري به شد. انتخاب 

 بنيدي خوشيه  مشيخص  گيروه  سيه  در آنها و بررسی اقتصادي و محیطی کالبدي، فرهنگی، -اجتماعی متفاوت قلمرو

 کنیيد، ميی  ملاحظيه  (20) جدول در اند. شده بندي دسته کلی صورت به و کیفیت ابعاد تمام در روستاها سپس شدند،

 گروهيی،  سه بندي خوشه در که است اي گونه به متفاوت ابعاد در مطالعه مورد روستاهاي در زندگی کیفیت وضعیت

 روسيتاهاي  و دوم خوشيه  در سیاهشیر و صفی سید دوپرنظري، روستاهاي اول، خوشه در کت و بلند گچ روستاهاي

 کيت  روسيتاي  زندگی، کیفیت اقتصادي بعد در گرفتند. قرار سوم خوشه در ابدال تنگ و بلند گچ شهرک گدارتختی،

  دارند. قرار سطح ترین پایین در ابدال تنگ روستاي و سطح بالاترین در

 
 مطالعهروستاهای مورد کیفیت زندگی  (Clusterای): تحلیل خوشه20جدول 

 خوشه روستا ردیف

(cluster) 

بالاترین سطح 

 کیفیت

پایین ترین سطح 

 کیفیت

 تنگ ابدال ----- 3 تنگ ابدال 1

 ----- ----- 2 سیاهشیر 2

 ----- ----- 2 سید صفی 3

 ----- ----- 1 گچ بلند 4

 ----- ----- 3 شهرک گچ بلند 5

 ----- ----- 2 دوپرنظري 6

 ----- ----- 3 گدارتختی 7

 ----- کت 1 کت 8

 

 و نتیجه گیریجمع بندی 

 در است. جوامع آرامش و آسایش از برخورداري وضعیت ارزیابی هاي مولفه از یکی عنوان به زندگی کیفیت

 نگرش در نو دیدگاهی دهندۀ نشان زندگی، کیفیت نام به موضوعی طرح توسعه، حال در و صنعتی جوامع بیشتر

 و روستایی خانوارهاي جمعیت تثبیت روستایی، نواحی در زندگی کیفیت هدف .است اي توسعه موضوعات

 توسعه راهبردي اهداف از یکی زندگی کیفیت اینکه به توجه با روستاهاست در منابع و زمین به آنها عادلانه دسترسی

 به بخشی ارتقاء دنبال به بعد به 70دهه از ویژه به خویش حیات طول در بشر که شود می قلمداد روستایی پایدار

 کیفیت که گفت توان می بنابراین دارد قرار نظر مد پیش از بیش نیز را کیفی بعد بلکه بوده، کمی بعد از تنها نه زندگی

 کیفییت هاي شاخص ارزیابی و تحلیل به پژوهش این در اینرو از است. پایدار توسعه وسیله هم و هدف هم زندگی

 بهمئی شهرستان مرکزي بخش روستاهاي اقتصادي و محیطی کالبدي، فرهنگی، اجتماعی، مختلف ابعاد در زندگی

 وضعیت هاي، مولفه آموزشی شاخصهاي بررسی با فرهنگی اجتماعی، بعد در که بود اي گونه به نتایج و شد پرداخته

 و  مدرسه به نوجوانان و کودکان کم زمان با آسان دسترسی آزمون، مورد روستاهاي در باکیفیت و نوساز مدارس
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 خیلی آموزشی، مناسب تجهیزات و آزمایشگاه داشتن مولفه و شدند بیان خوب باتجربه و خوب معلمان داشتن

 از بالاتر مطالعه مورد منطقه در آموزش کیفیت خانوار سرپرستان دیدگاه اساس بر مجموع در شد. بیان است ضعیف

 بررسی با برخوردارند. بالایی زندگی کیفیت سطح از مردم قلمرو، این در که دهد می نشان و بوده متوسط حد

 از استفاده اضطراري، مواقع در پلیس به دسترسی میوه، و سبزیجات مصرف هاي، مولفه امنیت و سلامت شاخصهاي

 پروتئینی مواد مصرف هاي مولفه شدند، بیان خوب سفر هنگام خانه امنیت و مناسب بهداشتی سرویس و حمام

 بیان متوسط و..( درمانگاه بهداشت، )خانه درمانی خدمات از مندي بهره و هفتگی غذایی برنامۀ در ماهی( و )گوشت

 حد از بالاتر مطالعه مورد منطقه در وامنیت سلامت کیفیت خانوار سرپرستان دیدگاه اساس بر مجموع. در شدند.

 بررسی با برخوردارند. بالایی زندگی کیفیت سطح از مردم قلمرو، این در که دهد می نشان و بوده متوسط

 همدیگر، به اعتماد همسایگان میان همیاري و مشورت هاي، مولفه همبستگی و اجتماعی روابط هاي شاخص

 هاهمه درخانواده احترام و ها خانواده در آرامش و شادمانی احساس کشمکش، و نزاع نبود و همسایگان از رضایت

 و اجتماعی روابط کیفیت خانوار سرپرستان دیدگاه اساس بر مجموع در شدند. بیان خوب و دارند مطلوبی شرایط

 کیفیت سطح از مردم قلمرو، این در که دهد می نشان و بوده متوسط حد از بالاتر مطالعه مورد منطقه در همبستگی

 تعامل سنتی، همبستگی،شرایط و اجتماعی روابط هاي شاخص سطح بودن بالا اصلی دلیل .برخوردارند بالایی زندگی

 روستائیان بین اندیشی هم و مشارکت همچنین روستایی جامعه بر حاکم اي قبیله و قومی نگرشهاي و روستائیان

 برنامه و خانواده همراه به سالانه مسافرت انجام توان هاي، مولفه فراغت اوقات روابط هاي شاخص بررسی با است.

 ،فرهنگی امکانات ،ورزشی مناسب امکانات هاي مولفه و شدند بیان ضعیف واعیاد( جشن فرهنگی)مناسبتها، هاي

 کیفیت خانوار سرپرستان دیدگاه اساس بر و شدند. بیان ضعیف خیلی ،سبز فضاي و پارک وجود و کتابخانه و هنري

 سطح از مردم قلمرو، این در که دهد می نشان و بوده متوسط حد از تر پایین مطالعه مورد منطقه در فراغت اوقات

 گرمایشی، سیستم وجود هاي، مولفه مسکونی محیط شاخصهاي بررسی با .برخوردارند پایینی زندگی کیفیت

 هاي، مولفه و کردند بیان خوب را خانه نورگیري و روشنایی کیفیت و مسکونی واحدهاي در مناسب  سرمایشی

 وجود و مسکونی واحدهاي ساخت در مقاوم مصالح و مواد کارگیري به کیفیت، با و بادوام ،نوساز هاي خانه وجود

 در مسکونی محیط کیفیت خانوار سرپرستان دیدگاه اساس کردند. بیان ضعیف را خانواده اعضاي براي کافی فضاي

 زندگی کیفیت سطح از مردم قلمرو، این در که دهد می نشان و بوده متوسط حد از تر پایین مطالعه مورد منطقه

 و آشامیدنی آب وضعیت ارتباطی، راه هاي، مولفه ساخت زیر هاي شاخص بررسی با .نیستند برخوردار مطلوبی

 هاي، مولفه خوب، شهر، به دسترسی براي کم زمانی فاصلۀ مولفه، شدند. بیان ضعیف ونقل حمل وسایل به دسترسی

 خواربارفروشی( عمومی)نانوایی، خدمات به دسترسی و و...( بانك پست )بانك، مالی و اعتباري خدمات به دسترسی

 دیدگاه اساس بر شد.بنابراین بیان متوسط گاز( و )برق انرزي حامل هاي ساخت زیر مولفه و شدند بیان ضعیف خیلی

 نشان و بوده متوسط حد از تر پایین مطالعه مورد منطقه در روستایی ي ها زیرساخت کیفیت خانوار سرپرستان

 زیست شاخصهاي بررسی با .نیستند برخوردار مطلوبی زندگی کیفیت سطح از مردم قلمرو، این در که دهد می

 منابع آلودگی و دادن هدر از جلوگیري خطرناک، و دار شیب اراضی در ها خانه ساخت از پرهیز هاي، مولفه محیطی

 هاي روش از استفاده زباله، دفن جایگاه هاي، مولفه و شدند بیان خوب خاک، فرسایش و تخریب از جلوگیري آب،
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 سرپرستان دیدگاه اساس وبر شدند. بیان ضعیف سطحی، هاي آب دفع و ها سیلاب مدیریت و زباله دفع بهداشتی

 قلمرو، این در که دهد می نشان و بوده متوسط حد از تر پایین مطالعه مورد منطقه در زیست محیط کیفیت خانوار

 درآمد هاي، مولفه درآمد و شغل هاي شاخص بررسی با نیستند. برخوردار مطلوبی زندگی کیفیت سطح از مردم

 بیسان ضعیف انداز پس وضعیت و خرید قدرت شغلی امنیت به امید خانوار، سرپرستان شغل از رضایت خانوارها،

 خانوار سرپرستان دیدگاه اساس بر نتیجه در شد. بیان خوب خانوار سرپرستان جسمی وضعیت مولفه تنها و شد

 قلمرو، این در که دهد می نشان و بوده متوسط حد از تر پایین مطالعه مورد منطقه در خانوار درآمد و شغل کیفیت

 روستاهاي زندگی کیفیت ابعاد همبستگی میزان ارزیابی براي .نیستند برخوردار مطلوبی زندگی کیفیت سطح از مردم

 و زندگی کیفیت شاخصهاي بین معناداري رابطه که شد مشخص و است شده استفاده پیرسون روش از آزمون مورد

 آزمون مورد روستاهاي در کنید می مشاهده کلی طور به ندارد. وجود مرکزي بخش روستاهاي در مکانی موقعیت

 و )مسکونی کالبدي هاي شاخص و دارند مطلوبی و قبول قابل سطح فرهنگی و اجتماعی هاي شاخص تنها

 فاصله و پایداري عدم در منجر عوامل این و نامطلوبند همگی اقتصادي و زیستی محیط شاخصها ها(، زیرساخت

 شوند. می پایدار توسعه و  روستایی توسعه از روستاها گرفتن
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