
 
 

  ٨٣، نوع مقاله:علمي پژوهشي/ ٨٣-٩٦وهفت، )، ص (پياپي سي١٤٠١، بهار و تابستان ١سيزدهم شماره تجديدشونده، سالطبيعيمنابعمجله تحقيقات

 
 
 
  
 

  مركزي،و زغال در جوامع محلي زاگرس  سوخت ارزيابي و تحليل عوامل موثر بر قاچاق چوب
 استان ايلام

  
   ٣محمد سلاورزيو  ٢حسيني، مجيد غلام١*علي مهدوي

  
  ايران.  ايلام، دانشيار گروه علوم جنگل، دانشكده كشاورزي و منابع طبيعي، دانشگاه ايلام، )١

 a.mahdavi@ilam.ac.irمكاتبات:  نويسنده مسئولرايانامه *    

 ايران.  ايلام، ه كشاورزي و منابع طبيعي، دانشگاه ايلام،اري، گروه علوم جنگل، دانشكددجنگلرشته ارشد كارشناس )٢

    ايران.ايلام، استاديار گروه مهندسي معماري، دانشكده فني و مهندسي، دانشگاه ايلام،  )٣

  
  ١١/٠٧/١٤٠١تاريخ پذيرش:       ٢٢/٠٥/١٤٠١تاريخ دريافت: 

  
  چكيده

هليلان بخش ايلام و  شهرستان درصد از ساكنان مناطق روستايي ٣٠دود هايي است كه حيكي از فعاليت زغالهاي هيزمي و تهيه قاچاق چوب

از عوامل اصلي قطع درختان و  زغالهاي قاچاق چوب هيزمي و توليد فعاليت چنينهاي كشاورزي و دامداري به آن مشغول هستند. در كنار فعاليت

زغال در جوامع محلي شهرستان  توليد ي عوامل موثر بر قاچاق چوب وارزياببررسي و حاضر باشد. هدف از پژوهش تخريب جنگل در اين مناطق مي

آوري جمعدر اين پژوهش باشد. گيري در نظام معيشتي و درآمدي روستاييان در منطقه مورد مطالعه ميبررسي جايگاه زغالايلام و بخش هليلان و 

رش و گير به بررسي نگبا برقراري ارتباط مستقيم با خانوارهاي زغالدر قسمت مصاحبه  واي انجام اي و پرسشنامهاطلاعات به صورت كتابخانه

هاي (متغيرها) مربوط به هر عامل و بار عاملي آنها، سه عامل گيري پرداخته شد. با توجه به نتايج تحليل عاملي و بررسي گويهعوامل موثر بر زغال

) با عيشتيم -سايي شدند. نتايج تحليل عاملي نشان داد عامل اول (اقتصادياجتماعي شنا -قانوني و عوامل فرهنگي -معيشتي، حقوقي -اقتصادي

ن كل يدرصد) را در تبي ٦٣/٩كمترين سهم ( ١٥/١ هفرهنگي) با مقدار ويژ -درصد) و عامل سوم (اجتماعي ١٥/٦٢بيشترين سهم ( ٤٥/٧ همقدار ويژ

ر ه طور متوسطگير مورد مطالعه نشان داد بهام معيشتي خانوارهاي زغالگيري در نظها در خصوص جايگاه زغالبررسيواريانس داشتند. نتايج 

ريال درآمد حاصل از فروش زغال در سال  ١١،٤٠٠،٠٠٠ريال و در بخش هليلان  ١٠،٨٠٠،٠٠٠شهرستان ايلام سالانه  هگير در حوزخانوار زغال

 داشتند.  ١٣٩٨

  

  .معيشتي -اقتصادي عاملگيري، غالزتحليل عاملي، ، سزاگر روستاييجوامع : هاي كليديواژه

  

  مقدمه
 ها يك منبع طبيعي كليدي براي كمك به كاهش فقرجنگل

 Swamy( شونددر كشورهاي در حال توسعه در نظر گرفته مي

et al., 2018،( يتقريبطور بهشود تخمين زده ميكه طوريبه 

ن مياميليارد نفر) براي ت ٣/١درصد از جمعيت جهان (حدود  ٢٠

و مصالح  مستقيم شي از معيشت خود از منابع درآمدبخ

ها و مين اوليه غذا و آب به جنگلاساختماني گرفته تا ت

 ,FAO, 2014 Shepherdمحصولات جنگلي متكي هستند (

 اهوابستگي به جنگل در مورد ميزان برآوردها ، اگرچه);2012

هاي دليل تفاوتبه .استبيان شده متفاوت مختلف مطالعات در 

ي گيري، معدود مطالعاتاندازههاي روش و همچنين ايمنطقه

 در هابه جنگل مردمان محلي در مورد وابستگيوجود دارند كه 



 (پياپي سي و هفت)١٤٠١، بهار و تابستان ١/ مجله تحقيقات منابع طبيعي تجديد شونده، سال سيزدهم، شماره ٨٤

آمد در سهمآنها طيف وسيعي از  اند وپرداختهدنيا  خشكمناطق 

اين ارقام كه طوريبه ،انددادهنشان  در درآمد خانوار را جنگل

 در دو مورد ؛)Campbell et al., 2002( درصد ١٥ در زيمباوه

 ؛)Crookes, 2003( درصد ٢٨و  ٢٢در آفريقاي جنوبي مطالعه 

 درصد ٢/٣٥در اتيوپي  و )Bwalya, 2013( درصد ٣٠در زامبيا 

)Worku et al., 2014(  .دهد منابع برآوردها نشان ميبوده است

 را به خودسوم كل درآمد خانوار ششم تا يكبين يك جنگلي

 ,.Angelsen et al., 2014; Wunder et al( دهداختصاص مي

هاي زاگرس جنگل خصوص كه در اتيمطالع). از معدود 2014

ايران براي ارزيابي ميزان وابستگي مردم محلي و سهم درآمد 

 توان به، ميه استحاصل از جنگل در درآمد خانوار انجام گرفت

درآمد كه سهم  ) اشاره كرد٢٠١٩و همكاران (  Mahdaviمطالعه

ه درآمد كل خانوار برآورد كرد درصد ٦مستقيم از جنگل را 

. البته در اين مطالعه توليد زغال چوب براي فروش و است

   .است قرار نگرفته توجهزايي خانوارها مورد درآمد

به دلايل  زاگرس رويشي هحوزدر ساكن  انزندگي مردم

تر تر و سختنـسبت بـه سـاير نقاط كشور، پيچيده متعددي

ر جمعيت د رشدهاي كـار و توليد، بالا بودن است. نبود عرصه

اقتصادي متناسب با افزايش  هيكـان سـطح و نبـود توسع

حوزه ساكن در اين  انجمعيت، باعث وابستگي شديد مردم

گراوند،  ؛١٣٧٩حي، ا(فت بـه منـابع طبيعـي شده استرويشي 

يش فقر است كه با افزا ايبه گونه. اين وابستگي )١٣٩٢

روستايي و كاهش درآمد مردم اين مناطق، عشاير و  هايخانوار

نند مابيشتر شده و هو منابع طبيعي  ميزان وابستگي به جنگل

توسط  ي زاگرسهاجنگل ساير مناطق جنگلي خشك دنيا،

عنوان يك منبع درآمدي مطمئن در مواقع بهجوامع محلي 

 ياز طرف .رندگيميها مورد استفاده قرار ي يا قحطيراضطرا

وابستگي شديد مردم عشاير و روستايي اين مناطق و شرايط 

 هاي شديديخاص اجتماعي، اقتصادي و سياسي منطقه، آسيب

رانيان و همكاران، ي(نم است آمده هاي زاگرس واردبه جنگل

هاي گذشته در خصوص متعددي در سال هايه. مطالع)١٣٨٦

ر م گرفته كه بيشتهاي زاگرس انجاعوامل اصلي تخريب جنگل

 سطح كاهشتخريب و آنها دو عامل انساني و اقليمي را در 

عوامل انساني شامل چراي اند. هاي زاگرس موثر دانستهجنگل

ع قط ؛كشت زيرآشكوب ؛هاي جنگليبيش از حد دام در عرصه

و عوامل  ؛چوبمين چوب سوخت و زغال ادرختان براي ت

عدم يكنواختي  ؛مدتهاي طولانياقليمي شامل خشكسالي

و عدم احياي تجديد  ؛طغيان آفات و امراض ؛پراكنش بارندگي

پور، (ابراهيم قابل اشاره هستند حيات و زادآوري اين جنگل

به اينكه  نظر .)١٣٩٨، و همكاران ؛ بازگير١٣٨٧؛ سلطاني، ١٣٧٩

از كنترل مستقيم هاي زاگرس جنگلعامل اقليمي تخريب 

و  نترلك با شايد بتوان ،خارج استمديران منابع طبيعي كشور 

 و را كنترل كرد هاتخريب اين جنگل ،عوامل انساني نظارت بر

ها بهبود رفتار افرادي كه در حاشيه و يا داخل اين جنگلبا 

 وكنند، گام بسيار مهمي در توسعه منابع جنگلي زندگي مي

 .برداشترويشي زاگرس هدر حوزها جنگلجلوگيري از تخريب

از مهمترين عامل انساني تخريب ن توصيف، يكي با اي 

هاي زاگرس، قطع درختان براي تهيه چوب سوخت و جنگل

هاي اخير توسعه چند در سال توليد زغال است. هر

اي ههاي تغيير الگوي سوخت و جايگزيني سوختزيرساخت

 هاي داخلهاي هيزمي در آباديفسيلي، روند استفاده از سوخت

است، اما كماكان در مناطق  شده ش دادهو حاشيه جنگل كاه

هاي سوخت هاي دسترسي و جايگاهدور افتاده و فاقد جاده

ها منبع اصلي تامين سوخت و مصارف روستايي فسيلي، جنگل

برخي از صاحبنظران بر اين باور هستند  آيند.به حساب مي

تواند يكي از عوامل استفاده از چوب سوخت و زغال چوب مي

ا به در واقع اتك .در فقر باشداين مناطق روستاييان  باقي ماندن

جنگل ممكن است يك تله فقر باشد كه در آن فقر و وابستگي 

، زيرا گردآوري چوب بخشندبه جنگل يكديگر را تداوم مي

ي بر است و نيروگير و زمانسوخت و تهيه زغال فعاليتي وقت

ه خود ب و عشايريروستايي  در مناطقرا خانوار  يميداكار 

  ). ١٣٩٣و همكاران،  نورزادمقدم( دهدياختصاص م

در بيشتر مناطق روستايي در كشورهاي در از طرف ديگر 

علاوه بر منبع مهم گيري زغالايران  رجمله دمنحال توسعه 

براي خانوارهاي  يك فعاليت مهم اقتصاديتوليد انرژي 

درآمد حاصل ). Duku et al., 2011( شودمحسوب مي روستايي

از فروش زغال چوب از طريق كاهش فقر، ايجاد اشتغال و 

از كشورهاي در حال  بسياريتوليد درآمد خانوار به اقتصاد 

 ;Beukering et al., 2007( كندتوسعه كمك قابل توجهي مي

Zulu & Richardson, 2013; Rotowa et al., 2019(،  با اما

 يبراي فقرازغال چوب  ثيرات معيشتي توليدات وجود

اين در  توليدكنندگان زغال چوب ،كشورهاي در حال توسعه
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سواد و فاقد دسترسي به درآمد جايگزين بيشتر بي كشورها

)Vos & Vis, 2010 ،(بازارهادسترسي به ها و زمين مولد، دارايي 

)Zulu & Richardson, 2013.هستند (   

، توليد زغال چوب در ساير نقاط دنيا متعددي هايهمطالع

عنوان يك گزينه مهم معيشتي براي خانوارهاي روستايي به را به

 ;Agyeman et al., 2012( است تصوير كشيده

Ainembabazin et al., 2013.( Obiri ) در ) ٢٠١٤و همكاران

از جمعيت مورد مطالعه درصد  ٣٥ كردندگزارش پژوهش خود 

منطقه جنگلي ساواناي غنا براي درآمد خانوار كاملا به زغال 

آنها با كشاورزي و  درصد ٦٤كه وابسته بودند، درحاليچوب 

ور طند. بهاهمانده آن را با تجارت خرد تركيب كردباقيدرصد  ١

درصد از توليدكنندگان زغال چوب در يك جمعيت  ٣٥مشابه، 

طور كامل براي درآمد خانوار به هم مورد مطالعه از موزامبيك

درآمد زغال  ).Jones et al., 2016به زغال چوب متكي بودند (

را  فصلي يهاي درآمدشكافتواند در اين كشورها ميچوب 

براي هاي اقتصادي در برابر شوكرا  ١شبكه ايمني و كندپر 

به كاهش فقر در در نهايت و  نمايدايجاد فقراي اين كشورها 

 ;Schure et al., 2014كند (شاياني مناطق روستايي كمك 

Smith et al., 2017.( برخي از خانوارهاي ه بر اين، علاو

عنوان سرمايه در گردش براي روستايي از درآمد زغال چوب به

هاي اقتصادي مانند كشاورزي يا تجارت استفاده ساير فعاليت

كه برخي از زنان در موزامبيك از توليد زغال كنند، درحاليمي

دست آوردن آزادي مالي از عنوان ابزاري براي بهچوب به

تخمين زده  ).Jones et al., 2016د (برنميبهره ود شوهران خ

ميليون  ٦٥٠شود درآمد حاصل از فروش زغال چوب سالانه مي

 يقريبتطور بهكند كه اين ميزان دلار به اقتصاد تانزانيا كمك مي

 قهوه و چاي تجارت شش برابر ارزش حاصل از درآمد تركيبي

نيز  ايران . در)Beukering et al., 2007(ت براي اين كشور اس

فرآيند  بر )١٣٩١وستا (عنابستاني و ر طاي توسمطالعه

گيري اقتصاد مبتني بر توليد زغال چوب در روستاهاي شكل

ار نشان داد هر خانو كه منطقه سيمكان استان فارس انجام گرفت

برابر ساير خانوارهاي  ٥/٢توليدكننده زغال چوب در اين منطقه 

 درآمد دارد.ر از اين امروستايي منطقه 

رغم طور خاص، عليطور عام و استان ايلام بهدر ايران به

هاي شديدي كه از ي و محدوديتگيرغيرقانوني بودن زغال

ح سطبر توليد زغال در  هامنابع طبيعي شهرستان هادار سوي

تعدادي از  شودمشاهده ميهمچنان د، اما شواعمال مي استان

گيري كرده و در طول م به زغالساكنان محلي استان ايلام اقدا

 فروش سال بخشي از معيشت خود را از طريق درآمد حاصله از

له ابنابراين، مس ).١٣٩٢(گراوند،  كنندتامين مي چوب زغال

براي صورت قاچاق يكي از مشكلات اساسي گيري بهزغال

  شود. منابع طبيعي در استان ايلام محسوب ميران مدي

 در شش ماهايلام نابع طبيعي استان مطابق آمار اداره كل م

پرونده تخريب و قطع درختان  ١٠٠نزديك به  ١٣٩٧ سال اول

 همنابع طبيعي استان تشكيل شد هايهاداردر هاي منطقه جنگل

هاي اصله درخت با اندازه ٧٧٦ها قطع كه در اين پرونده است

علاوه  ).١٣٩٧نام، (بي استاصله نهال ثبت شده  ٤٠مختلف و 

ين، آمارهاي موجود در اداره كل منابع طبيعي استان ايلام بر ا

دهد هر خانوار روستايي كه فاقد دسترسي به شبكه نشان مي

را فقط  كامل اصله درخت ١٢گاز شهري باشد، سالانه حداقل 

خود قطع خانوار شستشوي  براي تامين آب گرم مورد نياز

متعددي كه  ايههبر اساس نتايج مطالع  ).١٣٩٧نام، (بي كندمي

تواند گيري ميدر دنيا انجام گرفته، سهم هر خانوار از زغال

پرست سرتحت تاثير بسياري عوامل از جمله ميزان تحصيلات 

 ، عرف روستا، وضعيت اقتصادي خانوار و ساير عواملخانوار

در  ).١٣٩٢(گراوند،  باشد حقوقي و قانوني ،اقتصادي، فرهنگي

كه چه عواملي بر  استن آ ضرپژوهش حا اصلي سوالنهايت 

ان محلي از ديدگاه مردمچوب و زغال سوخت قاچاق چوب 

تخلف هاي پروندهكه داراي استان ايلام  در گير)(افراد زغال

 بندي ايناولويت هو نحو بوده ، موثرهستندقاچاق زغال چوب 

   ؟ي استعوامل به چه صورت

  هامواد و روش
  منطقه مورد مطالعه

 شامل وستاهاي دو منطقه از استان ايلامدر ر پژوهشاين 

از شهرستان چرداول و روستاهاي روستاهاي بخش هليلان 

اين مطالعه براي بررسي  . درانجام گرفت اطراف شهرستان ايلام

اي در تفاوت ديدگاه خانوارهاي روستايي نقش عوامل توسعه

ثيرگذار بر قاچاق چوب سوخت و زغال، ادر مورد عوامل ت

طراف شهرستان ايلام و بخش هليلان از شهرستان روستاهاي ا

ر نظر يافته ديافته و كمترتوسعهعنوان مناطق توسعهچرداول به

1 Safety net 
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بين هكتار  ١٦٢١٠٦شهرستان چرداول با مساحت گرفته شدند. 

٢٩تا  ٤٧ ١٨طول شرقي و   ٤٦٢تا  ٣٤٢٨عرض  ٤٦

 يتشهرستان ايلام با مساح هحوز). ١شمالي قرار دارد (شكل 

غربي استان با موقعيت  هكتار در شمال ٢١٩٩٧٢در حدود 

  ٤٥٣٨درجه عرض شمالي و  ٥٤٣٥ تا ١٩٣٣ي يجغرافيا

درجه طول شرقي واقع شده است. ارتفاع حداقل و  ٥٢٣٠تا 

متر در نوار مرزي عراق (منطقه  ١٥٠ترتيب حداكثر اين حوزه به

ل شرق شهر ايلام متر در كوه گچان در شما ٢٦٠٠تا  قالالان)

همانند ساير مناطق منطقه غالب دو پوشش گياهي . قرار دارد

ها از جمله است كه ساير گونه زاگرس درختان بلوط ايراني

 يگلاببادام وحشي، هاي كيكم، گونه ،پسته وحشي ،زالزالك

نام، (بي كنندهمراهي ميآن را وحشي (در منطقه هليلان) 

جمعيت  ١٣٩٥نامه آماري سال بر اساس اطلاعات سال ).١٣٩٧

نفر بوده كه جمعيت شهري آن  ٥٧٣٨١ چرداول شهرستان

گزارش شده نفر  ٣٢٢٢١نفر و جمعيت روستايي آن  ٢٥١٥٣

جمعيت  نفر بوده كه ٢٣٥١٤٤جمعيت شهرستان ايلام است. 

نفر و جمعيت روستايي  ٢١٥٥٤٣بخش مركزي اين شهرستان 

مورد هر دو منطقه ر دان شغل اصلي مردم نفر است. ١٩٦٠١آن 

  كشاورزي و دامداري است.مطالعه 

  

  
  در استان ايلام طق مورد مطالعهاموقعيت جغرافيايي من. ١شكل 

 
، علاوه بر پرسشنامه از اسناد و مدارك پژوهشدر اين 

موجود در اداره كل منابع طبيعي استان و شهرستان و همين طور 

ات با استفاده از آوري اطلاعمشاهدات عيني استفاده شد. جمع

پرسشنامه، مشاهده و مصاحبه انجام  انندمندي مهاي نظامروش

گرفت. پرسشنامه توسط تيم تحقيق تهيه و در آن به بررسي 

اطلاعات عمومي خانوارها، ميزان سرمايه فيزيكي، ميزان سرمايه 

كشاورزي  دامداري و نه حاصل ازسالا و درآمد مالي، هزينه

هاي درگير ر پرسشنامه تمامي مولفهپرداخته شد. همچنين د

گيري و قاچاق در فرآيند زغال) قانوني(اقتصادي، فرهنگي و 

مورد بررسي قرار گرفت. جامعه آماري  گويه ٣٠با  چوب

انتخابي از شهرستان  يتحقيق شامل خانوارهاي چند روستا

مجموع  .ندبوداز شهرستان چرداول ايلام و بخش هليلان 

خانوار  ٧٧٥( بودخانوار  ١٣٤٥اها تعداد خانوارهاي اين روست

خانوار از جوامع محلي بخش  ٥٧٠ از جوامع محلي ايلام و

بر اين ند. بود گيرخانوار زغال ٣٠٠از اين تعداد كه هليلان) 

 ٢١٠(گير در شهرستان ايلام خانوار زغال ٣٠٠اساس تمامي

قرار كلي مورد بررسي خانوار)  ٩٠( و بخش هليلانخانوار) 

تر هاي دقيقعنوان نمونه براي بررسيخانوار به ٩٠و  ندگرفت

  ). ٢ و ١(جدول انتخاب شدند 

در مرحله مشاهده و تكميل پرسشنامه با برقراري ارتباط 

 مستقيم با خانوارهاي روستايي به بررسي نگرش و دلايل 

شد. در مورد فرآيند گيران و قاچاق چوب پرداخته زغال

شنايي اوليه با منطقه و روستاهاي مورد ها، ابتدا آگردآوري داده

با  و هطور ناپيوستابتدا به نيز نظر انجام گرفت. براي مصاحبه

در صورت فراهم بودن  هماهنگي با آشنايان قبلي در هر روستا

گير مراجعه شد تا اطلاعات اوليه و شرايط به منزل افراد زغال

ر ود. دگيري در اين روستاها گردآوري شكلي از وضعيت زغال

شوندگان به دلايلي همچون ترس از مراحل اوليه كار مصاحبه
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دن و نداشتن باور نسبت به پژوهشي بو كارشناسان منابع طبيعي

ان ها زمه دادند. برخي از مصاحبهي، اطلاعات متناقضي ارامطالعه

هاي طولاني را به خود اختصاص داد چرا كه بحث در زمينه

با  شوندگان با وجود آشناييوضعيت معيشتي و توجيه مصاحبه

بر بود. در پايان اطلاعات ارزشمندي از نمنطقه بسيار زما

گيري)، مكان برداشت گيري، زمان (فصل زغالوضعيت زغال

آوري چوب و تعداد چوب، علت انجام اين كار، وسايل جمع

گير در هر كدام از روستاهاي مورد خانوارهاي درگير زغال

 مطالعه فراهم شد. 

  
  شهرستان ايلام هايحجم نمونه به تفكيك روستا .١جدول 

  گير از هر روستا)(خانوارهاي زغالتعداد نمونه   تعداد كل خانوار نام روستا

  ٥  ١٧٨  پلك لك بخش چوار

  ٣  ١٢٠   جاويز بخش سيوان

  ٥  ١٢٨   بليين بخش مركزي ايلام

  ١٦  ٢٢٠  ايلام يچشمه كبود بخش مركز

  ١٤  ١٣٢   قجربخش سيوان

 
 بخش هليلان هايروستاحجم نمونه به تفكيك . ٢جدول 

  گير از هر روستا)تعداد نمونه (خانوارهاي زغال  تعداد كل خانوار  نام روستا

  ١٣  ٢٠٠  زردلان

  ١٥  ٢٥٠  هليلان

  ١٩  ١٢٠  جاجيوند

 
 اعتبار و پايايي

است كه نتايج  برخوردار لازم يك پژوهش زماني از اعتبار

آن  هاينگامي داراي پايايي است كه يافتهآن صحيح باشد و ه

د. شواني نتايج يكس منجر به در شرايط يكسان تكرارپذير باشد و

كرونباخ براي محاسبه قابليت در اين پژوهش از ضريب آلفاي

 SPSSافزار با استفاده از نرم و اعتماد پرسشنامه استفاده شد

  دست آمد.هب ٨٣/٠كرونباخ پرسشنامه ضريب آلفاي

 هازيه و تحليل دادهتج

و تحليلي استفاده شد. در  آمار توصيفي از در اين بخش

نمايش  ،هاي فراوانيبا كمك جدول بخش آمار توصيفي

لي تحليصورت پذيرفت. در بخش  شناختياطلاعات جمعيت

ره ، بهاست ايهاي چندمتغيرهروش ازيكي كه تحليل عاملي  از

 ودهبو وابسته مطرح ن متغيرهاي مستقلاين روش  در گرفته شد.

اين روش به بررسي  .ستا هاو هدف اصلي خلاصه كردن داده

 پردازد و در نهايتهمبستگي دروني تعداد زيادي از متغيرها مي

بندي كرده و هاي عمومي محدودي دستهآنها را در قالب عامل

ر آن بوده كه دوابسته د. تحليل عاملي روشي همنماييين ميبت

در اين  .گيرندنظر قرار مي طور همزمان مدهبكليه متغيرها 

عنوان يك متغير وابسته لحاظ تكنيك هر يك از متغيرها به

هاي قابل تعيين تعداد عامل آن يكي از موارد مهم در و دشومي

طور معمول به تعداد متغيرهايي كه به تحليل به .استخراج است

هاي آخري ملعامل استخراج كرد، اما عا توانميد نشووارد مي

ري، (كلانت معمولا سهم بسيار كمتري در تبيين موضوع دارند

توان به دو دسته كلي رويكردهاي تحليل عاملي را مي. )١٣٨٥

تقسيم كرد. در اين پژوهش  ٢و تاييدي ١تحليل عاملي اكتشافي

از رويكرد تحليل عاملي اكتشافي استفاده شد. در تحليل عاملي 

د كه از ميان آنها با توجه به اينكه هاي مختلفي وجود دارمدل

تحقيق دستيابي به تعداد محدودي عوامل از ميان اين  هدف

 از روش ،بود متعددهاي پرسشنامه) متغيرهاي (در اينجا گويه

يكي از موارد مهم در  هاي اصلي استفاده شد.تحليل مولفه

در  و هاي قابل استخراج استتحليل عاملي تعيين تعداد عامل

هايي كه مقدار ويژة (عامل علاوه بر معيار مقدار ويژه حقيقاين ت

ط شده توساز معيار درصد واريانس تبيين باشد) ١آنها بيشتر از 

اده ه استفشد كار گرفتههب يهاتعيين تعداد عامل برايها عامل

گيري . در اين رهيافت درصد تجمعي واريانس مبناي تصميمشد

 درصد  ٦٠بيش از  بدين صورت تبيينو  فتگرقرار 

نمود براي استخراج عوامل كفايت  تجمعي واريانس

 .)١٣٨٥(كلانتري، 

1 Exploratory Factor Analysis 
2 Confirmatory Factor Analysis 
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هايي وجود دارند كه محقق از طريق آنها آمارهدر نهايت 

 ها براي تحليلقادر به تعيين و تشخيص مناسب بودن داده

باشد كه مي 1KMO ها، آزمونعاملي است. از جمله اين روش

در نوسان است. در صورتي كه  ١و  ٠ن همواره بين آمقدار 

هاي موجود در بين باشد همبستگي ٧/٠تر از بزرگ KMOمقدار 

آزمون از  و د بودنها براي تحليل عاملي مناسب خواهداده

ل ها براي تحليبراي اطمينان از مناسب بودن داده نيزبارتلت 

 ٧٩٥/٠برابر  را مقدار آن KMOنتايج آزمون د. شعاملي استفاده 

و  ٧٣١/٢٥٠٢برابر  دار وهم معني قدار آماره بارتلتمو 

٠٠٠/٠P=  براي  پژوهش اينهاي بنابراين دادهدست آمد. هب

   تحليل عاملي مناسب تشخيص داده شد.

  نتايج
  گيرانو جنسيت زغال وضعيت سن

دهد، بيشترين درصد فراواني نشان مي )٣(نتايج جدول 

درصد  ٩/٤٣سال با  ٥٠تا  ٤٠گيران متعلق به رده سني زغال

سال با  ٣٠باشد. كمترين فراواني نيز متعلق به رده سني زير مي

 گيران مسندهد بيشتر زغال. اين آمار نشان مياستدرصد  ٧/٧

در خصوص  و جوانان كمتر به اين كار مشغول هستند. بوده

 گيران در دو منطقه ايلام و هليلان وضعيت جنسيت زغال

درصد  ١/١١و  ٣/١١مرد و  آناندرصد از  ٩/٨٨و  ٧/٨٨ ترتيببه

 باشند.زن مي

 
 و جنسيت توزيع فراواني پاسخگويان بر اساس سن .٣جدول 

  در هليلان درصد فراواني  در ايلام درصد فراواني  جنسيت پاسخگويان  در هليلان درصد فراواني  در ايلام  رصد فراوانيد  (سال) سن پاسخگويان

      ٦/٦  ٧/٧  ٣٠زير 

٧/٢٧  ٤/٢١  ٤٠-٣٠  
 ١/١١  ٣/١١ زن

٥/٣٥  ١٦/٤٤  ٥٠-٤٠  

 ٩/٨٨ ٧/٨٨ مرد  ٨/٢٨  ٧/٢٦  ٥٠بالاي 

      ٤/١  ٠٤/٠ پاسخبي

  ١٠٠  ١٠٠   ١٠٠  ١٠٠  جمع

  

  گيرانهل زغالاو ت وضعيت تحصيلي
 گيران درصد از زغال ٢٨ دهدمي نشان )٤(نتايج جدول 

درصد  ٥/٢١درصد داراي تحصيلات ابتدايي،  ٢٩سواد، بي

 درصد داراي تحصيلات ديپلم، ١٨ي تحصيلات سيكل، دارا

باشند. اين آمار درصد ليسانس مي ١/٠و  درصد فوق ديپلم ٤/٢

. دسواد و فاقد سواد هستنگيران بيدهد اكثريت زغالنشان مي

ترتيب در شهرستان گيران بههل زغالادر خصوص وضعيت ت

مجرد و  گيراندرصد از زغال ٣/٢٣و  ٥/٨ايلام و بخش هليلان 

  .باشندهل ميادرصد مت ٤/٧٤و  ٤/٩١

 
  هلاو وضعيت ت توزيع فراواني پاسخگويان بر اساس تحصيلات .٤جدول 

  در هليلان درصد فراواني  در ايلام درصد فراواني  هل پاسخگوياناوضعيت ت  در هليلان درصد فراواني  در ايلام درصد فراواني  تحصيلات پاسخگويان

        ٢/٣٢  ٢٨  سوادبي

  ٣/٢٣  ٥/٨  مجرد  ١/٢٨  ٢٩  داييابت

  ٤/٧٤  ٤/٩١   متأهل  ١/٢٢  ٥/٢١  سيكل

  ٣/٢  ١/٠    پاسخبي  ٣/١٤  ١٨  ديپلم

        ٢/٢  ٤/٢  ديپلمفوق

        ١/١  ١/١  ليسانس

  ١٠٠  ١٠٠    ١٠٠  ١٠٠  جمع

 

  سرپرست خانوار شغل اصليو  رخانوا يتعداد اعضا
دهد، بيشترين درصد فراواني نشان مي )٥(نتايج جدول 

 ٦هاي متعلق به خانوادهدر هر دو منطقه مورد مطاله گيران زغال

د. كمترين فراواني نيز نباشدرصد مي ٢٢و  ٥/١٩ فراواني نفره با

در هر . استدرصد  ٢/٢و  ٤/٠نفره با  ١٠هاي متعلق به خانواده

هاي اصلي گيران داراي شغلدو منطقه ايلام و هليلان زغال

درصد) داراي  ٣٥و  ٣٢ار (درصد) و دامد ٤٣و  ٤١كشاورز (

 دهد اكثريت اين آمار نشان مي و بيشترين تعداد بودند

  گيران كشاورز يا دامدار هستند.زغال

  

1 Kaiser-Meyer-Olkin 
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  شغل اصلي سرپرست خانوارو  خانواده يتوزيع فراواني پاسخگويان بر اساس تعداد اعضا .٥جدول 
  در هليلان درصد فراواني  در ايلام  درصد فراواني  شغل اصلي پاسخگويان  در هليلان درصد فراواني  در ايلام  درصد فراواني  (نفر) تعداد اعضا خانواده

٤/٤  ٨/٢  ٢   
 كشاورز

  

٣/٤٣ ٤١ ٧/٧ ٦/٦  ٣ 

  دامدار ١/١١ ١٠  ٤

 

٥/٣٥ ٨/٣٢ 

٦/١٦ ٧/١٤  ٥   

 كارگر ٢/٢٢ ٥/١٩  ٦

 دارخانه

٢/١٢ ٧/١٤  

٦/٦ ١/٦ ١٨/٨ ٨/١٣  ٧ 

 ١/١ ٧/٠           كارمند ٥/١٥ ٧/١٤   ٨

٤/١٤ ٩/١٠   ٩   

 ٣/١ ٧/٤              زادآ ٢/٢ ٤/٠   ١٠

٢/٢ ٩/٢   ١١   

٢/٣ ٣/٢   ١٢   

  

  

    ٣/٣  ٤/١ پاسخبي

 ١٠٠ ١٠٠   ١٠٠  ١٠٠      جمع

  

  گيريتعداد افراد درگير براي زغالو  گيريفصل زغال
گيران در درصد از زغال ٢١دهد نشان مي )٦(نتايج جدول 

درصد در فصل  ٥١صد در فصل تابستان، در ٢١فصل بهار، 

. كنندگيري مياقدام به زغال درصد در فصل زمستان ٧پاييز و 

 گيران فصل پاييزدهد از نظر اكثر زغالاين آمار نشان مي

  باشد.ميبراي اين كار ترين فصل مناسب

درصد  ٨/٢گيري در خصوص تعداد افراد درگير براي زغال

كيسه زغال يك نفر  ١٠د براي توليد نبود گيران معتقداز زغال

 ١٠براي توليد  بيان داشتند آناندرصد از  ٢/٢٥كافي است. 

 ١٠ند براي توليد بود درصد معتقد ٧/٥٥ ؛كيسه زغال دو نفر

 ١٠براي توليد  بيان كردنددرصد  ٣/١٢؛ كيسه زغال سه نفر

 ١٠براي توليد  ز آنان گفتنددرصد ا ٨/٣كيسه زغال پنج نفر و 

دهد از نفر لازم است. اين آمار نشان مي ٥زغال بيش از كيسه 

كيسه زغال بين دو تا پنج  ١٠گيران، براي توليد نظر اكثر زغال

 لازم است. نيرو نفر

  

  آنتعداد افراد درگير خانواده براي توليد و  گيريفصل زغال توزيع فراواني پاسخگويان بر اساس .٦جدول 
  در هليلان درصد فراواني  در ايلام درصد فراواني  تعداد افراد درگير براي توليد زغال  در هليلان درصد فراواني  ر ايلامد  درصد فراواني  گيريفصل زغال

 ٤/١٤ ٨/٢ نفر ١ ٦/١٦ ٢١ بهار

  نفر ٢    

 

١/٦١ ٢/٢٥ 

    
 تابستان

  

  نفر ٣ ٩/٢٧ ٢١

 

٤/٢٢ ٧/٥٥ 

    

 
  پاييز

  نفر ٤  

 

١/٢ ٥/١٢ 

٧/٤٨ ٥١   

    
 نفر ٥بيش از 

٨/٣ - 

   ٨/٦ ٧  زمستان

 ١٠٠ ١٠٠   ١٠٠  ١٠٠  جمع

  

  گيريزغالو محل  هشيو
گيران در درصد از زغال ٨٨ دادنشان  )٧(نتايج جدول 

كنند. اين آمار نشان گيري مياي اقدام به زغالهاي بشكهكوره

 هاياي، كورههاي بشكهگيران كورهدهد از نظر اكثر زغالمي

 گيريدر خصوص محل زغال .هستند اين امرتري براي مناسب

 هاي داخل منزل گيران در كورهدرصد از زغال ٥٠و  ٣/٦٣

ن آمار كنند. ايگيري مياقدام به زغالترتيب در ايلام و هليلان به

هاي داخل منزل مكان كوره آناندهد از نظر اكثر نشان مي

 .اين امر استتري براي مناسب

  

  



 (پياپي سي و هفت)١٤٠١، بهار و تابستان ١/ مجله تحقيقات منابع طبيعي تجديد شونده، سال سيزدهم، شماره ٩٠

 گيريو محل زغال هتوزيع فراواني پاسخگويان بر اساس شيو .٧جدول 

  در هليلان درصد فراواني  در ايلام  درصد فراواني  گيريمحل زغال  در هليلان درصد فراواني  در ايلام درصد فراواني گيريزغال هشيو

٩/٨٨ ٨٨  ايكوره بشكه ٣/٣٣ ١٠ داخل جنگل   

٦/٥ ١/٧  ايكوره چاله ٣/٦٣ داخل منزل   ٥٠ 

٤/٤ ٨٦/٤  فرقي ندارد     

١/١  ٠٤/٠  پاسخبي ٧/٢٦ هر دو   ٧/١٦  

 ١٠٠ ١٠٠   ١٠٠  ١٠٠  جمع

  

  در طول ماه توليدي هاي زغالتعداد توليد كيسه
گيران درصد از زغال ٦/٧دهد نشان مي )٨(نتايج جدول 

در ماه توليد كيلويي)  ٢٥طور معمول به(كمتر از پنج كيسه زغال 

 ٦/٣٦، بين پنج تا ده كيسه زغالآنان درصد از  ٤/٢١ند. كنمي

درصد بيشتر از  ٢/٣٤درصد بين ده تا بيست كيسه زغال و 

هد دكنند. اين آمار نشان ميبيست كيسه زغال در ماه توليد مي

  .كنندگيران بيشتر از ده كيسه در ماه توليد مياكثر زغال

 
 در طول ماه يتوليدهاي زغال تعداد كيسه توزيع فراواني پاسخگويان بر اساس .٨جدول 

  در هليلان درصد فراواني  در ايلام  درصد فراوان  در طول ماه يتوليدهاي زغال تعداد كيسه

 ٨/٨ ٦/٧  كمتر از پنج

 ٦/١٦ ٤/٢١  بين پنج تا ده

 ٨/٣٥ ٦/٣٦  بين ده تا بيست

 ٨/٣٨ ٤/٣٤  بيشتر از بيست

  ١٠٠  ١٠٠  جمع

 
در خانوارهرمصرفيهيزميچوبوزغاليدتولميزانبرآورد

  سال
جهت برآورد توان توليد زغال در سال به كيلوگرم، ابتدا از 

و مشاهدات ميداني متوسط توليد  )٩(روي اطلاعات جدول 

- به .صورت پذيرفت ماهيانه هر خانوار در هر منطقه محاسبه

ه گير در حوزكه متوسط توليد خانوارهاي روستايي زغالطوري

 ٢٥كيسه زغال  ١٩كيسه و در بخش هليلان  ١٨شهرستان ايلام 

هاي زميني و يي كورهآدست آمد. با توجه به كارهكيلويي ب

 ٤٢هاي مريوان در جنگل )١٣٩٦بيننده ( اي كه در مطالعهبشكه

هاي در جنگل )١٣٩١نامداري ( در مطالعه ،درصد ٤٠و 

 ر پژوهشدرصد و د ٥/٣٧طور متوسط لنگ مريوان بهگماره

درصد  ٢٩هاي لرستان منطقه اولادقباد در جنگل )١٣٩٢گراوند (

طور ميانگين كارايي توليد زغال در اين مطالعه  برآورد شد، به

تا ميزان چوب هيزمي مصرفي بر  ه شددرصد در نظر گرفت ٣٧

. براي نموددر هر سال برآورد را حسب مترمكعب هر خانوار 

(وزن چوب  ٩٠٠يز از ضريب تبديل مترمكعب به كيلوگرم ن

. با توجه به قيمت زغال در )١٣٩٦(بيننده،  بلوط) استفاده شد

بود، ميزان درآمد  ٢٠،٠٠٠طور متوسط كيلويي كه به ١٣٩٨سال 

 سالانه هر خانوار از توليد زغال چوب هم برآورد گرديد.  

  
 ار در سال هر خانوو درآمد چوب هيزمي مصرفي  ،متوسط برآورد توليد زغال .٩جدول 

 بخش هليلان  حوزه شهرستان ايلام  هاگويه

  ٥٧٠٠  ٥٤٠٠  )در سال ميزان زغال توليد شده (كيلوگرم

  ٤/١٥٤٠٥  ٦/١٤٥٩٤  )در سال ميزان چوب سوخت مصرفي (كيلوگرم

  ١١/١٧  ٢١/١٦  )در سال ميزان چوب سوخت مصرفي (مترمكعب

  ١١٤٠٠٠٠٠٠  ١٠٨٠٠٠٠٠٠  )در سال ميزان درآمد (ريال

 
  مورد استفاده براي تهيه زغال هايو گونه درختان نوع

گيران درصد از زغال ٤/٩٠دهد نشان مي )١٠(نتايج جدول 

 تري براي تهيه زغالمعتقدند درختان خشكيده درختان مناسب

 ٧/٤؛ درختان تر بهدرصد  ١/٠ اين در حالي است كه باشند.مي

بين  درصد ٨/٣درختان خشكيده و هم درختان تر و  بهدرصد 

 قايلدرختان خشكيده و درختان تر فرقي براي تهيه زغال 

 دهد از نظر اكثر . اين آمار نشان مي، اشاره داشتندنشدند

تري براي تهيه گيران، درختان خشكيده درختان مناسبزغال



 ٩١ /استان ايلام مركزي،و زغال در جوامع محلي زاگرس  سوخت ارزيابي و تحليل عوامل موثر بر قاچاق چوب

 
 

 ٢/٩٥هاي مورد استفاده هم در خصوص نوع گونه .هستندزغال 

بلوط، درختان گيران معتقدند گونه درختان درصد از زغال

گونه  بهدرصد  ٢٩/٤باشند. تري براي تهيه زغال ميمناسب

 بهدرصد  ٠٤/٠درختان زالزالك و به درصد  ٣٧/٠؛ درختان بنه

براي تهيه زغال  درختان مناسب عنوانبه گونه درختان كيكم

نه گيران گودهد از نظر اكثر زغال. اين آمار نشان مياشاره داشتند

 .دباشنتري براي تهيه زغال مين مناسبدرختان بلوط درختا

  

  توزيع فراواني پاسخگويان بر اساس درختان مورد استفاده براي تهيه زغال .١٠جدول 
درختان مورد استفاده براي تهيه نوع 

 زغال

در   درصد فراواني

  ايلام

در  درصد فراواني

  هليلان

هاي درختان مورد استفاده گونه

  براي تهيه زغال

در   درصد فراواني

  ايلام

در  درصد فراواني

  هليلان

 ٣/٨٣ ٢/٩٥ بلوط ٨/٨٨ ٤/٩٠  درختان خشكيده

 ٧/١٦ ٢٩/٤  بنه ٠ ١/٠ درختان تر

  ٠ ٣٧/٠ زالزالك  ٢/١١  ٧/٤  هر دو

  كيكم  ٠  ٨/٤  فرقي ندارد

  هاساير گونه

٠٤/٠ 

١/٠ 

٠ 

٠  

  ١٠٠  ١٠٠    ١٠٠  ١٠٠  جمع

  

 تحليل عاملينتايج 

عامل  ٣يل عاملي تعداد در اين پژوهش بر اساس نتايج تحل

استخراج شدند كه  ١مقادير ويژه بالاتر از با  گويه) ١١(مجموع 

ها را تبيين درصد از واريانس كل عامل ٨٣٦/٨٢در مجموع 

مانده مربوط به عواملي بود كه در درصد باقي ١٦٤/١٧ .كردند

شناسايي نشده بودند. بنابراين بيشتر از دوسوم حاضر تحليل 

در قاچاق چوب و زغال از طريق تحليل عاملي ثر وعوامل م

ه شود كمانده به عواملي مربوط ميشناسايي شدند. مقدار باقي

 اند. از كنترل محقق در اين تحقيق خارج بوده

  
 يك از آنها از تبيين واريانس هاي استخراج شده و سهم هرتعداد عامل .١١جدول 

  درصد واريانس تجمعي  يژهدرصد واريانس مقدار و  مقدار ويژه  شماره عامل

١٥٨/٦٢  ١٥٨/٦٢ ٤٥٢/٧  ١  

٢٠٣/٧٣  ٠٤٥/١١ ٣٢٥/١  ٢  

٨٣٦/٨٢  ٦٣٣/٩ ١٥٦/١  ٣  

 
 آمده است مقدار ويژه عامل )١١(طور كه در جدول همان

) كه در مجموع ٤٥٢/٧از تمامي عوامل ديگر بيشتر است ( يك

د را به خو گويه يا متغير پنجو  درصد از واريانس كل ١٥٨/٦٢

در ه كار رفته. بر اساس ساختار متغيرهاي باص داده استاختص

ول (جد انتخاب شد آنمعيشتي براي  -نام اقتصادياين عامل، 

 ١١بيش از  كهدست آمد هب ٣٢٥/١. مقدار ويژه عامل دوم )١٢

سه گويه يا متغير را به خود اختصاص  و درصد واريانس كل

 مل نيز اين عانام ده است. بر اساس ساختار متغيرها دا

 هبا مقدار ويژ نيزعامل سوم  قانوني انتخاب شد. -حقوقي

) را تبيين كرد و ٦٣٣/٩كمترين ميزان از واريانس كل ( ١٥٦/١

را  فرهنگي -نام اجتماعي ،بر اساس ساختار سه متغير اين عامل

ها به صورت منظور جداسازي عاملبه .به خود اختصاص داد

يماكس استفاده شد كه تر از چرخش عاملي به روش وارروشن

آمده  )١٢(بار عاملي هر متغير پس از چرخش عاملي در جدول 

  است. 

 
 
 
 
 
 
 
 
  
  
 



 (پياپي سي و هفت)١٤٠١، بهار و تابستان ١/ مجله تحقيقات منابع طبيعي تجديد شونده، سال سيزدهم، شماره ٩٢

 ثر در قاچاق چوب و زغالوعوامل م .١٢جدول 

  بارعاملي  هاي هر عاملگويه  عامل

  معيشتي -اقتصادي .١ عامل

  ٩٨٨/٠       نداشتن درآمد كافي

  ٩٨٦/٠   نداشتن شغل مناسب

  ٩٤٩/٠   بيكاري فصلي

  ٩٥٨/٠   د بالاسو

  ٩٥١/٠   بهبود وضعيت معيشتي

  قانوني -حقوقي  .٢ عامل

  ٩٥٨/٠   ربطعدم برخورد به موقع نهادها و ادارات ذي

  ٩٦٦/٠  كافي نبودن قوانين موجود براي جلوگيري از روند قاچاق زغال

  ٨١١/٠   گيريخلاف قانون بودن زغال عدم اطلاع از قاچاق بودن و

  اجتماعي -فرهنگي  .٣ عامل

  ٨٠٧/٠   رساني به طبيعت عدم آگاهي از آسيب

  ٧٧٢/٠   تعداد اعضاي خانواده (افراد تحت تكفل فاقد درآمد)

  ٧٥٥/٠   گيري عادت به زغال

  

  گيريبحث و نتيجه
پژوهش حاضر با هدف بررسي دلايل اصلي توليد و قاچاق 

 مدر خانوارهاي روستايي استان ايلاچوب چوب هيزمي و زغال 

از تحليل عاملي نشان داد  دست آمدههب انجام گرفت. نتايج

در  چوب و زغال مهمترين دليل اقدام به قاچاق چوب هيزمي

عوامل  از استان ايلام، ي مورد مطالعه در هر دو منطقهخانوارها

درصد  ١٥/٦٢كه طوريبه .اقتصادي و معيشتي بوده است

و عوامل  داده اختصاص واريانس كل تحليل عاملي را به خود

هاي بعدي قرار قانوني و عوامل فرهنگي در رتبه -حقوقي

افزايش بيكاري، مشكلات ناطق . بنابراين در اين مگرفتند

ن تريمعيشتي، نداشتن شغل مناسب و درآمد كافي از اصلي

محسوب عوامل اقدام خانوارها به توليد و قاچاق زغال چوب 

در  ير مطالعاتي است كهنتايج در راستاي نتايج سا. اين شودمي

كه همگي بر بيكاري و امرار  رويشي زاگرس انجام گرفته هحوز

گيري توسط ترين دلايل اقدام به زغالعنوان اصليمعاش به

 كيد داشتندامردمان محلي در مناطق مورد مطالعه خودشان ت

  ).١٣٩٦؛ بيننده، ١٣٩٣احمدي، ؛١٣٩٢گراوند، ؛١٣٩١(نامداري، 

گونه ترجيحي براي توليد زغال ش نشان داد نتايج اين پژوه

يطوربه ،گيران دو منطقه مورد مطالعه بلوط استتوسط زغال

درصد افراد و در حوزه هليلان  ٩٥كه در حوزه ايلام بيش از 

تر گيري مناسبدرصد افراد گونه بلوط را براي زغال ٨٣بيش از 

 ٩٠تا  ٨٨در حالي است كه امر دانند. اين تر ميو با كيفيت

گيران دو منطقه مورد مطالعه از درختان خشكيده درصد از زغال

كنند. در مورد كيفيت بهتر گونه براي توليد زغال استفاده مي

كه در  )١٣٩١نامداري ( بلوط براي توليد زغال در مطالعه

 ههم به آن اشاره شد هاي گمارلنگ مريوان انجام شده بودجنگل

ول و سه گونه برودار، ويايشان در مطالعه خويش  است.

 ترجيحي در منطقه براي هايترتيب اولويت از گونهبهرا مازودار 

 ،نگيرااز دلايلي كه زغاليكي . شايد كرد توليد زغال معرفي

 هاي غرب مانند بنه و زالزالكگونه بلوط را نسبت به ساير گونه

ارزش اقتصادي بالاتر گونه بنه از آن است كه دهند ترجيح مي

حاظ توليد سقز و تعداد در هكتار كمتر اين گونه در اين ل

 ر زغالتها باشد و در مورد گونه زالزالك هم كيفيت پايينجنگل

تواند هاي زالزالك و گلابي وحشي ميحاصل از گونه چوب

كر ها براي توليد زغال ذدليلي بر عدم تمايل استفاده از اين گونه

   ).١٣٩١(نامداري،  شود

ميزان چوب هيزمي مصرفي سالانه نشان داد ها يبررسنتايج 

 در مناطق مورد مطالعه براي تهيه زغال گير هر خانوار زغال

 برايترتيب بهمترمكعب  ١١/١٧و  ٢١/١٦ طور متوسطبه

حوزه ايلام و بخش هليلان برآورد شده است. اين  روستاهاي

ده انجام ش هايهبرآوردها در مقايسه با برآوردهاي ساير مطالع

 كه در مقايسه باطوريبه ،در مناطق زاگرس كمي متفاوت است

نشين در استان ميزان مصرف چوب هيزمي خانوارهاي جنگل

- اي و ابراهيميمترمكعب) (جزيره ٢٦چهارمحال و بختياري (

مترمكعب)  ٤/٣١) و منطقه اولادقباد لرستان (١٣٨٢رستاقي، 

 زمي خانوارهايتراز ميزان مصرف چوب هيكمتر ولي تقريبا هم

 ٤١/١٧خول در استان كردستان است كه روستاي هواره

   ).١٣٩٦(بيننده،  بود مترمكعب برآورد شده
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گير گيري در معيشت خانوارهاي زغالدر مورد جايگاه زغال

 سعي پژوهشابتدا بايد خاطر نشان كرد در اين  ،مورد مطالعه

خانوارها  شد تا اطلاعات درستي در مورد ميزان درآمد سالانه

 و يددست آهاز ساير منابع درآمدي مثل كشاورزي و دامداري ب

خ پاس هاسوالبرخي از تا حدودي هم برخي از پاسخگويان به 

درصد پاسخگويان از هر دو منطقه  ٧٠متاسفانه بيش از  و دادند

ربوط م هايبه سوال حوزه ايلام و بخش هليلان تمايلي به پاسخ

 ز كشاورزي و دامداري خودشانبه ميزان درآمد حاصل ا

نداشتند. بنابراين اطلاعات براي برآورد دقيق درآمد خانوارها از 

تايج . اما نباشدميساير منابع درآمدي غير از توليد زغال كافي ن

 طور متوسط هر خانوار به دادنشان  در پژوهشمحاسباتي 

ريال و  ١٠،٨٠٠،٠٠٠شهرستان ايلام سالانه  هگير در حوززغال

ريال درآمد حاصل از فروش  ١١،٤٠٠،٠٠٠ر بخش هليلان د

تراز با داشتند. اين ميزان درآمد شايد هم ١٣٩٨زغال در سال 

گير در منطقه اولادقباد شهرستان ميزان درآمد خانوارهاي زغال

درصد از درآمد خانوارهاي  ٣٢كوهدشت باشد كه در آن مطالعه 

(گراوند،  دندداگير را توليد و فروش زغال تشكيل ميزغال

اين نتايج حاصل از محاسبات درآمد اقتصادي حاصل  .)١٣٩٢

ييد اتوليد و فروش زغال براي خانوارهاي مورد مطالعه در ت

نتيجه تحليل عاملي در اين پژوهش است كه عوامل اقتصادي و 

ترين دليل معرفي شد. علاوه بر اين، در عنوان اصليمعيشتي به

كه رابطه  ه استتاييد واقع شد مطالعات مختلفي هم مورد

داري بين فقر و نياز مردم به توليد و قاچاق زغال يمستقيم و معن

 ,.Anang et al ؛ ١٣٩١(نامداري،  دهدرا نشان ميچوب 

   .)Khundi et al., 2011؛2011

استفاده از  نددادنشان  زيادي تحقيقات تجربي در نهايت

خانوارهاي از برخي براي  ياصلي معيشت راهبردجنگل يك 

 يزننتايج اين پژوهش  فقير در مناطق زاگرس است.روستايي 

ها برداري از جنگلبا بهرهمردمان روستايي اين مناطق  نشان داد

از مهمي بخشي در قالب قاچاق چوب و توليد زغال چوب 

كه  تا زمانيبدون شك  .كنندمين ميانيازهاي معيشتي خود را ت

گي يافتبه آستانه توسعه گرسمناطق رويشي زا جوامع محلي

اچاق قنرسند، ) هاكاهش وابستگي و فشار معيشتي بر جنگل(

ها ادامه خواهد از جنگلچوب سوخت و توليد زغال چوب 

اد ، ايججنگلي زاگرس حفظ منابع هايراه يكي از . شايدداشت

رويكرد مشاركتي در چارچوب يك سياست جنگلداري گذار 

براي ) ٢٠٠٤و همكاران ( Ghazanfari باشد كه توسط

بايد حق در اين رويكرد . ندهاي كردستان پيشنهاد دادجنگل

هاي زاگرس را حداقل تا زمان استفاده جوامع محلي از جنگل

توسعه اين مناطق و بهبود وضعيت معيشتي و كم كردن 

هاي زاگرس پذيرفت و در وابستگي جوامع محلي به جنگل

دانش بومي اين مردمان  چارچوب مديريت مشاركتي بتوان از

ن آها و مديريت بهتر براي كاهش اثرات تخريبي بر جنگل

 تواندباميد است كه نتايج حاصل از اين پژوهش  استفاده كرد.

در  بيعيمنابع ط گيرندگان استانيعنوان راهنمايي براي تصميمبه

هاي بلوط استان ايلام مواجهه صحيح با معضل تخريب جنگل

  چوب سوخت باشد. قاچاقري و گياز طريق زغال

  منابع
ها و تخريب جنگلبر موثر  انساني ) عوامل١٣٧٩پور، م. (ابراهيم

 . ٢٣٤-٢٣٥): ١(١٩هاد، ج نشريهكيد بر منطقه زاگرس. امراتع با ت

هاي ) ارزيابي توان توليد چوب (زغال) در جنگل١٣٩٣احمدي، ش. (

جنگلداري، ته رشارشد نامه كارشناسيگمارلنگ. پايان –مريوان 

  صفحه.  ٦٣، دانشكده منابع طبيعي، دانشگاه كردستان

) نقش دسترسي به ١٣٩٨نيا، ر. و رحيميان، م. ( بازگير، ا.، ملك

سوخت جايگزين در تغيير الگوي مصرف انرژي خانگي 

بر و صنو روستاييان جنگلي زاگرس. نشريه تحقيقات جنگل

  . ٤١٢-٣٩٩): ٤(٢٧ايران. 

گزارش داخلي اداره كل منابع طبيعي و آبخيزداري ) ١٣٩٧نام، (بي

  صفحه.  ٥ ،استان ايلام

 ،گيري بر ساختار جنگل) توان توليد و پيامدهاي زغال١٣٩٦بيننده، ا. (

 دارشنامه كارشناسيمريوان. پايان -مطالعه موردي جنگل وشكان

 ١٠٠ ،منابع طبيعي، دانشگاه كردستان جنگلداري، دانشكده رشته

 صفحه. 

شناسي زاگرس. ) جنگل١٣٨٢رستاقي، م. (ابراهيمي و اي، م.زيرهج

  ه.صفح ٥٦٠ ،انتشارات دانشگاه تهران :تهران

 بهبود فقرو كاهش براي محلي توسعه الگوي) ١٣٨٧سلطاني، آ. (

 هرسال. تامرادي تنگ آبخيز حوزه موردي مطالعه، جنگل حفاظت

 هران،ت نشگاهدا ،طبيعي منابع دانشكده جنگلداري،رشته  دكتري

  صفحه. ١٧١

گيري اقتصاد مبتني د شكل) فرآين١٣٩١م. (عنابستاني، ا.ا. و روستا، 

بر توليد زغال در روستاهاي منطقه سيمكان (فارس). فصلنامه 

  . ٧٨-٦٥): ٢(١اقتصاد فضا و توسعه روستايي، 
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Abstract 
Approximately, 30 percent of rural residents of Ilam County and Holeilan division are engaged in smuggling firewood 

and preparing charcoal alongside agricultural and livestock activities. Such activities of smuggling firewood and preparing 
charcoal are the main causes of the cutting of trees and deforestation in these areas. The purpose of this study is to 
investigate the factors affecting firewood smuggling and charcoal production in the local communities of Ilam County 
and Holeilan district and to survey the status of charcoal in the livelihood and income of the villagers in the study area. 
In this study, the data were collected through a library study and a questionnaire. In the interview section, the attitudes 
and factors affecting charcoal production were investigated by directly communicating with the studied households. 
According to the results of factor analysis and examination of items (variables) related to each factor and their factor 
loadings, three economic-social, legal, and cultural-social factors were identified. The results of factor analysis showed 
that the first factor (socio-economic) with a specific value of 7.45 had the highest share (62.15%) and the third factor 
(socio-cultural) with a specific value of 1.15 had the lowest share (9.63%) in total variance explanation. The results of 
the investigations regarding the status of coal mining in the livelihood system of the studied households showed that each 
charcoal mining household in the area of Ilam city had 10,800,000 Rials and in Helilan district 11,400,000 Rials on 
average from the sale of coal in 2019. 
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