
: دوره ختهیآم کردیبا رو رانیدر ا  یاسیمشارکت س یهاچالش  لیو تحل ییشناسا

 ۱۴۰۰تا  ۱۳۹۶ یزمان
 چکیده 

  است. روش پژوهش به   ۱۴۰۰تا    ۱۳۹۶  ی هاسال   نیب  ران یدر ا  یاسیمشارکت س  ی هاچالش  یبررسهدف از این پژوهش  

بود. روش تحقیق در بخش کیفی از   ای نوع توسعه   از  هدف  لحاظ   به  آمیخته )کیفی و کمی( و   نوع   از  داده  ماهیت  لحاظ

بود. مشارکت از نوع پیمایشی  حوزه علوم   د یخبرگان و اسات  را  پژوهش  کنندگان نوع تحلیل مضمون و در بخش کمی 

و تعداد انتخاب   دینفر انتخاب گرد  12به تعداد    یهدفمند قضاوت  ی ریگنمونه  قیکه از طر   دادیم  لیتشک  ی اسیارتباطات س

گیری  گردید و جامعه آماری در بخش کمی را دانشجویان که با استفاده از فرمول نمونه  ی انتخابنمونه به صورت اشباع نظر

ساختارمند  نیمه  مصاحبه  طریق  در بخش کیفی از  هاداده  نفر مشخص گردید. گردآوری   384کوکران، حجم نمونه به تعداد  

و تحلیل اطلاعات در بخش کیفی با استفاده از و در بخش کمی از طریق پرسشنامه مستخرج از بخش کیفی بود. تجزیه  

 SmartPLSافزار  فن مضمون و در بخش کمی با استفاده از تحلیل عاملی تأییدی و معادلات ساختاری و از طریق نرم

های های مختلف مورد تأیید قرار گرفت. بر اساس تحلیل مصاحبه ز روشها با استفاده اانجام شد. اعتبار و اطمینان داده

کد پایه کاهش یافت    136کد در مرحله کدگذاری به دست آمد که پس از حذف کدهای مشابه به    252صورت گرفته،  

نتایج منجر به شناسایی شش مضمون بندی شدند. مضمون اصلی دسته 6مضمون فرعی،  29که در نهایت این کدها در 

مضمون   29فراگیر )چالش سیاسی، چالش اقتصادی، چالش قانونی، چالش محیطی، چالش رسانه و چالش حاکمیتی(،  

تواند باعث افزایش مشارکت سیاسی  های شناسایی شده میمضمون پایه گردید. لذا توجه به چالش   136دهنده و  سازمان 

 شد. در کشور شود و همچنین رضایتمندی مردم را در پی داشته با 

 ران یرسانه، ا ،ی مسائل اقتصاد ،ی اسیانتخابات، مشارکت سواژگان کلیدی: 

 

 مقدمه 
همراه   ک ی»عملکرد دموکرات  ک،یدموکرات  تیشهروندان، مشروع  یاس یدر مورد رفتار س  ریدر مطالعات اخ  ی اسی مشارکت س

مورد توجه قرار گرفته است.    کیو الکترون  ی جامعه مدن(،  711:  2018،  1)اوزر و هوگه  «یستیاحساسات پوپول  شیبا افزا

 ی در قلب دموکراس  را یز(.  766-765:  2015،  2)جانسوناست    ممه  کیدموکرات  تیمشروع  ی برا  یاس یانقلاب مشارکت س

اساتیدلمن  مدرن قرار دارد تواند وجود  ینم  ی مؤثر  یدموکراس  چی ه،  بدون آن  یو جامعه مدن   (2017،  3استفن -)ادر و 

شود، می   یدموکراس  ی ایحنه تنها باعث ا  یاسیاست که مشارکت س  نیاعتقاد بر ا  (.34:  2012،  4)ویتلی   داشته باشد«

؛ 2009،  5)برودی و همکاران   شودمی   زین  ی اقتصاد-یو رشد متعادل اجتماع  یتوسعه انسان  ،ی ریپذ  تیبلکه منجر به مسئول

 .(2017، 6ایوالدی و همکاران

تعار  نیا  با تنوع گسترده  نتا   یاسیمشارکت س   فیحال،  به  آنها  یمتفاوت  یپژوهش  جیمنجر  از جمله  است،  که    ییشده 

برچسب«   اینشان    دنیاز مطالعات، »پوش  یمثال، در برخ  ی دانند. برامی   یاسیرا مشارکت س   یاسی رسیغ  یهای مدن مشارکت 

هوگه،   و  برا  ، یمدنانجمن    کی  در»حضور    (،2018)اوزر  نام  ناح   استمدار«یس  کیدنبال کردن    ی ثبت  و  ، 7)یاماموتو 
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س(،  2018 کنش   یاسی مشارکت  با  همراه  و  شده  گرفته  نظر  اندازهمشخص  ی اسیس  ی هادر  هن شوند یم  ی ریگتر  و   . 

را  (  2018)  1همکاران  سیاسی  فعال  ی حتمشارکت  در    یخاص  یاجتماع  ی هات ی شامل  بودن  »فعال   زمان سا  کیمانند 

مانند انجمن اجتماع  ایبا خانواده    استیس   در موردو »بحث کردن    «یباشگاه ورزش  کی  ا ی  ه،یریگروه خ  ، یداوطلبانه، 

 یهات ی( فعال2017)  2و همکاران   وایبای ل ی. به طور مشابه، ککند ی بیان مینهاد  ریغ  یاس یدوستان، به عنوان اقدامات س

با خانواده و دوستان، علاقه و توجه   یاس ی: بحث درباره مسائل سدانستندی خود م  قاتی در تحق   یاس یرا مشارکت س  ریز

و    هیری)داوطلبانه، خ  ی اخبار، و مشارکت مدن  ی مهم است، خواندن و تماشا  استینظر جوانان که س  است،یجوانان به س

ها  سایتهای اجتماعی و فضای مجازی، وب، مشارکت سیاسی در رسانه(432، ص  2018)  3استرومبک و همکاران   (.رهیغ

وبلاگ راو  سیاسی  س   های  مشارکت  اشکال  عنوان  بس  نیآنلا  ی اسیبه  کردند.  تحق  ی اریارائه  مطالعات    ، یاضاف  یقاتیاز 

را مشارکت    ی اسیهای سخواندن وبلاگ   ایاخبار    ی تماشا  یدانند. اگر کسمی   یاسیرا مشارکت س  یهای اجتماعت یفعال

 ق یکاملاً دق  نیکنند. اما اشرکت می   استیبه اتفاق مردم در س  بیقر  تی توان گفت که اکثربه حساب آورد، می  یاس یس

.  در مطالعات مختلف شده است  زیمبالغه آم  یجیمنجر به نتا  یاس یاستفاده نادرست از مفهوم مشارکت س   جه، ی. در نت ست ین

های مشارکت سیاسی در جامعه ایران طی  در این تحقیق ضمن بررسی دقیق مفهوم مشارکت سیاسی به بررسی چالش

لذا این مسأله از دید خبرگان و متخصصان سیاسی مورد بررسی و تحلیل    شود.پرداخته می   1400و    1396های  سال 

  ۱۳۹۶  ی هاسال   نیب  ران یدر ا  یاسیمشارکت س  ی هاچالشگیرد. به همین دلیل سؤال اصلی پژوهش این است که  قرار می

 چیست؟ ۱۴۰۰تا 

 اهمیت و ضرورت موضوع: 

مشارکت سیاسی یکی از ابعاد کلیدی مشارکت اجتماعی است و هدف اصلی آن انتخاب حاکمان و شرکت در فرآیندهای 

انقلاب اسلامی  تصمیم  از زمان  با چالش1357گیری است.  ایران  هایی در زمینه مشارکت سیاسی  ، جمهوری اسلامی 

های مختلف تحت تأثیر عوامل سیاسی و اقتصادی تغییر کرده است؛ برای مثال،  مواجه بوده است. این مشارکت در دوره

های بعدی، مسائل اقتصادی مانند  با حضور فعال مردم برای اصلاحات سیاسی همراه بود، اما در انتخابات  1376انتخابات  

 اند. ها نقش مهمی در میزان مشارکت داشتهمعیشت و تحریم

 اهمیت مشارکت سیاسی در ایران در چند محور قابل بررسی است: 

عنوان شاخصی از مقبولیت نظام، اهمیت زیادی دارد و مشارکت مردم به   تعیین مشروعیت حکمرانی: −

 جمهوری اسلامی همواره تلاش کرده مشارکت حداکثری را به دست آورد.

سیاسی: − از   توسعه  خود،  قبول  مورد  نمایندگان  انتخاب  امکان  و  انتخابات  در  مردم  آزادانه  مشارکت 

 های اصلی توسعه سیاسی است و احزاب نقش محوری در تقویت این فرآیند دارند.شاخص

دهنده تأثیر مسائل  ها و مطالبات مردم است و نشانمیزان مشارکت، بازتاب نگرانی   پایش وضعیت جامعه: −

 اقتصادی، اجتماعی و سیاسی بر انگیزه شهروندان برای حضور در انتخابات است. 

مشارکت سیاسی در ایران همواره دچار نوسان بوده است؛ عواملی مانند بحران   فراز و نشیب مشارکت: −

 ها، کاهش حضور مردم در انتخابات را به همراه داشته است. ها و ناکامی در تحقق وعدهاقتصادی، تحریم
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( روستا  و  و شوراهای شهر  اسلامی  ریاست جمهوری، مجلس شورای  انتخابات  در  بررسی مشارکت  تا    ۱۳۹۶بنابراین، 

های مشارکت سیاسی و تأثیر شرایط اقتصادی و اجتماعی بر انگیزه مردم برای حضور در اهمیت دارد تا چالش(  ۱۴۰۰

 عرصه سیاسی روشن شود. 

 پیشینه تحقیق:

 شود.های انجام شده در زمینه موضوع پژوهشی پرداخته می در این قسمت به بررسی پژوهش 

(: مشارکت سیاسی در ایران از نظر ژئوپلیتیک بررسی شد. مشارکت سیاسی نقش مهمی در 1402نوریان و همکاران )

توسعه و ثبات جامعه، تقویت هویت فرهنگی، فعالیت احزاب، حضور زنان و مطالبات اجتماعی دارد و مبنای مشروعیت  

 شود.سیاسی محسوب می 

ها و موقعیت ژئوپلیتیکی ایران باعث کاهش مشارکت  های اقتصادی، تحریم(: بحران1402شب افروز اکبری و همکاران )

 سیاسی و ایجاد شکاف مشروعیت و اختلال در وحدت ملی شده است. 

های اجتماعی نقش مهمی در افزایش مشارکت سیاسی دارند؛ نگاه مثبت  (: شبکه 1401روانبخش محمدی و همکاران )

 شود.کند و نگاه منفی مانع آن می ها مشارکت را تقویت می مدیران به این شبکه 

پذیری سیاسی و اثربخشی سیاسی بیشترین تأثیر را بر مشارکت دانشجویان (: جامعه1401عباسی شوازی و همکاران )

 دارند؛ آگاهی سیاسی تأثیر مستقیم کمی دارد ولی اثر غیرمستقیم آن وجود دارد. 

(: دینداری بر مشارکت سیاسی تأثیرگذار است؛ بعد عاطفی بیشترین تأثیر و بعد شناختی و  1400ملتفت و همکاران )

 تجربی کمترین تأثیر را دارند.

های مذهبی،  دهد و ارزش(: مشارکت سیاسی کاهش اضطراب اجتماعی را کاهش می 1399احمدی سفیدان و نصیرزاده )

 ها بر مشارکت در انتخابات تأثیرگذار است. تبلیغات و عملکرد پوپولیستی دولت

(: نهادینه نشدن احزاب باعث کاهش مشارکت، انتخاب افراد فاقد صلاحیت،  1398محمدی، باوندپوری و رحیم عیوضی )

 شود.شخصیتمحورشدن انتخابات و سوءاستفاده مخالفان از مشارکت سیاسی می 

( همکاران  و  کیاپی  و  1397ابراهیمی  انتخاباتی  سیاسی  مشارکت  بر  را  تأثیر  بیشترین  سیاسی  اثربخشی  احساس   :)

 غیرانتخاباتی دارد و کسب منفعت تأثیر کمتری دارد. 

 دهی و مشارکت سیاسی ایرانیان بوده است. های مذهبی همواره شاخص مهمی در رفتار رأی (: مؤلفه 1396عبدالمطلب )

(: باورهای توطئه باعث کاهش مشارکت سیاسی متعارف و افزایش عدم اعتماد به 2020آلبرتو آردول ابرو و همکاران )

 شوند و اثربخشی سیاسی نقش میانجی دارد. پاسخگویی سیستم سیاسی می 

های مستقر فعالیت  (: مشارکت سیاسی جوانان در اتحادیه اروپا متفاوت است؛ جوانان در دموکراسی 2018مغدلینا کیتانوا ) 

 های جدیدی درباره سطح مشارکت جوانان ایجاد کرده است. ها نگرانیبیشتری دارند و این یافته

های دموکراتیک، اجتماعی و سیاسی  ای در فعالیت(: جوانان در پاکستان به طور فزاینده 2020محمد سعود و همکاران )

 پذیری اجتماعی بالایی دارند.کنند و مسئولیت مشارکت می 

های های کوچک احساس کارآیی سیاسی بیشتری دارند و در سیاست (: شهروندان شهرداری 2019جاشوا مک دونل )

 محلی مشارکت بالاتری دارند.

های انجام شده در زمینه مشارکت سیاسی در ایران و جهان عمدتاً بر بررسی عوامل کلان و خرد تأثیرگذار بر پژوهش

پذیری سیاسی،  های فرهنگی، مذهبی، جامعهاند که مؤلفه اند. تحقیقات داخلی نشان دادهمشارکت سیاسی تمرکز داشته

شبکه  سیاسی،  شکل اثربخشی  در  مهمی  نقش  احزاب  بودن  نهادینه  و  اجتماعی  و های  )نوریان  دارند  مشارکت  گیری 

ها بر پیامدهای (. همچنین برخی پژوهش1400؛ ملتفت و همکاران،  1401؛ عباسی شوازی و همکاران،  1402همکاران،  

اند ده ها و تبلیغات انتخاباتی تأکید کراقتصادی و سیاسی مشارکت یا عدم مشارکت مردم در انتخابات و تأثیر عملکرد دولت

 (. 1399؛ احمدی سفیدان و نصیرزاده، 1402)شب افروز اکبری و همکاران، 



 هایی دارند:ها محدودیتبا این وجود، این پژوهش

های زمانی مشخص  اند و به تحلیل بازه اکثر مطالعات به بررسی عوامل کلی و بلندمدت مشارکت سیاسی پرداخته −

 اند.اند، توجه کمی داشته مدت که تحت تأثیر شرایط اقتصادی، سیاسی و اجتماعی ویژه بوده و کوتاه

های  اند و کمتر به عوامل ساختاری و چالش شناختی مشارکت پرداختهمطالعات بیشتر به ابعاد فردی و روان −

 عملی مشارکت سیاسی در انتخابات پرداخته شده است. 

های سیاسی، فرهنگی و  ها و محدودیتاند، اما ویژگیای ارائه دادههای مقایسهتحقیقات خارجی گرچه تجربه −

 اند )مثلاً مطالعات کیتانوا و سعود و همکاران(. اقتصادی ایران را در نظر نگرفته 

های مشخص و بحرانی  های داخلی، تأثیر ترکیبی عوامل اقتصادی، اجتماعی و سیاسی در دورهدر بیشتر پژوهش  −

 به صورت تحلیلی و آماری بررسی نشده است. 

 شرایط و معیارهای زیر باعث نوآوری این تحقیق شده است: لذا 

بر دوره زمانی مشخص )  − اقتصادی و سیاسی، تغییر  1400تا    1396تمرکز  بازه شامل شرایط بحرانی  (: این 

 اند. ها است که بر مشارکت سیاسی اثر مستقیم داشتهها و تأثیر تحریمدولت

های پیشین که بیشتر به عوامل مؤثر بر مشارکت  های مشارکت سیاسی در ایران: برخلاف پژوهشتحلیل چالش −

های سیاسی  اند، این تحقیق به بررسی موانع و مشکلات واقعی حضور مردم در انتخابات و سایر فعالیت پرداخته

 پردازد.می 

های اقتصادی، فشارهای ترکیب عوامل اقتصادی، سیاسی و اجتماعی: این پژوهش به بررسی تعامل میان بحران −

 پردازد که کمتر در مطالعات پیشین دیده شده است. سیاسی و ساختاری، و رفتار انتخاباتی مردم می 

گیرندگان سیاسی کمک کند تا با شناخت دقیق  تواند به تصمیم گذاری: نتایج این تحقیق می ارتباط با سیاست  −

 ها، راهکارهای افزایش مشارکت حداکثری مردم را طراحی کنند. چالش

بر چالش تمرکز  با  تحقیق  این  دورهبه طور خلاصه،  در  ایران  در  مشارکت سیاسی  تحلیل های  از  ترکیبی  بحرانی،  ای 

کند، که نقطه قوت و نوآوری  ها را پر می دهد و خلأ موجود در پیشینه پژوهش اقتصادی، سیاسی و اجتماعی را ارائه می 

 شود. اصلی آن محسوب می

 روش 
ای است که  کمی( و به لحاظ هدف از نوع توسعه   -آمیخته )کیفی  هایپژوهش   به لحاظ ماهیت داده، جزء   پژوهش   این

 صورت جداگانه توضیح داده شده است: در زیر به

 الف: بخش کیفی

 کنندگان مشارکت ساختارمند انجام شد.  روش تحقیق در بخش کیفی از نوع مطالعه موردی بود که از طریق مصاحبه نیمه

مسائل    گرانلینگاران، تحلعلوم ارتباطات، روزنامه  دیاساتنظران حوزه علوم ارتباطات که شامل  خبرگان و صاحب  را  پژوهش

صورت به  داد وتشکیل می (  ارشد  کارشناسی  مدرک  حداقل  و  خدمت  سابقه  سال  10  حداقل  دارای )  سندگانینو  ،یاس یس

نفر    8صورت پس از  گیری از طریق اشباع نظری در نظر گرفته شد. به اینهدفمند قضاوتی انتخاب گردید و پایان نمونه 

حقق از ادامه مصاحبه مسئله باعث شد که م نیو ا نفر مصاحبه هم ادامه یافت 12تا مصاحبه، اشباع نظری حاصل شد و 

کنندگان در پژوهش و تحلیل و پژوهش، تحلیل و بازبینی توسط مشارکت  اعتبار و اعتماد. برای حصول از  دست بر دارد



و   مورد بررسی قرار گرفت(  ها توسط خبرگان دیگرها، نتایج آن بازبینی توسط همکاران پژوهش )پس از تحلیل داده

 ها از بازبینی مجدد توسط خود پژوهشگر و پژوهشگر همکار استفاده گردید.پذیری دادهجهت اطمینان

 ب: بخش کمی 

 مطالعه موردی روش تحقیق در این بخش به لحاظ هدف از نوع کاربردی و به لحاظ نحوه گردآوری اطلاعات از نوع  

 .  بود

در    تیمشغول به فعال  انیدانشجو  هیپرسشنامه( کل  ی)بعد از طراحیدر بخش کم  یدر قسمت مربوط به حجم جامعه آمار

عدد با    نیشد که ا  نیینفر تع   384ها، حجم نمونه   آن  ادیکه با توجه به تعداد ز  انتخاب شدندکرج    یدانشگاه آزاد اسلام

ساده انتخاب شد.   یتصادف  یاحتمال  یرگینمونه   هایبا استفاده از روش  زین  یآمار  نمونه  مطابقت دارد.   زیجدول مورگان ن

   روش هر یك از عناصر جامعه مورد نظر، برای انتخاب شدن شانس مساوی دارند. نیچرا که در ا

روایی محتوایی پرسشنامه از طریق نظر خبرگان و روایی سازه از طریق تحلیل عاملی مورد بررسی و تأیید قرار گرفت و  

که مقدار ضریب آلفای کرونباخ برای پایایی پرسشنامه نیز از طریق ضریب آلفای کرونباخ مورد بررسی شد و به دلیل این

ها نیز از گیرد. برای تجزیه و تحلیل داده صدم به دست آمد، لذا به لحاظ پایایی مورد تأیید قرار می  70هر گویه بیشتر از  

 . استفاده گردید SmartPlsافزار نرم

 ها یافته
 گیرد.های پژوهش در دو قسمت کیفی و کمی مورد بررسی و تشریح قرار مییافته

 الف: بخش کیفی:

که شامل؛ آشنایی    (2006شش مرحله تحلیل مضمون به روش براون و کلارک )  طی  گرفته  صورت  وتحلیلتجزیه  براساس

 12  از  ها است، انجام گرفت.  ها و ایجاد شبکه تم ها، تعریف تمها، بررسی تمها، استخراج کدهای اولیه، شناسایی تم با داده

لذا   مضمون پایه کاهش یافت.   136که با حذف کدهای مشترک،    گردید  مستخرج  کد اولیه  285  گرفته  صورت مصاحبه

یا سازمان   29  شناسایی   به  کدها،  تحلیل  مضمون   ها،آن  بندی دسته   از  درنهایت  که  گردید  منجر  دهندهمضمون فرعی 

 گردید. استخراج فراگیر یا اصلی

 فرعی و اصلی پایه، . شناسایی مضامین 1جدول 

مضامین  

 فراگیر

مضامین  

 دهنده سازمان

 مضامین پایه

چالش 

 سیاسی 

سیاسی  تاریخچه 

 کشور 

 اجتماعی  تحولات  تجربه – تحمیلی جنگ تجربه –تجربه انقلاب اسلامی 

چالش 

 سیاسی 

سیاسی  ساختار 

 جامعه 

  –  مدنی  های آزادی   –  دموکراتیک  رقابت   –  مردم  مقبول   دموکراسی  –میزان دموکراسی  

 سرمایه  میزان  –  جامعه  توانمندی   و  ظرفیت  –  جامعه  بر  حاکم  تفکرات  –  آزاد  انتخابات

  هایگرایش  صلاحیت  تایید  –  انتخاب  حق  بودن  باز  –ها پس از پایان کار  اجتماعی دولت

 سیاسی  آزادی  احساس – حاکمان به سیاسی اعتماد – گوناگون

چالش 

 سیاسی 

و آموزش سیاسی مردم   آگاهی سیاسی   عمومی  فهم  –  هارسانه   و  اطلاعات  به  دسترسی  –سطح آگاهی 

 کشور   به  تعهد  –اهمیت قائل بودن برای نتایج انتخابات    –  سیاسی  مشکلات  به  نسبت  جامعه

 مردم  سیاسی آگاهی عدم – سیاسی دانش  رشد عدم –

چالش 

 سیاسی 

سیاست   فرهنگ سیاسی  به  نسبت  مردم   –   مشارکت  و  سیاست  به  نسبت  مردم  های ارزش   –باورهای 

لا بودن با  –  مردم  رأی   کارآمدی   و  قدرت  –  مشارکت  و  سیاست  به  نسبت  فرهنگی  های نگرش

 همبستگی  و وحدت حفظ – عمومی اعتماد –  اجتماعی انسجام –قدرت انتخابات 



چالش 

 سیاسی 

به  اعتماد  عدم 

 نهادهای سیاسی 

 حاکمیت   و  ملت  همبستگی  عدم  –  نظام  به  اعتماد  کاهش  –عدم اعتماد به نهادهای سیاسی  

توانایی سیاست   عدم  –  پوچ  شعارهای   –  اجتماعی  روندهای   به  جامعه  اعتماد  و   اتکا  قطع   –

 سست  –   عمومی  اعتماد  کاهش  –   یأس  احساس  –  اعتمادی بی  احساس  – در حل مسائل  

 اجتماعی  نارضایتی افزایش – کردار و گفتار در صداقت – هادولت با مردم ارتباط شدن

چالش 

 سیاسی 

نهادهای  ضعف 

 سیاسی 

سیاست با عرصه   نهاد  پیوستگی  عدم  –   سیاسی  نهادهای   رفتن  بین  از  –کارکرد پایین دولت  

 اقتصادی

چالش 

 سیاسی 

آزادی  سرکوب سیاسی  اجتماعی  محدودیت  و  سیاسی   میان   دولت  گردش  –  معترضان  سرکوب  –های 

 فرصت   نبود  –  مهاجرت  به  میل  افزایش  –  فیلترینگ  مسائل  –  حجاب  مسائل  –  هاغیرنخبه

 جدید تفکرات برای 

چالش 

 سیاسی 

هویت  فرسایش 

 سیاسی 

 ملی هویت کاهش –کاهش احساس تعلق به نظام 

چالش 

 سیاسی 

 سیاسی  سرخوردگی –ناامیدی از تغییرات سیاسی  فرار از سیاست

چالش 

 سیاسی 

  – گراییتحزب  عدم  –  انتخابات  در  احزاب  نقش  نبود  –گیری احزاب از دل مردم عدم شکل مشکلات احزاب

 سیاسی احزاب ضعف

چالش 

 اقتصادی

 اختلاس   –  دولت  اجتماعی  ظرفیت  دادن  دست  از   –طبقاتی    شکاف  –  فساد  – فقر و نابرابری   فساد

 هااختلاس استمرار –

چالش 

 اقتصادی

تحقق  عدم 

 های اقتصادیوعده

 تورم  – ثباتیبی – اقتصادی  سرخوردگی –ها نشدن وعدهعملی

چالش 

 اقتصادی

های  سیاست

 اقتصادی

 بیکاری  افزایش –  تورم افزایش –  معیشت بهبود عدم –های اقتصادی ناکارآمدی سیاست

چالش 

 اقتصادی

 بیکاری   و   تورم  –  گرانی  –   تورم  افزایش  –  اقتصاد  ساخت  به  توجهیبی  –بحران اقتصادی   مشکلات اقتصادی

 مشکلات   –  پایین  سرانه  درآمد  –  مولد  گذاری سرمایه  کاهش  –  تحریم  –(  فلاکت   شاخص) 

  به  توجه  –د معیشت  سب  قیمت  افزایش  –  مسکن  نرخ  افزایش   –   ارز  نرخ  افزایش  –  معیشتی

 مردم سفره شدن کوچک – اولیه نیازهای 

چالش 

 رسانه

 مجازی فضای  –های اپوزیسیون رسانه رسانه

چالش 

 رسانه

 ای رسانه محدودیت –ها برخورد نادرست با رسانه کنترل رسانه 

چالش 

 رسانه

رسانه تبلیغات  تبلیغات خصمانه   –  تبلیغاتی  تبعیض  –  معارض  های رسانه  تبلیغات  –ای  تبلیغات 

 رسانه از استفاده سطح –داخلی و خارجی 

چالش 

 حاکمیتی 

  –   انتخاباتی  های محدودیت  –  تغییر  به  امید  کاهش  –نوع حکمرانی فرهنگی و اجتماعی   حکمرانی غلط

  –  نخبگان  دادن  مشارکت  عدم   –  انتخابات  مهندسی  و   مدیریت   –  مشارکت  انگیزه  کاهش

 ممرد انتخاب به  حاکمیت نگاه نوع

چالش 

 حاکمیتی 

مطالبات  انباشت 

 مردم

 ها دولت  نبودن  پاسخگو  –  هاوعده  فراموشی  –  هادولت  قصور  –نشده  انباشت مطالبات حل

  به  توجهیبی   –   شعارها  به  پایبندی   عدم  –   اجتماعی  و  اقتصادی   های خواسته  به  نرسیدن  –

 مسئولین  پاسخگویی عدم – مردم

چالش 

 حاکمیتی 

 معترضان  با امنیتی نهادهای  برخورد –اعتمادی ناشی از سرکوب بی اعتراضات 

چالش 

 حاکمیتی 

 مردم به توجهیبی –پاسخگو نبودن نهادها  عدم پاسخگویی 



چالش 

 حاکمیتی 

آزادی  های سرکوب 

 مدنی

 اجتماعی  و سیاسی های فعالیت سرکوب –سرکوب اعتراضات 

چالش 

 حاکمیتی 

 ها گیری نبودن تصمیم شفاف –نبود شفافیت انتخاباتی  عدم شفافیت 

چالش 

 قانونی 

 اهمیت   –  حزبی  انتخابات  قواعد  به  مردم  اطمینان  –  جامع  اساسی  قانون  –قوانین منسجم   قدرت قانون 

 اجتماعی نظارت

چالش 

 قانونی 

های  محدودیت

 قانونی 

 ایرسانه محدودیت – انتخاب تنوع کاهش –ها رد صلاحیت

چالش 

 محیطی 

منفی تجربه های 

 انتخابات

 گذشته  جمهور رؤسای  عملکرد از دلسردی  –غیرقابل پذیرش بودن نتایج 

چالش 

 محیطی 

 مردم  نگرش  –  هنجاری   قومیتی،  فرهنگی،  سیاسی،  طبقاتی،  مطالبات  –پاسخ به مطالبات   نگرش مردم

 زندگی از رضایت میزان – جامعه به

چالش 

 محیطی 

ویژگی 

 شناسی جمعیت

 بودن مذهبی – تحصیلات – تأهل – جنسیت –سن 

چالش 

 محیطی 

 انتخاباتی  ستادهای  عملکرد – شعارها –اهمیت به نتایج انتخابات  عملکرد کاندیداها

م  نیمضام  لیتحل  جینتا نشان  فراگسازمان   نیمضام  که  دهدی پژوهش  زم  یاصل  ای  ریدهنده  مشارکت   یهاچالش   نهیدر 

چالش   نیشامل مضام  یدهنده اصلسازمان   نیمضام  شودیطور که ملاحظه م. همان باشدمورد می  6شامل    رانیدر ا  یاسیس

 .باشدیم یطیو چالش مح  یچالش قانون ،یتیچالش رسانه، چالش حاکم ،یچالش اقتصاد ،یاسیس

 ب: بخش کمی:

نتا تحلدست به  جیبراساس  از  نفر   ۳۷۲  یشناختتیجمع  یهاداده  لیتحلپرسشنامه،    یشناختتیجمع  یهاداده   لیآمده 

 ۳۶  ،یسن  عیاز نظر توز  .اندزن بوده (  ٪۳۹نفر )  ۱۴۵مرد و  (  ٪۶۱نفر )  ۲۲۷که    دهدیکننده در پرسشنامه نشان م شرکت

( ٪۳۲نفر )  ۱۱۹سال،    ۳۵تا    ۳۱  نیب(  ٪۳۱/۵نفر )  ۱۱۷سال،    ۳۰تا    ۲۶  ن یب(  ٪۱۶/۱نفر )  ۶۰سال،    ۲۵کمتر از  (  ٪۹/۷نفر )

کنندگان  شرکت  تیاکثر  لات،یسطح تحص  نه یدر زم.  اندسال سن داشته   ۴۱از    شیب(  ٪۸/ ۱۰نفر )  ۴۰سال و    ۴۰تا    ۳۶  نیب

 ۱۶ارشد و    یمدرک کارشناس  یدارا(  ٪۳۸/۷نفر )  ۱۴۴که    یاند، در حالبوده (  ٪۵۷نفر،    ۲۱۲)  یمدرک کارشناس  یدارا

 .اندبوده  ی مدرک دکتر یدارا( ٪۴/۳نفر )

لازم  یتمشخص شود تعداد نمونه از کفا بایدابتدا که پرسشنامه مورد اعتباریابی قرار گیرد، در بخش استنباطی برای این

 ی که با علامت اختصار  یناولک-یرم-یزرک  یریگنمونه   یتنه، از آزمون کفا  یابرخوردار است    یعامل  یلاستفاده از تحل  یبرا

KMO   و   دست آمد( به 888/0)   برابر با  ینو اولک  یرم  یزر،مقدار آزمون کشود، مورد تحلیل قرار گرفت.  یمشخص م

نمونه   یتاز کفا ین، بنابراباشدیصدم م 5 یبارتلت کمتر از سطح خطا یتآزمون کرو  یدارسطح معنا کهینبا توجه به ا

 .  برخوردار است

 گیری. بررسی کفایت نمونه 2جدول 

 0.966 اولکین -میر-کیزرگیری کفابت نمونه

 آزمون کرویت بارتلت

 11351.476 کای اسکوئر

 528 درجه آزادی

 داریسطح معنا

 (sig) 
0.000 



گیرد و برای این کار از روش تحلیل عاملی تأییدی مرتبه دوم از در این بخش، روابط بین متغیرها مورد بررسی قرار می

 استفاده شده است.  Smart PLSافزار طریق نرم

 
 (t-valueبرای روابط بین متغیرهای پژوهش مدل ساختاری در حالت معناداری ) t. مقادیر  1شکل 

. طبق اطلاعات ردیگیقرار م دییمورد تأ هاهیها و گواعتبار کل شاخص  شودیملاحظه م 2و  1طور که در شکل همان 

( قرار دارد و 96/1صدم ) 5آن در سطح  یاز مقدار بحران شتریب رانیدر ا یاسیمشارکت س یهاچالش  tمقدار 1 شکل 

   قرار داد. دییتأ دمور توانیرا م  هاه یها و گولذا اعتبار شاخص



 
 ضرایب استانداردمدل ساختاری در حالت با رسی تأثیر متغیرهای پژوهش بر. 2شکل 

ها و روابط برخی مسیرها نتایج مربوط به تحلیل عاملی مرتبه اول و دوم آمده است و نشانگر تأیید گویه 2در جدول 

 باشد. می

 . بررسی تأثیر ضرایب مسیرها3جدول 

 نتیجه  t P Valuesمقدار  انحراف معیار  ضریب تأثیر  

f۱ <- تأیید 0.000 83.273 0.011 0.944 چالش اقتصادی 

f2 <- تأیید 0.000 107.542 0.009 0.958 چالش اقتصادی 

f۳ <- تأیید 0.000 39.940 0.022 0.893 چالش اقتصادی 

f۴ <- تأیید 0.000 64.346 0.014 0.929 چالش اقتصادی 

g۱ <- تأیید 0.000 80.622 0.011 0.916 چالش قانونی 

g2 <- تأیید 0.000 38.724 0.023 0.881 چالش قانونی 

h۱ <-  تأیید 0.000 31.271 0.027 0.841 چالش حاکمیتی 

h2 <-  تأیید 0.000 42.035 0.021 0.883 چالش حاکمیتی 

h۳ <-  تأیید 0.000 23.089 0.034 0.790 چالش حاکمیتی 

h۴ <-  تأیید 0.000 64.167 0.014 0.907 چالش حاکمیتی 

h5 <-  تأیید 0.000 38.099 0.024 0.905 چالش حاکمیتی 

h۶ <-  تأیید 0.000 20.038 0.041 0.818 چالش حاکمیتی 

m۱ <-  تأیید 0.000 30.366 0.027 0.811 چالش محیطی 

m2 <-  تأیید 0.000 38.943 0.022 0.866 چالش محیطی 

m۳ <-  تأیید 0.000 55.475 0.016 0.887 چالش محیطی 



m۴ <-  تأیید 0.000 33.677 0.026 0.875 چالش محیطی 

q۱ <- تأیید 0.000 9.491 0.062 0.588 چالش سیاسی 

q۱۰ <-  تأیید 0.000 17.931 0.043 0.765 چالش سیاسی 

q۱۱ <-  تأیید 0.000 24.227 0.033 0.803 چالش سیاسی 

q۱2 <-  تأیید 0.000 21.051 0.037 0.770 چالش سیاسی 

q۱۳ <-  تأیید 0.000 16.890 0.044 0.737 چالش سیاسی 

q۱۴ <-  تأیید 0.000 13.885 0.046 0.635 چالش سیاسی 

q2 <- تأیید 0.000 9.863 0.060 0.590 چالش سیاسی 

q۳ <- تأیید 0.000 14.279 0.053 0.754 چالش سیاسی 

q۴ <- تأیید 0.000 7.448 0.067 0.498 چالش سیاسی 

q5 <- تأیید 0.000 16.808 0.044 0.745 چالش سیاسی 

q۶ <- تأیید 0.000 27.175 0.031 0.834 چالش سیاسی 

q7 <- تأیید 0.000 27.356 0.031 0.837 چالش سیاسی 

q8 <- تأیید 0.000 19.776 0.041 0.808 چالش سیاسی 

q۹ <- تأیید 0.000 10.951 0.048 0.526 چالش سیاسی 

w۱ <- تأیید 0.000 69.956 0.013 0.894 چالش رسانه 

w2 <- تأیید 0.000 23.454 0.033 0.775 چالش رسانه 

w۳ <- تأیید 0.000 45.373 0.020 0.891 چالش رسانه 

ها مورد تأیید واقع گردید. به این دلیل طور که در قسمت قبلی هم بیان شد، بار عاملی )ضریب تأثیر( تمامی گویههمان

 % اطیمنان قرار داشت.95( آن در سطح 96/1ها بالاتر از مقدار بحرانی ) تمامی گویه tکه مقدار 

 هابررسی اعتبار مؤلفه  .4جدول 

 t P Valuesمقدار  انحراف معیار ضریب تأثیر  
 نتیجه

 تأیید 0.000 76.315 0.012 0.929 چالش اقتصادی <-چالش مشارکت سیاسی در ایران 

 تأیید 0.000 85.783 0.011 0.941 چالش حاکمیتی  <-چالش مشارکت سیاسی در ایران 

 تأیید 0.000 97.642 0.009 0.927 چالش رسانه <-چالش مشارکت سیاسی در ایران 

 تأیید 0.000 34.297 0.025 0.868 چالش سیاسی  <-چالش مشارکت سیاسی در ایران 

 تأیید 0.000 68.829 0.013 0.909 چالش قانونی  <-چالش مشارکت سیاسی در ایران 

 تأیید 0.000 37.358 0.023 0.857 چالش محیطی  <-چالش مشارکت سیاسی در ایران 

توان گفت که روابط بین متغیرها مورد تأیید واقع دهد، مینشان می  4طور که اطلاعات جدول  همان

 شود. گردد و مدل تحقیق تأیید میمی

 برازش کلی مدل:

 . برازش کلی مدل5جدول 



 مقادیر اشتراکی  ضرایب تعیین  متغیرها 

 0.740 0.863 چالش اقتصادی
 0.647 0.886 چالش حاکمیتی 

 0.616 0.860 چالش رسانه
 0.35 0.753 چالش سیاسی 
 0.657 0.826 چالش قانونی 

 0.527 0.734 چالش محیطی 
 0.58 0.82 میانگین 
GOF 0.689 

به دست آمده و نشان از برازش  689/0برازش برابر با  ییکوین اریمع زانیهمان طور که در جدول فوق ملاحظه شد م

 مدل دارد. یمطلوب و قو

استخراج شده انسیو وار  یبیترک ییایکرونباخ، پا یمربوط به آزمون آلفا  جینتا .6جدول   

 آلفای کرونباخ  متغیرها  

Alpha˃0.7 

 پایایی ترکیبی 
cr˃0.7 

میانگین واریانس  

 استخراجی 

AVE˃0.4 

 نتیجه 

 تأیید 0.867 0.963 0.949 چالش اقتصادی

 تأیید 0.737 0.944 0.928 چالش حاکمیتی 

 تأیید 0.731 0.890 0.817 چالش رسانه

 تأیید 0.512 0.935 0.923 چالش سیاسی 

 تأیید 0.808 0.894 0.764 چالش قانونی 

 تأیید 0.740 0.919 0.883 چالش محیطی 

 کرد. میترس ریرا به شکل ز قیتحق ییمدل نها توانیبه دست آمده م   جیبا توجه به نتا

 ،ی اسیس  تیهو  شی)فرسا  ی اسیشامل چالش س  ریفراگ  نیمضام  شود،یملاحظه م  نیمضام  یسازکه در شبکه  طورهمان 

 ی جامعه، آگاه  یاسیساختار س  ،یاعتمادی ب  ،یاسیس  یمشکل احزاب، ضعف نهادها  است،یفرار از س  ،یاسیسرکوب س

اقتصاد  یاسیس  خچهیتار  ،یاسیس چالش  وعده   یکشور(،  تحقق  عدم  اقتصاد   ،یاقتصاد  یها)فساد،   ،یمشکلات 

قانونیاقتصاد  یهااست یس چالش  محدود  ی(،  قانون،  محیقانون  یهاتی)قدرت  چالش  از   یمنف  یها)تجربه   یطی(، 

( غاتی(، چالش رسانه )رسانه، کنترل رسانه، تبلدادهایعملکرد کاند  ،یشناسعتیجم  یژگی انتخابات گذشته، نگرش مردم، و

حاکم چالش  شفاف  یتیو  آزاد  ت،ی)عدم  پاسخگو  ،یمدن  یهایسرکوب  عدم  مردم،   ،ییاعتراضات،  مطالبات  انباشت 

 . باشدیغلط( م یحکمران



 

 . الگوی نهایی تحقیق 1شکل 

 گیری: بحث و نتیجه 

  خچه یکه تار  دهدیبخش نشان م  نیا  لی است. تحل  یاسیس  ی هاچالش  ران،یدر ا  یاسیمشارکت س  یاصل  ی هااز چالش  یکی

  یمردم برا   زهیانگ   سازنه یدر گذشته زم   ،یو تحولات اجتماع  یلیجنگ تحم  ،یکشور، از جمله تجربه انقلاب اسلام  یاس یس

ا با  است.  بوده  انتخابات  در  در سال   نیحضور  آزاد  یعوامل  ر،یاخ  ی هاحال،  عدم احساس  نامزدها،    ی مانند  انتخاب  در 

شهروندان شده است.    یاسی و مشارکت س  زهیانتخابات موجب کاهش انگ  جیاز نتا  یتیو نارضا  کیدموکرات  ی هاتیمحدود

  ، ی اسیس  ی ضعف نهادها  ،ی مجاز  ی ها و فضاگسترده به رسانه   ی دسترس  قیمردم از طر  یاس یس   ی آگاه  شی افزا  ن، یعلاوه بر ا

اند.  کرده   فایدر کاهش مشارکت ا  ی نقش موثر   زیو مشکلات مرتبط با احزاب ن  یاس یس  تیهو  شیفرسا  ، یاس یسرکوب س

ن  انیم  ی همبستگ   زانیم نهادها  کنندهن یی عوامل تع  گریاز د  زیدولت و مردم  گانه  سه   ی و قوا  یتی حاکم  ی است؛ هرچه 

 گر، ید  ی . از سوابدییم  شیافزا  زین  یو اجتماع  یاسیس   رکتکنند، مشا  تیرا در جامعه تقو  یمل  یبتوانند حس همبستگ

کرده و بر   جادیا  یمنف   ی فضا  کنند،یم  یینماها را کوچکو قوت  یینماها را بزرگمعارض که ضعف  ی هارسانه   غاتیتبل

س  نها  رگذاریتأث  ی اس یمشارکت  عموم  تاً، یاست.  دولت    یاعتماد  مهم   یکیبه  س  ن یتراز  مشارکت   ب محسو   یاس یعوامل 

ب   ی ااند که رابطه و مطالعات متعدد نشان داده  شودی م نهادها  ن یمثبت  به  مشارکت    زانیو م   ی تیحاکم  ی اعتماد مردم 

کنند که سطوح بالاتر اعتماد در بخش   ی( استدلال م2009)  1و همکاران   نچی. به عنوان مثال، گلدف وجود دارد  یاس یس

 
1 Goldfinch & et al 



، 2؛ تولبرت و موسبرگر2005،  1دهد )کارتر و بلانگر  شی را افزا  استیتواند سطح مشارکت در س  یم  یمختلف دولت  ی ها

مختلف   ی هاوه یبر ش  ی مشابه  رینشان دادند که اعتماد تأث  ن یهمچن  گریمطالعات د.  (2005  ،3و مون   نانت،ی ؛ ولش، ه 2006

 ن، ی(. علاوه بر ا2014  م،ی؛ ک2010،  6و پکستون  لسونی؛ ن2005،  5و رز  شلری؛ م2001  ،4بسونیدارد )گ  ی اس یمشارکت س 

به دولت را نشان   یو اعتماد عموم  ی اسی مشارکت س  نیب  وبیرابطه مع  کی  ،یمطالعه فرامل  کی( از  2013)  7سو  لیتحل

در   ی مثبت کل   طیمح  کی  ،یمختلف دولت  ی دهد که سطح بالاتر اعتماد به نهادها  یمطالعات نشان م  نی. اکثر ادهدی م

 کند.  یم جادیا ی اسی کل نظام س

 ی است. عدم توجه به ساختارها  ی شد، چالش اقتصاد  ییشناسا  رانیدر ا  یاس یمشارکت س   نهی که در زم  ی گریچالش د

مشارکت    ریاخ  ی هااند که در سالبوده  یعوامل  نیتراز مهم   یو گسترش شکاف طبقات  ،یتورم و گران  شیاقتصاد، افزا  یداخل

مردم   یشتیو مع  ی اقتصاد  تیگذشته به وضع  ی هادولت  یتوجهی ب ها،  دوره  یاند. در برخشهروندان را کاهش داده  یاس یس

ها رسانه  یبرخ  جانبهکیمتمرکز و    غاتیزمان، تبل قابل توجه شده است. هم   ی شتیمع  ی منجر به تورم گسترده و فشارها 

  ی حس همبستگ   فیموجب تضع  دهند،یرا کوچک جلوه م  یاسلام  ی نظام جمهور  ی هاو قوت  یینماها را بزرگکه ضعف

در   یمل  یسرخوردگ  یبا برجسته کردن مشکلات موجود، نوع  ی ااقدامات رسانه   نیشده است. ا  تیملت و حاکم  انیم

 رگذاریدر عرصه انتخابات، تأث  ژهیمردم، به و  یاس یبر کاهش مشارکت س  م یکرده و به شکل مستق  جادیاز جامعه ا  یبخش

  ی م  یاسیفساد باعث کاهش اعتماد در جامعه نسبت به احزاب س  ( بیان کردند که2009)  واگنر و همکاران.  بوده است

 یمطالعه تجرب کیبر اساس  گر،ید ی (. از سو 2013)استاکمر،  کند یم  قیتشو استیاز س ییجدا بهشود و شهروندان را 

  ستم، یاز رشوه، فساد و ادراک فساد گسترده در س  یبا هر شکل  یواقع  اتی، تجرب(2019)  8و کمتی   نوایکوستاد  توسط

 شرکت کنند.  جهت تغییر دادن  یاس یمختلف س ی هات یتا در فعال کندیم قیاساساً مردم را تشو

  یکه حکمران  یاست. زمان  یتیچالش حاکم  ران،یدر ا  ی اسیدر حوزه مشارکت س   شدهییشناسا  ی هااز چالش  گرید  یکی

وعده شود،  داده  پاسخ  مردم  مطالبات  به  باشد،  برقرار  آزاد   یعمل   یانتخابات  ی هامطلوب    ایمحدود    یمدن  ی های گردد، 

و  ابدی شیدر جامعه افزا  یاسیانتظار داشت که مشارکت س  توانی انتخابات شفاف باشد، م جیو نتا ندیسرکوب نشود و فرا

در (  2017)  9و همکاران   نولیمع. مطالعه  کنند  دایحضور پ  یاس یس  ی ها در عرصه  ی شتریب   زه یشهروندان با اعتماد و انگ

فعال  یدهد که حکمران  ینشان م  یجنوب  ی ایبافت آس  با  که سطح    یدارد. در حال  یمثبت  یهمبستگ  یاسیس  ت یخوب 

، 10شود )خان یخوب استفاده م یحکمران نییتع ی اغلب برا یبخش عموم ی ریپذ تیو مسئول ییکارا ،یاثربخش ت،یف یک

2015). 

مرتبط با مشارکت    ن یاست. هرچه قوان  رانیدر ا  یاسیمشارکت س  نهی در زم  شده ییمسائل شناسا  گریاز د  ی چالش قانون

باشند، زم  رشیقدرتمند، منسجم و مورد پذ  یاس یس  یاس یس  ی ندهایحضور فعال شهروندان در فرآ  نهیو اعتماد مردم 

  ، ینظام انتخابات  ،یاسیبه مشارکت س   ی دهدر شکل  ی نقش محور  یراستا، چارچوب قانون اساس  نیتر خواهد شد. در افراهم

  ن،ی. همچنکندی م  فایا  یو مدن   یاسیحقوق س  یعموم  طی و مح  نفعیذ  ی ها مشارکت گروه   ی هاو فرصت   ییگراکثرت   زانیم

مرتبط با شهروندان داشته و نحوه   یسازمان   ی و ساختارها  ییقضا  ستمیبر عملکرد س  ی میمستق  ریو مقررات تأث  نیقوان
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 س، ینور؛  1996  ،2ن ی؛ فرانکل1992،  1و استودلار  کنگری)فل  کندی م   نیی را تع  یو اجتماع  ی اسیس  ی آنها با نهادها  تعامل

2002.) 

از انتخابات   یمنف  ی هااست. تجربه  رانی در ا  یاسیمشارکت س  نهیدر زم  شدهیی مسائل شناسا  گریاز د  زین   یطیچالش مح

  زانیدر م  ینقش قابل توجه  تواندی آن م  جیو نتا  ندگانینما  تیانتخابات، صلاح  ندیگذشته و نگرش مردم نسبت به فرآ

و    لاتی سطح تحص   ت،ی مانند سن، جنس   یشناختت یجمع  عوامل  ن،یشهروندان داشته باشد. علاوه بر ا  ی اسی مشارکت س

تر توانمندتر، متخصص  داهایدارد؛ هرچه کاند  یاس یبر مشارکت س  یمیمستق  ریتأث  داهایکاند  ی هایژگیعملکرد و و   نیهمچن

به   نسبت  یطور کلکه زنان به دهدینشان م  زین هیاول  قاتی . تحقافتیخواهد  شیافزا یاس یو کارآمدتر باشند، مشارکت س

  زنانکه    افتندی( در1980)  ونیو است  نگری. به عنوان مثال، ولف دارند  یاس یس  ی ندهایدر فرآ  ی مشارکت کمتر  زانیمردان م

درصد   2شدند،    ی سن و پول کنترل م  لات،یمانند تحص  یاصل  ی رهایمتغ  ریکه سا  یزمان  1972متحده در سال    الاتیدر ا

از مردها   شتریدهندگان زن به مرور زمان ب  ی مشابه، را  طیدادن داشتند. در مقابل، در شرا  ی کمتر از مردان احتمال رأ

 ،ی دادند. در مطالعه بعد  ی از مردان را  شتریب   کایآمر  1984در انتخابات    نان ، ز(1992)   3و ناگلر  یلیدادند. به گفته ل   ی را

کنترل شوند، نسبت    رهایمتغ  ریکه اگر سا  افتندیکردند و در  یبررس  2008تا    1972انتخابات را از سال    ی آنها داده ها

(. 74:  2013)لیگلی و ناگلر،    است   افتهی  شیافزا  2008تا    1984از درصد مردان از سال    شتریدرصد ب  4دهنده    ی زنان را

نسبت به افراد جوان دارند.   استیبه مشارکت در س  ی کمتر  لیاز آن، تما  ی ناش  یکیزیف  ی ها   تیمحدود  لی افراد مسن به دل 

بر رفتار    ی ظاهر  راتیاز تأث  یمشارکت را دارند. اگرچه سن برخ  نیشتریب   ت،ینظر از جنس  رفص  انسالیکه افراد م  یدر حال

و    لاتی تأهل، سطح تحص  تی مانند جنس، وضع  یشناخت  تیجمع  ی هایژگیو  ریسا  ریدادن دارد، اما عمدتاً تحت تأث  ی را

که چگونه    دهندی ( نشان م2013و ناگلر )  یگلی ل  دگاه،ید  نیدر مقابل ا  (.41:  1980)وولفینگر و استیون،    درآمد است

که با گذشت    نجاستیکرده است. جالب ا  ر ییمتحده تغ  الاتیدر ا  2008تا    1972مختلف از سال    ی سن  ی هاگروه  یدهی را

دهند در   ی را نشان م  ی درصد را  یجی تدر  شیسال( افزا  84-76تا    60-46؛  75-61تا    60-46)  یسن  ی زمان گروه ها

سال( رو به کاهش است.   60-46تا  45-31؛ 60-46تا   30-24؛ 4660تا  24-18جوان ) ی نکه هر سه گروه س یحال

درصد کاهش    20  باًی تقر  2008تا    1972سال بودند، از سال    24تا    18  یکه گروه سن  یجوان  یحال، گروه سن  نیدر ع

مشارکت در    زانیم  ن یبالاتر  ییابتدا  لاتیتحص  ی افراد دارا همچنین    سال داشتند.  60تا    46  ینسبت به گروه سن  ی را

 (. 2006)براتون و همکاران،  یعال لاتیتحص ی دارا ی دارند، نه در کشورها ییقایآفر ی انتخابات را در کشورها

. با توجه به نقش برجسته شودیدر کشور محسوب م  یاسیبر مشارکت س  رگذاریمسائل تأث  گریاز د  زین   ی اچالش رسانه 

دو لبه عمل کرده و   ریشمش  ک یبه عنوان    تواندیحوزه م  نیدر ا   ی نابرابر  ای  یعدالتیها در عصر حاضر، هر گونه ب رسانه 

 ی از آنها به عنوان ابزار   ی ریگو بهره  ی داخل  ی هابه رسانه   ژهی رو، توجه و  نیداشته باشد. از ا  یاسیبر مشارکت س  یمنف  ریتأث

 . کند ی م فایا یاسیمشارکت س تیدر تقو  یشهروندان، نقش مهم ی سازو آگاه  حیصح یرساناطلاع ی سالم و هدفمند برا

های مشارکت سیاسی در ایران، پیشنهاد شده در زمینه چالش آمده و مضامین اصلی شناساییدست با توجه به نتایج به

ای، حاکمیتی، قانونی و محیطی انجام شود. در بعد سیاسی،  شود اقدامات متنوعی در سطح سیاسی، اقتصادی، رسانهمی 

های جوانان، ویژه گروهوگوی عمومی، حضوری یا آنلاین، و توسعه نهادهای مدنی و غیردولتی به برگزاری جلسات گفت 

تواند آگاهی و اعتماد عمومی را تقویت کند. در بعد اقتصادی، ها و سمینارهای آموزشی، می ها، همراه با کارگاه زنان و اقلیت

وکارهای حمایت از کسب های اشتغال و کارآفرینی، و های آموزشی، فرصت افزایش دسترسی به اطلاعات اقتصادی، برنامه 

های دهد. در حوزه رسانه، ایجاد پلتفرمها، علاوه بر تقویت توان اقتصادی، مشارکت سیاسی را ارتقا میکوچک و استارتاپ

های تحقیقی، و حمایت از خبرنگاران برای دسترسی به اخبار معتبر،  طرف و گزارشمستقل و متنوع، ارائه اطلاعات بی

تواند شفافیت و انگیزه برای مشارکت را افزایش دهد. از منظر حاکمیتی، تقویت شفافیت و پاسخگویی نهادهای دولتی، می 
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های عمومی با مشارکت شهروندان، اعتماد مردم را به اصلاح فرآیندهای نظارت بر عملکرد مقامات، و برگزاری نشست

میگیری تصمیم  افزایش  کلان  ساده های  و  اصلاح  قانونی،  بعد  در  ثبتدهد.  فرآیندهای  کاهش  سازی  انتخابات،  در  نام 

سازی قوانین مربوط به حقوق مدنی و سیاسی، زمینه حضور و های اجتماعی و شفاف ها برای احزاب و گروهمحدودیت

می مشارکت گسترده فراهم  را  افراد  پاسخ تر  بعد محیطی،  در  نهایتاً،  قانع کند.  و  مردم، دهی صحیح  مطالبات  به  کننده 

ی را تواند نگرش مثبت شهروندان نسبت به مشارکت سیاس پایبندی به شعارهای انتخاباتی و عملکرد ملموس دولت، می
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