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Abstract  
The establishment of guilt involves the traditional and fundamental assumption 

that criminal behavior must be accompanied by malice; however, what links the 

discussions related to the moral element of environmental crimes to strategic 

discussions in criminal policy is that the adoption and judicial interpretation of 

environmental criminal laws in some criminal systems (the opposite of the 

Iranian criminal system) has to some extent eliminated the traditional 

requirements of the moral element of the crime; in fact, the assumption is that 

traditional criminal law definitions of the moral element necessary for 

establishing guilt in environmental laws have tended to erode to some extent. 

This result is due to legislation and judicial interpretations and is attributed to 

the increase in environmental awareness in society and the emphasis on 

criminalizing polluting behavior, which itself is due to the influence, mixing, and 

difficulty in coordinating the regulatory (environmental policies) and traditional 

criminal areas; this is, in the opinion of some policymakers; The hierarchy 

created in the components of the spiritual pillar is in line with penal 

considerations and precautionary approaches, and by increasing the likelihood 

of conviction, the regulated society that includes the aforementioned strategy will 

become more cautious; however, according to critics, the application of such a 

strategy may cause the erosion of the moral blameworthiness of the crime, the 

confusion of civil and criminal issues, the injustice and uselessness and 

disobedience of the regulated society, and the increase in the statistics of 

environmental crime rates, which will be analyzed and consequently reduce the 

effectiveness of environmental crime control. 

Keywords: Spiritual pillar, environmental crimes, strategic system, 

criminal, criminal policy, Iran, United States of America.. 
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 مقاله پژوهشی

در نظام راهبردی کیفری ایران و ایالات متحده  یطیمح ستیز میجرا یرکن معنو یساز یافتراق

 آمریکا

 4یاران انییدایش یمهد، 3سیدحسین هاشمی، *2غلامرضا پیوندی ،1 اخاتم گوی رضاحامد

 

  چکیده 

 حدا،   نید باشدد  بدا ا   تیهمراه با سوء ن دیاست که رفتار مجرمانه با یو اساس یفرض سنت نیمتضمن ا تیاحراز مجرم

 نید ا زندیم وندیپ ییجنا استیدر س یرا به مباحث راهبرد یطیمح ستیز میجرا یآنچه که مباحث مربوط به رکن معنو

 یاز نظدا  هدا   یا در پداره  یطد یمح سدت یز یفدر یک نیصدور  ررفتده از  قدوان    ییقضا ریو تفس بیامر است که تصو

 نیبرده است  درواقع فرض بدرا  نیجر  را از ب یرکن معنو یالزاما  سنت ی(  تا حدودرانیا یفری)عکس نظا  کیفریک

بده   یتاحددود  سدت یز طیمرتبط با مح نیدر قوان تیلاز  در احراز مجرم یجزا از رکن معنو حقوق یسنت فیاست که تعار

 سدت یز یآرداه  شیاسدت و بده افدزا    ییقضدا  ریو تفاسد  یاز قانونگذار یناش جهینت نیاست. ا دهیل رردیمتما شیفرسا

 یاز نفدو،   اخدت ط و  دشدوار    یکه خود ناشد  شود ینسبت داده م ها ندیرفتار آلا یانگار بر جر  دیجامعه و تاک یطیمح

از  یا امدر بده نظدر پداره     نیاست  ا یسنت یفری( و کیطیمح ستیز یها استی) سینظارت یها حوزه یساز درهماهنگ

 یهدا  کدرد یو رو یفرشدناخت یبا م حظدا  ک  یهمراستا یرکن معنو یشده در اجزا جادیسلسله مراتب ا رذاران  استیس

 نید تر خواهد نمدود   ا  شده متضمن راهبرد مزبور را محطاط میجامعه تنظ ت یاحتما، محکوم شیزابوده و با اف یاطیاحت

 یریسدرزنش پدذ   صده یخص شیممکن است سدبب فرسدا   یراهبرد نیاعما، چن ن یمنتقد نظراست که که به  یدرحال

آمدار ندر     شیشدده و افدزا   میجامعه تنظ یو نافرمان یدریفا یو ب یعدالت یب  یفریو ک یجر   خلط مباحث مدن یاخ ق

  را کاهش دهد. یطیمح ستیز میکنتر، جرا یاثربخش جهیرردده و در نت لیتحل یطیمح ستیز میجرا

متحده  الا یا ران یا  ییجنا استیس  یفریک  یراهبرد  نظا یطیمح ستیز میجرا  یرکن معنوواژگان کلیدی: 

  .کایآمر

 

 

                                                           
 . رانیقم  ا  یواحد قم  دانشگاه آزاد اس م  یرروه حقوق جزا و جر  شناس  یدکتر یدانشجو -1
  . )نویسنده مسئو،(رانیقم  ا  یاس م شهیرروه فقه و حقوق  پژوهشگاه فرهنگ و اند ار یاستاد -2
 .رانیقم  ا د یرروه حقوق  دانشگاه مف ار یدانش -3
  .رانی(  قم  ایفاراب سیدانشگاه تهران )پرد  یحقوق جزا و جر  شناس ار رروهیاستاد -4

 مبانی فقهی حقوق اسلامی پژوهشی -دوفصلنامه علمی

  29 شماره پیاپی 1401 بهار و تابستان 1 شماره 15 سال
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 قدمهم
با در کنار انجا  رفتار فیزیکی برائت یا تحمیل مجرمیت به متهم در تمامی جرایم از جمله جرایم زیست محیطی 

رذار مستلز  رکن رکینی بده ندا  عنصدر    تمامی ارکان و شرایط پیرامونی پیش بینی شده برای یک جر  از جانب قانون
ها از جمله ایالا  متحده آمریکا رکن معندوی مدورد نیداز    ورای از کشمعنوی است  در این میان و  از یک سوی در پاره

جرایم از جمله جرایم زیست محیطی در چند سطح)وضیت ،هنی( قابل تحقق بوده و به همان نسبت کیفر مورد نظدر از  
ی یدا بدی   عامدانه )بی پرواید عامدانه ترین حالت ) عامدانه یا آراهانه( تا انجا  سوء رفتار مجرمانه در وضعیت ،هنی غیر

مبالاتی یا حتی مسئولیت فاقد تقصیر( رو به کاهش خواهد بود به نحوی که بنا بدر ماهیدت جدرایم زیسدت محیطدی و      
های زیست محیطی را آراهانه و نه عامدانه )با تعریدف و  باعنایت به این موضوع که بسیاری از مرتکبین آن  سوء رفتار

اند  تا جایی که چنین تفکیکی  نین فدرا، موجود است( مرتکب رردیدهتفکیکی که از دو وضعیت ،هنی مورد نظر در قوا
های زیست محیطی منطبق بوده  ثانیا: بنا بر سطح بندی و تفکیک بیشدتر در حدالا  ،هندی    اولا: با طبیعت سوء رفتار

  و مرتکب و تحمیل مجازا  متناسب با سطح مزبور چنین تفکیکی همراستای اصو، حقوقی همچون اصل تناسب جر
ای مدوارد بدا   مجازا  خواهد بود. از سوی دیگر در نظا  کیفری ایران نیز جرایم زیست محیطی اصولا عامدانه و در پاره

 عامدانه محقق شده و بعید است که بتوان قائل به مسئولیت مطلق و فاقد تقصدیر بدود. ثال:دا: احدراز    وضعیت ،هنی غیر
 که آنچه حا،  این با باشد  نیت سوء با همراه باید مجرمانه رفتار که اساسی است و سنتی فرض این متضمن مجررمیت
 است امر این میزند پیوند جنایی سیاست مباحث راهبردی در به را محیطی زیست جرایم معنوی رکن به مربوط مباحث

 های  مدیریتی و نظارتی احتیاطی زیست محیطدی    که به شاید به سبب ررایش حقوق کیفری سنتی به اصو، و راهبرد
 را جدر   معنوی رکن سنتی الزاما  حدودی تا محیطی  زیست کیفری قوانین  از ررفته صور  قضایی تفسیر و تصویب

 مانندد  مجرمیدت   احراز در لاز  معنوی رکن از جزا  حقوق سنتی تعاریف که است براین فرض درواقع است  برده بین از
 متمایدل  فرسدایش  بده  تاحددودی  زیست به عنوان یک راهبرد افتراقی  محیط با مرتبط قوانین در «آراهانه» و  «عمداً»

 تاکیدد  جامعه و محیطی زیست آراهی افزایش به و است قضایی تفاسیر و قانونگذاری از ناشی نتیجه این. است رردیده
 Weidel, Ruth , Mayo, John & F. Michael. شدود  مدی  داده نسدبت  هدا   آلایندد  رفتدار  انگاری جر  بر

Zachara , 1991 ( .متحده) عکدس   ایالا  کیفری نظا  در که باشید داشته نظر در که است مهم دیگر عبار  به
 اثبا  به نیاز محیطی زیست جرایم همه نظا  کیفری ایران که چنین جرایمی منطبق بر مفروضا  سنتی حقوقی است(

 کده  شوند می مطلق مسئولیت  با جرایم شامل( محدود اررچه) محیطی زیست مهم قوانین از برخی. ندارند "نیت سوء "
 متحدده  ایدالا   فددرا،  پداک  آب قانون و پاک هوای قانون مانند دیگر برخی و ندارند  قصد اثبا  به نیاز وجه هیچ به

 مانندد  دیگر های حقوقی دکترین اعما، با قضائی ترتیب  نظا  همین به. هستند انگارانه سهل رفتار برای تخلفاتی شامل
 محیطدی  زیسدت  مقررا  دامنه شرکتی  مسئو، افسر دکترین و عمومی) جرایم با مسئولیت مطلق( رفاه جرایم دکترین
زیست محیطی ادا  قوانین کیفری تقویتنسبت به  را خود سهم نیز ها اند. به عبار  دیگر دادراه داده رسترش را کیفری

 عوامدل و افسدران   " تدا  دهدد   مدی  دادسدتان و هیئدت منصدفه اجدازه     بده  1مسئو، شرکتی نموده اند  دکترین افسران
2مسئو، های شرکت

 دولدت  .قراردهدد  تعقیدب  تحدت  مطلق) فاقد تقصیر( مسئولیت با 3جرایم یک شرکت در قبا، را " 
 مزبدور  افسدر  اردر  قراردهد  تعقیب تحت شرکتی جرایم در قبا، ارتکاب را شرکتی د(افسر)کارمن یک تواند می همچنین
 هدای  ندوآوری  .4اسدت  وقدوع  حدا،  در رفتار این که بداند و داشته غیرقانونی در رفتار شرکت طرح در مستقیم مسئولیت

                                                           
1
 - corporate officer doctrine 

2
 - responsible corporate agents 

3
 - corporate liability 

4
 - if the officer both has direct responsibility in the corporate scheme for the illegal conduct and knew 

the conduct was occurring 
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 2جمعی معیار مبتنی بر آراهی یا 1قصد جمعی یک از ها دادراه .تر نموده است آسان را شرکت یک نیز محکومیت قضایی
 بده  یک مرتکب منفرد) شخص حقیقی( نیازی استانداردی  چنین اند. تحت استفاده نموده ها شرکت مسئولیت  در ارزیابی
 یدک  که نشان داده شود است کافی درعوض  رکن مادی جر  به طور همزمان نداشته و اجرای عنصر معنوی و داشتن

رکدن مدادی رفتدار را     دیگدری  کده  اجد رکن معنوی لاز  در تحقق جر  است  درحالیو کارمند) یا یک کاررر صنعتی(
 دهید قاعده اجازه"نیز تحت  3اشخاص مافوق مربوط به پاسخگویی و مسئولیت سنتی استانداردهای .مرتکب شده است

4دهد پاسخ مافوق
 و هاست آن وظایف حیطه در که اعمالشان کارکنانی اعما، قبا، در یک شرکت ساختن مسئو، با " 

 ,Yount)داده اسدت.   کداهش  را در حوزه محیط زیسدت  شرکتی نهاد یک محکومیت دشواری است  شرکت نفع به

Joshua D, 1997) ; (John Kaplan, Robert Weisberg, Guyora Binder ,2012) ; 

(respondeat_superior, law.cornell.edu,  (2024 , september 16)    در. بده نظدر منتقددین 
 کیفری در نظا  سیاست جندایی ایدالا  متحدده    زیست حقوق محیط با مرتبط اجرایی منابع و حقوقی دکترین مجموع 
 تقریباً در موجود ابزارهای از تر رسترده و شدیدتر که دهد می ارائه دولت به حقوقی را ابزارهای ها و از راهبرد ای مجموعه

 سنتی های محدودیت از محیطی  زیست جرایم که است شایسته آیا حقوقی  زمینه در این  است. دیگری هرحوزه حقوقی
 و توخدالی  تشدریفا   جنایی افتراقدی صدرفا   به عنوان یک سیاست ها محدودیت آن یا شوند؟ مست:نی کیفری قوانین در

در این زمینه ممکن است مخالفدان و موافقدانی را    (Yount, Joshua D, 1997) هستند ؟  امروزی اهمیت بدون
یافت که چنین اقدامی را در راستای حفاظت از محیط زیست و حقوق عامه بستاید و نیز از یک سوی به سبب تمایل به 

 .Wong, A)  6و عدالت 5های سنتی حقوق کیفری  آن را خ ف اخ ق ها و پیش فرض خروج)حتی محدود( از معیار

H. L 2024)    و انصاف و اصو، حقوقی کیفری دانسته و با توسل به اصل تفسیر به نفع متهم) که در نظدا  کیفدری
8قاعده ابطا،  قانون در صدور  ابهدا   "معروف است(..... 7ایالا  متحده به قاعده تساهل

و سدایر اصدو، منددرج در     " 
حتی در جهت شکوفایی اهداف تولیدد و   سازی آن به نفع حقوق فردی و نیز قانون اساسی ایالا  متحده در جهت خن:ی

های صنعتی ت ش نمایند. و لذا در این جا تعارض و جنگ بین محیط زیست و حقوق فردی و بین محیط زیسدت و   نیاز
 اسدت  اهداف تولیدی  تجاری  حقوق صنعتی و رونق اقتصادی است که در مقابل هم صف آرایی نموده اسدت. ممکدن  

 کیفدری  مسئولیت. کند مخالفت موجه دلایل به صرفاً نظارتی تخلفا  انگاری جر  و طلقم مسئولیت از استفاده با کسی
 اخ قدی  پدذیری  سدرزنش  نیسدت  و  توجیده  قابدل  اخ قی  پذیری سرزنش غیاب در سزادهان   دیدراه طبق مجازا   و

 قبدا،  در اخ قی پاسخگویی برای کافی تقصیر همچنین و محکو  شرِ یا آسیب ارتکاب برای ت ش یا ارتکاب مستلز 
 اسدت  ارزشی خود خودی به عدالتی بی از اجتناب و عدالت انجا  که کند رد را مفهو  این کسی ارر حتی اما. است رفتار
 انگداری  جدر   و مطلدق  مسدئولیت  از اسدتفاده  بدا  باید جر  کنتر، به متعهد ررای فایده ندارد  بیشتر توجیه به نیازی که

 اسدت  حداکم  آن بدر  کده  ای جامعده  در را جدزا  اخ قی حقوق اعتبار هایی رویه چنین زیرا کند  مخالفت نظارتی تخلفا 
 حقدوق جدزا    اخ قی اعتبار تدریجی کاهش با .دهد کاهش می را آن جر  کنتر، اثربخشی نتیجه در و کند می تضعیف
 کمتدر  شداهدان  کندد  در ایدن بدین    می القا را براندازی و مقاومت کمک  و رضایت جای به زیاد احتما، به سیستم این

 های دستورالعمل از که دارد احتما، کمتر منصفه کنند. هیئت کمک بازرسان به و کنند رزارش را جرایم که دارد احتما،
 قدوانین  از کمتدر  هدا  دادسدتان  و پلدیس  کنندد.  جایگزین را خود شهود که دارد احتما، بیشتر و کنند پیروی خود قانونی

                                                           
1
 - aggregate intent 

2
 - collective knowledge standard 

3
 - standards of respondeat superior 

4
 - "let the master answer" 

5
 _کند  رجوع کنید به مقاله  می تضعیف را اخ قی یک سوء رفتار  مطلق اعتبار مسئولیت از استفاده اینکه بر مبنی تجربی برای آشنایی با شواهد - 

(Robinson, Paul H., January 2, 2017) 
6
 - Wong, A. H. L. (2024). Justifications for Imposing Strict and Absolute Criminal Liability, and the Case 

for a Halfway House Defence. The Journal of Criminal Law, 88(5-6), 358-373. 
7
 - Rule of lenity 

8
 - Vagueness doctrine 
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. کنندد  توجیده  را قدوانین  ایدن  رذاشدتن  پدا  زیدر  اخ قی  نظر از که دارد احتما، بیشتر و کنند می پیروی سیستم مزبور
 اثر نگران که دارد احتما، کمتر و کنند تمکین جزا قانون به جر  خاکستری مناطق در که دارد احتما، کمتر شهروندان

 جدزا  قدانون  هنجارهدای  بده  که دارد احتما، کمتر مرد  تر  مهم همه از و باشند  کیفری محکومیت از ناشی زدایی انگ
 قدرتمندد  نیروهدای  از تواندد  مدی  صدورتی  در تنها جزا سازند  به نظر این منتقدین حقوق درونی را آن ها و کنند تمکین
 و باشد کرده ت:بیت اخ قی مرجع یک عنوان به را خود که ببرد بهره شده درونی هنجارهای و اجتماعی نفو، زدایی  انگ

 ,Robinson) کندد  تضدعیف  را هددف  ایدن  تواندد  می تنها نظارتی تخلفا  انگاری جر  و مطلق مسئولیت از استفاده

Paul H., , 2017)  ; (Richard J. Lazarus, 2011). 

   آمریکا: نظام کیفری در محیطی زیست جرایم معنویعنصر – 1

رونده  کردند که عاری از هدر هایی را جر  انگاری میرفتارلا قضا  اغلب های آغازین پیدایش جرایم کامندر روز
شوند کده نشدان   با عباراتی تعریف می معمولاً( این جرایم 1600های بعد)یعنی از حدود سا، نیت بودند. اما در دورهسوء

ی از نیت مشخص نیز ضروری است. البته فعدل و انفعدالا  ،هندی ضدرور    سوء  فعل معینمیدهد ع وه بر فعل یا ترک
ضدروری    جرمی به جر  دیگر متفاو  است. این اصل اساسی که برای مسئولیت کیفری وجود ندوعی عنصدر معندوی   

 "rea “  actus  not  facit  reum  nisi mens sitدر قالب این ضرب الم:ل لاتین بیان شده اسدت    است
ها و عباراتی که قضدا  در  رناهکار باشد.( واژهشود مگر آنکه ،هن او به سبب یک عمل رناهکار شناخته نمی  )شخص

عبارتند از : ))با سوء نیدت(( ) بده عندوان م:دا، در       ریرندبرای بیان ضرور  وجود سوء نیت به کار می  جرایم کامن لا
روی و از  عمدداً  (( کارانه(( )در قتل سداده(    ))جنایت ))به قصد تقلب(( )در جعل(   عمدی(تخریب  تحریق  عمدیقتل
-عباراتی دیگر که در سرقت ساده به کار مدی  ))قصد سرقت(() م:ل با  ))با قصد....((و  )در شهاد  کذب ))(تباهی

  (.12 ص..1390. آرلفیدو  وایدن  ) در جر  هتک حرز و ورود به عنف(. )جا() با قصد ارتکاب جنایت در آن(رود و عبار  

های قضایی، جررایم  تعریف شده اند. در برخی حوزه، در قانون موضوعه البته امروزه بیشتر جرایم

شوند. در تمام حروزه هرای قضرایی،    ها به ندرت استفاده میاند و در دیگر حوزهلا نسخ شدهکامن

اند. به علاوه امروزه تعداد جررایم جدیرد مقررر در    لا، وارد قانون موضوعه شدهبیشتر جرایم کامن

لا که در اصل توسط اندک جرایم کامن نسبتاً اند از تعدادتهلا ناشناخقانون موضوعه که برای کامن

معندوی  در رابطه با عنصدر  (12 ص.  1390. آرلفیو واین .  همان). اند، بسیار فراتر رفته استقضات خلق شده

 1اولاً رکن معنوی جدرایم مزبدور درسده    بینی شده در کد فدرا، ایالا  متحده  رفتنی استجرایم زیست محیطی پیش
هدایی را کده   ،هندی رفتدار  باشند و ثانیاً با توجه به این که متهم با کدا  یک از این حدالا  حالت ،هنی قابل تحقق می
رذار در قوانین زیست محیطی مندرج در کد فدرا، ایالا  متحده بوده اسدت مرتکدب شدده    ناقض اوامر و نواهی قانون

 ه بررسی این حالا  ،هنی خواهیم پرداخت.تعیین شده متغیر خواهد بود. در،یل ب   مجازا است

:  قبل از تعریف اصط ح آراهانه شایسته است که تفاو    " Knowingly ”حالت ذهنی آگاهانه _ 1_1

ردردد  روشدن  عامدانهیا  عمد حالت ،هنیبا   این وضعیت ،هنی به عنوان یکی از ارکان و اجزاء عنصر معنوی جرایم

راه سنتی  عمدد را طدوری تعریدف    در دید آراهانه از عامدانه تفکیک شده است. عیت ،هنیوض  در قوانین راهاًچرا که  
ای رفتند وقتی فرد تمایل دارد کده رفتدارش بده نتیجده    ررفت و از این رو  معمولاً میمیبر کردن که علم را نیز در می

اساسداً قطعدی اسدت  عامدد در آن نتیجده      داند که تحقق نتیجه در پدی رفتدار او   خاص منجر شود و همچنین وقتی می

                                                           
باشد  که البته ) همان رونه که بیان خواهد رردید( با می مسئولیت مطلقو  بی مبالات، آگاهانهسه وضعیت روانی مزبور شامل حالت روانی  – 1

های زیست محیطی   شخص خاطی در چنین وضعیتی آراهانه با ارتکاب سوء رفتاربه خطر اندازی آگاهانهعنایت به این موضوع که  تحت وضعیت 

  دهد  چنین وضعیتی نیز در کنار سه وضعیت مزبور مورد بررسی قرار ررفته است .ی را در معرض خطر و ریسک جدی قرار میشخص دیگر
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روید که بهتر است بین عمد )یا قصد( از یک سو و علم از سوی دیگدر تفکیدک   شود. اما دیدراه جدید میمحسوب می
ماهوی  عمد به معنای مضیق آن که عبار  اسدت از  کیفری قائل شویم. به عبار  دیگر طبق دیدراه سنتی  در حقوق 

شد  بلکه در عوض  غالباً عقیده بر این بود که این اصط ح بخشدی عظدیم از   طراحی  محدود نمیریزی یا قصد  برنامه
. پیرامون تعریف عمد (29و 25صص. 1390.پیشین. آرلفیو واین ) .ریردشود  در برمیچه را که معمولاً علم نامیده میآن

رفتار کرده است که او با قصدی که عملش  1عامدانه  و تفاو  آن با آراهی رفته شده است که یک شخص در صورتی
 مرتکب زمانی عامد است که خواستار تحقق جر  باشد و درواقع رردد رفتار کرده باشد.ای معین میتحقق نتیجهسبب 

صورتی آراه است  چنانچه بداند که رفتارش به عواقب خاصی منجر خواهد شد. به عبار  دیگر فرد زمدانی آراهانده    در
رفتددار کددرده اسددت کدده وی نسددبت بدده عمدد ً قطعددی بددودن تحقددق نتیجدده معددین دراثددر رفتددارش آردداه باشددد.       
(basicElements/ModelPenalCod , nationalparalegal.edu ,2024 September 15) ; ( 

Christopher L. Bell ,2014) ; (Scott England , 2020)      در این جا مرتکدب ررچده وقدوع جدر  را
 )یزدیدان  . داندد کده فد ن نتیجده را بده بدار خواهدد آورد       خواهد اما تحقق آن برایش مسلم است یعنی قطعداً مدی  نمی

 (nationalparalegal.edu  2024  september 17) (  1390.پیشین. آرلفیو (   )واین 1387.جعفری جعفر

دارد وقتی )) هدف خود آراه فرد.....به بار آوردن چنین نتیجده ای  بیان می 2.2 در این باره قانون جزای نمونه در بخش
ای در پی رفتار او عم ً قطعی است(( باشد(( او ))همراه با قصد(( رفتار کرده است  اما ارر ))بداند که تحقق چنین نتیجه

 صورتی در خصدوص ماهیدت   هانه(( رفتار کرده است. )قطعاً ممکن است اولی بدون دومی محقق شود(. شخص در))آرا
آراه او ارتکاب رفتاری با این ماهیت باشد(( و ارر ))بداندد کده رفتدار او    شود که ))هدف خودرفتار ))قاصد(( محسوب می

شود. در خصوص شرایط پیرامدونی  وقتدی کده ))فدرد از     یدارای این ماهیت است(( ))عالم(( به ماهیت رفتار محسوب م
کدرده اسدت     قصد(( رفتار ها معتقد یا امیدوار باشد(( باید رفت که ))از رویوجود این شرایط آراه باشد و یا به وجود آن

  (31 30.صص 1390آرلفیو.همان.واین  )درحالی که وقتی ))از وجود این شرایط آراه باشد(( ))آراهانه(( رفتار کرده است. 
البته باید توجه داشت که تفاو  بین رفتار عمدی و رفتار آراهانه تا حدودی محیل و ظریف خواهد بود اما م:ا، زیدر آن  

 "ریرندد  بتی تصمیم به رفتن به هاوایی برای ماه عسدل خدود مدی    را کمی روشن خواهد نمود. جک و همسر جدیدش
در  "بتدی  "برده و با قصدد کشدتن جدک و   ها را به نحوی پیمان حرکت پرواز آنز "جک"همسرسابق حسود  "ویلما 

کند. ویلما میداند  که نود وهشت مسدافر دیگدر نیدز در آن پدرواز حضدور      هواپیمای حامل آن دو  بمبی را جا سازی می
رکشدتن سدایر   ها نیز خواهند مرد احسدا  بددی داشدته و ممکدن اسدت بده خاط      دارندو هرچند او نسبت به این که آن

این تمایلی به این نتیجه نداشته باشد  نفر  و عداو  او از جک و بتی آنقدر زیاد است که مسافرین متأسف باشد و بنابر
قطعاً کدافی   ریرد. انفجار یک بمب در میان هواپیمای مزبور مطمئناً واو برای اقدا  نقشه خود  در هرصور  تصمیم می

افرین سوار شده کشته شوند. با توجه به قانون مجازا  نمونه عنصر معنوی را تفکیک است تا تمامی یک صد نفر از مس
-کنیم: در این جا ویلما به عمد  جک و بتی را کشته است چرا که او با قصد این که جک و بتی خواهند مدرد عمدل  می

وی کشدتن   چه قصدد رده است ررکسایر نود وهشت مسافر  آراهانه عمل  توجه به قتل کرده است. با این حا، ویلما با
که با توجه به  ها خواهد شد  چنانها نبوده است. درواقع وی در عملش آراه بوده است که اقدامش منجر به مرگ آنآن

جک و بتی ویلما با قصد و میل به این که منجر به مرگ آن ها خواهد شد عمل کرده است  اما باتوجه به نود و هشت 
ها از اقددا  او منجدر   ها عمل نکرده است  لکن با علم به این که مرگ آنتمایل به کشته شدن آن مسافر دیگر ویلما با

 Scott) ; (nationalparalegal.edu, 2024 , september 17)خواهددد شددد عمل کددرده اسددت. 

England, 2020) عام که به معنای خواست آزاد فرد در انجام رفترار  درواقع همین که فرد با عمد

عامدانه و از روی تصادف یا اشرتباه و برا آگراهی از ماهیرت رفترار      و نه به صورت غیر 2استجرم 

                                                           
2_  purposefully 

در  (( انجا  داده و به عبار  دیگر ))عمدintentionallyمجرمانه عامد بوده و آن را به عمد ))چنان که ضروری است که مرتکب در ارتکاب رفتار – 1
 فعل(( داشته باشد.
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قطعری برودن    عمرلاً  ارتکابی و نیز سایر عناصر و ارکان اساسی وشرایط پیرامونی جرم وآگاهی از

رفترار کررده    1ای که در پی رفتار وی محقق خواهد شد، مرتکب رفتارمجرمانه گردد، آگاهانهنتیجه

.  درمورد جرایم زیست محیطی مقرر شده در کد فدرا،  در رابطه با وضعیت ،هنی آراهانه قابل ،کر اسدت کده   2است

به نحوی که اسدتاندارد غالدب    باشد بسیاری ازجرایم زیست محیطی مقرر شده در آن مستلز  وضعیت ،هنی مزبور می
بینی ن وضعیتی است. به عنوان م:ا، جرایم پیشعنصر معنوی جرایم زیست محیطی در حوزه فدرا، مستلز  اثبا  چنی

کد ایالا  متحدده( ونیدز جدرایم تحدت قدانون       42عنوان   7413بخش  c شده تحت قانون فدرا، هوای پاک )بند 
کد ایالا  متحده( و جرایم تحت قانون فدرا، حفاظت  تحقیقدا  و   42عنوان   6928منابع )بخش  حفاظت و احیای

کد ایالا  متحده( ونیز شدماری از جدرایم    33عنوان  1411بخش  C) دامپینگ اقیانو  ( ) بندهای دریایی پناهگاه
کد ایالا  متحده( و غیره..... واجد چنین وضدعیتی   33عنوان  1319بخش  cمندرج تحت قانون فدرا، آب پاک )بند 

 است.  

باید توجه داشت که این مسئله هنوز محدل  " criminal negligence "مبالات حالت ذهنی بی- 2_1

اند که تهدید بده  مبالاتی مجازا  نمود. برخی رفتهتوان اشخاص را در قبا، بیاسا  قواعد  میاخت ف است که آیا بر
کده  ندارد. وقتدی فدرد از خطدری    ها کارایی مبالاتی در بازداشتن افراد از این رونه رفتارمجازا  برای رفتار همراه با بی

توان انتظار داشت که با فکر کردن به مجازاتی که در صور  خلق آن خطر  انتظدار او را    نمیکند غافل استایجاد می
های خطرساز با این هدف اند که تهدید به مجازا  برای رفتارکشد  از ایجاد آن بازداشته شود. اما دیگران ادعا کردهمی

معمدولاً   تر در خصوص خطرا  ناشی از رفتارشان وا دارد. بنابراین این مجازا ریرد که مرد  را به تفکر بیشصور  می

 واین ( انجامد که خود هدف مهم حقوق کیفری استهای خطر ساز و درنتیجه بهبود امنیت عمومی میبه کاهش رفتار
توجیه ناپدذیر ناشدی    توجه ومبالا ( باید از خطر قابلهنگامی که عامل)شخص بی ).74و 73 ص. 1390. پیشین.آرلفیو

مبالا  رفتار کرده است که عامل  به چنین ریسک و خطری آراه نیست به صور  بی بود  درحالیاز اقدا  خود آراه می
. درواقع در این جا عامل  به خطرا  آراه نیست در صورتی که یک انسان متعارف معقو، معمو، در شرایط یکسان بدا  

بود. در اینجا نیازی نیست که متهم شخصاً خطر را درک کرده و نسبت بده آن  اه میبایست به این خطرا  آرعامل می
تفاو  باشد  ارر رفتار او چنان انحراف شدیدی از رفتار انسان متعارف باشد که بتوان رفت انسدان متعدارف خطدر را    بی

 وایدن  . یدار عیندی(.  )همدان   شود  )یعنی یدک مع مبالاتی کیفری محکو  میکرد  در این صور  متهم  به بیدرک می
کندد : کسدی   مبالاتی را این رونه تعریف مدی بی  (2).(2) (. قانون مجازا  نمونه در بخش75تا 72 ص. 1390.آرلفیو

مبالاتی رفتار کرده که باید از خطر اساسی و توجیه ناپذیر وجود آن رکن یا وقوع آن در جر   با بینسبت به رکن اساسی
ای برخوردار باشد که با توجده بده ماهیدت و هددف رفتدار      بود. خطر باید از چنان ماهیت و درجهمینتیجه رفتارش آراه 

متهم و شرایطی که او بدان آراه است  قصور او در درک آن خطر  انحراف شدیدی از معیارهای مراقبتی باشد که یدک  

                                                           
-خاصی نیاز نداشته و از زمره جرایم مطلق میبایست توجه داشت که به لحاظ این که اک:ر جرایم زیست محیطی مندرج در کد فدرا، قصدالبته می -2

 باشند و تعداد جرایم زیست محیطی مطلقی که نیازمند عمد خاص است نیز در آن محدود است  در نتیجه در غالب جرایم زیست محیطی مقرر در آن
عا  که به معنای اراده و خواست آزاد شخص در ارتکاب عمل مجرانه است و آراهی از ماهیت رفتار ارتکابی و شرایط  نیتهمین که مرتکب با سوء 

 پیرامونی  وسایر ارکان اساسی جر  از جمله موضوع جر  که لازمه سوء نیت عا  است  مرتکب رفتار مجرمانه رردد آراهانه رفتار کرده است.

 علم(( اصط حی که تا حدودی در قوانین کیفری رایج است همیشه در معنایی که قانون جزای نمونه به آن داده((بایست متذکر شد که اصط ح می – 3
ها  در موارد ،یل  فرد  عالم به حقیقت مطرح خی از پروندهاسا  رأی صادره در بریابد. برشده و چنین اصط حی معنایی رسترده میاست  تفسیر نمی

دارد  آن حقیقت وا میشود که فرد را به تحقیق در مورد وجود شود: وقتی که امکانا  دستیابی به این علم را دارد  وقتی از واقعیاتی آراه میمحسوب می
به وجود  وقتی اط عاتی در دست دارد که برای ایجاد باور متعارف به وجود آن حقیقت کفایت میکند یا وقتی شرایط به نحوی است که انسان متعارف را

ضروری برای جرایم مختلف  معنویهایی مطلوب در خصوص عنصرتوانند محدودیتاقل در برخی مصادیق میسازد.تصمیما   حدآن حقیقت معتقد می
 ریرند. ) به نقل ازحا،  سردررمی قابل توجهی را نیز به دنبا، خواهند داشت زیرا اصط ح علم را در معنانی بسیار متفاو  به کار میکنند اما در عین ایجاد

 (  35. ص 1390واین آرلفیو. پیشین .
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ردر   به عنوان م:ا، ارر شخصی اسدلحه   ( 1390.آرلفیو واین .  )همانکرد. انسان متعارف در موقعیت متهم رعایت می
مبدالا   پری را در دستر  کودکی بگذارد و کودک مزبور با شلیک به سمت فردی او را بکشد شخص به صدور  بدی  

چرا که عامل در این م:ا، به خطر اساسی و نامتعارف ناشی از اقدا  خود آراه نیست در حالی که یک   عمل کرده است
رذارد.در رابطده بدا   ، در وضعیت یکسان با شخص مزبور اسلحه پر را در اختیار کودک نمیشخص نوعی متعارف معمو

جرایم زیست محیطی مندرج درکد فدرا، ایالا  متحده  تنها در دو قانون ) قانون فدرا، آب پاک( و نیز )قانون فددرا،  
کلی رفتارهدایی کده   باشند. به طوریتوان یافت که با وضعیت ،هنی بی مبالا  قابل تحقق مهوای پاک( جرایمی را می

آراهاندده خواهنددد داشددت.   یابنددد مجددازا  کمتددری نسددبت بدده وضددعیت ،هنددیبددا ایددن وضددعیت روانددی ارتکدداب مددی
(legalmatch.com, 2024, september 21 ) ; (Cary R. Perlman. 2009) ; (Luis E. 

Chiesa, 2018) ; (Wechsler, H. , 1962) ; (Sampsell-Jones, Ted , 2013) ; - (Scott 

England , 2020 . 

با توجه به تعریفدی کده از حالدت    :  ”Knowing endangerment”به خطراندازی آگاهانه - 3_1

،هنی آراهانه بیان رردید مطابق این وضعیت  زمانی که شخصی آراهانه رفتار ممنوعی را کده تحدت قدوانین مختلدف     
دیگدری در معدرض خطدر     رذار بوده است انجدا  داده و در اثدر آن شدخص   زیست محیطی  نقض اوامر و نواحی قانون

-شخص مزبور در آن زمان ) درزمان ارتکاب رفتار( مدی   ریرد به نحوی کهالوقوع مرگ یا آسیب جدی بدنی قرارقریب

ریدرد   یالوقوع مرگ یا آسیب جدی بدنی قرار مداند و آراه است که درنتیجه )رفتار( وی شخص دیگری در خطر قریب
مرتکب وضعیت فوق شده است. به ع وه هر فردی که با این وضعیت مرتکدب جدر  )جدرایم زیسدت محیطدی( شدود       

مبالا  خواهد داشت. البته بایدد  )بدون ایجاد خطرآراهانه( و یا وضعیت بی مجازا  بسیار بالایی نسبت به حالت آراهانه
  شخصی در معرض صدمه قدرار ررفتده یدا کشدته شدود       ه مرتکبتوجه داشت که لاز  نیست که حتماً از رفتار آراهان

قریدب الوقدوع مدرگ یدا آسدیب جددی بددنی         درخطردرواقع همین که در اثر رفتار آراهانه مرتکب  شخص دیگری 

 7413بخدش    (C)بند  (5)خواهد بود. به عنوان م:ا، تحت جزء قرارریرد برای محکومیت وی به حالت مزبور کافی
)قانون فدرا، هوای پاک( هر شخصی که هررونه آلاینده خطرناک لیسدت شدده تحدت     1کد ایالا  متحده 42عنوان 
بخدش   (a)بندد   (2)کد ایالا  متحده ویا هررونه مواد بسیار خطرناکی را که تحدت جدزء    42عنوان  7412بخش 

دهد به نحوی که در اثدر  ر فهرست شده است را آراهانه در هوای محیط انتشا 2کد ایالا  متحده 42عنوان  11002
اک:در  ریرد  مرتکدب بده حدد   چنین رفتاری شخص دیگری در معرض خطر قریب الوقوع مرگ یا آسیب جدی بدنی قرار

کد ایالا  متحده ویا به هر دو مجازا  محکدو  خواهدد شدد. ویدا       18پانزده سا، حبس یا جزای نقدی تحت عنوان 
سدازی   بازیافت  انبدار و ،خیدره   3کد ایالا  متحده 42 عنوان  6928بخش  (d)بند  7تا  1همچنین به موجب جزء 

های خطرناک  ممنوع و جر  بوده و در راستای آن به موجب قانونی پسماندمجاز و غیر  حمل و نقل یا صادرا  غیردفع
مرتکب شود و در اثدر  های مزبور را آراهانه چنان که فردی رفتار 4کد ایالا  متحده 42عنوان   6928 بخش  e بند 

ریرد  مرتکب به حداک:ر پدانزده  بدنی قرار دیگری در معرض خطر قریب الوقوع مرگ یا آسیب جدی ارتکاب آن شخص
بایسدت  دو مجازا  محکو  خواهد شد. درنتیجه سه شدرط مدی  نقدی یا به هر دلار جزای 000 250$سا، حبس ویا تا 

بایست آراهانه رفتاری را که تحدت قدوانین مختلدف    دد. اولاً مرتکب میررجهت تحقق چنین وضعیتی با یکدیگر جمع
بایست رفتار ارتکدابی مزبدور) البتده بده     رذار بوده است مرتکب شود. ثانیاً میزیست محیطی نقض اوامر و نواحی قانون

دهد. ثال:اً ر موجب  تعیین حکم قانونگذار( شخص دیگری را در معرض خطرقریب الوقوع مرگ یا آسیب جدی بدنی قرا

                                                           
1_ 42.USC.7413..(C).(5) 

2 - 42.USC.11002.(a).(2) 

3 – 42.USC.6928.(d).(1) until (7) 
4 

_ 
42.USC.6928.e 
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ردردد نیدز   توجهی که در اثر رفتارش ایجاد مدی ریسک قابلبایست ع وه بر ارتکاب آراهانه رفتار  به چنین مرتکب می
 آراه باشد. با جمع این شروط شخص  مرتکب وضعیت مزبور خواهد رردید.

دای آراهانه به طور کلدی جدزء وضدعیت    انحالت ،هنی آراهانه ویا به خطر اولاً شویم کهبندی متذکر میبه عنوان جمع
عمددی)جرایم غیدر   مبالا  در طبقه بندی حالدت ،هندی غیدر   عمدی)جرایم عمدی( محسوب و وضعیت ،هنی بیروانی

مبالا  یدا  آراهانده   ثانیاً در جرایم زیست محیطی چنان چه  فرد متهم با وضعیت ،هنی بی آید وعمدی( به حساب می
اندازی آراهانه  مرتکب انواع مختلف جرایم در ارتباط با حوزه محیط زیست مقرر شده در کد ایدالا  متحدده   یا به خطر

 1319بخدش   (c) بندد   (3),(2),(1)رردد مجازاتش به ترتیب افزایش خواهد یافت. به عنوان م:دا، تحدت جدزء    
تخلیه هررونه آلاینده  2ایالا  متحده کد 33عنوان  1311بخش   (a)با عنایت به بند  1کد ایالا  متحده 33عنوان 

چه فرد این رفتار را با وضعیت ،هنی  رردد و چنانهای ایالا  متحده ممنوع بوده و جر  تلقی میبه آب 3از منابع معین
روز دلار برای هدر   000 25تا  – 500 2$مبالا  مرتکب شده باشد به حداک:ر یک سا، حبس و/ یا جریمه نقدی از بی

چه این رفتار را با وضعیت ،هنی آراهانه مرتکب شدده باشدد بده     دو مجازا  محکو  خواهد شد و چنانبه هرتخلف یا 
دلار برای هر روز تخلف یا به هردو مجدازا  محکدو  خواهدد شدد و      000 50 تا - 000 5$سا، حبس و یا  3حداک:ر 
الوقوع مرگ یا آسیب شدید جسمی قدرار دهدد   چه با ارتکاب چنین رفتاری آراهانه دیگران را درمعرض خطر قریبچنان

محکدو  خواهدد شدد. البتده      یا به هر دو مجدازا   نقدی جزایدلار 000٫250$ سا، حبس و یاحد اک:ر  15به حداک:ر 
نقدی محکو  خواهند دلار جزای  000٫000٫1 $اک:رحد تکب شده باشند بهچه رفتار مزبور را اشخاص حقوقی مرنچنا
 شد.

-مجاز هدر تخلیه غیر 4کد ایالا  متحده 33عنوان  1319بخش  (C)بند  (b).(2) و (b).(1)و یا به موجب جزء  

هدای  دولتدی کده نداقض الزامدا  و اسدتاندارد      هدای شخص به تأسیسا  و سیستم تصفیه خانه رونه آلاینده توسط هر
مبدالا ( ایدن رفتدار را    وضعیت ،هنی )آراهانه یا بدی مربوطه باشد ممنوع و جر  بوده و بسته به این که شخص با چه 

. بر فرض م:ا، الف مالک یا متصدی یک کارخانده صدنعتی اسدت    خواهد داشتانجا  داده باشد مجازا  مختلفی در بر
  ها یا الزاما  اساسی و هزینه بر مربوطهای کارخانه صنعتی مزبور بکاهد  از اعما، استانداردوی جهت این که از هزینه

های تولیدی ناشی از کارخانه مزبورکه جهت تصفیه مقددماتی  به تصفیه و خن:ی سازی یا تغییر ماهیت خواص اثر پساب
های ناشی از پروسه تولیدی کارخانه را بدون این که به نحوی که شخص متصدی پساب ورزد داری ضروری است خود

صور  مالک کارخانه آراهانه عمل کرده است. درواقع همدین   وارد کند  در این فاض ب دولتی تصفیه شوند به سیستم
ها به سیسدتم  عا  که به معنای عمد و خواست آزاد در تخلیه و ورود آلایندهکه شخص متصدی یا مالک کارخانه باعمد

سدوء  رفتار و شرایط پیرامونی و سایر ارکان اساسی جدر  کده لازمده    فاض ب متعلق به دولت است وبا آراهی از ماهیت
-عا  است مرتکب رفتار مزبور رردد  آراهانه رفتار کرده است.که در این صور  بدیهی است که متصدی مزبور مینیت

ای بده آن  جایی که چنین آلایندهکند و نیز به خانه وارد میای که به سیستم تصفیهبایست به ماهیت آلاینده بودن ماده
 33عندوان   1319بخش  cکه در این صور  مطابق با بند هی داشته باشد. یابد ) به عنوان موضوع جر ( آراورود می

دلار جزای نقدی به واسطه هر روز تخلف   000 50 تا 000 5$سا، حبس و/یا  3کد ایالا  متحده مرتکب به حداک:ر 
یا به هر دو مجازا  محکو  خواهد شد. البته باید توجه داشت که در اینجا آراهی نسبت به ماهیت عمدل اسدت کده از    

                                                           
5 - 33.USC.1319.(C).(1)&(2)&(3) 

6- 33.USC.1311.(a) 
معین( منابع(ای های نقطهبندی نمود. کانونای منتشر شده باشند طبقهای یا غیر نقطهتوان بر حسب این که از یک کانون نقطههای آب را می آلاینده –7

ای آلودری آب ) منابع نا معین( های غیر نقطهشوند. کانونهای فاض ب صنعتی که به یک رودخانه یا دریاچه تخلیه میم: ً لولهمشخص و محدودند 
 (1391حسن  ،ولفقاری  کاری .) به نقل ازهای روستایی  کشاورزی و معدنها  کانونهای شهری خیابانمعمولاً نا مشخص و متناوب هستند م:ل روان آب

1 -33.USC.1319.(C).(1).(b)&(2).(b) 
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اهمیت برخوردار است نه آراهی ازحکم قانون  چرا که عد  آراهی از قوانین دفاع محسوب نشدده و درواقدع جهدل بده     
 یت کیفری نخواهد بود.قانون رافع مسئول

یاهمچنین بر فرض م:ا، یکی ازمتصدیان کارخانه مزبدور قصدد دارد آلایندده خطرنداکی را کده از پروسده تولیددی آن        
های مخصوصی که برای این کدار  های تصفیه اولیه به جایگاهاعما، فرآیند استاندارد را جهت کارخانه بدست آمده است

ردر( جایگداه   صوص( وارد کند ولی در اثر سهل انگاری  ریمدو  کنتدر، )هددایت   تدارک دیده شده است )وان های مخ
ساله مالک کارخانه که اتفاقاً  آن روز جهدت بازدیدد از کارخانده     5ها را در معرض و در دستر  بچه مخصوص آلاینده

ها اعما، شود  به جدای  نمقدماتی بر روی آ های مزبور بدون این که تصفیهپدرش آمده بود میگذارد و درنتیجه آلاینده
شدود تخلیده ردردد  دراینجدا شدخص      های دولتی ختم میهایی که به تصفیه خانهسمت لولهورود به جایگاه تصفیه به 
مبالا  رفتار کرده است چرا که با توجه به معیار نوعی در یدک وضدعیت مشدابه  یدک شدخص      متصدی به صور  بی
به عبار  بهتر شخص متصددی   .خطرناکی را در دستر  کودک نمی رذارد رر آلاینده به اینمتعارف و معقو، هدایت
ناپذیر و نامتعارف ناشی از اقدا  خود آراه نیست درحالی که یک انسدان متعدارف در   اساسی و توجیهدر این م:ا، به خطر

آلایندده بسدیار   ردر  ردذاری هددایت  بایست به خطرا  ناشی از اقدامش )در دستر شرایط یکسان با متصدی مزبور می
واستاندارد الزامی مربوط به تصفیه مقددماتی کده    انگاری کردهبود.  و یا این که متصدی مزبور سهلخطرناک( آراه می

پرتی که به دلیل بدازی  خانه دولتی الزامی بوده است را به علت حوا  خطرناک (به تصفیهپیش از تخلیه آلاینده )بسیار
ای مقددماتی )جهدت   کند و آلاینده  بددون ایدن کده تصدفیه    شده فراموشیزیون پخش میفوتبالی که در آن روز از تلو

بار آن هایی جهت خن:ی سازی اثرا  زیان تفکیک مواد آلاینده از سایر مواد و اعما، تغییر ماهیت خواص چنین آلاینده
-رردد  در اینجا شخص متصددی بدی  تصفیه خانه دولتی روانه  های مربوطه( بر روی آن واقع شود  بهمطابق استاندارد

عنوان  1319بخش  (c)مبالا  عمل کرده است. در این دوم:ا، اخیر شخص متصدی مطابق بند شک به صور  بی
نقدی به واسدطه هدر روز   دلار جزای  000 25تا  500 2$سا، حبس و/یا  1کد ایالا  متحده به مجازا  حداک:ر   33

-شود مجازا  ارتکاب رفتار با وضعیت رواندی بدی  د شد. چنان چه م حظه میتخلف یا به هردو مجازا   محکو  خواه

ای عمدی اسدت در  که بزه عمدی است مجازا  کمتری نسبت به ارتکاب رفتار به صور  آراهانهای غیرمبالا  که بزه
هدای  خطرناک ناشی از فعالیتهای مواد زائد جامد و پسماند قانونی و آراهانهبرخواهد داشت. ویا بر فرض م:ا، دفع غیر

تولیدی کارخانه صنعتی مزبور توسط مالک یا متصدی کارخانه به نحوی که مواد مزبور شدخص دیگدری را در معدرض    
 6928بخدش   (e)خطر قریب الوقوع مرگ یا آسیب جدی بدنی قرار دهد  مالک یا متصدی کارخانه مزبور تحت بندد  

دلار جزای نقدی یا بده هدر دو مجدازا      000 250$ نزده سا، حبس ویا تا کد ایالا  متحده به حداک:ر پا 33عنوان 
مبالا  مجازا  شدیدی محسدوب  چندان که مجازا  مزبور نسبت به وضعیت روانی آراهانه ویا بی .محکو  خواهد شد

 است.

در یدک تعریدف کلدی  مسدئولیت مطلدق عبارتسدت        : "Strict Liability "مسئولیت مطلرق  - 4_1

هدر   کیفری شخص مرتکب به واسطه صرف فعل یا ترک فعل خ ف قانون  صرف نظر از لدزو  و مشدایعت  ازمسئولیت
 strict liability crimes)مبدالاتی ویدا بدی پروایدی(.      شکل و هررونه وضعیت روانی )اعم از آراهی  عمد  بدی 

ty, ,legalmatch.com 2024 ,September 23) ; (A.Saltzman 1978) ; (strict_liabili

law.cornell.edu , 2024, september 23)  ; (Scott England , 2020)ها است )حدداقل از  . قرن
فعل مدتهم بدا    ها همراه شدن فعل یا ترکشوند که در آن( که جرایم مختلف کامن لا به نحوی تعریف می1600سا، 

مبالاتی( برای محکومیت ضروری ر به ندر  بییک یا چند نوع از انواع مختلف تقصیر )عمد  آراهی  بی پروایی یا بسیا
شدود  امدا   است. کسی که هیچ یک از این انواع تقصدیر را نداشدته باشدد بده جدرایم مقدرر در کدامن لا محکدو  نمدی         

-اند. بنابربینی مجازا  برای رفتار بدون تقصیر را پذیرفتههای بیست و بیست و یک  پیشقانونگذاران  به ویژه در قرن

کس چنین و چنان کند )یا نکند( یا هر کس چنین یا تواند صرفاً به این موضوع اشاره کند که هرقانون موضوعه میاین 



    
 

 

 مبانی فقهی حقوق اسلامی

راق
افت

 ی
از
س

 ی
نو
مع
ن 
رک

 ی
را
ج
یز می

ت
س
 
ح
م
طی

 ی
رد
هب
 را
ام
نظ
در 

یک ی
فر
یا ی

ن
را
 
یو ا

ت
الا
 

مر
ه آ
حد
مت

ی
کا

 

464 

 

. آرلفیدو  )وایدن  شدود و سدپس مجدازا  را مشدخص کندد.      آورد به ارتکاب جدر  محکدو  مدی    ای را به بارچنان نتیجه
بینی شده در قدوانین موضدوعه  مجدازا     ون تقصیر پیشاما نه همیشه  جرایم بد معمولاً  (96 و 95 ص. 1390.پیشین

اند تا بتواند از عهدده  ای. این جرایم  اغلب برای کمک به دادستان ایجاد شدهمعمولاً مجازا  جنحه -نسبتاً سبکی دارند
آوردن  مشکل است و به همین علت به دسدت  مبالاتیپروایی و بیها اثبا  عمد  علم  بیهایی برآید که در آنموقعیت

بردن رسد. ممکن است مقنن معتقد باشد که از بینحکم محکومیت  جز با نادیده ررفتن رکن تقصیر  دشوار به نظر می
رنداهی دارندد و قابدل سدرزنش     مطرح ارزشمند است  حتی ارر به قیمت محکومیت افرادی که ،هن بی 1رفتار زیان بار

های زیان بار داشته باشد ها را در انواع خاص رفتاریادی از پروندهنیستند تما  شود. همچنین ممکن است انتظار حجم ز
شدک  های مسئو، تعقیب را از مأموریت زمان بر تهیه مدارک اثبا  تقصیر  معاف کند. بدی و به این ترتیب بخواهد نهاد

، تعقیدب  اختیدار   های مسئوکند که نهاددر بیشتر این جرایم  درواقع هدف مقنن آد  های شرور است و پیش بینی می
ریری برای تعقیب یا عد  تعقیب اعما، کرده و از این قانون تنها علیه افرادی اسدتفاده کنندد   رسترده خود را در تصمیم

اند و افرادی را که بر اسا  حسن شهرتشدان  شهر  داشته و احتمالاً سوءنیتی که اثبا  آن دشوار است  داشته که سوء
(.  در رابطه بدا  96 و 95 ص. 1390.آرلفیو واین   )همان .سوء نیتی نداشته اند  تعقیب نکنندتوان رفت احتمالاً چنین می

با قانون اساسی ایالا  متحده  دادراه عالی ایالا  متحده این قاعده را به عنوان یدک قاعدده    مطابقت مسئولیت مطلق
کلی پذیرفته است که تصویب قوانین کیفری متضمن جرایم بدون تقصیر  مخدالفتی بدا اصدو، قدانون اساسدی نددارد.       

ربوط به آراهی و توجده را از تعریدف   قانونگذاران آزادی عمل زیادی دارند برای اینکه جرمی را تعریف کرده و عناصر م
( با یک جر  بدون تقصیر مخالفت کرد  2آن حذف کنند. دادراه عالی تنها در یک مورد )قضیه کالیفرنیا در برابر لامبر 

(. در رابطده بدا جرایمدی کده     108 ص. 1390.آرلفیدو  وایدن  .  که این مورد نیز شرایطی نسبتاً غیر عادی داشت. )همان
ت بدون تقصیر یا مطلق هستند می توان به بزه فروش مواد الکلی بده افدراد زیدر سدن قدانونی  جدرایم       مستلز  مسئولی

رانندری و یا بزه برقراری رابطه نامشروع با یک کودک زیر سن قانونی )خواه دختر خواه پسدر( اشداره کدرد. در جدرایم     
ض م:ا، در بزه فروش مواد الکلی به افدراد  مزبور صرف اقدا  مرتکب جهت تعقیب قانونی و محاکمه کافی است. بر فر

ای بر این اعتقاد باشد که کودک مزبور بده انددازه کدافی جهدت     زیر سن قانونی حتی ارر فرد مرتکب به طور معصومانه
 , Strict liability crimes)خریداری مشروبا  الکلی بزرگ بوده است  برای محکومیت وی کافی خواهد بدود.  

024, september 23) ;( A Saltzman , 1978) , (Berry III, legalmatch.com , 2

William W , February 26, 2023).      لاز  به ،کر است که در  نظا  حقوقی ایالا  متحدده  در رابطده بدا
جرایم زیست محیطی  مسئولیت فاقد تقصیر یا مسئولیت مطلق پذیرفته شده و در تعدادی از قوانین موضدوعه انعکدا    

رنددران  )قانون فددرا، معاهدده پ   3کد ایالا  متحده 16عنوان  707بخش  (a)یافته است. به عنوان م:ا،  تحت بند 
رونه تخلف از مفاد زیر فصل مربوطه ) زیر فصل دو  از فصدل هفدتم عندوان شدانزدهم کدد ایدالا        مهاجر(  برای هر

ای زیر فصل دو  است( مجازا  جنحه )که بخشی از 4از عنوان شانزدهم کد ایالا  متحده 703متحده( اعم از بخش 
درنظر ررفته است چنان که قانونگذار فدرا، بدرای بندد    حبسنقدی یا حداک:ر شش ماه دلار جزای 15,000حد اک:ر 
معنوی باشد ) م:ل عامدانه  آراهانه  بی مبالا  ویا بی پروایی( استفاده نکرده و  عنصر رونه قیدی که مبنی برمزبور هیچ

و توجه به بخدش  بر فرض م:ا، با عنایت به عبار  بهتر بند مربور متضمن مسئولیت مطلق یا بدون تقصیر خواهد بود. 

گونه پرنده مهاجر ومحافظت شده به هر وسریله و برا هرر    ایراد صدمه و یا کشتن هر "مزبدور   703

ای محسوب و قابل مجازا  خواهد بود و بدر  مزبور جر  جنحه 707بخش  aممنوع بوده و به موجب  بند  "ایشیوه

                                                           
1
 که معتقدند حقوقدانان از خاصشان  این درحالی است که برخی نیت دلیل به افراد مجازا  نه است  آسیب از پیشگیری بر مطلق اغلب مسئولیت تمرکز - 

 باشد آسیب از جلوریری هدف ارر حتی شود  تلقی ناعادلانه مجازا  یک عنوان به تواند می مسئولیت فاقد تقصیر
1 _ lambert v. California, 355 U.S.255, 78 s.ct. 240, 2 L.Ed.2d 288 (1957) 

2– 16.USC.707.(a) 

3– 16.USC.703 
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محافظت شده)م:ل عقاب ط یدی آمریکدایی( از   ای که پرندران فرض م:ا، چنان چه شخصی با ریختن روغن در برکه
اند  به نحوی که حتی کشته شدن چنین پرندرانی در اثر یک اتفاق و بدون هیچ رونه قصدد  آن آب خورده و کشته شده

و غرضی انجا  ریرد  جر  بوده و تنها به صرف ارتکاب رفتار  قابل مجازا  بوده و هیچ رونه وضعیت روانی و یدا سدوء   
مبالاتی ( جهت اثبا  بزه مذکور مورد نیاز نبوده و تنها به مجدرد وجدود رابطده    ) اعم از آراهی  عمد یا بینیت کیفری 

کیفری خواهدد بدود.   علت و معلولی بین رفتار متهم و کشته شدن یا ورود آسیب به پرندران محافظت شده  قابل تعقیب
6/2023) ; (Kalyani (Philip H. Hilder and Paul L. Creech , hilderlaw.com 2/

Robbins, 2012   البته باید به این نکته توجه داشت که بند(b)  قدانون مزبدور کده متضدمن جدر         707بخش
( بدرای ارتکداب برخدی از مصدادیق م:دل ردرفتن هررونده پرندده         1جنایی است ) دراثر اص حاتی که بعدها قرارررفت

معندوی  دادن چنین پرنددرانی  عنصدر  محافظت شده )مهاجر( به قصد فروش یا عرضه برای فروش یا مورد معامله قرار 
ت بخش مزبور همچنان متضمن مسدئولی  (a)درنظر ررفته و از قید ))آراهانه(( استفاده کرده است  ولی با این حا، بند 

هدا و بندادر مصدوب    دارد قدانون رودخانده  مطلق است . از دیگر قوانین زیست محیطی که مسئولیت مطلق را مقرر مدی 
باشدد.  ترین قانون کیفری زیست محیطی ایالا  متحده مدی باشد. لاز  به ،کر است که قانون مزبور قدیمیمی 1988

ایدالا    های قابل کشتیرانیآب(  به  هر شکلی و ز هر نوعبه موجب این قانون تخلیه هررونه ماده پسمانده )ا

  باشد وبرای آن مسئولیت بدون تقصیر یا مطلق درنظر ررفته اسدت.به عندوان م:دا، در قضدیه    متحده ممنوع و جر  می
می دی کشتی ترابری سلنداتگ آیو) شرکت کشتیرانی آی ا  سدی( کده    2004که به موجب آن در سا،  2سلندانگ آیو

های نفتی بود در غرب آلاسکا به رل نشست و از رالن نفت و سایر فرآورده 34000تن سویا و نیز حدود  66000حامل 
. چنان که درنتیجه نشت  صدها رونده از  های منطقه نشت کردکشتی مزبورمقدار قابل توجهی سویا و مواد نفتی به آب

مدی دی وزار  دادرسدتری     2007مایل دریایی از خط ساحلی به نفت آغشته شد. در سدا،   3پرندران مهاجر و حدود 
ایالا  متحده تصمیم ررفت که مالکین کشتی مزبور را تحت تعقیب کیفری قرار دهد و دادراه شرکت باربری مزبدور را  

ها و بنادر و نیز یک فقره تخلف از قانون پرندران مهداجر )تحدت مسدئولیت مطلدق     قانون رودخانهبه دو فقره نقض از 
 ; (Cary R. Perlman ,  2009 p 83میلیون دلارجزای نقدی ملز  کدرد.    10کیفری( محکو  و به پرداخت 

(Philip H. Hilder and Paul L. Creech , hilderlaw.com 2/6/2023)   در زمینده مسدئولیت 
 مطلق در حوزه محیط زیست در ایالا  متحده پرونده قضایی ،یل قابل تامل خواهد بود  به موجب این پرونده  شرکت

 بنددر  بده  بود. کشدتی کدولیج    "President Coolidge" نا  به بخار کشتی یک مالک جمله از 3کشتی بخار دلار
هدا و بندادر فددرا، ایدالا       قانون رود خانده  که این از آراهی شرکت مزبور با .شد بسته اسکله یک در و رفت 4هونولولو
نمدوده   مندع  کدار  این انجا  از را و خدمه صادر اکیدی دستورا  کند  می ممنوع را بندر به کشتی از زباله پرتاب متحده 
 هشددار  کشدتی  خدمده  بده  که بود شده نصب کشتی سرتاسر در آشکاری ع ئم قانون  اجرای به کمکی عنوان بود. به
 از اسدتفاده  از تدا  بدود  شدده  تعبیه 5دار شیب های ناودان هایی روی قفل و نکنند  پرتاب دریا داخل به را چیزی که داد می
 قایق با که بندری قایق رشت یک احتیاطی  اقداما  این علیرغم .شود جلوریری بود بندر در کشتی که زمانی در ها آن

 آب داخدل  و او قدایق  روی که آشپزخانه کشتی های همراه با زباله نارهانکرد   می عبور کشتی کولیج زیر از خود رشتی
 کشتی عقدب دور  پاشنه از که دید را خدمه از یکی و کرد نگاه بالا به چشمانش  کردن پاک از شد  وی پس غرق افتاد
 قدانون  نقدض  کدرد.  شدرکت مزبدور بده     مدی  است حمدل  سطل) حاوی زباله( یک رسید می نظر به که چیزی و شد می

 هدر  از خدارج  یدا  از... سدپردن  یا تخلیه  کردن  پرتاب: »دارد می مقرر مربوطه بخش در که شد  ها و بنادر متهم رودخانه
                                                           

4– for more information see: (Kristina Alexander ,  2010 ..page 5) 

 
1
 - United States v. IMC Shipping Co. Pte. Ltd., No. 3:07-CR-00096-RPB (D. Alaska aug  . 22 ,2007) 

2
 - The Dollar Steamship Company 

4
 هاوایی بندر بزررترین و هاوایی جزایر پایتخت هونولولو شهر. است آمریکا متحده ایالا  در هاوایی ایالت مرکز(  Honolulu: انگلیسی به) هونولولو - 

 .است مرتبط ای رسترده هوایی و دریایی خطوط با استرالیا و دور شرق کشورهای و آمریکا متحده ایالا  با. است
5
 - slop chutes 
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 بندر .1است غیرقانونی متحده ایالا  کشتیرانی قابل هرآب به. . . باشد  که توصیفی یا نوع هر از زباله هررونه... کشتی
شرکت مزبور  است. سئوا، اینجاست که آیا شده بندی طبقه کشتیرانی قابل آب یک عنوان به قانون این طبق هونولولو
 دریا با مسئولیت مرتبط به خدمه توسط پرتاب زباله از جلوریری برای شرکت های ت ش آیا است؟ کرده نقض را قانون
 .Kathleen F) شدود ؟   مدی  انجدا   هدا  واقعیدت  ایدن  مورد در قانون اعما، با( وجود صور  در) سیاستی چه است؟

Brickey , 2008) ; (Ruth Ann Weidel , John R. Mayo & Zachara, F , 1999) . 

لاز  در جرایم  مسئولیت فاقدد تقصدیر    درواقع همراستا با مباحث سیاست جنایی  در سلسله مراتب وضعیت ،هنی
 بده  نیاز  _است: اولا نبوده بحث طی  بدوندر روند فرسایش رکن معنوی جرایم از جمله در جرایم زیست محی  کیفری

خواهدد شدد  ایجداد و اعمدا،      کمی بسیار قانونی پیگرد به منجر و است دشوار در مواردی که بسیار اثبا  رکن معنوی
ها و بالا بدردن آمدار جدرایم تحدت شدمو، آن و       محکومیت افزایش معنای مسئولیت فاقد تقصیر ممکن است به جرایم

ادعا بر این است کده  ایدن مسدئولیت بده      _جرایم تحت شمو، آن توسط دادستان بوده باشد  وثانیاراحت بودن اثبا  
و  کنندد   مدی  وادار و اعمدا،  را اجتماعی رفتار که شوند می اعما، نظارتی و رفاه عمومی جرایم در عنوان یک راهبرد در

 آسدیب  از پیشدگیری  نگدران  جامعده  که جایی در یا شود  می وارد محکومیت از پس فرد یک به انگ کمترین جایی که
 نمودن افراد مرتبط دانسته 3اعما، آن را در محتاط  برساند ولذا حداک:ر به را جر  2بازدارندری ارزش خواهد می و است

                                                           
1
 -  it shall be unlawful “to throw, discharge, or deposit... from or out of any ship... any refuse matter 

of any kind or description whatever . . . into any navigable water of the United States.” 
2
 را جر  مطلق  مسئولیت با جرایم آیا که  دهد نشان قطعی طور به که دارد وجود محدودی تجربی شواهدای از نوسندران حقوقی   پاره بنا بر ادعای - 

 تجربی تحلیل و تجزیه به توجه چندان که با.بخشند می بهبود را)و یا امنیت عمومی(  مراقبت بالاتر استانداردهای به پایبندی و آراهی یا دهند می کاهش
 های فعالیت درریر که کسانی "آراهی" بهبود در یا اند داده کاهش را جر  مطلق مسئولیت با جرایم دهد نشان که هستیم آماری فاقدصور  ررفته 

 José Ignacio Destéfanis , FACULTY)رجوع کنید به  .اند شده موفق هستند  "بالاتر مراقبت استاندارد" به رسیدن برای خاصی "خطرناک"

OF LAW BLOGS / UNIVERSITY OF OXFORD , law.ox.ac.uk , 8 March 2024) ; (MICHAEL SEROTA April 
2023) 

 
3
 نشده کنتر، انتشار کاهش به کنندران  آلوده بر شده اعما، مطلق مسئولیت آیا که پردازد می موضوع این بررسی به ررفته صور  تجربی های پژوهش - 

 بیشتری های انگیزه باید کند  می تحمیل کننده آلوده به را آلودری خسارا  مطلق  مسئولیت که آنجا از. خیر یا است کرده کمک زیست محیط در سمی مواد
. دهند کاهش آینده در را ای نشده کنتر، انتشار چنین انتشار احتما، نتیجه در و کنند رفتار بیشتری دقت با خطرناک مواد با تا کند ایجاد ها شرکت برای

 دهه دو در که ایالتی و فدرا، محیطی زیست قوانین از تعدادی در داند  می شان آلاینده های فعالیت از ناشی خسارا  مسئو، را کنندران آلوده که مقرراتی
 به مربوط قوانین و می دی 1980 مصوب  محیطی زیست مسئولیت و خسار  جبران واکنش  جامع فدرا، قانون در جمله از اند  شده تصویب رذشته

 علیرغم. است شده رنجانده است مدنی مسئولیت موارد در مطلق مسئولیت اعما، به مربوط اررچه ها  ایالت از بسیاری خطرناک های زباله پاکسازی
 محدود های دارایی با هایی شرکت که دارند اشاره احتما، این به روایی شواهد و اقتصادی نظریه خطرناک  های زباله پاکسازی در مطلق مسئولیت جذابیت
 شرکتی مالی ساختار یا دارایی سطح ها شرکت است ممکن حتی و باشند امان در مطلق مسئولیت توسط شده ایجاد اقتصادی های انگیزه از است ممکن
 نظر به  (هالوژنه های ح ،) شیمیایی مواد از برخی برای. برسانند حداقل به را خسار  پرداخت حادثه  بروز صور  در که کنند انتخاب ای رونه به را خود
 تعداد ررفتن نظر در از پس ها  آن پاکسازی های برنامه در مطلق مسئولیت مفاد بدون و با هایی ایالت بین ) آلاینده(نشت نر  در زیادی تفاو  رسد نمی

 شواهد  (آمونیاک و کلر اسیدها ) است نموده تحلیل و تجزیه مزبور پژوهش که شیمیایی مواد سایر برای. باشد داشته وجود تولید  ترکیب و ها کارخانه
 سیاست که این به بسته است ممکن( بزرگ و کوچک های شرکت برای مزبور تخقیق نماینده) بزرگ و کوچک های کارخانه که دهد می نشان تجربی
 در خاص  طور به. باشند داشته نقش آلاینده  نشت نر  در متفاوتی طور به باشد  انگاری سهل یا مطلق مسئولیت بر مبتنی ایالت یک خطرناک های زباله
 شیمیایی مواد این به مربوط های نشت از بیشتری سهم مسئو، کوچک های شرکت رسد می نظر به اند  کرده اتخا، را مطلق مسئولیت که هایی ایالت
 استانداردهای به که هایی ایالت به نسبت بیشتری تولیدی های شرکت متوسط طور به اند  پذیرفته را مطلق مسئولیت که هایی ایالت که آنجایی از. هستند
 طور به. دارند وجود نیز بیشتری کوچک های شرکت مطلق  مسئولیت با های ایالت در زیرا شود می تشدید تأثیر این دارند  هستند  متکی انگاری سهل
 جبران مقررا  مانند) مواد نشت اثر در را ها شرکت بالقوه های مسئولیت که ایالتی های برنامه های ویژری  «مطلق مسئولیت» با های ایالت در خاص 
 و نشت با دهند  می افزایش( شهروندان شکایت به مربوط مقررا  مانند) زیست محیط های سازمان توسط ررفتن قرار هدف احتما، یا( قربانیان خسار 
 توجهی قابل تأثیر اند  نکرده اتخا، سمی مواد به مربوط مقررا  در را مطلق مسئولیت که هایی ایالت در ها ویژری این مقابل  در. هستند مرتبط کمتر حوادث
 تصادفی انتشار فراوانی تواند می مطلق سئولیت وجود عد  یا موجود دهد می نشان که است یافته دست شواهدی به مزبور پژهش خ صه  طور به. ندارند

 .(Anna Alberini and David Austin , 1999) :مقاله به کنید رجوع زمینه این در بیشتر اط عا  برای. باشد موثر زیست محیط در سمی مواد
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ای از قوانین زیست محیط در نظر ررفته شده است که صرفا  اند و مهم تر آن که به نظر ایشان چنین مسئولیتی در پاره
 مدواردی  در است از دید منتقدان ممکن مسئولیت مطلق  جنحه یا خ ف است  این درحالی است   که تحمیل متضمن
 , Strict liability))ردر نمدوده و هدیچ اثدر بازدارنددری بدرآن مترتدب نباشدد.           جلدوه   1ناعادلانه و ظالمانه بسیار

23) ; (MICHAEL SEROTA , April 2023) law.cornell.edu 2024, september   

حقدوقی در یدک نظدا      طلبدان  اصد ح  و ردذاران  سیاسدت  بدرای  مطلدق  مسئولیت ظاهری جذابیت درواقع درک
 بدین  از را خدود  مجرمیدت  سدنتی  الزا  بتواند جزا قانون است  ارر آسان هستند  جر  کاهش دنبا، به که جنایی سیاست
 ای ممنوعده  شدر  یدا  آسیب یا کنند می شرکت ممنوعه رفتار در که را کسانی مجازا  و محکومیت احتما، تواند می ببرد 
 اسا  بر که جر  سیستمی را را کنتر، اثربخشی تواند می مجازا  نر  در افزایشی چنین دهد.و افزایش کنند  می ایجاد

 مسدئولیت  از اسدتفاده  از مشابهی های استدلا،دهد.  افزایش است  شده ساخته خطر  سازی ناتوان یا عمومی بازدارندری
 اما بده نظدر منتقددین    است  بیشتر انطباق دهنده نشان بالاتر مجازا  نر . کنند می حمایت نظارتی جرایم برای کیفری
 در مجازا  صریح بینی پیش با قانون. است ناتوان مطلق مبتنی بر مسئولیت جر  کنتر، های هزینه درک از تحلیل این
 جدای  بده  نتیجده  در و تضدعیف نمدوده   جامعه در را خود اخ قی به لحاظ تجربی اعتبار  اخ قی  پذیری سرزنش غیاب

 اعتبدار  همده   از مهمتدر  شدود.  مدی  مقاومدت  و برانددازی  باعث دارد  نیاز جر  مؤثر کنتر، برای که رضایتی و همکاری
 هنجارهدای  و اجتمداعی  نفدو،  زندی   اندگ  قدرتمندد  نیروهای مهار در را قانون توانایی یک نظا   رفته دست از اخ قی
 بازداشدت  و عمدومی  بازدارندری های برنامه کاربرد در ،اتی جدی های محدودیت به توجه کند. با می تضعیف شده درونی

 عادلانده  قانون یک عنوان به جزا حقوق اعتبار برای ایجاد جر   کنتر، استراتژی مؤثرترین دنیای واقعی  در پیشگیرانه
 .(Robinson, Paul H., January 2, 2017)است.  مطلق مسئولیت از استفاده از اجتناب معنای به که است 

collective knowledge doctrine _جمعری  دانر   دکترین  _5_1
 2

در ادامده فرسدایش و   :   

زیسدت محیطدی ایدالا     کیفدری   قدوانین  در " 3شدخص " معنوی جرایم زیست محیطی  اصط ح سازی عنصر  افتراقی
 یدک  عنوان به شرکت یک قانونی پیگرد ها را نیز شامل رردد  توانایی متحده به نحوی تعریف رردیده است که شرکت

 قدوانین  طبدق  اسدت.  داده کداهش  محکومیت حفظ و احراز  برای لاز  را قصد جمعی  دانش دکترین تحت "شخص"
 داندش جمعدی   تدا  دهدد  مدی  اجدازه  دکترین است  این از رفتار مستلز  آراهی که محیطی ایالا  متحده زیست کیفری
 شرکت یک بنابراین  شود  داده نسبت شرکت به است  آمده دست به ها شغلی آن محدوده در که شرکت  یک کارکنان

 تخلف  آراهی واقعی عناصر همه از کارکنان از یک هیچ ارر حتی محکو  نمود  آراهانه تخلف یک دلیل به توان می را
افدراد   خداص  طدور  بده  سدفیدی  یقده  جرایم قانونی صور  ررفته در تعقیب بیشتر باشند. به عبار  دیگر اررچه نداشته
 مدتهم  مجرمانده  طدور  بده  اوقدا   رداهی  نیدز  حقدوقی  اشخاص سایر و ها شرکت دهد  می قرار هدف را متخلف حقیقی
 نوبده  بده  کده  رردیده است بیشتری مسئولیت تفویض به منجر ضرورتاً بزرگ  های شرکت پیچیدری و اندازه شوند  می
 به را ها دادراه مدرن  شرکتی زندری واقعیت این دهد می رسترش بیشتر چه هر زیردستان بین را عملیاتی مسئولیت خود
 هر اینکه بر مبنی مدرکی به نیاز بدون توان می را زیردستان کل دانش آن  اسا  بر که داده است سوق ای نظریه ایجاد
پدولی   دهدی  ردزارش  الزامدا   م:ا،  نسبت داد. برای شرکت به دارد  واقعی عملیاتی آراهی حقایق همه از فردی عامل
 هدر  بدرای  کندد کده   مدی  ملدز   را هدا  بانک قانون بگیرید  این نظر در ایالا  متحده را 4بانکی رازداری قانون در مندرج

یک باجه  کنید فرض کنند  ارسا، مالیاتی امور سازمان به را تراکنش مالی فر  دلار ا    10000 از بیش که تراکنشی
 دلار 15000 و شدود  می وارد دلاری 5000 چک سه با مشتری که است بانک شعبه ویترین در کار حا، در جدید بانکی

                                                           
1
 -for more information see: (PAUL J. LARKIN, JR , 2014 ) 

2
 - collective knowledge doctrine 

3
 - "person" 

4
 - the currency reporting requirements contained in the Bank Secrecy Act. 
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 بدیش  شامل تراکنش این که داند می وضوح به اما ندارد  اط عی دهی رزارش الزاما  از جدید خواهد. باجه می نقد پو،
 10000 از بیش نقدی های تراکنش که داند می کند  می نظار  باجه جدید بر که ها است. رئیس باجه ارز دلار 10000 از

به باجه  بانک های رئیس بادجه بنابراین  شود. تجمیع باید مشتری چک سه مبالغ که داند نمی اما شود  رزارش باید دلار
 کندد   می کار بانک اصلی دفتر در که عمومی مشاور کند. پر را معام   نقدی رزارش که دهد نمی دستور تجربه دار بی
 ارائده  را نیاز مورد معام   رزارش عمداً بانک آیا ندارد. اط عی خاص معامله این از اما داند می را قانونی الزاما  همه
 مجمدوع  بانک دانش یعنی است. کارکنان آراهی همه  مجموع» بانک دانش جمعی  دانش اساسدکترین است؟ بر نکرده
 تمدا   از فدردی  هدیچ  کده  این وجود با حتی بنابراین  .دانند می خود شغلی محدوده در کارکنان همه که است چیزی آن

 عدد   دلیدل  به و است مسئو، و مشاور عمومی دو باجه دار جمعی آراهی با بانک نداشته است  اط عی مربوطه حقایق
 Kathleen F. Brickey  , 2008 ,  p. )پاسخگو خواهد بود.   نیاز  پولی مورد  معام   رزارش آراهانه ارائه

49). 

کیفری شرکت  مسئولیت ارزیابی با را جمعی دانش   دکترین 2شرکت تایم  علیه متحده ایالا   1در پرونده دادراه
مبتندی بدر    تصمیما  ترین برجسته از یکی بررسی نمود. در ایالتی بین تجار  قانون تخلف آراهانه تحت دلیل مزبور به
 ها آن مجموع که داشتند اختیار در را لاز  اط عا  کارمندان  از کافی تعداد که رسید نتیجه این به دادراه جمعی  دانش

رونه که پیش تر تحت م:الی بیدان   و همان .است نقض نموده را قانون که داده است قرار شرکت اختیار در را اط عاتی
 کده  شد  جایی کارررفته به 3نیوانگلند بانک علیه متحده پرونده قضایی ایالا   در دیگر بار جمعی دانش رردید دکترین

 باندک  نظدر   تجدیدد  شدد  در دادرداه   محکدو   4پدولی  معدام    ردزارش  قدانون  طبق رزارش ارائه عد  دلیل به بانک
 جدر    عناصدر  از یکدی  که کشید چالش به منصفه جهت صدور حکم را هیأ  شده از جانب قاضی به دستورالعمل ارائه

نمدود  درتاییدد    باندک ایجداد   جمعدی کارکندان   اسا  داندش  بر توان می را  دهی از الزاما  رزارش بانک  "آراهی"یعنی 
 کیفدری  قدوانین  بدا  مطدابق  جمعی مزبور دانش دستورالعمل که کرد اع   تجدیدنظر دادراه های ارائه شده  دستورالعمل

 منتسدب  شدرکت مدتهم   بده  شدرکت  یدک  کارکندان  جمعی دانش و شود  می اعما، ها شرکت مورد در که است موجود
مسدئو، خواهدد    خدود  کارکنان قانونی اقدا  عد  قبا، در یک شرکت جمعی  دانش دکترین اسا  بر بنابراین  .شود می

 قدوانین  در کیفری مقررا  اسا  بر محیطی زیست پیگردهای در جمعی دانش دکترین که دارد وجود احتما، بود. این
 از شدرکت  یدک  خداص  کارمنددان  از یک هیچ که هنگامی جمعی دانش دکترین بنابراین    شو اعما، محیطی زیست

دهدد.   مدی  قدرار  دولدت  اختیدار  در های کیفری مجازا  اجرای برای را دیگری ابزار نباشد  وضعیت ،هنی لاز  برخوردار
(Weidel, Ruth , Mayo, John & Zachara, F. 1991) 

 اسدت:نایی  جهل عامدانه  یا عمدی آموزه کوری: willful blindness _کوری عمدی دکترین  _6_1

 آگراهی " جدر   مدادی  عناصدر  ازمدتهم  محکومیت لاز  اسدت کده     احراز که برای است نموده ایجاد شرط این در را

 وجدود  از فدردی  وقتدی  که است اصلی دکترین  مزبور این در نظا  کیفری ایالا  متحده فرض باشد  داشته "واقعی

 بدرای  وضعیت رواندی کدافی   از کند  کوتاهی می بیشتر تحقیقا  انجا  از عمداً آراه رردیده و جر  مادی عنصر احتمالی
 استیناف دادراه دارد  وجود اخت ف مفسران بین اررچه آراهی است.  مستلز  که است برخوردار جرمی به شدن محکو 

                                                           
inc see -dc-time-v-https://www.justice.gov/atr/case/usfor more information about this  case see:   - 

1

(2/16/2024) courts/FSupp/381/730/2006021/-law.justia.com/cases/federal/district -also  
2
 - United States v. T.I.M.E.-D.C., Inc. 

3
 - United States v. Bank of New England, N.A., 

4
 - Currency Transaction Reporting Act. 

https://www.justice.gov/atr/case/us-v-time-dc-inc%20see%20also%20-%20law.justia.com/cases/federal/district-courts/FSupp/381/730/2006021/
https://www.justice.gov/atr/case/us-v-time-dc-inc%20see%20also%20-%20law.justia.com/cases/federal/district-courts/FSupp/381/730/2006021/
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 کوری واقعی وخواه با آراهی با عمل متهم خواه که داد تشخیص چنین 1جو، علیه متحده ایالا  نهم  در قضیه  حوزه
 پیشگیری جامع قانون آراهانه نقض دلیل به عمدی دارای تقصیری یکسان خواهد بود  چندان که متهم در قضیه مزبور

دسدتورالعمل   مدتهم   نظر  تجدید دادراه در می دی 1970 سا، شد  در فدرا، محکو  مخدر مواد مصرف سوء کنتر، و
 معقدو،(  شدک  از فراتر) شواهدی براسا  را محکومیت که کشید چالش به را منصفه توسط قاضی هیئت ارائه شده به

 مدواد  مدورد  در آراهی م:بتدی  نمود تا می اجتناب حقیقت از اط ع از عمداً جو،) متهم( که براسا  آن دانست می مجاز
 هیئت دستورالعمل ارائه شده به اسا  بر رسیدری دادراه بدوی را و کرد رد را متهم استدلا، نکند. دادراه کسب مخدر

 بده  دادن اجدازه  بده  منجدر  "واقعی آگاهی "تعریف آراهی به  کردن محدود که بود معتقد دادراه منصفه تایید نمود.

 بدر  تأیید خواهد نمود  عد وه  را واقعی عامدانه از دانش این امراجتناب  و دفاعی قضایی رردیده عنوان به عمدی جهل
 هدای  دادرداه  توسدط  کافی در اجراز مجرمیدت  ایجاد آراهی برای  عمدی کوری مفهو  که کرد خاطرنشان دادراه این 

 ,Weidel, Ruth , Mayo, John & Zachara)اسدت.   شده های مختلف پذیرفته متعدد در حوزه تجدیدنظر

F , 1991). 

نمونه  قانون مجازا  توسط های تجدید نظر  دادراه پذیرش جلب بر ع وه عمدی  جهل یا عمدی کوری دکترین
 دستورالعمل یک  شود. می ایالا  متحده پشتیبانی  منصفه در حوزه فدرا، نمونه ارائه شده به هیئت های دستورالعمل و

کده   دهدد  مدی  را امکدان  ایدن  منصفه هیئت به عمدی  کوری دکترین منصفه در رابطه با  هیئت ارائه شده بهاستاندارد 
است  استنباط  کرده آراهی اجتناب از عمداً متهم که ثابت نمود معقو، شک از درصورتی که بتوان فراتر را آراهی متهم

 عمددی  کدوری  دکتدرین  از نیدز  محیطی زیست کیفری قوانین زیربنای ای کلی سیاسی و خطی مشی نماید. م حظا 
است.  عمومی رفاه و ایمنی س مت  همچنین و زیست محیط از حفاظت محیطی زیست قوانین هدف  کند. می حمایت
عقیده بر این است که  است. نیاز مورد هدف این تحقق برای کیفری  های مجازا  جمله از قوی  اجرایی مکانیسم یک

 باشدد   مسدئو،  واقعی دانش اسا  بر تنها متهم که صورتی در اغلب محیطی زیست قوانین از بسیاری کیفری مقررا 
 دادن نشدان  طریدق  آراهی متهم از منصفه برای احراز دادستان یا هیئت به دادن اجازه با حا،  این بیهوده خواهد بود  با
 عمددی  کوری دکترین چه بین خواهد رفت. ارر از بیشتر الزا  رکن معنوی عمدی یا جهل ساختگی  مفهو  مفاد کوری

جندان  کاربرد آن اقدا  نموده اند. کردن محدود محتاطانه در ها دادراه است  شده الزا  آراهی پذیرفته ارضای عنوان به
 در دادرداه  اصد ح نمدود.   2پاسیفیک برابر در متحده در پرونده قضایی ایالا  را عمدی کوری ها دکترین که دادراه بعد

 عد  برای عمدی ت ش شامل متهم رفتار که دهد نشان که دولت) دادستان و هیئت منصفه( باید داد این پرونده نشان
 رفتدار  از سدطح  این به متهم اقداما  که این بر مبنی مدرکی هیچ که آنجایی است. از مادی)با اهمیت( اط ع از حقایق

 در کوتداهی آراهانده   دلیدل  در ایدن پروندده بده    رردید. متهمنقض  محکومیت نداشت  وجود این قضیه رسیده باشد در
3کلرینه پلی های فنیل بی های حاوی خازن صحیح دفع و مدیریت

4سدمی ایدالا  متحدده    مدواد  کنتر، قانون برخ ف 
  

 کداربرد  بدر  مبتندی  تواندد  می محکومیت که شد داده جهت صدور حکم دستور منصفه هیئت تجدیدنظر خواهی نمود. به
 را هدایی  نمود  محددودیت  نظر اک:ریت دادراه را انشاء می که 5کندی باشد. قاضی عمدی جهل یا عمدی کوری دکترین

 نمود. قضدا  اک:ریدت دادرداه    محدود خاص واقعی های موقعیت به را آن از استفاده و قرار داد عمدی کوری دکترین بر
 اسدتدلا،  کده  اسدت  مناسب زمانی تنها منصفه هیئت دستورالعمل متضمن کوری عمدی ارائه شده به که داشتند اظهار

                                                           
1
 - the Court of Appeals for the Ninth Circuit in United States v. Jewell , 532 F.2d 697 (9th Cir. 1976), cert. denied, 

426 U.S. 951 (1976). 
2
 - United States v. Pacific Hide & Fur Depot, Inc. see in  :  https://www.quimbee.com/cases/united-states-v-

pacific-hide-fur-depot-inc (16/2//2024)- see also - https://law.justia.com/cases/federal/district-
courts/FSupp/716/1341/2345106/  (16/2//2024) 
1 - polychlorinated biphenyls (PCBs) 
2 - the Toxic Substances Control Act (TSCA). 

5
 عالی دیوان دستیار قاضی هشت از یکی (1936 ژوئیه 23 متولد)_( Anthony McLeod Kennedy: انگلیسی به_کندی  لوئد مک آنتونی - 

 .شد انتخاب و نامزد اوکانر دی سندرا بازنشستگی از پس 1988 سا، در ریگان رونالد توسط که بود( 2018 تا 1988از سا، ) آمریکا متحده ایالا 

https://www.quimbee.com/cases/united-states-v-pacific-hide-fur-depot-inc
https://www.quimbee.com/cases/united-states-v-pacific-hide-fur-depot-inc
https://law.justia.com/cases/federal/district-courts/FSupp/716/1341/2345106/
https://law.justia.com/cases/federal/district-courts/FSupp/716/1341/2345106/
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 بدرای  تد ش  در عمداً متهم که دهد می نشان محاکمه در شده ارائه شواهد و باشد واقعی دانش  فقدان بر مبتنی متهم
 غیداب  در کده  کدرد  خاطرنشدان  کندی تعیین ننموده است. قاضی را) ترک فعل( مربوطه حقایق مسئولیت  از جلوریری
 نداروا و براسدا    طدور  بده  اسدت  ممکدن  منصدفه  هیئدت  حقیقدت   از اجتناب برای متهم عمدی رفتار بر دا، شواهدی
نگراندی   کننده منعکس فوق استنباط کند. تصمیم را مجرمانه آراهی اجتناب عامدانه  اثبا  صرف و  بدون انگاری سهل
 اسدت   لاز  مجرمیدت  فاقدد  متهمی که مواردی در عمدی دکترین کوری از استفاده که این بر مبنی است کندی قاضی
 در تصدمیم  اسدا    است. براین آراهانه رفتار مستلز  که شود کیفری قانون اسا  بر محکومیت به منجر است ممکن

 ارائده  عمددی  کوری دستورالعمل محتوای برای را بیانی قابل قاضی کندی استانداردهای مخالفت قضیه پاسفیک هید و
 .(Weidel, Ruth , Mayo, John & Zachara, F , 1991)دهد.  می

   :عنصر معنوی جرایم زیست محیطی در نظام کیفری ایران - 2

رردد کده  معنوی جرایم زیست محیطی در حقوق ایران  متذکر میپیش از ورود به مبحث بررسی چگونگی عنصر
زیست محیطی  صرف نظر از این که در حقوق درجرایم مبالا    آراهانه و بیاولاً تفکیک وضعیت ،هنی متهم به عمد

نظدر از ایدن کده در    آمریکا چنین تفکیکی مختص جرایم زیست محطی نبوده و در سایر جرایم نیز جاری است و صرف
هدا سدنگین   آمریکا چه میزان مجازاتی برای جرایم زیست محیطی در نظر ررفته شده است) که معمولاً مجازا حقوق 

ا میزان مجازا  مقرر در قوانین مختلف زیست محیطی در حقوق ایران نیست( وهمچندین صدرف   بوده وقابل مقایسه ب
نظر از این که در حقوق فدرا، آمریکا وضعیت روانی لاز  غالب جرایم زیست محیطی تحت کد ایالا  متحده وضعیت 

درچگونگی ایجاد تناسب بین جر  و مجازا  مؤثر خواهد افتاد. با این توضیح که متناسب سداختن   روانی آراهانه است( 
بنددی  هدا  دو  درجده   بندی جرایم بدر حسدب شدد  آن   مجازا  با جر   مستلز  رذراندن سه مرحله است  او، درجه 

ه در تعیین شد  یک جدر  بایدد   ها با جرایم.رفتنی است کها و سو  تطابق دادن مجازا ها برحسب شد  آنمجازا 
شد  عینی جر  یا همان صدمه حاصل از جر   شد  ،هنی جر  یا همان مجرمیت مرتکب  نظر داشت:سه عامل را مد

 و بالاخره میزان تأثیر مرتکب در وقوع جر   در حقیقت شد  هر یک از این سه عامل بر میزان سرزنش پدذیری رفتدار  
دهد. یکدی از  ای خاص از شد  را به هر جرمی میبی از این سه عامل نمره و درجهخواهد بود به نحوی که ترکی مؤثر

آن به عنوان جنبه ،هنی است. بدین معنا که ممکن اسدت بده رغدم یکسدانی      ابعاد شد  جر   شد  مجرمیت مرتکب
یم آن ها متفاو  ها متفاو  بوده و درنهایت شد  جراشد  صدمه وارد بر جامعه از جر  دو مجر   میزان مجرمیت آن

توان در یک معنای مضیق و یک معنای موسع لحاظ کرد. در معنای مضیق مجرمیت )که ارزیابی رردد. مجرمیت را می
پردازیم. بر این اسدا  چهدار   موضوع بحث ماست(  به بررسی وضعیت ،هنی و روانی مرتکب در زمان ارتکاب جر  می

تفاوتی وغفلدت   بی–علم  -که به ترتیب درجه شد  عبارتند از عمد توان تشخیص دادرا میسطح مختلف از مجرمیت 
درمقابل معنای مضیق  معنای موسع مجرمیت  قرار دارد ) که خارج از موضوع بحث ماست(  در ایدن معندا عد وه بدر     
-یوضعیت ،هنی مرتکب در زمان ارتکاب جر   شخصیت اخ قی او نیز چه قبل و چه پس از وقوع جر  مدنظر قرار م

ریرد. با این استدلا، که هدف از مجازا   سرزنش همین شخصیت است و نه وضعیت روانی مرتکب در مقطع ارتکاب 
تری بده ارزیدابی آن پرداخدت. در ایدن     جر  و لذا برای تعیین میزان سرزنش پذیری مجر  باید در محدوده زمانی وسیع

های مختلفی که فدرد پدیش و پدس از    ود دارد.رفتارتفاو  وج معنا از مجرمیت  بین مجرمیت یک شخصیت خوب و بد
کردن شخصیت او نقش بسزایی دارد. بده عندوان   وقوع جر  اعم از م:بت یا منفی از خود نشان داده در خوب یا بد تلقی

م:ا، داشتن سابقه محکومیت در رذشته نمونه یک رفتاربد و منفی قبل از ارتکاب جر  و کمک به مقاما  جهت کشف 
. (149 ص تدا  146 ص   1387.جعفری جعفدر  یزدیدان ) .ه یک رفتار خوب و م:بت پس از ارتکاب جر  اسدت جر  نمون

وانگهی با توجه به شد  مجرمیت مرتکب به عنوان جنبه ،هنی) در معنای مضیق(  چنان چه قائل به چندین تفکیکدی   
و نحوه مجازا  آن بیشتر  بهتر ودقیقتر تأمین خواهد شدد.به   باشیم  لزو  تناسب و هماهنگی بین جر  ارتکابی و میزان
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تدر وارد شدویم  بده صدور      ترو دقیدق عبار  دیگر هر چقدر نسبت به عنصر معنوی وحالا  ،هنی مرتکب موشکافانه 
زیسدت  ثانیاً باید به این نکته توجه داشت که ارتکاب غالب جدرایم  توان نسبت به آن تعیین مجازا  کرد. تری میدقیق

و اجزاء رکن رواندی ونحدوه    محیطی)خواه درحقوق فدرا، ایالا  متحده و خواه عم ً در حقوق ایران با عنایت به ارکان
صرف نظر از اینکه در حقوق ایران عمد اعم از علم بوده و عمد در معنای مدذکور علدم را    انگاری این رونه جرایم(جر 

واجد عنصر ،هنی آرداهی  ایمی به نحوی است که مرتکب درزمان ارتکاب  ریرد  به جهت ماهیت چنین جرنیز دربر می
رردید( خواهد بود  به نحوی که حتدی  )با توجه به تعریفی که از چنین وضعیت ،هنی درحقوق فدرا، ایالا  متحده بیان

د عدا  کده بده معندای     و بدان ررایشی نداشته باشد بلکه صرفاً باعم ارتکاب رفتار با این ماهیت نبوده مرتکب هدفارر

عمد و خواست آزاد درانجا  رفتار مجرمانه است ) با آراهی از ماهیت رفتار و شرایط پیرامونی بزه که لازمده سدوء نیدت    
عا  است( جر  تحقق خواهد یافت. به عبار  دیگر  زمانی که مدیر یا متصدی  یک کارخانه تولیدی یا صدنعتی  فیلتدر   

ای که هر روز با آن در کند یا راننده وسیله نقلیه موتوری فرسوده و آلوده کنندهنمیمخصوص جذب آلایند هوا را نصب 
رفتار را با عمدد عدا  انجدا  داده و    شهر تردد میکند )هرچند خود عضو ف ن جمعیت حامیان محیط زیست باشد( ررچه 

مداهیتی نیسدت و بده آن تمدایلی      او ارتکاب رفتار بدا چندین   هدف آن را خواسته وبه ماهیت رفتار خود آراه است ولی

مبالا  شناخته نخواهد شد چرا که فرد مزبور بده رفتدار خدود آرداه اسدت در حدالی کده        قطعاً بی)چنین شخصی 1ندارد.
شود آراهی ندارد  در حالی کده یدک شدخص متعدارف در     مبالا  به رفتار خود و خطری که از آن ناشی میشخص بی

البته باید توجه داشت که درم:ا، رانندده اتومبیدل فرسدوده یدا مددیر       .بودآراه می بایست به کردار خودوضعیت وی می
مبدالا   چه اشخاص مذکور به هردلیلی به رفتار خود آراهی نداشته باشند ممکن است تحت شرایطی بدی تولیدی  چنان

ف  زیبدا  و هدم راسدتای    در جرایم زیست محیطی  ظری  لا اقلشناخته شوند(  درنتیجه به نظر نگارنده چنین تفککی 

کام ً منطبق است. در حقوق ایدران نیدز  تحقدق اک:در جدرایم       اصو، حقوقی بوده و با طبیعت و ماهیت چنین جرایمی
قانون نحوه جلوریری از آلودری هوا  افرادی  28درعمل  آراهانه خواهد بود به عنوان م:ا، مطابق ماده زیست محیطی 

نمایند به حکم دادراه صالح به جزای نقدی مقرر در ماده مزبور مجاز تردد میکننده غیرهکه با وسایل نقلیه موتوری آلود
محکو  خواهند شد به نحوی که اشخاص مزبور  )) بنا بر تعداد سیلندر  حجم موتور  میزان آلودری و دفعا  تکرار جر 

بایسدت    رفتار جر  است) چنان کده مدی  عا  یا عمد رفتاری که به معنای خواست آزاد فرد در انجابه صرف وجود عمد
-مرتکب  رفتار تردد با وسیله نقلیه آلوده کننده را به عمد انجا  داده و آن را آزادانه خواسته باشد(  و نه به صور  غیدر 

ی احتیاطی  مرتکب رفتار مزبور ) تردد وسایل نقلیه آلوده کننده( رردند  به صرف آراهعمدی یا در اثر بی مبالاتی یا بی
بینی شده در قانون برای جر  مزبور اعم از آلوده و آراهی از تمامی عناصر و اجزاء ضروری پیشاز ماهیت رفتار ارتکابی 

  بزه محقق خواهدد شدد   2ای که با آن در شهر تردد می نماید کننده بودن وسیله نقلیه یا حتی وسیله نقلیه بودن وسیله

تکاب رفتار با چنین ماهیتی نباشد و به آن کشش و تمایلی نداشته باشدد(. در  آراه مرتکب مزبور ارخود هدف)حتی ارر 

واقع چنین فردی خواستار انجا  رفتار بوده و به ماهیت کردار خویش آراه بوده است اما هدف و خواستش تحقق جر  و 
کرده وبه جهدت همدین   لنقض قانون نبوده و به آن تمایلی ندارد و چنین شخصی آراهانه ) به عمد در حقوق ایران(عم

                                                           
تمایل و کششی به تردد با وسیله نقلیه آلوده کننده نداشته و به خاطر ضرور  حمل نقل با آن  مرتکب  که ارر چنین شخصینظر از ایندرواقع صرف –1

دلیل کافی رفتار مزبور شده و حتی بعد ازانجا   رفتار از آن متأسف نیز باشد و به ع وه قصد خاصش بروز و ایجاد آلودری یا آسیب به اشخاص نباشد 
 ور وجود دارد.جهت تحمیل مسئولیت به شخص مزب

مجاز بودن وسیله نقلیه موتوری درصورتی که در جایگاه علم به موضوع مطرح رردد جهت تحقق جر  مزبور ضروری است. آراهی نسبت به غیرحتی  – 1
را دریافت کرده است  در  به این نحو که مرتکب چنین تصور می کرده که رواهینامه مبنی بر رعایت حد مجاز آلودری مربوط به تردد وسایل نقلیه موتوری

های لازمه( را دریافت نکرده باشد  به جهت جهل به موضوع  سوء نیت عا  مخدوش خواهد بود. به عنوان صورتی که در حقیقت چنین رواهی را ) مجوز
-رزارشی را که در ر دهد وصرفاً به ویم:ا، فردی که به مرکز تعمیرا  اتوموبیلی که خود را رسمی جازده مراجعه و وسیله نقلیه خود را مورد چکاب قرا

کرده که رزارش مزبور رواهی رسمی است  جر  به جهت جهل به ارکان عرف تعمیررکاران مرسو  است داده شود  به نحوی که وی چنین تصور می
ادعا کند که از  چندان که راننده چنینضروری بزه محقق نخواهد شد.  البته چنان چه چنین جهلی در مقا  جهل حکمی مطرح رردد پذیرفته نخواهد شد  

قانونی و مجاز  غیردانسته که تردد با وسایل نقلیه موتوری به صور  غیربایست دریافت میکرده یا از ریشه نمیای را میریشه نمی دانسته که چنین اجازه
 باشد.  جر  می



    
 

 

 مبانی فقهی حقوق اسلامی

راق
افت

 ی
از
س

 ی
نو
مع
ن 
رک

 ی
را
ج
یز می

ت
س
 
ح
م
طی

 ی
رد
هب
 را
ام
نظ
در 

یک ی
فر
یا ی

ن
را
 
یو ا

ت
الا
 

مر
ه آ
حد
مت

ی
کا

 

472 

 

پداره ای از نویسدندران    است که شخص مزبور قابل مجازا  شناخته شده است و این نکته ظریفی است کده   1آراهی 
ردذار  حقوقی بدان توجه نداشته و جر  مزبور و سایر جرایم زیست محیطی از این دست را به صرف عد  تصریح قدانون 

فاقد تقصیر یا مسئولیت مطلق دانسته اند که چنین استدلالی به ویژه با عنایدت بده   به عامدانه بودن آن  در زمره جرایم 
ها درست به نظر نرسیده و با طبیعت چنین جرایمی نیز ناسازرار اسدت  چنددان کده    اصل عمدی بودن جرایم و مجازا 

هدای خاصدی   و معیار ایطحتی در نظا  حقوقی ایالا  متحده نیز مسئولیت مطلق امری است:نایی بوده و تحت وجود شر
 .  2مقرر رردیده است

-معنوی جرایم زیست محیطی در قوانین ایران  بدهی است که چنین تفکیکدی از حدالا    البته دررابطه با عنصر

لا  عمد اعم از علم بوده و درواقع عمد  علم را) بر اسا  ،هنی مرتکب در دستر  نبوده و همچون دیدراه سنتی کامن
ریرد. بر این اسا  در حقوق ایران )در جرایم مقیدی کده مسدتلز  بده    عنصر آراهی کردیم( نیز در بر میتعریفی که از 

ای خاص داشته یا اینکده  اعم از این که مرتکب  ررایش و تمایل به تحقق نتیجهخاص هستند(  آوردن عمدی نتیجهبار

 هردف خواهد بود.و در جرایم مطلق نیزخواه  حسوبصرفاً از عم ً قطعی بودن نتیجه آراه باشد  در هر صور  عامد م

که رفتار وی دارای چنین ماهیتی اسدت ) البتده بده     بداندخود آراه  مرتکب ارتکاب رفتاری با این ماهیت باشد وخواه 

عا  و آراهی از تمامی ارکان اساسی جر  که لازمه چنین سوء نیتدی اسدت( در هدر    شرط ارتکاب رفتار مجرمانه با عمد
که خواهیم عامدانه رفتار کرده است.قابل ،کر است که درحقوق ایران اک:ر جرایم زیست محیطی) با توضیحاتی صور  

ردذار ایدران در   عمدی قابل ارتکاب است. درواقدع قدانون  داد( به صور  عمدی و در موارد محدودی نیز به صور  غیر
نون مجازا  اسد می و نیدز سدایر جدرایم خداص      غالب جرایم زیست محیطی اعم از جرایم محیط زیستی مندرج در قا

  قانونگذار در تعدادی از زیست محیطی  تنها عنصر عمد را ضروری دانسته است. البته باید به این نکته توجه داشت که
در  "عمدد "جرایم مرتبط با محیط زیست از عباراتی استفاده کرده است کده دلالدت برعمدد دارد م:دل اسدتفاده از واژه      

کده در رابطده بدا ایجداد آتدش سدوزی عمددی در         16/3/1346قانون شکار و صدید مصدوب    13بند ه ماده   1تبصره 
استفاده  "واژه عمد و بدون ضرور  "قانون مجازا  اس می که از 679ملی است یا ماده ملی و آثار طبیعی  های پارک

. بده  3بر قصد مرتکب باشد اشاره نشدده اسدت  ای که دلالت . اما در غالب جرایم زیست محیطی به هیچ واژهکرده است
عمومی شناخته شدود از  هر اقدامی که تهدید علیه بهداشت  –قانون مجازا  اس می  688عنوان م:ا، به موجب ماده 

انسانی و مواد زائد  ریختن مواد  بهداشتی فضولا کردن آب آشامیدنی یا توزیع آب آشامیدنی آلوده  دفع غیرقبیل آلوده 
خداص مشدمو، مجدازا  شددیدتری     چه طبق قدوانین باشد و مرتکبین چنانمسمو  کننده در رودخانه ها.......ممنوع می

 16/3/1364قدانون شدکار و صدید مصدوب      12نباشد به حبس تا یک سا، محکو  خواهد شد. یا به موجب بند د ماده 
ها به موادی که باعث آلدودری آب  ها و آبشخورهای حفاظت شده  چشمهها و تالابدریاچه  هارودخانه آلوده نمودن آب

نقددی از یدک   و از بین رفتن آبزیان شود جر  بوده و مرتکب به مجازا  حبس از سه ماه تا سه سدا، و یدا بده جدزای    
همین قانون   شکار  صید  13ج ماده شود. یا به موجب بند ریا، محکو  می میلیون و پانصد هزار ریا، تا هجده میلیون

و یا کشتار جانوران وحشی با استفاده از سمو  و مواد منفجره و ام:ا، آن و شکار به صور  تعقیب با استفاده از وسدیله  
بوده و مرتکبین به مجازا  حدبس از   نقلیه موتوری و همچنین کشتار آنان به طریق جرره و محاصر دسته جمعی  جر 

تا سه سا، یا جزای نقدی از یک میلیون و هشتصد هزار ریا، تا بیست میلیون ریا، و در صور  تکدرار  نود و یک روز 
                                                           

آراهی نسبت به ارکان اصلی جر  به عنوان جزئی از اجزاء سوء نیت عا  می صرمعنوی در چنین جرمی عندرواقع بر جسته ترین رکن از ارکان عنصر –2
 باشد.
همچنین جهت  (  1389موسوی مقد   محمد. )و نیز نگاه کنید به  (  1391قاسمی  ناصر.)جهت آشنایی با نظرا  مشابه در این رابطه رجوع کنید به   -3

-اغ  سیدرشاهچ)لا ) و نظرا  مشابه( رجوع کنید به: داخلی با نظا  کامنکیفری در حقوقمطلق در زمینه مطالعه تطبیقی مسئولیتاطل عا  بیشتر

 . (1391حمید 

 
 اند.نیز به این امر اشاره نموده  (1391قاسمی  ناصر. پیشین.چندان که نویسندران دیگری ) -1
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مخلوط کردن 20/2/1383ها مصوب قانون مدیریت پسماند 13شوند. و یا به موجب ماده به هر دو مجازا  محکو  می
ها ا فروش  استفاده و بازیافت این نوع پسماندها در محیط و یها و تخلیه و پخش آنهای پزشکی با سایر پسماندپسماند

معنوی اعم از عمد ) مانندد عامدانده و   ای به عنصرچه در مواد فوق الذکر  قانون رذار اشارهباشد. چنان ممنوع وجر  می
ه پدیش  مبالاتی ( نکرده است. حدا، سدئوالی کد   احتیاطی و بیعمد )مانند استفاده از عباراتی همچون بیآراهانه( یا غیر

آید این است که در صور  عد  ،کر عنصر معنوی لاز  در جرایم مزبور و سایر جرایم زیست محیطی از این دسدت  می
معنوی اعم ازعمدد یدا غیدر    بینی شده در چنین موادی چه عنصرهای پیشرذار  جهت محقق دانستن رفتارتوسط قانون

آیندد یدا   رذار  این جرایم در دسته جرایم عمدی به حساب مدی درواقع آیا در صور  سکو  قانون .عمد لاز  خواهد بود
توان قائل به  مسئولیت مطلق یا فاقد تقصیر بدود. در پاسدخ بده ایدن     غیر عمدی وحتی آیا در صور  چنین سکوتی می

معنوی لاز   بعید است که بتوان عنصر رذار در بیان)در حقوق ایران( در صور  سکو  قانون رردد کهسئوا، متذکر می

اصل برر  عمد و نیز مسئولیت سخت )مطلق( را برای تحقق این رونه جرایم در نظر ررفت  چرا که وضعیت ،هنی غیر

-احتیرایی و بری  عمدی ) اعم از بیغیرعمدی بودن جرایم بوده و ارتکاب جرایم با وضعیت ذهنی 

رونده جدرایم واجدد عنصدر     بایسدت در ایدن  در نتیجه  مرتکب میپس  مبالاتی(امری استثنایی محسوب است،

بایست جرایم مزبور را از معنوی عمد بوده و عامدانه و آراهانه رفتار کرده باشد. وانگهی با توجه به مطالب بیان شده می
ایم زیسدت  بایست قائل به این بود که در حقوق ایدران اک:در جدر   عمدی و میجمله جرایم عمدی در نظر ررفت نه غیر

ای از ردذار فددرا، در پداره   قانونگذار ایران همچدون قدانون     البته1عمدیمحیطی از دسته جرایم عمدی است و نه غیر
ررفته است. به عندوان م:دا،   جرایم زیست محیطی وضعیت ،هنی غیرعمد را نیز در کنار وضعیت ،هنی عمدی در نظر

کردن مقدما  آتدش سدوزی در   در صور  ایجاد یا فراهم 16/3/1346قانون شکار و صید مصوب  13تحت بند ه ماده 
مبالاتی یدا عدد  رعایدت    های حیا  وحش بر اثر بیهای ملی و آثار طبیعی ملی و مناطق حفاظت شده یا پناهگاهپارک

مرتکب به مجازا  حبس از نود و یک روز تدا سده سدا، یدا جدزای       دولتی مقررا  محیط زیست و یا تخلف از نظاما 
خواهدد  نقدی از یک میلیون و هشتصد هزار ریا، تا بیست میلیون ریا، و در صور  تکرار به هر دو مجدازا  محکدو    

های ملی و آثار طبیعدی ملدی  مرتکدب بده     بند مزبور در صور  آتش سوزی عمدی در پارک 1شد. البته مطابق تبصره 
 سا،( محکو  خواهد شد.  5قانون مجازا  اس می ) حبس از دو تا  675ازا  مقرر در ماده مج

 

 

 

 نتیجه گیری

های زیست محیطی پیش بینی شده تحت قوانین رونارون رفتاربا بررسی رکن معنوی مورد نیاز جهت تحقق سوء
، و قانون مجازا  اسد می و سدایر قدوانین    رذار فدرا مرتبط با حوزه محیط زیست در کد ایالا  متحده از جانب قانون

بینی و تفکیک سطوح و حدالا   توان به این نتیجه دست یافت که اولا: پیشخاص زیست محیطی در حقوق ایران می
انددازی آراهانده و بده ویدژه     مبالا   مسئولیت مطلق و فاقد تقصیر  بده خطدر   وضعیت ،هنی بی،هنی رونارون) اعم از 

آراهانه( و به تبع آن تفکیک و تجویز مجازا  متناسب با چنین حالا  ،هنی هم راستای اصو، حقوقی وضعیت ،هنی 
های زیست محیطی کام  منطبق است. ثانیا: بدا عنایدت   شناختی بوده و با طبیعت و ماهیت سوء رفتار و م حظا  کیفر

                                                           
قاسمی  ناصر. ( همچنین رجوع کنید به )1391حمید  پیشین .سیدشاهچراغ   )به جهت آشنایی با نظرا  مشابه در این رابطه رجوع کنید  - 1

 ( 1389موسوی مقد   محمد. پیشین و نیز نگاه کنید به) ( 1391پیشین.
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هدای  عیتی آراهانه با ارتکداب سدوء رفتدار   شخص خاطی در چنین وضاندازی آراهانه که به موجب آن به حالت به خطر
)عکس نظا  رذار فدرا، دهد  در این جا قانونزیست محیطی شخص دیگری را در معرض خطر و ریسک جدی قرار می

به خطر و ریسکی که از رفتار آراهانه مرتکب بروز خواهد نمود توجه ویدژه داشدته و بدرای آن مجدازا       کیفری ایران(
ه است )مسئله ای که قانون رذار ایران و با عنایت به خطدر شددیدی کده از پداره ای از سدوء      بسیار شدیدی وضع نمود

الوقدوع  دیگری در معرض خطر قریب  به نحوی که از رفتار مزبور شخص های آراهانه زیست محیطی بروز نمودهرفتار
جرایم زیست محیطی مسدتلز  دو  توجهی نداشته است(. در حقوق ایران نیز تحقق  ریردمرگ یا آسیب جدی بدنی قرار

رذار در تعیین وضعیت ،هندی لاز  جهدت    وضعیت ،هنی عمد و در پاره ای موارد غیر عمد بوده و در مواردی که قانون
تحقق چنین جرایمی از هیچ عنوانی که دا، بر حالا  ،هندی آن باشدد)عناوینی همچدون عامدانده و آراهانده یدا بدی        

ه ننموده است با عنایت بر اصل عمددی بدودن جدرایم  صدرف سدکو  قدانون ردذار را        احتیاطی یا بی مبالاتی( استفاد
بایست قائل به این امدر بدود کده     توان حمل بر غیر عمد و یا حتی مسئولیت مطلق دانست و لذا در حقوق ایران می نمی

از راهبدرد هدای کیفدری    باشند. و لذا با الها   اک:ر جرایم زیست محیطی جهت تحقق نیازمند وضعیت ،هنی عامدانه می
های زیست محیطی در نظا   کیفری ایالا  متحده و اعما، آن در نظا   کیفری ایران اولا: اجرای مسئولیت  سوء رفتار

های متضمن فرسایش رکدن معندوی لاز  در تحقدق چندین جرایمدی ممکدن اسدت بندا بدر           فاقد تقصیر و سایر راهبرد
است رذاران کیفری به محطاط تر نمودن جامعه تنظیم شده سوق نمدوده و  ای از صاجب نظران و سی های پاره استدلا،

این درحالی است که به نظر منتقدین آن  اعما، چنین راهبردی ممکن است سبب فرسایش خصیصه اخ قی جر   بی 
محیطدی   فایدری  ناعدالتی و نافرمانی جامعه تنظیم شده  خلط مباحث مدنی و کیفری و افزایش آمار نر  جرایم زیست

مدرتبط بدا    کیفدری  و های زیست محیطدی(  نظارتی و مدیریتی) سیاست های حوزه سازی تحلیل رردد. درواقع هماهنگ

از یدک سدوی ممکدن اسدت بندابر        چنددان کده   "یک شمشیر دولبه اسرت "دشوار بوده و همانند  زیست محیط

خ ف عدالت و انصداف دانسدته و حتدی     م حظا  تجربی و قضایی صور  ررفته  تابعان چنین قوانینی رکن مزبور را
های عالی قضایی) تجدید نظر( اعتراض و کمتر به آن اعتناء و تمکین نموده و به آن وقع نمایند   نسبت به آن در دادراه

 کده  را سیستمی جر  کنتر، اثربخشی و از سویی دیگر و باز هم به لحاظ تجربی و میدانی چنین فرسایشی ممکن است
دهد  لذا ورود و استفاده از این راهبرد در نظا  کیفدری ایدران     افزایش است را شده ساخته عمومی بازدارندری اسا  بر

رذاران حوزه محیط زیست مورد توجه قدرار ریدرد و    باید به صور  کام  تجربی و میدانی و با دیدی باز توسط سیاست
های دکتری( است که به صور  کداربردی پیوندد    حتی رسالههای آتی)  لذا این مقاله به م:ابه چراغ راهی برای پژوهش

های افتراقی( که خود  احتیاطی زیست محیطی) سیاست _های مدیریتی و نظارتی سوق حقوق جزای سنتی را با سیاست
هدای   ناشی از ماهیت تاثیرا  بلند مد   تجمیعی  احتمالی و سختی در اثبا  رابطه سدببیت و .... در احدراز سدوء رفتدار    

صدنفی یدا فراریدر و      یست محیطی است  در نظرررفته و به صور  تجربی)روانشناختی  اجتماعی و حتی فرهنگدی و ز
جرایم زیست محیطی راهی جهت پیوند آن و  ماهیت و خاص توجه به  هزینه های کنتر، جر ( با در نظر ررفتن زمینه

 1های مددنی  ) مجازا  کیفری نه و حقوق مدنی های جایگزین در با راهبرد "در صورت امکان"یا برآورد اهداف آن 

تنبیهی و غیره....که در عین عدد  تضدعیف اندگ     نه و تشویقی های جایگزین سیاست به یا توسل و 2و خسارا  تنبیهی
اجتماعی مرتبط با یک سوء رفتار مجرمانه زیست محیطی در بین تابعان  بازدارندری آن را نیز  تقویدت نمدوده( تعیدین    

 نمایند.

  

                                                           
1
 - civil penalty 

2
 - Punitive damages 



   

 

475 

 فقهی حقوق اسلامیمبانی 

ال
س
 
15

 
ره
ما
ش

 1
 

ن
ستا
تاب
و 
ار 
به

 
14
01

 
ی
یاپ
ه پ
ار
شم

 
29   

 فهرست منابع 

(. عنصر معنوی در نظا  کیفری ایالا  متحده آمریکا . بررردان فاطمه موسدوی خوشدد،. تهدران:    1390واین  آرلفیو. )

 میزان

 67.اصل تناسب جر  و مجازا   چرائی و چگونگی آن. نامه مفید. شماره 1387یزدیان جعفری جعفر.

 او، )ویرایش سو (  تهران: خرسندی کیفری محیط زیست  چاپ.حقوق1391قاسمی  ناصر.

 امروز  چاپ او،  قم:حقوقها ضابطان پسماند -محیط زیستکیفری . حقوق1389موسوی مقد   محمد. 

لا  کدامن تطبیقی مسئولیت مطلق کیفری در حقوق ایران با نگرشی بر نظا  حقدوقی . بررسی1391حمید شاهچراغ  سید

   78حقوقی دادرستری  شماره

 . میزان: تهران. عمومی جزای حقوق(. 1389. )علی محمد یلی اردب

 خرسندی  : دو  تهران  چاپ«اط عا  فناوری کیفری حقوق. »1393.حسن عالی پور 

 تهران دانشگاه: تهران.ایران عمومی جزای حقوق(.1385.)رلدوزیان ایرج

 .رنج دانش:تهران. عمومی جزای حقوق زمینه(. 1387. )نوربها رضا

Yount, Joshua D. "The Rule of Lenity and Environmental 

Crime,"University of Chicago Legal Forum: Vol. 1997: Iss. 1, Article 23  

John Kaplan, Robert Weisberg, Guyora Binder , Criminal Law - Cases 

and Materials, 7th ed. 2012, (Wolters Kluwer Law & Business) 

Robinson, Paul H., Strict Liability's Criminogenic Effect (January 2, 

2017). Criminal Law and Philosophy, Forthcoming, U of Penn Law School, 

Public Law Research Paper No. 17-5, Available at SSRN: 

https://ssrn.com/abstract=2894455 

Christopher L. Bell , Environmental Law Handbook  ,2014 , (22nd 

Edition)  , Published by Bernan Press, Printed in the United States of 

America. 

Luis E. Chiesa, Mens Rea in Comparative Perspective , 102 Marq. L. Rev. 

575 (2018). Available at: 

https://digitalcommons.law.buffalo.edu/journal_articles/943 - 

Wechsler, H. (1962). On Culpability and Crime: The Treatment of Mens 

Rea in the Model Penal Code. The ANNALS of the American Academy of 

Political and Social Science, 339(1), 24-41.  

https://ssrn.com/abstract=2894455


    
 

 

 مبانی فقهی حقوق اسلامی

راق
افت

 ی
از
س

 ی
نو
مع
ن 
رک

 ی
را
ج
یز می

ت
س
 
ح
م
طی

 ی
رد
هب
 را
ام
نظ
در 

یک ی
فر
یا ی

ن
را
 
یو ا

ت
الا
 

مر
ه آ
حد
مت

ی
کا

 

476 

 

Wong, A. H. L. (2024). Justifications for Imposing Strict and Absolute 

Criminal Liability, and the Case for a Halfway House Defence. The 

Journal of Criminal Law, 88(5-6), 358-373. 

Scott England, Default Culpability Requirements: The Model Penal Code 

and Beyond, 99 Oregon Law Review 43 (2020). 

Sampsell-Jones, Ted (2013) "Mens Rea in Minnesota and the Model Penal 

Code,"William Mitchell Law Review: Vol. 39: Iss. 5, Article 2. 

MICHAEL SEROTA , STRICT LIABILITY ABOLITION , NEW YORK 

UNIVERSITY LAW REVIEW , [Vol. 98:112 , April 2023] , 

A Saltzman STRICT CRIMINAL LIABILITY AND THE UNITED 

STATES CONSTITUTION - SUBSTANTIVE CRIMINAL LAW DUE 

PROCESS , Wayne Law Review Volume: 24 Issue: 5 Dated: 

(SEPTEMBER 1978)   

Kalyani Robbins, Paved With Good Intentions: The Fate of Strict Liability 

under the Migratory Bird Treaty Act , 42 Envtl. L. 579 (2012). 

Berry III, William W., Mandatory Sentences as Strict Liability (February 

26, 2023). Washington and Lee Law Review, Forthcoming, Available at 

SSRN: https://ssrn.com/abstract=4371466 

Kathleen F. Brickey , Environmental Crime: Law, Policy, Prosecution , 

2008, Aspen Publishers; 4th edition 

Weidel, Ruth , Mayo, John & Zachara, F. (1991) "The Erosion of Mens 

REA in Environmental Criminal Prosecutions," Seton Hall Law Review: 

Vol. 21 : Iss. 4 , Article 7. 

Anna Alberini and David Austin , Strict Liability as a Deterrent in Toxic 

Waste Management: Empirical  Evidence from Accident and Spill Data , 

Journal of Environmental Economics and Management, 1999, vol. 38, issue 

1, 20-48 , 

PAUL J. LARKIN, JR ,  STRICT LIABILITY OFFENSES, 

INCARCERATION, AND THE CRUEL AND UNUSUAL 

PUNISHMENTS CLAUSE , Harvard Journal of Law & Public Policy , 

[Vol. 37 , No. 3] 

Philip H. Hilder and Paul L. Creech . THE MIGRATORY BIRD 

TREATY ACT OF 1918 AND THE CRIMINAL LIABILITY OF 



   

 

477 

 فقهی حقوق اسلامیمبانی 

ال
س
 
15

 
ره
ما
ش

 1
 

ن
ستا
تاب
و 
ار 
به

 
14
01

 
ی
یاپ
ه پ
ار
شم

 
29   

POLLUTERS. hilder associates, p.c. attorneys at law , Available at:- 

https://www.hilderlaw.com/ , 2/6/2023. 

 

 

Richard J. Lazarus, Mens Rea in Environmental Criminal Law: Reading 

Supreme Court Tea Leaves, 7 Fordham Envtl. L. Rev. 861 (2011). 

 

Kristina Alexander (Legislative Attorney) .2010 .The 2010 Oil Spill: 

Criminal Liability Under Wildlife .  Congressional Research Service .page 

5 

 

Cary R. Perlman.( 2009). Environmental Litigation: Law and Strategy. 

U.S.A: American Bar  Association. 

https://www.law.cornell.edu/wex/respondeat_superior  (2024 , september 

16) 

http://nationalparalegal.edu/public_documents/courseware_asp_files/crimi

nalLaw/basicElements/ModelPenalCodeMensRea.asp  .( 2024, september  

15) 

http://www.legalmatch.com/law-library/article/criminal-negligence-

laws.html (2024, september 21) 

http://www.legalmatch.com/law-library/article/strict-liability-crimes.html  

(2024, september 23) 

José Ignacio Destéfanis , Should Criminal Law Only Prevent Risks? On 

Strict Liability , FACULTY OF LAW BLOGS , UNIVERSITY OF 

OXFORD , https://blogs.law.ox.ac.uk/centre-criminology-blog/blog-

post/2024/03/should-criminal-law-only-prevent-risks-strict-liability 8 

March 2024) https://www.justice.gov/atr/case/us-v-time-dc-inc  , 

(16/2/2024) 

law.justia.com/cases/federal/district-courts/FSupp/381/730/2006021/ 

(16/2//2024) 

https://law.justia.com/cases/federal/district-

courts/FSupp/716/1341/2345106/ (16/2/2024) 

lambert v. California, 355 U.S.255, 78 s.ct. 240, 2 L.Ed.2d 288 (1957) 

United States v. T.I.M.E.-D.C., Inc. 

United States v. Bank of New England, N.A., 

http://www.legalmatch.com/law-library/article/criminal-negligence-laws.html
http://www.legalmatch.com/law-library/article/criminal-negligence-laws.html


    
 

 

 مبانی فقهی حقوق اسلامی

راق
افت

 ی
از
س

 ی
نو
مع
ن 
رک

 ی
را
ج
یز می

ت
س
 
ح
م
طی

 ی
رد
هب
 را
ام
نظ
در 

یک ی
فر
یا ی

ن
را
 
یو ا

ت
الا
 

مر
ه آ
حد
مت

ی
کا

 

478 

 

United States v. Pacific Hide & Fur Depot, Inc. see in 

https://www.quimbee.com/cases/united-states-v-pacific-hide-fur-depot-inc 

the Court of Appeals for the Ninth Circuit in United States v. Jewell , 532 

F.2d 697 (9th Cir. 1976), cert. denied, 426 U.S. 951 (1976). 

Pharmaceutical Society of Great Britain v Storkwain [1986] UKHL 13, 

[1986] 2 All ER 635 

The Ninth Circuit, in United States v. Weitzenhoff ,35 F.3d 1275 (9th Cir. 

1993). 

United States v. Hopkins, 53 F.3d 533 (2d Cir. 1995) 

United States v. IMC Shipping Co. Pte. Ltd., No. 3:07-CR-00096-RPB (D. 

Alaska aug  . 22 ,2007) 

United States v. Ahmad, 101 F.3d 386 (5th Cir. 1996) 

the Toxic Substances Control Act (TSCA). 

 

Currency Transaction Reporting Act.  

 

33.USC.1319.c 

33.USC.1321.b.3 

33.USC.1411 

33.USC.1415 

16.USC.707.a 

16.USC.703 

33.USC.1319.(C).(1).(b)&(2).(b) 

42.USC.7413..(C).(5) 

42.USC.11002.(a).(2) 

42.USC.6928.(d).(1) until (7) 

42.USC.6928.e 

 

https://www.quimbee.com/cases/united-states-v-pacific-hide-fur-depot-inc

