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Abstract A R T I C L E I N F O 

Undoubtedly, water has become a political issue closely tied to the pursuit of 

power, and water diplomacy has emerged as the art of compromise and 

cooperation over shared water resources in hydropolitical relations between 

riparian states. In Iran, given the numerous water disputes in its shared 

transboundary river basins, water diplomacy with neighboring countries is an 

essential necessity and should be prioritized within the national macro-decision-

making framework. This research aims to explore and analyze transboundary 

water agreements and the practice of water diplomacy in the hydropolitical 

relations between Iran and Afghanistan within the transboundary Hirmand River 

basin. The research questions are: What are the challenges in the hydropolitical 

relations between Iran and Afghanistan? And what role can water diplomacy 

play in mitigating these hydropolitical conflicts? Accordingly, this study was 

conducted using a descriptive-analytical approach, relying on library and 

documentary resources. Based on findings derived from documents provided by 

the Ministry of Energy and the Research Center of the Islamic Consultative 

Assembly, the results indicate that Iran occupies a downstream position in the 

transboundary Hirmand River basin, while Afghanistan holds a position of 

hydropower advantage. Historically, the water diplomacy mechanisms in the 

hydropolitical relations between Iran and Afghanistan in the Hirmand Basin have 

been largely passive since 1872 AD. There is a pressing need for Iran to actively 

engage in both potential and actual water diplomacy in this basin to resolve 

outstanding issues in the shared transboundary basin with Afghanistan and to 

strengthen the foundations of cooperation aimed at reducing tensions and 

competition. 
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Extended Abstract 

 

Introduction 

The water crisis, particularly in transboundary 

river basins, has become one of the most critical 

environmental and security challenges. As 

water scarcity intensifies, tensions between 

basin countries escalate. In Asia, where high 

population density and limited resources 

prevail, this crisis is especially severe. Iran, 

which shares transboundary rivers in all four 

geographical directions, faces diverse 

hydropolitical challenges in addressing these 

issues. Notably, in the Hirmand River basin, 

Iran, as a downstream country, encounters 

difficulties in water allocation and utilization 

because Afghanistan, leveraging its upstream 

position and strategic interests, has disregarded 

international legal principles and previous 

agreements by initiating the construction of 

water infrastructure. Under these 

circumstances, strengthening water diplomacy 

can serve as an effective tool to reduce tensions, 

reassess past agreements, and improve 

hydropolitical relations between the two 

countries. 

 

Methodology 

The present study is applied research in terms 

of purpose and quality, employing a 

descriptive-analytical method to examine the 

role of water diplomacy in the hydropolitical 

relations between Iran and Afghanistan within 

the transboundary Hirmand River basin. 

Utilizing a theoretical framework of 

hydroliberal diplomacy, the study analyzes 

water diplomacy and the most significant 

hydropolitical problems and challenges 

between the two countries, based on documents 

related to the border waters of the Hirmand 

River. Data collection was conducted through 

questionnaires and supplemented by library 

resources and documents, including scientific 

articles, books, and transboundary water 

records from the Ministry of Energy and the 

Research Center of the Islamic Consultative 

Assembly. 

 

Results and Discussion  

The Helmand River Basin, one of the most 

significant transboundary rivers between Iran 

and Afghanistan, has long been a focal point of 

political and environmental conflicts. Despite 

historical agreements—most notably the 1972 

treaty—an effective and sustainable 

mechanism for the equitable management of 

this shared resource has yet to be established. 

Leveraging its upstream position and 

constructing dams such as Kamal Khan and 

Kajaki, Afghanistan has gradually emerged as a 

regional hydro-hegemon, using water as a tool 

of power. Meanwhile, Iran, particularly in the 

Sistan region, remains heavily dependent on the 

river and suffers from weak water diplomacy 

and an inability to fully utilize international 

mechanisms. Issues such as reduced water 

allocations, unilateral dam construction, 

neglect of environmental needs, and the 

politicization of water resources have strained 

bilateral relations. In this context, redefining 

water diplomacy at multilateral levels, 

developing a new treaty grounded in 

environmental considerations, strengthening 

technical and diplomatic capacities, and 

investing in alternative water resources are key 

strategies to overcome the crisis. Today, the 

Helmand River is not merely an environmental 

concern but has become a geopolitical and 

security challenge that demands a coordinated, 

proactive, and international response.  

 

Conclusion 

Within the framework of the hydroliberal 

approach to diplomacy, the Hirmand River can 

be transformed from a source of tension into an 

opportunity for cooperation and convergence, 

provided that the two countries move beyond a 

confrontational mindset toward dialogue, 

institutional trust-building, and participatory 

management. Strengthening this approach will 

pave the way for creating sustainable and 

balanced agreements that simultaneously 

address shared interests, human needs, and 

regional security.
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آب به عنوان هنر سازش و  ی پلماسی در رابطه با حصول قدرت در آمده و د  یاس یجستار س  کی امروزه آب به    دیتردیب
در  ت.  کرده اس  دایظهور پ  یساحل  ی هادولت  انیم  یکیتیدروپلیمشترک در روابط ه  یهامنابع آب   یبر رو   یهمکار

  رسد ی مشترک آن وجود دارد، به نظر م  ی های فرامرزدر حوضۀ رودخانه   متعددی  یکه اختلافات آب  ن یبا توجه به ا  رانیا
  داده شود.   تیّاهم  یکلان ملّ  ماتیدر دستگاه تصم  یستیبایو م  است  یضرور  ازین  کی  گانیبا همسا  آبی  پلماسیکه د

آب در روابط هیدروپلیتیکی ایران و افغانستان در هدف از این پژوهش، واکاوی و تحلیل اسناد آب مرزی دیپلماسی  
می  هیرمند  فرامرزی  رودخانۀ  پژوهش  وسباشد.  حوضۀ  ه  بدین صورتال  روابط  در  که  و کیتیدروپلیاست  ایران  ی 
داشته    یکیتیدروپلیدر فروکاست معضلات ه  تواندی می آب چه نقشی  پلماسیدافغانستان چه مشکلاتی وجود دارد؟ و  

  رفته یصورت پذ  ی و اسناد  یاو با استفاده از منابع کتابخانه   یلیتحل  ی ـفیپژوهش با روش توص  ن یاساس، ا  ن یبر ا  باشد؟ 
انجام    یاسلام  یمجلس شورا  یهاو مرکز پژوهش  رو یکه با استفاده از اسناد وزارت ن  قیتحق  یهاافتهیو بر اساس  

دستی قرار دارد و  ایران در حوضۀ رودخانۀ فرامرزی هیرمند در موقعیتّ پائین   که  بودهاز آن    یحاک  جیشده است، نتا
آب در روابط هیدروپلیتیکی ایران و افغانستان  افغانستان نیز در موقعیت هیدروپاور. به لحاظ تاریخی، دستگاه دیپلماسی  

از سال   ایران در این حوضه وارد    م. تاکنون به  1872در حوضۀ هیرمند  صورت منفعلانه عمل شده که نیاز است 
از یک طرف بتواند مسائل حل دیپلماسی   بالقوه و بالفعل شود که  نشدۀ خود را در حوضۀ فرامرزی مشترک با آب 

 ها تلاش کند.  ها و رقابتهای همکاری با هدف کاهش دامنۀ تنش افغانستان حل کند و از طرفی بر تقویت پایه
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 مقدمه
 عبور   کشورها  هایمرز  از  که  است سیّال  منبعی  و  باشدمی  های انسانیو سکونتگاه  جوامع  برای  حیاتی  طبیعیِ  منابع  از  یکی  مسلماً  آب  که  جاآن  از

 حوضۀ  در   ویژه  به  مختلف  فرامرزی  آب  همکاری  ترتیبات  ایجاد  به  منجر  و  داده  جلوه  سیاسی  اغلب  را  آن  تخصیص  و  استفاده  امر  این  کند؛می
  پایه   یک   دارای  و  است  مشترک  منافع  پتانسیل   بر  مبتنی  فرامرزی  آب  همکاری  این  که  شده  کشور  چندین  میان  مشترک  فرامرزی  هایرودخانه
  مسائل   از  یکی   امروزه  رو،  این  از .  (Keskinen & Others, 2021:1)باشد  می   فرامرزی  آب  جهانی  کنوانسیون  دو  اساس   بر  قوی  نهادی
 در   امنّیتی  هایچالش  ترینمهم  فرامرزی   هایآب   دلیل،  همین  به.  دانست  آن   از  ناشی  امنیتی  هایچالش  و  آب   بحران  توان می  را  محیطیزیست
 که   بوده  رو  به   رو   گوناگونی  هایچالش  با  همواره  فرامرزی  هایآب   سر  بر   توافقات  و  مناقشات  این  فصل  و  حل  که  کرده  بروز  هیدروپلیتیکی  روابط 

  میان   را  آبی  هایدرگیری  که  آب  تزاید  به  رو  کمبود  که، باطوری   .(Amini et al, 2021:1)  است  کرده  دشوار  را  توافق  مورد  حلراه  یک  به  دستیابی
 درصد  60  حدود  با   بوده که   کشوریبین  آبی  هایدرگیری  مستعد  همه  از   بیش  آسیا  قارّه  نموده؛  تشدید  فرامرزی  هایحوضۀ رودخانه  هایکشور

  جهان   سطح  در  ساکن  هر  برای  موجود   شیرین  آب  میانگین  از  نیمی  از  کمتر  منطقه   این  در  زیرا  برد؛می   رنج  آب  کمبود  از  قارّه  این  جهان،  جمعیّت
  های رودخانه از اندکی بسیار تعداد اما کنند؛می زندگی مشترک هایحوضۀ رودخانه در منطقه در نفر میلیارد 5/1 حدود دیگر، سوی از و دارد وجود

  آبی  هایدرگیری  شوند،می  اداره معاهدات واسطۀ به  که فرامرزی هایمحدوده برای  و  گیرندمی  قرار آب  به  مربوط معاهدات  تحت  آسیا در فرامرزی
  .است حاد همچنان کشوریبین

  مدیریت  چگونگی و آب مسأله که است مشترک آبی فرامرزی هایحوضۀ رودخانه دارای  جغرافیایی جهت چهار در خود همسایگان با ایران کشور
 همسایگان  با  که  مشترکی  فرامرزی  هایحوضۀ رودخانه  از این  کدام  هر در  ایران  که  است   ذکر  به  لازم.  است  شده  خاصی  هایحسّاسیت  دچار  آن
 شیوۀ  نظر  از  فرامرزی  هایحوضۀ رودخانه  از  کدام  هر  در  ایران  علاوه بر این، کشور  .است  و متفاوتی  ویژه  هیدروپلیتیکی  موقعیّت  دارای  دارد،  خود

  . (Khaldi & Others, 2014:54)است    کرده  تجربه  را  عیار  تمام  جنگ  یک  مواردی  در  و  داشته  اختلاف  خود  همسایگان  با  مرزی هایآب  تقسیم
دستی قرار دارد این مسأله بر وزن ژئوپلیتیکی کشور در محور در همین راستا، در حوضۀ رودخانۀ فرامرزی هیرمند، کشور ایران که در موقعیّتی پائین

 هایریها و درگتنش  نۀ یبر زمشرق تأثیر گذاشته و عمدتاً به عنوان منبعی برای تهدید یا فرصت وجود داشته و ممکن است در آینده نه چندان دور 
هیرمند افزوده شود. علاوه بر این،    از آب رودخانه   یبردارو بهرهخارجی دو کشور ایران و افغانستان بر سر تخصیص    یهااستیدر مناسبات و س
تمام   رمند، یه یزمرفرامشترک رودخانه  ۀدر حوض راهبرد هیدرورئالیستی )خودتفسیری(کرده تا  ی خود سعپاوری هیدرو  تیّموقع لیافغانستان به دل

درصدد آن است    شهیافغانستان هم  گر، ید  یمنعقد کرده به نفع خودش تمام کند. از طرف  رانیا  ی اسلام  یخود با جمهور  انیرا که م  یآب  یهادادرقرا
  ن یرودخانه احداث کند. بر ا  نیا  ی را بر رو  یمتعدد  یآب  یهادر حوضه، سازه  دستن یپائ  نواحی  ۀ قانونیو حقآب  ی نکردن اصول حقوق  تیکه با رعا

  ز ی و  ن وجود دارددو کشور  انیمناقشه م یبه عنوان منبع بالقوه برا رمندیاز آب رودخانه ه یبردارو بهره  یبهرمند زان یکه م ن یاساس، با توجه به ا
و از   شوددو کشور    انیم  یکیدروپلتیه  روابط   یسازیعادّ  یبرا  آبی  پلماس یبه د  یاژه یلازم است تا توجه و  ؛بر دامنۀ آن افزوده شده است  امروزه
آب در سیاست خارجی کشور ایران در  بر این اساس، بایستی دیپلماسی    دهند.  قرار  یجد  ی نیرا مورد بازب  ریچند دهه اخ  یهادو کشور قرارداد  یطرف

بر    های همکاری خود را با افغانستان تقویت شود و از طرفی سو پایه حوضۀ رودخانۀ فرامرزی هیرمند اهمیت داده شود تا از این طریق بتوان از یک
 ی در حوضۀ مذکور فائق آمد.  کیتیدروپلیه یهامسائل و چالش

سی این پژوهش به دنبال بررسی نقش دیپلماسی آب در روابط هیدرپلیتیکی حوضۀ رودخانه فرامرزی هیرمند و با رویکرد نظری هیدرولیبرال دیپلما 
های اصلی این تحقیق این است که: در روابط هیدروپلیتیکی ایران و افغانستان  به عنوان رویکرد نوینی با تأکید بر هیدروپاور افغانستان است. سوال 

ها، نگارندگان  تواند در فروکاست معضلات هیدروپلیتیکی داشته باشد؟ در پاسخ به این سوال چه مشکلاتی وجود دارد؟ و دیپلماسی آب چه نقشی می 
یدروپلیتیکی  ای و اسنادی درصدد بررسی تاریخی دستگاه دیپلماسی آب هگیری از روش توصیفی ـ تحلیلی و منابع کتابخانه در این پژوهش  با بهره 

م. تاکنون دستگاه دیپلماسی آب به صورت منفعلانه  1872رسد که از سال اند. در همین راستا، به نظر می ایران و افغانستان در حوضۀ هیرمند بوده
 ها در این حوضه وارد دیپلماسی آب بالقوّه و بالفعل شود.   ها و رقابت عمل کرده و نیاز است تا ایران برای کاهش دامنۀ تنش
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  ار ی بس   رمند ی ه   ی فرامرز   ۀ رودخان   ۀ حوض   ی ک ی ت ی دروپل ی آب در روابط ه   ی پلماس ی د   ۀ ن ی که مطالعات صورت گرفته در زم   شود ی مشاهده م   ن ی ش ی پ   قات ی به تحق   ی با نگاه 
  ز ی اشاره شده و در گام بعد وجه تما   ر ی ها در ز از آن   ی وجود دارد به برخ   نه ی زم   ن ی که در ا   ی مطالعات   ن ی تر انجام شده، مهم   ی ها ی در بررس   ن ی نبوده است. بنابرا   ی غن 

 داده شده است.    ح ی توض   گر ی حاضر با آثار د   ۀ مطالع 
  ان ی و افغانستان« ب  ران ی ا  ی اس ی در روابط س   رمند ی ه  ی مرز   ۀ رودخان  ی مورفولوژ   رات یی با عنوان »نقش تغ  ی ا ( در مقاله 1390و همکاران )   ی ازنداه  ی ع ی بد  ۀ مطالع 

که از ابتدا تاکنون   ی ا بستر رودخانه قرار گرفته است؛ مسأله   ن ی تر ر ی پذ ر یی از تغ  ی بخش   ی و افغانستان بر رو   ران ی دو کشور ا  ان ی م  رمند ی که مرز رودخانه ه   کنند ی م 
  ی پلماس ی با عنوان »د  گر ی د   ی خواهد بود. در پژوهش  ران ی ا   ی برا  ژه ی و به  ی بروز مشکلات  ساز نه ی زم   ز ی ن  نده ی دو کشور شده و در آ   ان ی م  ی منشأ بروز اختلافات مرز 

  ستان ی س   یۀ ناح ست ی ز   ی هامون برا   ۀ اچ ی در   ی ات ی ح   ت ی گرفته بر اهم   م ( انجا 1394)   ی و قناعت   ی که توسط لطف   رمند« ی ه   ی مرز   ۀ رودخان   ز ی آبر   ۀ آب در حوض   ت یّر ی مد 
که حاکمان    سازد ی اشاره دارد و خاطر نشان م   ستان ی دشت س   ات ی ح   ی ج ی تدر   ی مقاله به خشک شدن بستر هامون و نابود   ن ی شده است. ا   د ی و بلوچستان تأک 
  ی انحراف   ی ها ساخت سد، بند و کانال   ن، ی اند. همچن کرده   ی تلق   ی داخل   ۀ رودخان   ک ی را    رمند ی ه   ۀ ان گرفته و رودخ   ده ی را ناد   ران ی ا   ۀ تا به امروز حقآب   رباز ی افغانستان از د 

در    ران ی ا   آب ی پلماس ی »د   ۀ ( در مقال 1397آرا ) و حکمت   ی ر ی هامون شده است. دهش   ۀ اچ ی رودخانه به در   ن ی آورد آب ا   د ی افغانستان، موجب کاهش شد   ی در سو 
گسترده در    ی ها ی آب باورند که با وجود کم   ن ی اند. آنان بر ا پرداخته   ر ی اخ   ی ها و افغانستان در سال   ران ی ا   ان ی آب م   ی پلماس ی د   ت یّ وضع   ی به بررس   گان« ی قبال همسا 

کند.    افت ی از طرف مقابل در   ی مختلف هنوز نتوانسته پاسخ مناسب   ی قراردادها   ی امضا   رغم ی عل   ران ی آب ا   ی پلماس ی د   رمند، ی ه   ۀ در حوض   ی و وجود اختلافات آب   ه ی ناح 
و افغانستان    ران ی ا   ان ی م   ی به استمرار مجادلات مرز   رمند« ی ه   ۀ رودخان   ۀ حقآب   ن ی تأم   ی پلماس ی د   ی ها تحت عنوان »راهبرد   ی ا ( در مقاله 1398و همکاران )   ی لام اس 

  ی و مشکلات متعدد   ها ب ی آس   روز موجب ب   رمند، ی ه   ۀ رودخان   ۀ حقآب   ن ی تأم   رامون ی ه.ش پ   1351دولت افغانستان به قرارداد    ی بند ی و معتقدند که عدم پا   کنند ی اشاره م 
  ی ا رودخانه   ی ها در مرز   آب ی پلماس ی با عنوان »د   ی ( در پژوهش 1400و همکاران )   اب ی کام   ت، ی شده است. در نها   ستان ی س   یۀ هامون در ناح   ۀ اچ ی در   ی از جمله خشک 

  ان ی گسترده و تعارض منافع م   ی ها ی حقآبه، سدساز   ت ی ا عدم رع   ح، ی صح   ت یّ ر ی چون عدم مد   ی که عوامل   کنند ی م   د ی (« تأک رمند ی ه   ی مرز   ۀ : رودخان ی مورد   ۀ )مطالع 
مشترک جهت    ی کارگروه   ل ی که تشک   دهند ی م   شنهاد ی هستند. آنان پ   رمند ی ه   ی مرز   ۀ رودخان   رامون ی اختلافات پ   ی اصل   ل ی از دلا   دست ن یی بالادست و پا   ی کشورها 

 دو کشور باشد.   ان ی حل اختلافات م   ی مناسب برا   ی حل راه   تواند ی م   ی بر سر منابع مشترک آب   ک ی پلمات ی تعامل د   ز ی منسجم و قابل تفاهم و ن   ی گذار است ی س 
و    ی ن ی سرزم   ۀ تل   الملل، ن ی آشفته: روابط ب   ی ها پنهان، آب   ی ها ه یّ با عنوان »نظر   ی ا ( در مقاله 2006آثار اشاره کرد: فرلونگ )   ن ی به ا   توان ی م   ی خارج   نه ی ش ی پ   در 
  ی با استفاده از مطالعه مورد   ی . و ت پرداخته اس   الملل ن ی روابط ب   ی ضمن   ی ها بر چارچوب   ی مبتن   ی از منظر   ی فرامرز   ی آب   ی ها ان ی جر   ی به بررس   « ی الملل ن ی ب   ی ها آب 
  ی ها و تعاملات مرتبط با آب   ها است ی س   ی ر ی گ پنهان در شکل   ی ها ه ی نقش نظر   کند ی تلاش م   ، ی جنوب   ی قا ی آفر   ۀ مشترک در توسع   ی ها منابع آب   ت یّر ی مد 
در    ی ک ی ت ی ژئوپل   ی ( بر نقش نهادها 2017و همکاران )   ی را   «، ی در تضاد و همکار   ک ی ت ی دروپل ی با عنوان »ه   گر ی د   ی ا قرار دهد. در مقاله   ی را مورد واکاو   ی الملل ن ی ب 

  تواند ی اشاره دارند که م   ی فرامرز   ی ها در رودخانه   ک ی هژمون   ی ها ی از نابرابر   ی به خطرات ناش   ن ی . آنان همچن ورزند ی م   د ی مشترک تأک   ی ها منابع آب   ت ی ر ی مد 
  ن ی به ا   « ی پلماس ی درود ی ه   ی با عنوان »توانمندساز   ی ا در مقاله   ز ی ( ن 2020)   من ی کشورها شود. وارنر و د   ان ی م   ی آب   ی ها ها و تعارض تنش   ی ر ی گ شکل   ساز نه ی زم 

  ل ی تحل   ی را برا   ی ا تازه   ی ها کرده و افق   تر ق ی عم   ی آب   ی تضادها   ی ده ی چ ی پ   ی ها یی ا ی درک ما را از پو   تواند ی تر م قدرت گسترده   ک ی اند که چگونه  موضوع پرداخته 
 .  د ی بگشا   ی ا و منطقه   ی الملل ن ی ب   ی نهادها   ی رو   ش ی منازعات منابع آب مشترک پ   ت ی ر ی و مد 
  ی طور اساس که بتواند به   ی خاص   ۀ که تاکنون مطالع   شود ی وجود دارد. مشخص م   ی منابع اندک   نه ی زم   ن ی در ا   که ن ی ا   رغم ی فوق، عل   ۀ گرفت مطالعات صورت   ی بررس   با 

  ی ها نه ی بر زم   د ی با تأک   ن ی آفر لاف و مسائل مورد تنش و اخت   دار ی پا   ی ها به منظور حل چالش   ن ی نو   ی کرد ی عنوان رو به   ی پلماس ی د   برال ی درول ی ه   ی نظر   کرد ی رو   یۀ و بر پا 
  ن ی ش ی مطالعه با مطالعات پ   ن ی ا   ز ی وجه تما   ن، ی کند، وجود نداشته است. بنابرا   ی رود را بررس اروند   ی فرامرز   ۀ دو کشور در حوض   ی ک ی ت ی دروپل ی آب در روابط ه   ی پلماس ی د 

  ت یّ وضع   ل ی تحل   ن، ی فراهم کند. بنابرا   ی بعد   قات ی تحق   ی را برا  نه ی زم  رد دا  ی که مقاله حاضر سع   باشد ی شده م کار گرفته به   ی نظر   کرد ی رو   ن ی صورت گرفته در هم 
 . شود ی محسوب م   ی و بداعت پژوهش حاضر با آثار قبل   ی نوآور   الواقع ی مذکور، ف   ی نظر   کرد ی حوضه با رو   ی ک ی ت ی دروپل ی آب در روابط ه   ی پلماس ی دستگاه د 

  ن ی تر رود اشاره دارد، به مهم اروند   ۀ حوض   ی ساحل   ی کشورها   ی ک ی ت ی دروپل ی در روابط ه   ی مرز   ی ها که به اهم مستندات آب   ن ی ا   رغم ی پژوهش عل   ن ی ا   ت، ی نها   در 
 صورت مجزّا پرداخته است.    هر حوضه به   ی ک ی ت ی دروپل ی معضلات و مشکلات ه 

 

 دیپلماسی  رویکرد نظری هیدرولیبرال 

  جاد ی و ا   ی ساز که اصالت را بر نهاد   ( Nejati,2021:512)   شود ی محسوب م   الملل ن ی در روابط ب  ی و اخلاق  ی و فلسف   ی از مکاتب فکر  ی ک ی عنوان به   ، سم ی برال ی ل   
  ۀ در عرص   ی ا عمده   توافقات و   ی به همکار   توان ی م  سته ی شا   ی ر ی کارآمد و با تدب   ی ت یّ ر ی مناسب و با مد  ی ند ی و اعتقاد دارد که در فرا   دهد ی م   ی الملل ن ی ب   ی ها م ی رژ 
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  قابت بر تعارض و ر   سم ی رئال   ی و مفروضات فلسف   ی اذغان داشت که مبان   ی ست ی با ی ، م بدین ترتیب   . ( Taghizadeh Ansari, 2014) فت  ا ی دست    الملل ن ی روابط ب 
کمک کند و روابط    ی ملّ   ت یّو امن   ی ملّ   منافع   ن ی است که به تأم   ر ی پذ امکان   ی کشورها تنها زمان   ن ی ب   ی دارد و معتقد است که همکار   د ی تأک   الملل ن ی نظام ب   ۀ در عرص 

که معتقد به تعارض منافع    ها ست ی برخلاف رئال   ها برال ی ل   که، ی طور   . ( Beer & Hariman, 2012)   است   ی ع ی و منابع طب   ی ها متأثر از قدرت نظام دولت   ن ی ب 
طور کلّی،  به منطبق خواهد بود.   ز ی در منافع بر منافع جامعه ن  یی نوا هم  ن ی منافع وجود دارد و ا  ی ها هماهنگ انسان  ن ی نگرش اعتقاد دارند که در ب   ن ی هستند، به ا 

  ۀ دغدغ   ن، ی . بنابرا شود ی است، مشخص م   ی کتاتور ی د   ا ی نشده مانند سلطنت  که با قدرت کنترل   ی اس ی س   نظام   ک ی در    ی عنوان عنصر اساس بر رفاه افراد به   ها برال ی ل 
 .  ( Jeffrey & Meiser, 2018)   محافظت کنند   ی فرد   ی از آزاد   ی اس ی س   است که با محدودکردن و کنترل قدرت   یی ها نهاد   جاد ی ا   ها سم ی برال ی ل   ی اصل 

تفکرات همکارانه نسبت به مقوله    جاد ی منجر به ا   ی ک ی ت ی دروپل ی نگرش به مطالعات ه   ن ی ورود ا   شد.   ی ک ی ت ی دروپل ی وارد مباحث ه   سم ی برال ی ل   م ی پارادا م.    1990  ۀ از ده 
( با  ی ساحل   ی )کشورها ی  دولت   گران ی باز   ان ی اعتقاد دارند که وجود تضاد منافع و مناقشه م   م ی پارادا   ن ی ا   پردازان ه ی اغلب نظر   ، رو   ن ی شده است. از ا   ی آب   مناسبات 

  مبدل سازد   ی را به همکار   ی آب   مناقشات   تواند ی م   زم ی مکان   ن ی است و ا   ت ی ر ی مشترک قابل مد   ی آب   ی ها م ی ها و رژ نهاد   جاد ی ا   ا ی آب و    ی برآوردن ارزش اقتصاد 
(Mianabadi & Ghoreshi, 2022) .   در روابط  کند ی م   اد ی   ی عنوان عامل همکار »آب« به   نصر از ع   ی ک ی ت ی دروپل ی نگرش در مناسبات ه   ن ی ا   ، بدین ترتیب .

عنوان    به   ی آب   منابع   ت یّ هستند، اهم   ی منافع مشترک   ی بردار دارا کشور بهره   ن ی که اغلب چند   ی مشترک فرامرز   ی ها رودخانه   ۀ حوض   ی، ساحل   ی ها دولت   ک ی پلمات ی د 
  ت یّ وضع   نظایر آن و    ی و اقتصاد   ی حقوق   ، ی اس ی تا به لحاظ س   کند ی کرده و تلاش م   دا ی بروز پ   ی ساحل   ی ها دولت   ان ی در روابط م   ز ی آم صلح و مسالمت   ی برا   ی عامل 
  ی فرامرز   ی ها رودخانه   ۀ حوض   ی ک ی ت ی دروپل ی آب در روابط ه   ی پلماس ی د   گاه ی و جا   ت ی که به اهم   ی پلماس ی د   برال ی درول ی ه   یۀ نظر   در همین راستا،   کند.   جاد ی را ا   ی دار ی پا 

را    ی محور دارد تا نگاه تعامل   ی مطرح شده و سع   گان بوده که توسط نگارند   ]سم ی برال ی ل [ی  ف مکتب فلس   ن ی دارد، برگرفته از ا   د ی ک أ همکارانه ت   ت یّ مشترک با محور 
  ی ثر ؤ کاربرد م   ی ساحل   ی ها دولت   ان ی مشترک م   ی ها بر سر منابع آب   الملل ن ی که در نظام روابط ب   ی نظر   کرد ی رو   ن ی مشترک عرضه کند. لذا، ا   ی ها به منابع آب 

  ه ی نظر   ن ی . ا بخشد می   ت یّانعقاد شده است، اهم   ن ی طرف   ی ک ی پلمات ی د   ی در فضا   ی ساحل   ی ها دولت   در میان که    ی آب   ی ها نامه مان ی ها و پ   قراداد   ی به تمام   ، دارد 
آب    بر سر منابع   نده ی آ   ی ها ها و جنگ   و به وجود چالش   شود ی محسوب م   سم ی رئال   ی مکتب فلسف   ی نظر   ی ها رمجموعه ی آب است که از ز   جنگ   یۀ برخلاف نظر 

  ۀ حوض   ی ساحل   ی ها دولت   ان ی م   ی صلح و همکار   ت یّ مطرح شده که بر محور   الملل ن ی در روابط ب   نوین   یۀ نظر   ک ی عنوان  به   ی پلماس ی د   برال ی درول ی ه دارد. اما    د أکی ت 
ها را به سمت  که بتواند حکومت   داند ی و کنترل آن م   ت یّ ر ی مد   ی درک چگونگ   ی برا   ی اس ی مشترک را ابزار س   ی ها و منابع آب   متمرکز است   ی فرامرز   ی ها رودخانه 

 سوق دهد.    ی مثبت و همکار   ک ی ت ی دروپل ی ه 
  ی، اغلب خارج   است ی آب و س ی  پلماس ی عد د در بُ  ژه ی و   به   الملل ن ی روابط ب   ۀ در عرص   ی نوظهور و کاربرد   یۀ عنوان نظر به   ی پلماس ی د   برال ی درول ی ه   یۀ نظر در نهایت،  

محور بودن منابع    که بر مناقشه   ی ست ی رئال   ی ها ه ی نظر   ر ی کرده و برخلاف سا   دا ی ورود پ   امروزه   مشترک   ی فرامرز   ی ها رودخانه   ۀ مدخلان حوض ی و ذ   گران ی باز 
  ک ی   ق ی که بتوان از طر   ی ا دارد. به گونه   د ی ک أ مشترک ت   ی ها منابع آب   کپارچه ی   ت یّ ر ی مسالمت و مد   ، ی بر نگاه تعامل، همکار   دهند، ی م   ت یّ مشترک اهم   ی ها آب 

پژوهش    این   در   ن، ی بنابرا   . افت ی دست    مدخلان ی ذ   ان ی عادلانه آب م   م ی مشترک به تقس   ی مرز   ی ها ودخانه ر   ۀ حوض   ی ک ی پلمات ی در روابط د   و همکاری   هنر سازش 
مشترک    ی ها رودخانه   ۀ حوض   ی ک ی ت ی دروپل ی در سطح مناسبات و روابط ه   ی نو و کاربرد   ی نظر   ی کرد ی که رو   ی پلماس ی د   برال ی درول ی ه   ی نظر   کرد ی شده تا با رو   ی سع 

  کرد ی رو   ن ی ا   ن، ی کند. همچن   ی ها باز دولت   ی خارج   ی ها است ی س   و   ها دگاه ی د   ن یی را در تب   ی مطرح شود و نقش مهم   باشد، ی ( م ی الملل ن ی و ب   ی ا منطقه   ، ی )ملّ  ی فرامرز 
مشترک    ی ها رودخانه   ۀ حوض   ی ک ی ت ی دروپل ی ه در روابط ه بالقوّ   ی پلماس ی د   ک ی محور از جهت وجود    نگاه تعامل   ، مشترک   ی ها به منابع آب ی در صدد آن است تا  نظر 
  ت ثبا   ک ی به    ق ی طر   ن ی از ا   توان ی م   ی ا به گونه   ، شده است   سر ی امر م   ن ی ا   ی آب   ی ها و قراداد   ها   ون ی ها، کنوانس   نامه که با وجود توافق ی . در صورت اشته باشد د   ی مرز 
   . افت ی و بدون مناقشه و جنگ دست    ی مرز   ی ها رودخانه   ۀ در حوض   ی اس ی س 
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   1هیدروپلیتیک 
  است ی س   (. Nagheeby & Warner, 2018:839) ت  متأثر از منابع آب اس   است ی س   ی شد، به معنا   ی ( معرف 1979)   2ی که توسط واتربر  ک ی ت ی دروپل ی اصطلاح ه 

  ی ز ی متما   نه ی زم   ک ی   ک ی ت ی دروپل ی ه   علم جا که از آن  . د ی گرد   ه ی مختلف توج   سندگان ی توسط نو  ک ی ت ی دروپل ی آغاز شد و مفهوم ه   1990  ۀ در مورد منابع آب در ده 
  انه ی گرا ی محور و ملّ دولت   ی استراتژ   ک ی اصطلاح    ن ی ا   باشد؛ ی مشترک م   ی ها بر سر منابع آب   ی ر ی و درگ   ی دولت ان ی م   ی همکار   ک ی ستمات ی س   ل ی و تحل   ه ی تجز   ی برا 

  ۀ وارد حوز   ، ی اس ی و س   ی اجتماع   ی رگذار ی به تأث   دن ی با رس   ز ی شده در آمده و ن   ی اس ی س   ار ی موضوع بس   ک ی آب به  علاوه بر این، امروزه با توجه به این که    ناب است. 
د  قرار دا   ی و واکاو   ی مورد بررس   ی و محلّ   ی ا منطقه   ، ی جهان   مقیاس در سه    توان ی ها را م آب کشور   ی ط ی مح   ست ی و ز   ی اقتصاد   ت ی امن   ن، ی شده است. بنابرا   ی ت یّ امن 
 (Imran & Others, 2021:18 .)    این   تعاملات بر سر   ، ی فرامرز   ی ها آب   ی در درک مناقشه و همکار   ر یی با تغ در همین راستا، بسیاری از محققان هیدروپلیتیک  

  ی اقتصاد   ، ی حقوق   ، ی اس ی س   ی ها شده در نظام   ه ی چندگانه تعب   ی اس ی در سطوح اقدامات س   ی متعدد   ی اس ی س   ی ها آن را با تنش   یی ا ی اند و پو کرده   ی تلق   ده ی چ ی منابع را پ 
اجتماع  تن   ی و  آن دانند ی م   ده ی درهم  از  گفتمان   جا .  م که  ب   توانند ی ها  قدرت  ب   ۀ حوض   ک ی   گران ی باز   ن ی روابط  و  کنند   ی الملل ن ی مشترک  آشکار    را 

 (Allouche,2020:287 ،)   ی و چگونگ   ی بررس   ن، ی و قدرت باشد.« بنابرا   ها ده ی ا   ی جنگ برا   دان ی عنوان م به   تواند ی معنا، م   ک ی به    ، ی اس ی س ـ    ی آب   »تعاملات  
، با گسترش قلمرو مطالعات  ب ی ترت   ن ی . بد کند ی فعل و انفعالات آب کمک م   ی فرامرز   ی دگ ی چ ی به درک پ   ی ساخته شده و مستقر شده، توسط چه کس   ی ها گفتمان 

با ارائه    ن، ی هستند؟ بنابرا   ی همکار   ا ی   ی ر ی منبع درگ   ی فرامرز   ی ها آب   ا ی باز شده است که آ   ده ی چ ی به سمت سوال ظاهراً ساده اما پ   ی د ی جد   ی ها راه   ک ی ت ی دروپل ی ه 
  (. Brethaut & Others,2021:4) د  ده ی ارائه م   ی فرامرز   ی ها آب و فعل و انفعلات آب   ت یّاز ماه   ی تر ق ی درک دق   ک ی ت ی دروپل ی به ه   ه ی دوگانه و چندلا   کرد ی رو   ک ی 
اساس،    ن ی را به خود جلب کرد. بر ا   ی د ی جد   ه ی توج   ی الملل ن ی ب   ی ها و خشونت بر فراز آب   ی ر ی بروز درگ   ل ی مطرح شد که پتانس   ی اصطلاح زمان   ن ی ا   گر، ی د   ی عبارت به 
  ن ی ب   ی ر ی درگ   ا ی بدان معنا که بدون تنش    ، ی اس ی س   دار ی پا   ۀ و ی مشترک به ش   ی ها منابع آب   ت ی ر ی مد   ی برا   ی ک ی ت ی ژئوپل   ی ها نهاد   یی به توانا   توان ی را م   ک ی ت ی دروپل ی ه 

 (.  Wolf, 2007: 4) د  شو ی باشد، مربوط م   ی اس ی س   ی ها نهاد 

دانش را    ن ی دارد. ا  تمرکز   « ی فرامرز   ی ها بر سر منابع آب   ی دولت  ن ی ب   ی و همکار   ی ر ی درگ   یی ا ی و پو   ت ی ماه  ک ی ستمات ی بر مطالعه »س   ک ی ت ی دروپل ی ه به طور کلّی، 
(  LWRG) 3آب لندن   ی قات ی در نظر گرفت. از آنجا که گروه تحق   ی آب فرامرز   ی ها ی ر ی و در خصوص درگ   ی اس ی س   ات ی در ادب   ی اصل   ان ی جر   ک ی به عنوان    توان ی م 

  د ی ک أ ت  ز ی ها ن اتخاذ کردند. آن  ی فرامرز   های در مسائل آب   است ی خود را در مورد تسلط نقش س  دگاه ی گروه د  ن ی ا  ، اند گذشته توسعه داده  ۀ عمدتاً آن را در دو ده 
چهار    ز ی ن   دگاه ی د   ن ی ا   همچنین   . کند ی را محدود م   ی که تعاملات آب فرامرز   دهد ی م   ص ی را در رابطه با آب به جامعه تخص   یی ها مقتدرانه ارزش   است ی دارند که س 

،  4هژمون در ی : ه رد ی در طول دو دهه گذشته مورد استفاده قرار گ   ی حل تعارض آب فرامرز   ی ها م ی به عنوان مکانس   تواند ی را ارائه نموده که م   ی اصل   ی ل ی چارچوب تحل 
، با توجه به مسائل  دلیل   ن ی به هم   (. Tayia,2019:23) ی  ل ی تبد   ل ی و تحل   (، DTWI)   5ی آب فرامرز   ک ی نام ی ، تعامل د ( TWINS)   ی فرامرز   ی ها متقابل آب   وند ی پ 

های  در حوضۀ رودخانه   ز ی برخوردار شده است و ن   ی دو چندان   ی راهبرد   ت ی از اهم   الملل ن ی در روابط ب   است ی از تقابل آب و س   ی مسائل ناش   ، ی ک ی ت ی دروپل ی روز افزون ه 
ها  ها و دولت کشور   ی خارج   است ی س   ی راهبردها   تواند ی گذاشته و م   ر ی ها تأث دولت   ان ی م   ی ت ی و امن   ی اس ی در روابط و مناسبات س   م ی مسأله به طور مستق   ن ی ا   ، ی فرامرز 

  ی ف ی بر اساس تعر   ت، ی در نها  کشورها معنا و مفهوم ببخشد.   ان ی م    ی ک ی ت ی دروپل ی و به روابط ه (.  Mianabadi and Ghoreshi, 2022:150)   ند را متأثر از خود بک 
  ی سکونتگاه   ی ها کشورها، نظام   ان ی که م   پردازد ی م   یی ها منابع آب   ل ی و تحل   ی دانست که به بررس   ی علم   توان ی به دست آمده آن را م   ک ی ت ی دروپل ی که از دانش ه 

مختلف    ی ها اس ی جانبه و در سطوح مق چند  ا ی دو    روابط را در  ی دولت ر ی و کنشگران غ  ی دولت  گران ی باز   ی رفتار   ی که الگوها  باشد ی مشترک م  ، ی و اجتماعات انسان 
 (. 2)شکل   دهد ی شکل م   ی فروملّ  ی و حت   ی ملّ  ، ی و جهان   ی ا منطقه 
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   1هیدروپاور 
  ی اس ی س   ی ن ی از کارآفر   ی عنوان تابع نمود که به   ف ی ها« تعر مخالفت   رغم ی به اهداف خود عل   ی اب ی دست   ی برا   گران ی باز   یی به عنوان »توانا   ی طور سنت به   توان ی قدرت را م 
  ت ی ر ی مفهوم مد   ی بر رو   راًی اخ   ی رز آب برون م   ت ی ر ی مد   ات ی در ادب   ی فرامل   ی و حکمران   ی . از آنجا که ساختار قدرت محل شود ی فرصت در نظر گرفته م   ی و ساختارها 
گسترده که بر روابط    ی اجتماع ی ـ  اس ی و تعامل س   ی مرتبط با اصول همکار   ی ت ی ابزار حاکم   ک ی به عنوان    م ی پارادا   ن ی متمرکز شده است. ا (  TWM)   2ی آب فرامرز 

  تواند ی چهار شکل قدرت که م در همین راستا،  (.  Koof, 2016:19-27) د  شو ی م   ج ی و ترو  یی گذاشته است، شناسا   ر ی و توسعه تأث   ی و سطوح همکار  ی الملل ن ی ب 
کشور در    ک ی   یی ا ی جغراف   ت یّقع مو ی.  و قدرت فکر    ی زن ، قدرت چانه ی ، قدرت مادّ یی ا ی جغراف   ت یّ عبارتند از: موقع   ، وجود داشته باشند   ی آب فرامرز   ۀ حوض   ک ی در  
  ی قدرت فناور   ، ی قدرت اقتصاد   ، ی شامل قدرت نظام   ز ی ن   ی که معمولًا به نفع کشور بالادست است. قدرت ماد   بوده قدرت    ی ع ی منبع طب   ی آب فرامرز   ۀ حوض   ک ی 

.  کند ی م   ف ی توص   ی کار تعامل آب فرامرز  دستور   ن یی و تع   ی باز   ن ی کنترل قوان   ی برا   ز ی دولت را ن  ک ی   ت یّ ظرف   ی، زن است. قدرت چانه  ی الملل ن ی ب   ی اس ی س   ت ی و حما 
.  کند ی اشاره م   ی آب فرامرز   ۀ حوض   ک ی خاص در    ی ها و گفتمان   ها ت ی به روا   دن ی بخش   ت ی و مشروع   ل ی تحم   ی دولت برا   ک ی   ت ی ( به ظرف ی )فکر   آل ده ی قدرت ا 

حل    نده ی فزا   ان ی جر   توانند ی ها م آن  ، ی کنند. به عبارت   ت ی و تقو   د حل تعارض آب را محدو   ند ی فرا   توانند ی ها، غالباً م و گفتمان   ها ت ی است که روا  ح ی لازم به توض 
ها در  آن  ی آب و راهبردها  م ی تقس   ، ی ساحل   ی ها کشور  ان ی ادعا نمود که عدم تقارن قدرت در م   توان ی چارچوب، م   ن ی تعارض آب را ساختار دهند. بر اساس هم 

  ی ساحل   ی ها با کشور   سه ی عنوان مثال مصر در مقا به   . ( Tayia, 2019:24)   ت اس   ی آب فرامرز  ت یّر ی و مد  ی ز ی ر برنامه   ص، ی کننده تخص ن یی از آن تع  ی بردار بهره 
  زان ی قدرت که به م   ن ی است. ا   ی اس ی و قدرت س   ی تسلط اقتصاد   ، ی نظام   ت یّظرف   ن ی شتر ی ب   ی دارا   ل ی ن   ۀ رودخان   ۀ در حوض   ا ی سودان، روآندا و تانزان   ، ی وپ ی مانند ات 

  تر ف ی ضع   نان ی نش ساحل   ر ی به احترام سا   کند ی را کنترل نم   ل ی رود ن   ی ها اگر مصر سرچشمه   ی حت   ؛ است   شده   ل ی مصر تبد   ی از مصرف آب برا   ی اد ی نامتناسب ز 
با مصر را    ی ثبات ی و ب   ی ر ی دامنه درگ   تواند ی مسأله م   ن ی استفاده کنند. هم   ل ی ها از رود ن خود در کنترل سرچشمه   یی ا ی جغراف   ت یّ از مز   توانند ی دارد که م   ی بستگ 
از    ی ر ی جلوگ   ی استفاده خواهد کرد. لذا برا   ل ی خود از آب رود ن   ی نامتناسب بالا   ی از دسترس   ی ر ی جلوگ   ی برا   ی نظام   ی رو ی صورت لزوم از ن   ر دهد که د   ش ی افزا 
ناعادلانه آب موافقت کنند که ممکن    م ی تقس   ی ها است ی که با س   شوند ی ها مجبور م توسط قدرت سخت مصر، آن   تر ف ی ضع   ی ساحل   ی ها مصر با کشور   ی ر ی درگ 
و توسط  های فرامرزی که ذاتاً سیاسی هستند  بنابراین، با توجه به فعل و انفعالات آب .  ( Kehl,2011: 219-220) د  بگذار   ی منف   ر ی ها تأث مدت بر آن در دراز   ت اس 
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مختلف    ی ها را از رشته   ی از محققان آب فرامرز   ی . برخ شود ی م   ن یی های مشترک هستند، تع که در حوضۀ رودخانه   یی ها تر کشور گسترده   ی اجتماع ی ـ  اس ی بافت س 
با توجه    ن، ی . بنابرا گذارد ی م   ر ی ث بر تعاملات تأ   ی ساحل   ی ها کشور  ان ی تقارن قدرت م چگونه عدم   بفهمند که   کنند ی قلمداد م  ی ا رودخانه   ی ها حال مطالعه حوضه در 
  تواند ی است که کشور بالادست م   ن ی آن، ا   ز ی متما   ت ی مز   ک ی است که    ی کشور ساحل   یی ا ی جغراف   ت ی از منابع قدرت، موقع   ی ک ی گفته شد،    ز ی هم ن   تر ش ی که پ   ن ی به ا 
استفاده کنند.    شتر ی به دست آوردن قدرت ب   ی که از آب برا   رند دا   ل ی بالادست تما   ی ها کشور   کند، ی عا م ( اد1992ّ)   1وارنر   که   طور کند. همان   ی را دستکار   ها ان ی جر 
  2ن ی مجموعه که با رودخانه را   ن ی به ا  شان ی . اگر چه کمک ا کنند ی استفاده م   شتر ی به آب ب  ی اب ی دست   ی از قدرت برا  دست ن ی پائ   ی ها است که کشور  ی درحال   ن ی ا 

و    3ج ی مورد، و   ن ی قرار دهد. در ا   ت یّ در مز   ی ر ی گ ی و ماه   ی ران ی خود را در مسائل کشت   ت مانند هند ممکن اس   دست ن ی ساحل پائ   ک ی که    دهد ی سروکار دارد، نشان م 
براهماپوترا استفاده    ۀ موجود در حوض   ت ی و حفظ عمده وضع   گر ی کد ی بر    ی گذار اثر   ی چگونه هند و بنگلادش از منابع قدرت برا   که   کنند ی ( اشاره م 2020) ن  همکارا 

د  کن ی موجود را حفظ م   ت یّنامشخص در مورد رودخانه براهماپوترا وضع   ی ها العمل و دستور   ک ی هژمون   ی ها ی ر ی پذ ب ی آس   ل ی ل به د   ز ی که هند ن   ی ا . به گونه کند ی م 
 (Ibid: 249-251 .)   را    تر ف ی ضع   ی ها دولت   ، ی مختلف   ی ها ( ممکن است بتوانند با روش ی آب   ی ها )هژمون ی  اقتصاد   ا ی و    ی از نظر نظام   ی قو   ی ها دولت   ت، ی در نها

  ت یّ موقع   را ی ز   ؛ نه   ا ی باشد    ک ی ت ی دروپل ی از ه   ی مهم   ی ها تعادل قدرت ممکن است جنبه   جه، ی نت   وادار کنند. در   ستند، ی که منصفانه ن   ی بات ی ترت   ا ی ها و  نامه به توافق 
 (.  Zhupankhan & Others, 2017) ت  طور که در بالا بدان اشاره شد، مهم اس ( در امتداد رودخانه همان ی وگراف ی ز ی )ف یی  ا ی جغراف 

 

 آب  دیپلماسی  
است.    ی خارج   است ی و س   ک ی ت ی تر، ژئوپل گسترده   ات ی دادن آب با عمل   وند ی و پ   ی ا منطقه   ی اس ی س   ی ها ی پرداختن به همکار   ی مفهوم نوظهور برا   ک ی آب  ی  پلماس ی د 

ها و  بر دولت   ی رگذار ی ث تأ   ز ی و ن   ی ارتباط و همکار   ی کشور به منظور برقرار   ک ی   ی شده برا   ت ی تثب   ند ی فرا   ک ی به عنوان    تواند ی آب م ی پلماس ی است که د   ن ی بحث ا 
  ی دارا   ی ها کشور   ان ی م   ی همکار  ل ی مرتبط با آب و تسه   ی ها مقابله با تنش  ی را برا   ی شتر ی ب  ی ها ابزار  تواند ی چندگانه، م  ی پلماس ی د  ی ها ر ی در مس   ی مردم خارج 

  ی همکار   ی مستقل با هدف ارتقا   ی ها ان دولت ی ارتباط م   توان ی آب را م ی  پلماس ی د   گر، ی د   ی ان ی به ب (.  (Keskinen & Others, 2021:2د  آب مشترک فراهم کن 
  ز ی ن   گر ی به سطوح مختلف د   ف ی تعر   ن ی ا   ، ی کنون   ط ی در شرا   ، ی که به طور سنت   ی مشترک دانست. در حال   ی بر سر منابع آب   ی ر ی از درگ   ی ر ی در جلوگ   ل ی سازنده و تسه 

  ی ن ی رزم ی ز  ی ها ها و سفره مانند رودخانه  ن ی ر ی آب ش  ها بر سر منابع آب به تضاد ی پلماس ی اساس، د   ن ی بر ا (.  Barua & Others, 2019:3) ت اس  افته ی گسترش 
و سطوح تماس    گران ی از موضوعات مختلف، باز   ی ار ی آب، بس ی  پلماس ی د   ف ی . در هنگام تعر شود ی آلوده هستند، مربوط م   ی ل ی کم و خ   اد، ی ز   ار ی که معمولًا به آب بس 

واقع   ی فرامرز   ن ی ر ی آب ش منبع  ک ی را که در کنار   یی ها آن کشور   گر، ی کد ی  ان ی در م   ی احل س  ی ها کشور   دگاه ی د   ن ی ب  توان ی م   که، ی . طور شوند ی به ذهن متبادر م 
      (. Genderen & Rood, 2011:2) د  قائل ش   تمایز   گر ی د   ی است، از سو   ی خارج   است ی ص س که از تخصّ  ی تخصص   ی پلماس ی د   دگاه ی سو و د ک ی اند؛ از  شده 

رودخانه    ی دارا   ا ی مشترک و    ز ی آبر ۀ  حوض   ی که دارا   یی کشورها   ان ی م   ی اس ی س گفتمان   ک ی به    د ی موضوع با   ن ی آب، همواره ا منابع   ت ی با توجه به اهم در نتیجه  
  ن ی است. ا   ی الملل ن ی ب   ی ها تفاهم بر سر آب   ا ی توان بالقوّه برخورد و خشونت    ی که دارا   ی پلماس ی شود. د   ل ی تبد   دهد، ی م   ل ی ها را تشک که مرز مشترک آن   ی مشترک 

کنند که از نظر    ت یّ ر ی مد  ی نحو مشترک خود را به   ی ها منابع آب  اند ل ی هستند و ما  ی منافع مشترک آب   ی که دارا   رد ی شکل بگ  یی کشورها   ان ی م  د ی با  ی پلماس ی د 
بدون منازعه و خشونت مورد استفاده    ران ب  آبه از آب رودخانه از طرف حق   ی بردار بهره   که، ی گردد. طور   جاد ی ها ا آن   ان ی م   ی دار ی مطلوب و پا   ت یّ وضع   ک ی   ی اس ی س 

  ی که برا   کنند ی و همواره کشورها تلاش م   کند ی م   دا ی پ   ت یّو اهم   ت یّکشورها موضوع   ان ی آب م ی  پلماس ی د   ، ی رو   ن ی از ا   . (Kamran et al, 2017:325)د  ر ی قرار گ 
مشترک با کشور مقابل برطرف سازند    ی مسائل خود را در رابطه با منابع آب   ی پلماس ی در قالب د   ی اس ی گفتمان س   ک ی   ق ی از هرگونه خشونت بتوانند از طر   ی ر ی جلوگ 

  ی فصل مناقشات آب و در حل آب بنابراین، با توجه به اهمیت دیپلماسی    . (Sinaii & Jamali, 2018:80)شوند  باعث کاهش اختلافات و منازعات    ن ی و همچن 
های کلیدی  ها و مکانیسم هایی از رویکرد های کلیدی آن به همراه نمونه ترین جنبه مهم   مشترک،   ی های فرامرز در حوضۀ رودخانه   ی ساحل   ی ها دولت   ان ی م 

 به آن اشاره شده است.    2مرتبط با آن در جدول شماره  
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 آب   ی پلماس ی د   ی د ی کل   ی ها جنبه   ن ی تر مهم   - 1جدول  

 آب ی  پلماس ی د   ی ها جنبه 
 ها و چارچوب   ها، کرد ی از رو   یی ها نمونه 

 مرتبط   ی د ی کل   ی ها م ی مکانس 

 . ی ا منطقه   ی همکار   ؛ ی خارج است ی س   ک؛ ی ت ی ژئوپل   ؛ ی بحران   ک ی ت ی درپل ی : ه ی اس ی س   ر ی مس   ن ی تر ی قو 
  ط ی از مح   ی فراتر از آب بوده و بخش   ار ی که بس   ی اس ی س   ی ذات   ند ی فرا   : ی اس ی س 

 تر است. گسترده   ک ی ت ی و ژئوپل   ک ی پلمات ی د 

  ی پلماس ی د   ره؛ ی چندمس   ی پلماس ی صلح؛ حل تعارض د   جاد ی صلح و ا   ی گر ی انج ی م   رانه؛ ی شگ ی پ ی  پلماس ی د 
 مشترک دانش.   د ی آب؛ تول منابع   کپارچه ی   ت یّ ر ی مد   کپارچه؛ ی 

 

 از مناقشه.   ی ر ی شگ ی صلح و پ   ی گر ی انج ی م   : رانه ی شگ ی پ 

مشترک    ی ها در مورد آب   ی الملل ن ی ب   ی ها نامه اشتراک منافع؛ موافقت   ی ها کرد ی رو   ؛ ی تعاون   بات ی ترت 
 . دار ی پا 

 و انواع مختلف.   نفعان ی ها و ذ اتصال اشکال و سطوح متعدد نهاد   : کپارچه ی 

 . ر ی تأث   ی اب ی و ارز   ی ک ی درولوژ ی ه   ی ها مانند مدل   ی دانش و محصولات   د ی تول 
استفاده معقول و    ج ی ترو   ی خوب برا ی و حکمران   ی همکار   : ی دانش همکار 

 . عادلانه از آب 

 و زمان.   ت یّ ف ی آب، ک   ت یّ کم   ، ی درولوژ ی : اطلاعات در مورد ه ی فنّ   ر ی مس   ن ی تر ی قو 
در مورد آب، منابع مرتبط با اطلاعات و    ی پلماس ی د   ی برا   ی ا نه ی زم   جاد ی ا   فن: 

 . ست ی ز ط ی مح 

Source: (Keskinen et al, 2021: 3)  

  لومتر ی ک   1100به طول  ی ا که در کشور افغانستان و در محدوده   شود ی محسوب م   ران ی رودخانه در شرق ا  ن ی تر ی و طولان   ن ی تر به عنوان مهم  رمند ی ه   ۀ رودخان 
و در    رد ی گ ی م   رچشمه غرب کابل، س در سلسله جبال هندوکش، در شمال   غما، ی و بابا   مان ی سل   ی ها رودخانه از کوه   ن ی است. ا   ستان ی دارد و مصب آن در س   ان ی جر 
رودخانه وارد دشت مارگو شده و    ن ی ا   رمند، ی رودخانه ارغنداب به ه   وستن ی پس از پ . (Omidvar, 2015:115)د  ز ی ر ی م  ستان ی در س  ران ی کهک به خاک ا  یۀ ناح 

  ، یی ا ی جغراف   ت ی . از لحاظ موقع شود ی م   ستان ی س   ناحیۀ هامون در    اچه ی داده و وارد در   ر ی مس   ر یی به سمت شمال تغ   ران ی مرز ا   ی ک ی پس از عبور از دشت مارگو و در نزد 
ۀ  به نام حوض   ران ی و در بخش ا   1لمند هِ   ز ی آبر ۀ  و در کشور افغانستان به نام حوض   بوده افغانستان و پاکستان مشترک    ران، ی سه کشور ا   ان ی م   رمند ی ه   ز ی آبر ۀ  حوض 
  ۀ رودخان ).ت  گرفته اس را در بر   ی جنوب   بلوچستان و خراسان   و   ستان ی دو استان س   ز ا   ی افغانستان و بخش   ت ی ولا چهارده    ز، ی آبر ۀ  حوض   ن ی هامون معروف است. ا   ز ی آبر 
رودخانه   ن ی باشد. ا  وجود داشته  دو کشور تا به امروز  ن ی ا  ی مرزبند  ی از ابتدا  ی اد ی ز  ی مرز  تا مجادلات  ده ش هامون، باعث   اچه ی در  ی ات ی ح  ۀ عنوان رگ به  رمند ی ه 

به دو شاخه به    « ی دورود به نام »   ی ا نقطه   ا ی کوهک  ی عموم   ناحیۀ در    که« ی به نام »جار   ی مسافت در محلّ لومتر ی ک  ک ی حدود   ی و ط  ران ی پس از ورود به مرز ا 
وارد    ستان ی فوق، رودخانه س   ۀ راستا، از دو شاخ   ن ی . در ا (Motaghi & Sadeghi, 2013, 204)د  شو ی م   م ی مشترک تقس   ان ی و رودخانه پر   ستان ی نام رودخانه س 

  ی ساخته شده که بخش   ن ی در پائ   زهک کهک در بالا و    ی رودخانه دو سد انحراف   ن ی ا   ی . بر رو زد ی ر ی م   ی و هامون صابر   رمند ی و به هامون ه   شود ی م   ران ی خاک ا 
مرز دو   لومتر، ی ک   55به طول   ان ی . رودخانه پر شود ی وارد م   ی به هامون صابر   گر ی و بخش د   رمند ی پس از سد زهک به هامون ه   ستان ی مانده رودخانه س ی از باق 

  ن ی . لازم به ذکر است که طول ا شود ی افغانستان ختم م  ر دارد و به هامون پوزک د   ان ی که از جنوب به شمال جر   دهد ی م   ل ی و افغانستان را تشک  ران ی کشور ا 
آن در    ی که آبده   شود ی را شامل م   ی ع ی وس   ز ی آبر ۀ  حوض   رمند ی رودخانه ه علاوه بر این،    است.   لومتر ی ک   70و افغانستان تا مصب    ران ی رودخانه از نقطه ورود به مرز ا 

در خاک   ی جک ارغنداب و ک  ی به مرز مشترک دو کشور توسط دو سد مخزن  دن ی از آن قبل از رس  ی م ی است که ن   اد ی ورود به دشت در خاک افغانستان ز   ی ابتدا 
که    شود ی م   ن ی ارتفاعات هندوکش تأم   ی ها از ذوب برف   شتر ی ب   رمند ی ه   ۀ آب رودخان   ، ی ک ی درولوژ ی . از لحاظ ژئوه رد ی گ ی افغانستان مورد استفاده و کنترل قرار م 

  ی ها ماه   ن ی از آب آن در فاصله ب   ی ع ی رودخانه نامنظم است و قسمت وس   ن ی آب ا   ان ی است که جر   ح ی است. لازم به توض   ی و آب آن دائم   ی باران ی ـ  آن برف   م ی رژ 
و در   کند ی م   دا ی آب آن کاهش پ   ی ب دِ  ان ی ماه تا خرداد جر   ن ی و از فرورد  ابد ی ی م  ش ی آب آن افزا   ی ب ماه، دِ آذر   از که معمولًا  رسد ی م   ستان ی اسفند تا خرداد به س 

 Omidvar, 2015: 115-116; Ahmadian Shalchi, 2010: 67; Gorgich) ت  در طول سال اس   ر یّ متغ   ی آبده   م ی رژ   ی که دارا   رسد ی به حداقل م   ماه   ور ی شهر 

& Khazaei, 2019: 54  .)  ،در شمال و شرق   متر ی ل ی م   300در جنوب و غرب آن تا    متر ی ل ی م  50از   رمند، ی ه  ز ی آبر ۀ  در حوض  انه ی ط بارش سال متوسّهمچنین
  متر ی ل ی م   56  ستگاه ی ا   ن ی ط بارش سالانه ا متوسّ   م.   2015تا    1966زابل؛ از سال    ستگاه ی ا   ی ثبت شده در سازمان هواشناس   ی ها است. بر اساس آمار   ر یّ حوضه متغ 

 
1.  Helmand 
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  ت یّاز نظر موقع   . (Amini et al., 2021:252)د  رس ی درجه م   50از    ش ی ه به ب ناحی   ی دما   ز ی بوده که در تابستان ن   متر ی ل ی م   2056آن    لانه سا   ر ی ط تبخ و متوسّ
  ۀ م ی گرم و خشک در خاک ن   ی م ی مرطوب سرچشمه گرفته و به اقل مه ی ن   م ی از اقل   رمند ی مبنا، ه   ن ی بر هم در هیرمند شرایط اقلیمی متفاوتی حاکم است.    ی م ی اقل 

 (.   2)شکل    شود ی ختم م   ران ی ا   ی شرق 
 

 رمند ی ه   ی الملل ن ی ب   ۀ رودخان   ی ها صه مشخّ  - 2دول  ج 

1 
 حوضۀ علیای رودخانه در نواحی مرطوب و بخش سفلی و مصب رودخانه در نواحی خشک سیستان )ایران و افغانستان( واقع شده است که 

 متوسط بارندگی آن کم بوده است. 

 دارای نوسانات شدید فصلی و سالیانه است.  2

 رودخانۀ هیرمند در بخش سفلی سطح ثابتی ندارد و مسیر آن در طول تاریخ تغییرات زیادی داشته است.  3

 شود. ها( منتهی می های داخلی )هامون های بسته و دریاچه رسد؛ بلکه به چاله رودخانۀ هیرمند به دریا نمی  4

 کیلومتر مربع است.   1100ها( بسیار زیاد و حدود  یغما( تا سفلی )سیستان و هامون فاصلۀ حوضه از بخش علیا )کوه بابا  5
Source: (Ebrahimzadeh et al, 2004: 7) 

 

 
 ( 1404تهیه و ترسیم از: )نگارندگان،    موقعیّت جغرافیایی حوضۀ رودخانۀ فرامرزی هیرمند   - 3شکل  

 

  ران ی ا   ی ک ی ت ی دروپل ی در روابط ه   آب   ی پلماس ی نقش د   ی به بررس   ی ل ی تحل ی ـ  ف ی است و با روش توص   ی کاربرد   قات ی تحق   و جز   ت، یّ ف ی پژوهش حاضر از نظر هدف و ک 
  رمند ی ه   ی مرز   ۀ رودخان   ی مستندات آب مرز   ه ی داشته بر پا   ی پرداخته و سع   هیدرولیبرال دیپلماسی   ی نظر   کرد ی با رو   رمند ی ه   ی فرامرز   ۀ رودخان   ۀ با افغانستان در حوض 

ها و  داده  ی آور روش جمع   ت، ی آن بپردازد. در نها  ی ک ی ت ی دروپل ی ه   ی ها معضلات و چالش  ن ی تر دو کشور و مهم  ی ک ی ت ی دروپل ی در روابط ه  آب   ی پلماس ی د  ی به واکاو 
و مرکز    رو ی ن   مربوط به وزارت   ی کتب و اسناد آب مرز   و   ی اعم از مقالات علم   ی و اسناد   ی ا و با استفاده از منابع کتابخانه   ی س ی نو ش ی اطلاعات به صورت ف 

 بهره گرفته شده است.   ی اسلام   ی مجلس شورا   ی ها پژوهش 
 

   

 آب در حوضۀ رودخانۀ فرامرزی هیرمند    دیپلماسی 

  ت ی و افغانستان بر محور   ران ی ا   ی اس ی س   تا به امروز در روابط   باز ر ی از د   ران ی در شرق و جنوب شرق ا   ی فرامرز   ی ها از حوضه   ی ک ی   رمند، ی ه   ی رودخانه فرامرز   ۀ حوض 
  ن ی وجود داشته و تا امروز که ا   شه ی دو کشور هم  ی ک ی ت ی دروپل ی ه  در روابط  ی مناقشه و همکار  که ی بوده است. طور   ی اد ی ز   ی ها ب ی آب دچار فراز و نش  ی پلماس ی د 

  ن ی بد   داشته باشند.   ی موضوع اهتمام جد   ن ی به ا   ران ی ا ی  اسلام ی  جمهور   سی پلما ی مقامات د   ی ست ی با ی است م   یی نما حال رخ   در   ی اس ی س کنش   ک ی عنوان  مسأله به 
  ی و چگونگ   رمند ی آب رودخانه ه   ز ی و ن   ی مرز در رابطه با مسائل   ی متعدد   ی ها ون ی ها و کنوانس و افغانستان قراردادها، عهدنامه   ران ی ا   ی ک ی ت ی دروپل ی در روابط ه   ب ی ترت 
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ترین  آب در روابط هیدروپلیتیکی ایران و افغانستان، مهم بنابراین، لازم است تا با توجه به نقش و اهمیّت دیپلماسی   دو کشور منعقد شده است.   ان ی آن م   م ی تقس 
 قراردادهای انعقاد شده میان دو کشور را در حوضۀ رودخانه فرامرزی هیرمند مورد واکاوی قرار داد که عبارت هستند از؛  

و افغانستان    ران ی ا   ی مسائل مرز   ز ی حقابه و ن   ا ی آب    ت یّکم   ن یی تع   ی برا   این دو حکمیت که   (: 1905)   ماهون مک   ت یّ( و حکم 1872)   ت ی گلدسم   ت یّحکم الف(  
  س ی دولت انگل   ی از سو   ی ل ی تحم   ت یّ دو حکم   توان ی ؛ م ند نظر گرفته شده بود   در   ران ی ا   ی شرق   ی مرزها   رامون ی در افغانستان پ   س ی دولت انگل   ی از سو   رمند ی در رود ه 

در   شه ی که هم  ها ی افغان   ب، ی ترت   ن ی قرار نگرفت. بد  ران ی دولت وقت ا   رش ی کدام مورد پذ  چ ی و افغانستان قلمداد نمود که ه   ران ی ا   ی ز و مر  ی مسائل حقوق  ه ی بر عل 
در    ه سوء استفاده کردند ک   ران ی دولت ا   ه ی خود بر عل   ی بالادست   ت یّخود محفوظ نگه داشتند و از موقع   ی حق را برا   ن ی بودند، ا   رمند ی منافع خود در مسأله آب ه   ی پ 

موجب شد تا دو کشور در    د، ی به سرانجام نرس  ها ی س ی که با دخالت انگل   ی ل ی تحم  ت یّ دو حکم   ن ی هم  ی در پ   ز ی و ن   د ی گرد   د ی دو کشور تشد  ان ی اختلافات م  ت ی نها 
و افغانستان    ران ی ا   ه.ش   1300منعقد کنند که بعداً در سال   رمند ی ه   ی فرامرز   ۀ رودخان   ۀ را بر سر مسأله آب در حوض   ی گر ی متعدد د   ی قراردادها   ی بعد   ی ها زمان   ی ط 

 . د ی بگرا   ی تا روابط دو کشور رو به دوست   سبب شدند ت«  تحت عنوان »عهدنامه مودّ   ی گر ی د   با انعقاد عهدنامه 
ه.ش میان ایران و افغانستان بر سر تعیین حقآبه هیرمند منعقد شد. طبق    1317/ 11/ 6م. که برابر با    1939در قرارداد سال    (: 1939ب( قرارداد آب هیرمند ) 

خان به بعد بالمناصفه  دو کشور از بند کمال  ان ی م   رسد، ی خان م که به بند کمال  رمند ی همه ساله هر مقدار آب رودخانه ه آن دو دولت توافق کردند که    1مادۀ  
به توافق رسیدند: »برای این    آب رودخانه   م ی در خصوص نحوه تقس این قرارداد    5. علاوه بر این، دو کشور مطابق ماده  1شود   م ی تقس   50به    50به صورت    ی عن ی 

خود    ی ها که مناسب بدانند در خاک   ی در نقاط   ن ی طرف   ی فنّ   ن ی مأمور   رد، ی خان به وجه عادلانه صورت گ از بند کمال   رمند ی آب رودخانه ه   م ی و تنظ   م ی تقس که  
تناسب مقدار    ه در طرح آن ب   گر ی کد ی بعد از حصول توافق نظر با    ن ی متعاهد   ن ی طرف   ی ست ی با ی ها را م مقسم   ن ی خواهند ساخت و مخارج ساختن ا   ی دائم   ی ها م مقسّ 
 «.  دار خواهند بود عهده   برند، ی که م   ی آب 

  ل ی تشک   رمند ی حقآبه رود ه   ن یی دو کشور بر سر تع  ان ی م ه.ش  1329/ 12/ 9برابر با م.   1951/ 2/ 28 خ ی در تار   ون ی س ی کم  ن ی ا   ج( کمیسیون دلتای رود هیرمند: 
و در    کند   ی بررس   ستان ی آن در س   ی نتها آن در خاک افغانستان تا اِ  ۀ را از سرچشم   رمند ی ه   ر ی مس کار این کمیسیون مبتنی بر آن بود که در گام نخست بتواند    شد. 

به انجام مطالعات    ی ست ی با ی م   ون ی س ی کم   ن ی ا   ف ی وظا   دیگر   از   علاوه بر این،   را ارائه کند.   ی ا و افغانستن برنامه   ران ی به ا   رمند ی آب ه   ع ی توز   ی کرده تا برا   ی سع گام بعد  
اعلام    . م 1951کار خود را در سال    جه ی نت   ون ی س ی کم  ن ی ا   ت ی اشاره کرد که در نها   رمند ی ه   ر ی آب در مس  ان ی و جر  ی بارندگ   زان ی از م   ق ی دق  ی گزارش   ، ی کامل و کاف 
حقابه    ن یی موارد آن مطابق مواد قرارداد تع   ی برخ   که ی . طور ( (Motaghi & Sadeghi, 2013, 209  بود   ران ی به نفع دولت ا   ی گزارش در موارد   ن ی کرد که ا 

 .  باشد ی م م.    1939در سال    رمند ی ه 
دو    ان ی م ه.ش    1351/ 12/ 22برابر با  م.    1973/ 3/ 13در سال    رمند ی آب رودخانه ه م ی معاهده که در رابطه با تقس   ن ی ا :  رمند ی آب رودخانه ه   م ی تقس   ۀ معاهد د(  

حفظ روابط حسنه    ی دو کشور در پ   باشند، ی اختلافات م   ه ی و افغانستان به دنبال رفع کل   ران ی ا   ن ی که دولت و مطابق آن    د ی و افغانستان به امضاء رس   ران ی دولت ا 
از    ق ی شف   ی موس محمد   ز ی و ن   ران ی از جانب ا   دا ی هو   عباس ر ی خود که ام   ندگان ی هستند و هر دو از جانب نما   ی گ ی و همسا   ی از برادر   ی و احساسات ناش   ی الملل ن ی ب 

مافوق نرمال    ی ها سال   ا ی لمند( در سال نرمال آب  )هِ رمند ی که از رودخانه ه   ی مجموع آب این معاهده،   2مطابق مادۀ   جانب افغانستان بودند، آن را امضاء کردند. 
  4  ان ی متوسط جر   ی مقدار اضاف  ک ی است و   ه ی مکعب آب در ثان   متر   22 ان ی منحصر به متوسط جر  شود، ی داده م  ل ی تحو   ران ی آب از طرف افغانستان به طرف ا 

مکعب آب در  متر   26  ی ست ی با ی م   که، ی طور   2. شود ی داده م   ل ی است، تحو   ران ی از طرف افغانستان به ا   رادرانه ب   ق ی و علا   ت یّکه با سابقه حسن ن   ه ی مکعب در ثان متر 
  انه ی درصد از آورد کل آب سال   10کمتر از    ی ز ی شده چ   ی ساز معنا که آب رها   ن ی شود. بد   ران ی وارد خاک ا   رمند ی مکعب آب ه متر   ون ی ل ی م   820معادل سالانه    ه ی ثان 
  ی اقدام   این معاهده، کشور افغانستان موافقت کرده که   5در خصوص حقآبه هیرمند مطابق مادۀ     (Papoli Yazdi & Vosoughi, 2011:103)د باش ی م   رمند ی ه 

به    ا ی و محدود شده است، بعضاً    ت ی معاهده تثب   ن ی سوم و چهارم ا   ، )هلمند( که مطابق احکام مندرج در مواد دوم   رمند ی را از آب رود ه   ران ی انجام ندهد که حقآبه ا 
هر طور که بخواهد از آن استفاده کند و   رمند، ی آب رودخانه ه  ی بر باق   ی حقوق شرایط با حفظ تمام    ی ست ی با ی راستا، افغانستان م   ن ی طور کامل محروم سازد. در ا 
.  ندارد شده فوق    ت ی و تثب   ن یی تع   ر ی از مقاد   شتر ی ب   رمند ی بر آب ه   یی عا گونه ادّ  چ ی ه   ران ی که دولت ا   دارد ی ر م ماده مقرّ   ن ی هم   گر، ی د   یی آن را به مصرف برساند. در جا 

معاهده که    ن ای     6  ۀ راستا، ماد   ن ی . در ا رد ی بتواند قرار بگ   ران ی باشد و مورد استفاده ا   سّر ی )هلمند( م   رمند ی ه   ی سفلا   ی در دلتا   شتر ی آب ب   ر ی اگر مقاد   ی حت   که، ی طور 
  ی طور کلّزراعت به   ی برا   ران ی ا   ۀ که حقاب   د بزن   ی که افغانستان حق ندارد دست به اقدام   کند می مقرر    ؛ باشد ی م   رمند ی آب رودخانه ه   ت یّف ی مربوط به حقآبه و ک 

  ی و استعمال آب برا   نباشد   ه ی و معمول قابل تصف   ی فن   ی ها روش   ن ی آلوده گردد که با آخر   ی به حدّ   ع ی حاصله از فاضلاب صنا   یی ا ی م ی به مواد ش   ا ی نامناسب شود و  

 
  .یاسلام  ی مجلس شورا ی هامرکز پژوهش ه.ش 1318ماه سال  بهشتیارد 18افغانستان، مصوب  یو دولت پادشاه  ران ی ا یدولت شاهنشاه نی منعقده ب رمندیسند قرارداد آب رود ه  -1 

    .روی، وزارت ن 10/5/1352ب )هلمند(، مصوّ رمندی و افغانستان راجع به آب رود ه ران یا نیب ۀسند معاهد-1
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مشترک که احداث    ی فنّ  یۀ بن که هر نوع ا   کند ی معاهده مقرر م   ن ی ا   5  ۀ اقدامات مشترک دو کشور، ماد   نه ی در زم . همچنین،  ناممکن و مضر گردد   ی معدن   ات ی ضرور 
 شود.   ده ی است، لازم د   ده ش )هلمند( واقع    رمند ی که خط سرحد در بستر رود ه   ی آن به منظور استحکام بستر رود در مواضع 

که    باشد ی )هلمند( م   رمند ی معاهده راجع به آب رود ه   ساران ی کم   ف ی و وظا   ت یّ درباره صلاح   1  معاهده شامل دو پروتکل است که پروتکل شماره   ن ی ا   ت، ی در نها   
دادند که    ل ی را تشک   ساران« ی مشترک کم   ته ی »کم   ی و افغان   ی ران ی ا   ساران ی پروتکل، کم   ن ی هم   7  ۀ . مطابق ماد پردازد ی م   ف ی وظا   ن ی ا   ح ی پروتکل به تشر   ن ی ا   3  ۀ ماد 

پروتکل به عهده آن گذاشته شده    ن ی که به موجب ا   ی ف ی وظا   ی از اجرا   ی مسائل ناش   ع ی فصل سر و به منظور حل   ته ی کم   ن ی . ا شد ی م   اد ی مشترک«    ۀ ت ی بعداً به »کم 
همین معاهده، کمیساران    9همچنین مطابق مادۀ    آن لازم الاجراء خواهد بود.   ت یّآن در حدود صلاح   ی ها م ی خود را به کار خواهند برد که تصم   ی سع   است، 
های مربوطه خویش قبل از اوّل نوامبر هر سال تحویل دهند. بنابراین، کمیساران  های سال آبی ماقبل کمیته مشترک را به دولت بایستی گزارش فعالیت می 
های مربوطه خویش  های دیگری را در داخل حدود وظایفشان که در این پروتکل تعیین شده به دولت توانند در هر موقع دیگری که مناسب بدانند، گزارش می 

 تسلیم نمایند. 
این   9این پروتکل، در صورتی که اختلاف در تعبیر یا اجرای مواد معاهده بروز دهد و نیز به موجب مادۀ  2همین معاهده و مطابق مادۀ   2در پروتکل شمارۀ 

بایستی اختلافات مذکور به حکمیّت واگذار شود. بر این اساس،  معاهده مذاکرات دیپلماتیک یا بعداً مساعی جمیله مرجع ثالث به حل اختلافات منجر نشود، می 
این پروتکل ارجاع اختلافات به حکمیّت را لازم    2همین پروتکل، هنگامی که یکی از طرفین معاهده بعد از طی مراحل دوگانه مندرج در مادۀ    3مطابق مادۀ  

این پروتکل بدهد و    4میّت را مطابق محتویات مادۀ  بایستی اولًا درخواست تشکیل هیأت حک ببیند، طرف مذکور با توضیح نقطه نقاط معینه مورد اختلاف می 
  4این پروتکل به وسیله یادداشت دیپلماتیک به اطلاع طرف دیگر برساند. مطابق مادۀ    5ثانیاً در صورت لزوم تشکیل دیوان حکمیّت را مطابق محتویات مادۀ  

 و  دایر  ای جلسه  است،  ذکر شده  پروتکل  این  سوم ۀ  ماد  در  که  دیپلماتیک  یادداشت  وصول  از  بعد  ماه  سه  ظرف  در  طرفین  های نماینده بایستی این پروتکل، می 
در نهایت، این پروتکل جزو   تلاش کنند.  نماید،  پیروی  آن  از  مذکور  هیأت  که  طرزالعملی  و  ( حقایق  دریافت )  حکمیّت  هیأت   ترکیب  به  راجع  موافقت ل  حصو  برای 

 در شهر کابل به امضاء طرفین رسید.    1351اسفند )حوت(    22لایتجزای معاهده بین ایران و افغانستان راجع به آب رودخانه هیرمند )هلمند( است که مورخ  
  د ی ر گرد در نظر گرفته شد و مقرّ  ه ی مکعب در ثان   متر   26برابر با    ز ی ن   ران ی و افغانستان، حقآبه ا   ران ی دو کشور ا   ان ی فوق م ه.ش    1351اساس، طبق قرارداد    ن ی بر ا   

و    ران ی ا   ن ی دولت   ان ی معاهده م   ک ی قرارداد که با    ن ی کند. ا   ن ی را تضم   ران ی حقآبه ا   ن ی رودخانه احداث شود و افغانستان تأم   ی با توافق دو کشور بر رو   ی سات ی که تأس 
راستا، در   ن ی . در ا د ی رس  ن ی طرف  ی به امضا   ت ی همراه بود، در نها ه.ش  1351اسفند ماه   22 خ ی دو پروتکل در تار   ز ی و ن   رمند ی آب رود ه  م ی افغانستان راجع به تقس 

معاهده    ن ی ا   ز ی افغانستان ن   ی دولت جمهور ه.ش    1356ماه    خرداد   ر د   افت، ی   ر یی تغ   ی افغانستان به جمهور   ی پادشاه   م ی رژ   ی که کودتا   ی هنگام ه.ش    1352  رماه ی ت 
  ی بعد   ی ها نظر دولت   ی ا ی که گو   ی آن، اقدامات   ی در کشور افغانستان و مسائل متعدد داخل   ی پ در ی پ   ی به دنبال کودتاها   خ ی تار   ن ی الاجرا خواند و پس از ا را لازم 

های ایران و افغانستان  های اصلی همکاری ترین پایه لذا از مهم  (Khosravi & Raispour, 2011:891). د ی رس ی مسأله باشد، مشهود به نظر نم   ن ی افغانستان در ا 
 توان به ترتیب به موارد زیر اشاره نمود.  در حوضۀ هیرمند را می 

 خان به صورت عادلانه(.  تعیین حقآبه )تعیین حقآبۀ هیرمند به صورت مساوی، تقسیم و تنظیم آب رودخانۀ هیرمند از بند کمال   - 1

 (.  از بند کمال خان به صورت عادلانه   رمند ی ه   ۀ آب رودخان   م ی و تنظ   م ی تقس تقسیم و توزیع آب )تعیین حقآبۀ هیرمند به صورت مساوی،    - 2

مکعب آب در ثانیه    متر   22شود،  ه.ش متوسط نرمال آبی که از طرف افغانستان به سمت ایران تحویل داده می   1351آبه ایران )مطابق معاهدۀ  افزایش سهم   - 3
 دهد(.  مکعب در ثانیه با حسن نیّت و علاقه و برادری به ایران تحویل می متر    4و یک مقدار اضافی متوسط جریان  

 مسائل مرزی )تعیین مرز میان دو کشور در رودخانه هیرمند(   - 4
 

 و افغانستان   ران ی ا   ان ی م   1351  رمند ی ه   ۀ قرارداد حقآب   - 3جدول  

 آب تحویلی )متر/ثانیه(  ماه  آب تحویلی )متر/ثانیه(  ماه 

 31/ 11 فروردین  5 مهر 

 9/ 03 اردیبهشت  12/ 72 آبان 

 19/ 73 خرداد  23/ 04 آذر 

 13/ 72 تیر  34/ 67 دی 

 9/ 37 مرداد  78/ 16 بهمن 

 6/ 01 شهریور  73/ 13 اسفند 
Source: (Mottaghi & Sadeghi, 2013: 209)  
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انگاشته   ده ی ناد  ران ی و حقآبه ا   افته ی  ی هر روز فزون   رمند ی ه  ی ها منابع آب   ی افغانستان بر رو  آب بد ی حکمران گردد که تاریخی روشن می  با بررسی یک پیشینۀ 
هلمند منجر به    ۀ درّ   ۀ در پروژ   متعدد   ی آب   ی ساخت و سازها   نه ی در زم   ی م( دولت افغانستان با اقدام 1910- 1930)   ش 1286- 1309  ی خ ی تار   ۀ شده است. در باز 

 (Ghoreshi د ی رس ی مشکل به نظر م  ار ی و افغانستان بس   ران ی ا   ان ی و تعاملات م   ها ی دوران سطح همکار   ن ی که در ا  ه در حوضه شد   ی خود گرا جانبه ک ی توسعه 

(et al., 2021:282-283 .   ی حوضه اقدام به احداث سد کجک  دست ن ی در پائ   ستان ی س  ۀ ش( دولت افغانستان بدون در نظر گرفتن حقاب 1320)   1941در سال  
 (Papoliت  قرار گرف   ی بردار رسماً مورد بهره و    آب و برق احداث   ن ی مکعب با هدف تأم متر   ارد ی ل ی م   2/ 1حدود    ی ت یّبا ظرف   سد   ن ی ( ا 1345)   1966در سال    ه نمود ک 

Yazdi & Vosoughi, 2011:102  ( . رمند همراه بود،  ی رودخانه ه   ی آن بر رو   ت یّ م( که با دوران طالبان و حاکم 1996- 2000)  گر ی د   ی خ ی تار  ۀ دور   ک ی در
و    ران ی ا   ن ی ب   رمند ی موضوع آب ه  شدن ی ت یّ امن  انگر ی ها نما دوران سطح مناقشه و رقابت  ن ی شد که در ا   ی د ی دو کشور وارد مرحله جد  ی ک ی ت ی دروپل ی سطح روابط ه 

  ، آن   در نتیجه شکل گرفت که    رمند ی منابع آب ه   ی رو   ر ب   آب دیپلماسی    ت یّوضع   در   ی د ی بود. اما در دوران پساطالبان فصل جد   ]طالبان [ن  وقت افغانستا حکومت  
  ل ی تشک   رمند ی از رودخانه ه   ران ی ا   ۀ حقاب   ن ی تأم   ی بررس   ی برا   ی ا ته ی دوره کم   ن ی در ا   ی بود. حت   رمند ی آب ه   م ی تقس   ی برا   ه.ش   1351  ۀ معاهد   ی در اجرا   یی ها ی همکار 

فراهم آورده    ی و مواجه با مسائل فنّ  شتر ی ب   ی همکار   ی برا   یی قرار داد و فضا   ر را مد نظ   لاب ی و کنترل خسارات س   ی روب ی از جمله امور لا   ی نظر   ی شد و اقدامات فنّ 
 .  (Ghoreshi et al., 2021:291)  شد 
  ی ها داشتند تا آب رودخانه را به نفع حل مسائل و چالش   ی بوده و اساساً هر دو کشور سع   ی ت یّکاملًا امن   رمند ی دهه بعد، نگاه هر دو کشور به مسأله آب ه   ک ی در  
متوجه    ش ی از پ   ش ی خود را ب   ی کردند و حکمران   ی مهم تلق   ار ی بس   ی کالا   ک ی افغانستان آب را    ه ی پا از مقامات بلند   ی ار ی بس   راستا،   ن ی کنند. در هم   ت یّ ر ی خود مد   ۀ ند ی آ 

  ی سامانده   ستان ی به سمت س   رمند ی آب ه   ان ی که افغانستان در جر   ی آب   ی ها با توجه به احداث سازه   ران ی از مقامات ا   ی ار ی منظور که بس   ن ی ساختند. بد   رمند ی آب ه 
  ن ی که ا   رو به رو شد  ی ران ی ا کات ضد تحرّ   ی برخ   ی ر ی گ و شکل   ستان در افغان   ی غرب   ی ها مسأله با نفوذ رسانه  ن ی ا   که، ی . طور کنند ی م  ی کرده است، احساس نگران 

  ع ی ثالث درخواست کمک در تسر   ی برسند و از کشورها   ران ی آب مشترک با ا   مشترک بر سر منابع   ی حل تا دولتمردان افغانستان نخواهند به راه   د ی موضوع سبب گرد 
  د ی در افغانستان تشد   ی خارج   ی ها ی گذار ه ی سرما   ق ی از طر   م ی طور مستق کنترل آب به   ی ها از پروژه   ی ار ی بس   و، ر   ن ی را داشته باشند. از ا   ی آب   ی ها ساخت و ساز پروژه 

  ۀ اذعان داشت که معاهد   توان ی حال حاضر، م   در .  (Ibid: 292-293)ت  سرعت گرفته اس   ز ی خان ن بند کمال   یی اجرا   ات ی گذاشته و عمل   ر ی موضوع تأث   ن ی بر ا   و   شده 
  ی معاهده سند  ن ی مشترک منعقد کرده که ا  ی رودخانه فرامرز   ۀ در حوض   ی ساحل   ی که افغانستان با کشورها ای است تنها معاهده   و افغانستان   ران ی ا   ن ی ب   رمند ی ه 

ماهون است،  مک   ت یّ حاصل از حکم   ی معاهده که اساس آن رأ   ن ی شده در ا ن یی اما در خصوص حقآبه تع   ؛ رود ی به شمار م   رمند ی ه   آب ی  حکمران   ی محکم برا 
  جاد ی هامون سبب ا   ی الملل ن ی ب   ی ها تالاب   ی ط ی مح ست ی ز   ی ها از ی ن   ن ی که عدم تأم  ن ی غفلت واقع شده است. با توجه به ا   رد ها مو هامون   ی ط ی مح ست ی ز  ی ها از ی ن 
تالاب    ی ط ی مح ست ی حقآبه ز   ص ی تخص   ۀ در نحو   ف ی باز تعر   شود، ی به ساکنان حوضه م   ی جدّ   ی ها ب ی آس   ز ی ه و ن ناحی در    ی انسان   ت یّامن   د ی تهد   ، ی تنفس   ی ها ی مار ی ب 
رو در    ن ی است و از ا   ی ضرور   ی رود امر هامون از جمله خاش، فراه   ی الملل ن ی به تالاب ب   ی منته   ی ها رودخانه   ر ی و سا   رمند ی ه   ی ها از رودخانه   مون ها   ی الملل ن ی ب 

  ی ط ی مح ست ی ز   ی ازها ی ن   ص ی به نحوه تخص   شود ی م   ه ی امکان را فراهم سازد، توص   ن ی و افغانستان ا   ران ی ا . ج.ا   ی ت یّ و امن   ی اجتماع   ، ی اقتصاد   ، ی اس ی س   ط ی که شرا   ی صورت 
پرداخته است(    ی شرب و کشاورز  ی ازها ی )که تنها به ن   رمند ی ه ه.ش   1351  ۀ مستقل از معاهد   ی ا شود و در معاهده  ی ا ژه ی هامون توجه و   ی الملل ن ی ب  ی ها تالاب 

از    ی بردار و بهره   ص ی تخص   ت، یّ در افغانستان که سطح تعاملات دو کشور در مالک   ی اس ی ثبات س   ۀ دور  ک ی پس از   ن، ی . بنابرا ( Ibid: 293) د  ر ی مورد توافق قرار گ 
مشترک رودخانه دچار    ی ها بر منابع آب   ت یّکشور، حاکم   ن ی و ظهور طالبان در ا   ی غن   اما دوباره با سقوط دولت اشرف   ؛ د ی سطح رس   ن ی به بالاتر   رمند ی رود ه 
  ان ی ها به جر آن  ۀ هم   ات ی ها بوده که ح و دولت  ی مردم محلّ ان ی سال منشأ رقابت و اختلافات م   ان ی سال   ی ط   رمند ی مسأله آب ه  که، ی شده است. طور   ت یّحساس 

آب در    هم زده و کمبود رودخانه را به   ی ع ی طب   ان ی که جر   رمند ی ه   ۀ در رودخان   ی افغان   ی طرف گرا جانبه ک ی اقدامات    ی اساس، در پ   ن ی رودخانه وابسته است. بر ا   ن ی ا 
  ی ها ها و موافقتنامه کدام از قرارداد   چ ی کشور، ه   ن ی در ا   ر ی اخ   ی ها ی ثبات ی ها و ب وقوع آشوب   ل ی . امروزه به دل است در آورده    ی بحران   ی را به حالت   ران ی ا   ستان ی س   ناحیۀ 

و    ت یّر ی به وجود آمده در افغانستان، هنوز مسأله مد   ی اس ی ثبات س   ط ی از شرا   ی با وجود برخ   ی حت   ز ی ن   د ی جد   ۀ در دور   و   نشده   یی دو کشور اجرا   ن ی ماب ی منعقد شده ف 
  ت ی ر اهم نقش پُ   رمند ی آب ه   ت یّو افغانستان بر سر حقوق حاکم   ران ی اختلافات ا   ن، ی به صورت عادلانه حل نشده است. بنابرا   رمند ی ه   ۀ آب رودخان   م ی تقس   ی چگون 
-Gorgich and Khazaei, 2019:66  ) د  خواهد بو   ی آت   ی ها ی همکار   ی برا   ی دو کشور داشته و مانع جد   و هیدروپلیتیکی   ی ک ی پلمات ی در تعاملات د   ی ر ی ناپذ و انکار 

67  .) 
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 هیدروپاور افغانستان  

کرده تا به   ی سع   ق ی طر   ن ی استفاده نموده و از ا   ی ملّ ت یّ به امن   ی اب ی خود به منظور دست  ی آب   از قدرت   ز ی است و ن   دروپاور ی ه   ی ت یّ موقع  ی جا که افغانستان دارا از آن 
موجب    رمند ی ه   ی فرامرز   ۀ رودخان   ۀ در حوض   دروهژمون ی کشور ه   ک ی افغانستان به عنوان    گاه ی . جا ابد ی از آن بازمانده بود، دست    ر ی چند دهه اخ   ی خود که ط   ۀ توسع 

  ی به منابع آب ورود   ران ی حوضه در کشور ا   دست ن ی بخش پائ   ی درصد   96  ی در کنار وابستگ   ی و اجتماع   ی اس ی س   ، ی اهداف اقتصاد   ی رودخانه را برا   ن ی شده تا آب ا 
  ۀ به نحو   ی دگ ی رس   ی را برا   ی کند و تعاملات متعدد   اده استف   ی ط ی مح ست ی ز   ۀ حقآب   ن ی ( و لزوم تأم ی )شرب و کشاورز ی  انسان   ی ها از ی ن   ن ی تأم   ی از افغانستان برا 

  ی ها و ساخت سازه  ی کرده تا با طراح  ی اساس، دولت افغانستان فعالانه سع   ن ی ر ا ب .  ( Amini et al., 2021:250) د حوضه شکل ده  ن ی آب مشترک ا   م ی تقس 
آب رودخانه است، در دست اقدام قرار دهد. لذا، افغانستان از    ت یّر ی و مد   کنترل   ی برا   ی ک ی درول ی ه   ی ها از برنامه   ی خود را که نماد   ی آب   قدرت   رمند ی ه   ی بر رو   ی آب 

  ی ا ده ی ه با مشکلات عد ناحی   ن ی در ا   ران ی ا   که ی است. طور   وارد کرده فشار    ران ی ا ی  اسلام ی  به جمهور   ی استفاده کرده و در مواقع   نه ی زم   ن ی برتر خود در ا   ت یّموقع 
و روابط دو کشور را دچار تنش ساخته و    افته ی   ی بر دامنه مشکلات فزون   ز ی رودخانه ن   ن ی در ا   ران ی ا آب    آب مواجه شده است و کاهش سهم   بود از جمله کم 

که عدم    ی ا باشد. به گونه  گذار ر ی دو کشور تأث   ی ت ی تا بر مسائل امن  ه شد موضوع سبب   ن ی ا  ی را به وجود آورده است. حت   ی اد ی ز   ی و اجتماع  ی اقتصاد  ی ها ب ی آس 
خان و  چون کمال   ی بزرگ  ی ها آب رودخانه و احداث سد   ی ب موجب کاهش دِ  ت ی که در نها   ن ی طرف  ان ی جانبه م جانبه و چند دو   معاهدات به  ی طرف افغان  ی ند ی پا 

  ی سر ک ی مسأله به همراه    ن ی شده است. ا   ها ستانی توسط افغان   رمند ی ه   ۀ رودخان   ر ی در مس   گر ی د   ی انحراف   ی ها احداث بند   ز ی و ن   اد ی دوچندان ز   ی ها ت یّ با ظرف   ی کجک 
آن    ی و اثرات خشک  ی هامون صابر   ی ها در بخش   ی مرز   ناحیۀ در  زها ی ر ها و خاک به کانال  توان ی که م   ران ی ا   ناحیۀ در   ی گر ی د   ی ت یّامن   ۀ نشد مطالعه  امات از اقد 

 . ( Gorgich and Khazaei, 2019:67-68) د  اشاره کرد، قلمداد نمو 
  رمند ی آب ه   ۀ بر مبادل   ی افغانستان مبن   جمهور س ی و اظهارات رئ ه.ش    1400  ن ی آن در فرورد   ی بردار و آغاز بهره   رمند ی ه   ی خان بر رو ساخت سد کمال   ند ی با اتمام فرا 
  ران ی و بلوچستان ا   ستان ی و س   ی نوب ج   خراسان   ی ها استان   ی آب   ی ها از ی عمده ن   ن ی آن که تأم   ژه ی داده است؛ به و   ش ی افزا   نه ی زم   ن ی را در ا   یی ها ی نگران   ران، ی با نفت ا 

  ت یّ دو کشور از اهم   ی برا   رمند ی ه   ۀ جا که رودخان رودخانه وابسته است. از آن   ن ی آب ا   ان ی ( به جر رمند ی و ه   ی )متشکل از تالاب پوزک، صابر   هامون   ۀ اچ ی در   ات ی و ح 
  را ی ز   ؛ است   ستان ی س   ی ات ی شاهرگ ح   رمند ی توان مطرح کرد که ه ی آب شرب به آن گره خورده است، م   ن ی مردم و تأم   شت ی برخوردار بوده و اساساً مع   ی اد ی ز   ار ی بس 
  ی ها ب ی و آس   ت یّ ه دچار حساس ناحی   ن ی ا   شود   جاد ی را در دست دارد ا   آب ی  در بالادست رودخانه توسط افغانستان که قدرت کنترل و حکمران   ی ر یی گونه تغ   هر 
 (Rashidi, 2021).د  اشاره کر   سایر موارد و    ها زگرد ی ر   ۀ د ی پد   ، ی کار ی به فقر و ب   توان ی م   ت ی خواهد شد که در نها   ی اد ی ز 

آب به    انحراف   ز ی مگاوات برق و ن   9  د ی نموده و به تول   ی ار ی را آب   ی زراع   ن ی هزار هکتار زم   174مکعب آب، قادر است تا    متر   ون ی ل ی م   52  ۀ ر ی ذخ   ت یّ سد با ظرف   ن ی ا 
  ی ر ی پروژه کرده است. با آبگ   ن ی چن   ی است که افغانستان را وادار به اجرا   یی ها طرح   ن ی تر افغانستان بپردازد که از مهم   ی غرب زره در جنوب تحت عنوان گود   ی تالاب 

آب به  ی  ب و سطح دِ  شود ی دچار خطر م   های آینده طی سال   ستان ی س   ناحیۀ   ی آب   ی ها از ی درصد ن   85نمود که    ی ن ی ب ش ی پ   توان ی م ه.ش    1400سد در سال    ن ی ا 
  ی آب   از قدرت  ی نماد   که  ن ی ا   رغم ی سد عل   ن ی است که احداث ا   ی ه ی بد   ن، ی . بنابرا شوند ی م  ب ی دچار آس  یی و غذا   ی آب  ت یّ و امن   کند پیدا می  ها کاهش سمت تالاب 

  ی گذار با اثر   ز ی گذاشته و ن   ی منف   ر ی آب رودخانه تأث   ان ی جر   زان ی بر م   گر ی د   ی آب   توسعه   ی ها طرح   جاد ی با ا   رود انتظار می   بوده،   رمند ی ه   ۀ افغانستان در بالادست حوض 
   کاهش دهد.   ز ی آن را ن   ت یّ ف ی ک   زان ی آب رودخانه، م   ان ی بر حجم جر 

  ۀ معادل   ارای از گذشته تا به امروز د   رمند ی ه   ی فرامرز   ۀ رودخان   ۀ مشترک در حوض   ه ی و افغانستان دو کشور همسا   ران ی شد، ا   ی که بررس   ی طور همان   ت، ی در نها 
  ی محور خود   ی استراتژ  ی ر ی اساس، افغانستان با بکارگ   ن ی بودند. بر ا  رمند ی آب ه   ع ی و توز   ص ی و تخص   م ی تقس   ی بر سر چگونگ  ی ک ی ت ی دروپل ی از روابط ه  ی ا ده ی چ ی پ 

از    ی بردار استفاده و بهره   ۀ و نحو   ی بر سر چگونگ   ه ی دو سو   ی مناقشات آب   ۀ بر دامن   گر ی د   ی کند و از سو   ع یی را تض   ران ی ا   ی سو منابع آب ک ی داشته تا از    ی سع   شه ی هم 
عملکرد    ز ی و ن   رمند ی ه   ۀ در رابطه با آب رودخان   گر ی د   ی حقوق   ی ها نه ی ز زم ی ها و ن ها، عهدنامه انعقاد قرارداد   رغم ی عل   ران ی دولت ا   ن، ی . بنابرا د ی فزا ی ب   رمند ی ه   ۀ آب رودخان 

احداث و ساخت   ی برا  ی ساز نه ی کشور با زم   ن ی امروز که ا  به  برخوردار بوده و تا  ی ف ی ضع  ی پلماس ی د   ک ی از  رمند ی ه  ۀ رودخان   ۀ کشور افغانستان در بالادست حوض 
  ی ست ی با ی کشور، م   ن ی دست توسط ا ن ی پائ   نواحی   ی ط ی مح ست ی ز   ی ها و حقابه   ی اصول حقوق   ت ی با عدم رعا   ده ی رس   ی بردار به بهره   خان که چون کمال   ی آب   ی ها پروژه 

  ی اظهار نمود که اقدامات افغانستان در راستا   توان ی م   ، در مجموع   داشته باشند.   ی اهتمام جدّ   رمند ی ه   ۀ آب در حوض ی  پلماس ی به د   ی ران ی مسئولان و مقامات طرف ا 
بوده، اصل   ی ن ی سرزم   ت یّاصل حاکم  ب   ی مطلق  تأ   انگر ی که  ع   ت یّ و حاکم   ت یّکننده مالک د یی و  بالادست   ار ی تمام  ت  اس   ی الملل ن ی ب   ی ها در مورد رودخانه   ی دولت 

 (Alizadeh et al, 2020:50 ) .   مشترک در رابطه    ی ن ی سرزم   ت یّفرودست قرار دارد، بر اصل حاکم   ت یّکه در موقع   ران ی ا   ر تا کشو   ه شد مسأله سبب    ن ی ا   که، ی طور
  ر ی و تأث   رمند ی استفاده از آب ه   ۀ ن ی افغانستان در زم   ی ها ی ر ی گ م ی هر لحظه منتظر اثر تصم   د ی با   ران ی ، ا دلیل   ن ی کند. به هم   ی پافشار   ، آب رودخانه   م ی و تسه   م ی با تقس 

چندجانبه شده تا در    ی پلماس ی د   ک ی توسط افغانستان را محکوم اعلام کرده و خواستار    آب ی  نحوه حکمران   ن ی ها ا بار   ران ی باشد. ا   ی اس ی س   ی ها ی ر ی گ آن در شکل 
  شانده ک   رو به سردی دو کشور را    ی اس ی س   شده و روابط   ی افغانستان ملغ   ی از سو   ی موافقات آب   ن ی ها ا برسد. اما بار   ی مثبت   ۀ ج ی به نت   رمند ی از آب ه   ی بردار بهره   نه ی زم 
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آب    ۀ ن ی انعقاد شده، در زم   ی )افغانستان( به قراردادها   دو کشور دوستانه بوده، کشور بالادست   ی اس ی س   جا روابط   هر   ی تا قبل از انقلاب اسلام   که، ی است. طور 
اوضاع دو کشور    ا ی دوستانه نبوده و  ر دو کشو  ی اس ی س   روابط  ز ی جا ن   اضافه کرده و هر   ران ی به حقآبه ا   ه ی مکعب بر ثان متر  4کشور   ن ی ا  ی عمل کرده و حت   رمند ی ه 

 .  ( Akbari et al, 2020:232) ت  داده نشده اس   ل ی تحو   ی به درست   رمند ی از رود ه   ران ی ا   ۀ ج بوده، حقآب متشنّ
 

 رمند ی ه   ی فرامرز   ز ی آبر   ۀ و افغانستان در حوض   ران ی ا   ی اسناد آب مرز   - 4جدول  

 موضوع  تاریخ  عنوان سند  ردیف 

 تعیین مرز میان دو کشور، تعیین حقابۀ هیرمند  1251/ 5/ 29برابر با    1872اوت    19 حکمیّت گلدسمیت  1

 تعیین حقابۀ هیرمند  1284/ 1/ 21برابر با    1905آوریل    10 ماهون حکمیّت مک  2

 تعیین حقابۀ هیرمند و روابط دوستانه میان دو کشور  1300 عهدنامۀ مودّت  3

 1317/ 11/ 6برابر با    1939/ 1/ 29 قرارداد آب هیرمند  4
تعیین حقآبۀ هیرمند به صورت مساوی، تقسیم و تنظیم آب رودخانۀ  

خان به صورت عادلانه، طرد اقدامات و عملیاتی که  هیرمند از بند کمال 
 منجر به کاهش آب طرفین شود، عملیات فنّی مشترک. 

5 
 کمیسیون دلتای رود 

 هیرمند 
 1329/ 12/ 9برابر با    1951/ 2/ 28

 ای مدوّن در زمینۀ توزیع آب هیرمند  تعیین حقآبه هیرمند، ارائه برنامه 
 میان دو کشور 

6 
 معاهدۀ تقسیم آب 
 رودخانۀ هیرمند 

 تقسیم آب رودخانۀ هیرمند، افزایش حقابۀ ایران  1351/ 12/ 22برابر با    1973/ 3/ 13

Source: (Attari & Avarideh, 2016: 321: 318) 

 
   رمند ی ه   ی فرامرز   ۀ رودخان   ۀ حوض   ی ک ی ت ی دروپل ی معضلات و مشکلات ه   ن ی تر مهم 

های روان،  زایی، حرکت ماسه ها، بیابان کاهش حقآبه ایران از هیرمند و بروز مشکلاتی چون خشکیده شدن تالاب هامون، تغییر اقلیم ناحیه، تشدید ریزگرد   - 1
 مخدر؛    کالا و مواد   امنیّتی، بیکاری و فقر، تشدید قاچاق   مهاجرت و تهدیدات 

 نگاه ابزاری به آب توسط افغانستان؛    - 2
 رویه آب در بالادست هیرمند توسط افغانستان؛  برداری بی های نوین در استفاده و بهره کارگیری روش تغییر مسیر رودخانه و به   - 3

 های آبی افغانستان در بخش شرب و کشاورزی؛  خشکسالی و تشدید نیاز   - 4

 زیر پا نهادن معاهدات انعقاد شده میان دو کشور توسط افغانستان؛    - 5

 تلقی کردن رودخانۀ هیرمند به عنوان حق انحصاری در بالادست توسط کشور افغانستان؛    - 6

 رویّه بر روی جریان طبیعی رودخانۀ هیرمند. سازی بی های سد کارگیری و تسریع روند پروژه به   - 7
ها به مسأله آب این رودخانه طی  آب در روابط هیدروپلیتیکی ایران و افغانستان در حوضۀ رودخانۀ فرامرزی هیرمند مبتنی بر نگاه افغانستانی   های دیپلماسی پایه 

شدن بحث آب در روابط هیدروپلیتیکی دو کشور درآمده که انعکاسی  آب بوده که این روند منجر به حسّاس   چند دهۀ اخیر از منظر چگونگی مدیریّت و تسهیم 
مرزی دو کشور در یک دهۀ آینده خواهد بود. بدین ترتیب، در دوران قبل از روی  های  آب و نحوۀ تعاملات آب ناپذیر در چگونگی حکمرانی  از یک واقعیّت انکار 

های  کنیم به شرط دادن نفت!« حساسیّت که »آب را رهاسازی می غنی مبنی بر این  آب در این حوضه با اظهارات اشرف کار آمدن طالبان جدید، بحث دیپلماسی 
سیاسی  آب در روابط  توان ادّعا کرد که در طی این زمان توجه به موضوع دیپلماسی  دوچندانی را در مواضع دو کشور بر سر موضوع آب ایجاد کرد و تقریباً می 

مهری قرار گرفته و افغانستان سعی کرده تا مواضع خود را بر روی مدیریّت منابع آب رودخانه تحمیل کند و حقابۀ ایران را نادیده  پایۀ دو کشور مورد بی آب 
 انگارد.  

آب و  های دیپلماسی  توان ادّعا نمود که بیشترین پایه فرامرزی، می های صورت گرفته شده در ابعاد حقوقی و دیپلماتیکی دو کشور بر پایه اسناد آب  در بررسی 
آب بوده که در همین راستا، افغانستان در بالادست حوضۀ رودخانۀ  تأثیر آن در روابط هیدروپلیتیکی دو کشور در زمینه تعیین حقآبه هیرمند و چگونگی و تقسیم  

دست  های ناشی از آن که به دنبال آن حقآبه هیرمند در پائین ها و پروتکل هیرمند، سعی داشته تا با عدم رعایت اصول حقوقی و دیپلماتیکی مندرج در قرارداد 
های گوناگونی  آبی متعددی که دو کشور در زمینه که، علیرغم مذاکرات  هیدروپلیتیکی خود را با ایران رنگ و بوی منفی داده است. طوری   تضییع گردیده، روابط 
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شده رودخانه را  کند و رژیم حقوقی تعیین آب خود با ایران پایبند نبوده و هیرمند را حق انحصاری خود تلقی می های دیپلماسی اند، تاکنون افغانستان بر پایه داشته 
شده است. علاوه بر این، با    آب در روابط هیدروپلیتیکی دو کشور به صورت وجوه منفی )تنش و منازعه( شدن اثر دیپلماسی  ها نقض کرده و منجر به نمایان  بار 

های  بایستی به تقویت پایه شود، هر دو دولت می کاهش حقآبۀ هیرمند که تهدیدی امنیّتی، سیاسی، اقتصادی و اجتماعی برای ایران در ضلع شرقی محسوب می 
های مورد تنش با طرف  افقی عادلانه با راهبرد دیپلماسی آب واقعی در زمینه آیند. از این رو، اگر چه تو هیدروپلیتیکی خود با دیگری بر آب در روابط  دیپلماسی  

 افغانستانی صورت نگیرد، روابط هیدرپلیتیکی دو کشور در نهایت منجر به تنش خواهد شد.  
آب  ساز جریان آب، زمینه سازی اثر و نقش دیپلماسی آب در روابط هیدروپلیتیکی دو کشور می توان اذعان کرد که تا زمانی که دیپلماسی  بنابراین، برای آشکار 

آب رودخانۀ هیرمند  ه.ش هیرمند در زمینۀ تقسیم    1351ها باشد و حقآبۀ ایران تماماً بر اساس مواد مندرج در معاهدۀ  ها توسط افغانستانی هیرمند به سمت هامون 
آب بر  یپلماسی  تحویل داده شود، روابط هیدروپلیتیکی دو کشور از نوع حسنه خواهد بود )تقویت وجوه مثبت و همگرایانۀ هیدروپلیتیک(؛ برعکس هنگامی که د 

ها قطع کند  رزی در بالادست رودخانه آب را به سمت سیستان و هامون آب رودخانۀ هیرمند اثری نداشته باشد و افغانستان به دلایلی از جمله توسعۀ کشاو جریان 
بخشی به منافع و اهداف ملّی افزایش دهد، روابط هیدروپلیتیکی دو کشور دچار تنش خواهد شد و  و از طرفی نیز نگاه ابزاری خود به آب را برای تحقق 

   گیرد )تقویت وجوه منفی و واگرایانۀ هیدروپلیتیک(. های مرزی میان دو کشور بر سر آب رودخانۀ هیرمند بالا می درگیری 
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ها  دولت   ی خارج   است ی و س  الملل ن ی مؤثر بر روابط ب  ی ها مؤلفه   ن ی تر ی از اصل   ی ک ی جهان به  خشک مه ی در مناطق خشک و ن  ژه ی و منابع آب به  ر، ی اخ   ۀ در چند ده 

اند.  بوده   ی ا نده ی فزا   ی ک ی ت ی دروپل ی ه   ی ها و حساس، بستر ظهور رقابت   ده ی چ ی پ   یی فضاها   ۀ مثاب به   ، ی فرامرز   ی ها رودخانه   ی ها حوضه   ان، ی م   ن ی شده است. در ا   ل ی تبد 
را به    است ی و س   ت یّ از موارد، امن   ی ار ی روند در بس   ن ی اند که ا خود شده   ی منافع ملّ  ن ی تأم   ی برا   ده ی چ ی پ   یی ندها ی فرا   ر ی ها به ناچار درگ کمبود آب، دولت   ش ی با افزا 
  برال ی درول ی »ه  ن ی نو  کرد ی رو  یۀ شده، اما بر پا  ل ی رقابت تبد  ی برا  ی ل چه آب در ظاهر به عام   اگر  ، ی ط ی شرا  ن ی زده است. در چن   وند ی منابع آب پ  ت یّر ی مد  ی ها ه ی لا 
  ی به سو   ی و تقابل   ی افزار ها از مواضع سخت که نگاه دولت   ی زمان   ژه ی و کرد؛ به   ل ی وگو و مشارکت تبد گفت   ، یی همگرا   ی برا   ی آن را به بستر   توان ی م   «، ی پلماس ی د 
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  رغم ی که عل   دهد ی خصوص افغانستان، نشان م به   ه، ی همسا   ی با کشورها   ران ی ا   ی ک ی ت ی دروپل ی روابط ه   ل ی تحل در    .ابد ی سوق    ی افزارانه و تعامل نرم   ی کارها   و   ساز 
  ن ی تر از مهم   ی ک ی به عنوان    رمند ی ه   ۀ مانده است. رودخان   ی زا باق و تنش   انه ی واگرا   ی در چارچوب   ی از تعاملات آب   ی توجه   همچنان بخش قابل   ، ی همکار   ی ها ت یّظرف 

سال   ۀ مانند معاهد   ی ها و اسناد حقوق وجود معاهده   رغم ی گذشته، عل   ۀ روند بوده است. در چند ده   ن ی از ا  ی و افغانستان، نمود  ران ی ا  ان ی م   ی فرامرز   ی ها رودخانه 
شده است. افغانستان، با    ی اعتماد ی ب  و   دستخوش تنش   ی بلکه در موارد متعدد   ؛ ده ی رودخانه نه تنها به تعادل نرس   ن ی ش روابط دو کشور حول محور ا   . ه  1351
رودخانه،    ی ع ی طب   ان ی بر جر   ی کنترل   ی ها است ی خاذ س و اتّ   ، ی خان و کجک متعدد مانند کمال   ی در بالادست، ساخت سدها   رمند ی از آب ه   نده ی فزا   ی بردار بهره 
  توان ی را م   یی مؤثر بر روند واگرا   ی عوامل اصل   ی برخ   ان، ی م   ن ی ا   در   .حوضه را فراهم کرده است   ت یّشدن وضع   تر ده ی چ ی پ   جه ی و در نت   ران ی ا   ۀ کاهش حقاب   ی ها نه ی زم 

  ، ی شفاف و مشترک نظارت فنّ  ی ها ستم ی نبود س   ، ی از منابع آب   رمجاز ی غ   ی ها افغانستان، برداشت   ی از سو   ی ا دات معاهده تعهّ  ی چون: عدم اجرا   ی شامل موارد 
عوامل نه تنها سبب    ن ی دانست. ا   ی ا و منطقه   ی اس ی س   ی ها ی از آب در باز   ی ابزار   ۀ و استفاد   ی افغانستان نسبت به منابع آب   ۀ ان ی گرا و مطلق   محور ت ی درک مالک 

 .اند گونه سوق داده بست پُرنوسان و بعضاً بن   ی ر ی را به مس   ی ک ی ت ی دروپل ی ه   ی وگوها بلکه روند گفت   ؛ اند کاهش سطح اعتماد دوجانبه شده 

آب نه    کرد، ی رو   ن ی بهره برد. در ا   ی همکار   ۀ توسع   ی برا   یی ها عنوان فرصت زا به تنش   ی بسترها   ن ی از هم   توان ی م   «، ی پلماس ی د   برال ی درول ی »ه   کرد ی بر اساس رو 
  ی پلماس ی مستلزم عبور از د   ی دگاه ی د   ن ی . چن شود ی در نظر گرفته م   « یی همگرا   ۀ توسع   ی برا   ی ا له ی عنوان »ابزار مشارکت« و »وس بلکه به   ؛ عنوان »ابزار قدرت« به 
  ن، ی نو   ی کارها   و   به سمت خلق ساز   د ی فات محتمل، با تمرکز صرف بر گذشته و تخلّ  ی به جا   ی عن ی است.    نگر نده ی ال، منعطف و آ فعّ   ی پلماس ی منفعل به سمت د   ی آب 

نقش    ی ثالث و ارتقا   ی از نهادها   ی ر ی گ بهره   ، ی ندسطح چ   ی وگوها گفت   ت ی تقو   ر، ی مس   ن ی حوضه حرکت کرد. در ا   ی مشارکت   ت یّر ی و مد   ، ی نهاد   ی اعتمادساز 
رو تا    ش ی پ  ۀ و افغانستان در ده   ران ی ا   ی انداز روابط آب گفت که چشم   توان ی اساس، م  ن ی هم   بر   .برخوردار است   ی اد ی ز   ت یّاز اهم   ز ی ن   ی مدن  ۀ و جامع   ی نخبگان فنّ 

  جاد ی به سمت ا   برال ی درول ی ه   ی ها از چارچوب   ی ر ی گ آب خواهد بود. اگر دو کشور بتوانند با بهره   ی پلماس ی د   ۀ دو دولت در حوز   ی گر ی باز   ۀ وابسته به نحو   ی اد ی حد ز 
و    یی همگرا   ۀ فاصله گرفته و به نقط   ی فعل   ت یّ از وضع   رمند ی ه   ۀ انتظار داشت که رودخان   توان ی مشترک حرکت کنند، م   یی اجرا   ی ها افق و تو   دار ی پا   ی کارها   و   ساز 

  ش ی از پ   ش ی بلکه حوضه ب   ؛ خواهد شد   ف ی تضع   ی انداز همکار به منابع آب، نه تنها چشم   انه ی و انحصارگرا   ی بدل شود. اما در صورت تداوم نگاه ابزار   ی همکار 
 ید. مستعد تنش و منازعه خواهد گرد 

فراهم خواهد شد؛    رمند ی ه   ۀ در حوض   دار ی باثبات، متوازن و پا   ی ت یّبه وضع   ی اب ی د، امکان دست شو   ت ی تقو   برال ی درول ی آب در بستر ه   ی پلماس ی چنانچه د   ت، ی نها   در 
هر دو    ی به سود منافع ملّ  تنها هدف نه   ن ی . تحقق ا رد ی دربرگ   ز ی افغانستان را ن   ی مشروع و انسان   ی ازها ی ن   ران، ی ا   ی و قانون   ی خ ی حقوق تار   ن ی که ضمن تضم   ی ت یّ وضع 

  ی ار ی بخش بس الهام   تواند ی که م   یی الگو   . ارائه خواهد کرد   ی آب کم   ط ی در شرا   ی ع ی منابع طب   ی مشارکت   ت یّر ی از مد   یی الگو   ز ی ن   ی ا بلکه از منظر منطقه   ؛ کشور خواهد بود 
 . پرچالش در منطقه و جهان باشد   ی ا رودخانه   ی ها حوضه   گر ی از د 
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