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Abstract 

Introduction: The agricultural sector and its related activities have 

certain characteristics, which expose it to numerous unforeseen risks and 

damages, resulting in multiple losses and problems. Therefore, identifying 

and evaluating these risks and damages can help farmers make the right 

decisions. The purpose of the present study is to identify and evaluate 

melon crop production risks, and to prepare risk profiles for this crop. 

Materials and Methods: Two criteria of frequency of occurrence and 

extent of risk, and finally risk matrix were used to assess the damage of 

each production risks. The sample size was determined based on simple 

random sampling procedure and the data were collected through face-to-

face interviews with 50 melon farmers in Mashhad in 2019. 

Findings: Study findings suggest that the largest risk area in terms of risk 

frequency and risk effect is assigned to the fifth area including drought 

risk, pests, various illnesses, birds and melon fly, following by the first 

area with 4 risks and the second and third areas with 1 risk. 

Conclusion: We highly recommend the use of risk profiles to design 

patterns and insurance coverage which fits various risks. As a result, 

losses of insurance fund will mitigate and major and important risks in 

melon production will be covered, and thus, insurance demand will 

increase. 
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Extended Abstract 

Introduction 
The agricultural sector is extremely important 

in the world economy and the economies of 

the countries. Because it has a special place in 

food security, it has a high percentage of job 

creation, the potential for currency valuation 

and GDP (40). The main feature of 

agricultural production is that, unlike other 

activities, the farmer cannot accurately 

estimate the amount of production. In other 

words, it is exposed to the production risk, 

which is itself affected by weather conditions, 

pests, diseases and so on (9, 12). The results 

of a study by (12) on the risks of lentil crop 

showed that the diversity of risks decreased 

and only the risk of increased input prices 

increased. A study of (8) on Indian ranchers 

showed that the most important sources of risk 

among ranchers are livestock diseases, family 

health status, avoidance of artificial 

insemination centers and lack of 

developmental support. Study of (1) In 

Thailand Unexpected increase in input prices 

including fertilizer price, wage rate increase 

and land lease rate increase as first source of 

risk and unexpected crop price volatility as 

second source of risk among central and 

northern farmers It is east of Thailand. Given 

the natural and economic conditions of Iran, 

the production of agricultural products in these 

conditions is one of the most risky economic 

activities. Therefore, it is always necessary to 

employ a precise and effective tool to ensure 

the economic security of the active population 

in this sector, thereby increasing their 

production capacity and raising their standard 

of living (3, 17). Therefore in agriculture, it is 

very important to evaluate and manage 

agricultural risks and to choose the best 

management practices (14). Risk management 

is the use of different methods, tools and 

policies to mitigate the negative effects of 

different types of risks (35). Risk management 

consists of two main parts: "assessment" and 

"control" of risk. Risk assessment leads to 

increased decision-making efficiency (14, 29). 

Presenting a picture of the risks that farmers 

face, as well as the extent to which each of the 

risks affects the profitability and income of the 

farmers, makes it easier to identify the risk 

priorities of the agricultural sector and it 

allows for the separation of acceptable and 

unacceptable risks in this sector. The above 

process leads to the formation of risk profiles. 

The risk profile arises from the first two steps 

in risk management, namely risk identification 

and evaluation. Agricultural insurance is an 

important component of the agricultural 

system and the rural economy and plays an 

important role in rural stability (26, 34). And 

as a policy tool to help reduce the poverty of 

small-scale farmers (36). To be successful in 

spreading and promoting among producers, 

the Agricultural Insurance Fund can provide 

farmers with the knowledge of the need for 

new insurance methods and move towards 

these types of policies while increasing their 

customers, profitable or minimize your losses 

to the minimum possible. On the other hand, 

creating more flexibility in insurance 

premiums and indemnities and offering newer 

insurance options can make the agricultural 

insurance industry more attractive and increase 

insurers' choice (6).  
Khorasan Razavi province with 32408 

hectares of melon producing 667923 tons has 

the highest cultivated area of this crop in the 

country. Of this amount, 1345 hectares is 

related to cultivation of this crop with 

production of 32615 tons per hectare in 

Mashhad. Due to the purpose of the research, 

which is to identify and evaluate the risks of 

melon crop production in Mashhad, therefore, 

the required information was collected from 

farmers and risk profiles were used to 

prioritize and evaluate the risks (32). 

Materials and Methods  

Identifying and evaluating risks is done using 

the risk profile. 

Risk profile design 

Step 1: Identify All Agricultural Risks, Step 2: 

Identify Dimensions of Each Risk, Step 3: 

Identify Risk Dimensions Index, Step 4: 

Evaluate Each Risk Damage Using Field 

Studies, Step 5: This section includes two 

separate steps to It was as follows. 

A. Frequency and Risk Impact: In this section, 

using descriptive statistics analysis for each of 

the risk dimensions, the average percentage of 

farmers affected by the risk and the average 

rate of damage to the melon are determined, 

respectively, as Risk effects are defined. 

B. The risk matrix. The risk matrix includes the 

frequency of occurrence of risk in one axis and 

the effect of risk in the other. Each axis is 

divided into 3 to 5 parts. Therefore, risk 
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matrices are 3×3 to 5×5 matrices. Which, 

according to more detailed studies, can have a 

wider dimension (21, 38) .  

How to design risk matrix in this study 

After identifying: the risk dimensions of 

melon crop production as outlined in Table 1, 

we formulate a quantitative risk matrix. 

In this matrix, four classes are considered for 

risk abundance, which include 0 to 10 percent, 

10 to 30 percent, 30 to 60 percent, 60 to 100 

frequencies. The amount of risk impact is also 

classified into four categories. These classes 

include 0 to 1 percent, 1 to 5 percent, 5 to 10 

percent and between 10 to 100 percent. 

Then according to the method (frequency of 

occurrence × of the risk effect) the score of 

each house is determined. Finally, the risks are 

classified into five major areas, each with a 

color spectrum. 

Area 1 (Low Risk) to Area 5 (Highest Risk 

Area). These areas are scored according to the 

risk score of each of the risk matrix houses and 

each contains a range of risk scores. The first 

area includes the risk score of 10-60, the 

second area covers the range of 150-100, the 

third area covers the range of 300-600, the 

fourth area covers the area larger than 700-

700, the fifth area includes the higher 1000.  

Data 

The statistical population of the study 

determined of melon farmers of Mashhad city 

using simple random sampling of 50 people. 

Data was collected through questionnaires and 

discussion sessions with farmers and 

agronomic experts. 

Findings 
 Socio-Economic Characteristics of 

Manufacturers:  The average age of melon 

producers is 47.9 years. The average level of 

literacy of the producers is 7.06 class. The 

average melon production experience is 23 

years. The average household size of these 

farmers is 4.78. The producers studied 

cultivate at least 1 and at most 4 crops. The 

maximum residence in the village is 79 years 

and the minimum is 10 years. The average 

yield per hectare of this crop is 17.34 tons per 

hectare. The average cultivation area of this 

crop is 8.03 ha. The average earning income of 

one hectare of melon was 14.62 and 4.17 

million tomans, respectively. The average 

labor number for melon production was 

approximately 32/12 individuals per hectare 

for the three periods of planting, harvesting 

and harvesting (length of production process). 

72% of farmers use non-family labor, with the 

highest percentage being 60% for day-labor. 

64% of the producers owned their land and 

46% owned agricultural machinery and 

equipment. 46% of the sample studied were 

working outside the field and 20% were 

engaged in other activities such as animal 

husbandry, horticulture and ... except 

agriculture. 

Properties of melon produced by farmers: The 

traditional method of melon crop cultivation is 

traditional method with 78% and sub-plastic 

method with 18%. And most producer use 

early clays with 60 percent and medium clays 

with 38 percent for planting. 

Risk Matrix: The area arrangement in the risk 

matrix shows that the largest risk area is the 

fifth area with 5 types of risk, including 

drought risk, pests, various illness, melon flies 

and birds. Then the first area with 4 risks, the 

second and third areas each with a risk are in 

the next ranks. The fourth district has no risk.  

Frequency and Risk Effect: The risk of 

drought with 35% of damage has caused the 

most damage to the crop with high frequency. 

Risks of birds and melon flies are at 14% each 

and pests and illness each at 11%. Thereafter, 

hail with 5%, heavy rain and wild animals 

each with 3% and 2% of floods respectively. 

The least damage to the crop is the risk of 

weeds and small animals with 1% damage. 

The risks of drought, pests, various illness and 

melon fly are very high risk, high risk is hail 

risk, flood risk, heavy rain and wildlife risk. 

Medium and weed risks and small animals are 

at low risk group.  

Discussion 

The risks of drought, pests, various illness and 

melon fly are very high risk, high risk is hail 

risk, flood risk, heavy rain and wildlife risk. 

Medium and weed risks and small animals are 

at low risk group. 

The proximity of the risks covered and the 

risks of the damages are very important, 

because: Two tendencies to cover the risk by 

the farmer and the agricultural insurance fund 

have a serious gap, which affects the 

motivation and willingness of the farmers to 

insure their crops. The risks that are incurring 

too much and damaging to the melon crop 

such as drought, melon flies, pests and 

diseases etc. are not covered by the insurance 

fund. And only the risks of moderate damage 
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to the product are covered by the insurance 

fund. This has reduced the demand for 

insurance by the farmer, and the tendency to 

insurance the crop has been diminished by the 

producer because of the lack of coverage of 

the major risks involved in melon crop 

production. 

Conclusion 

 The findings of the study showed that the 

largest risk areas refer to the fifth, very high 

risk areas, causing the most damage to 

farmers' income. To reduce the risk of drought 

risk, long-term low-cost facilities should be 

provided to farmers to develop new irrigation 

schemes and use drought-tolerant and early-

growing cultivars. And to reduce the damage 

of melon illness, it is best to fight crops such 

as (selecting the suitable land, irrigation kind, 

removing contaminated debris,  ...), preparing 

resistant varieties, biological control, using 

homogeneous plants and so on.  Fought these 

illness. Use of pests. The use of trap plants 

such as cucumber, salted cantaloupe is 

suggested to reduce the damage caused by 

melon flies. 

It is recommended that the risk matrix be 

provided annually to provide a regular source 

of information over a period of years. To 

examine the existence of a specific 

relationship to the risks involved, so as to be 

able to tailor and implement precautionary and 

control activities appropriate to each risk and 

the Crop Insurance Fund optimally determines 

the premium based on new and emerging risks 

and offers a new price package. The bottom 

line is that it provides space risk profiles and 

information in the area of agricultural 

insurance so that planners and policymakers 

can have a new insurance system based on 

new risks or new risks coverage. 
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 پژوهشیمقاله 

 راحی پروفیل ریسک محصول خربزه شهرستان مشهدط
 

  3و آرش دوراندیش ،*2، محمد قربانی1سیما غضنفری
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 شاورزی، دانشکده کشاورزی، دانشگاه فردوسی مشهد. ایران. گروه اقتصاد ک2
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 چکیده

شدت در  ن را بهآهای خاصی است، که های مرتبط با آن دارای ویژگیبخش کشاورزی و فعالیت :مقدمه و هدف

  اده است.دن قرار بینی و در نتیجه خسارات و مشکلات فراواهای متعدد و غیرقابل پیشمعرض خطرات و آسیب
اری نماید. صحیح ی یگیرصمیمتتواند کشاورزان را در اتخاذ ها میابراین، شناسایی و ارزیابی این خطرات و آسیببن

ین ایِ تولید هایسکرهای تولید محصول خربزه و تهیۀ پروفیل هدف از مطالعۀ حاضر، شناسایی و ارزیابی ریسک
 باشد.محصول می

ریسک و در  یزان اثرقوع و موهایِ تولید از دو معیار فراوانی یک از ریسک برای ارزیابی خسارت هر :هامواد و روش

اده تعیین و تصادفی س گیرینهایت از ماتریس ریسک استفاده شده است. حجم نمونۀ مورد مطالعه با استفاده از نمونه
 آوری گردید.عجم 1398کار شهرستان مشهد در سال کشاورز خربزه 50اطلاعات از طریق مصاحبۀ حضوری با 

نجم پر ریسک به ناحیۀ دهد بزرگترین ناحیۀ ریسکی از لحاظ فراوانی ریسک و اثنتایج حاصل نشان می :هایافته

سک و ناحیۀ ری 4ا بو سپس ناحیۀ اول  های مختلف، پرندگان و مگس خربزهشامل ریسک خشکسالی، آفات، بیماری
  ریسک اختصاص دارد. 1دوم و سوم هر کدام با 

 ها برایبا ریسک ای متناسباستفاده از پروفیل ریسک برای طراحی الگوها و پوشش بیمه گیری:نتیجه بحث و

فزایش ه برای اد خربزهای اصلی و مهم در تولیکاهش زیان وارده به صندوق بیمه و تحت پوشش قرار گرفتن ریسک
 تقاضای بیمه پیشنهاد شد.
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 راحی پروفیل ریسک محصول خربزه شهرستان مشهدط

 

 83  78-93(:4) 13؛ 1400تحقیقات اقتصاد کشاورزی. 

 مقدمه
ای در اقتصاد جهانی و بخش کشاورزی از اهمیت فوق العاده

در  تأمین  ایاقتصاد کشورها برخوردار است. چراکه جایگاه ویژه
زایی، توان بالقوه در امنیت غذایی، درصد بالایی از اشتغال

. این فعالیت سرشار از (40)ارزآوری و تولید ناخالص داخلی دارد 
مخاطرات است. در این فعالیت انواع مخاطرات طبیعی، 

م داده و مجموعه اجتماعی، اقتصادی، عمومی دست به دست ه
اند. پس پذیری برای کشاورزان فراهم کردهشکننده و آسیب

شود، ویژگی فعالیت کشاورزی، فعالیتی همراه با ریسک تلقی می
هـا، عمده تولید کشاورزی این است که بر خلاف سـایر فعالیـت

توانـد میـزان تولیدش را به درستی برآورد نماید. کـشاورز نمـی
ریـسک تولیـد مواجـه است که خود متأثر از به عبارتی با 

و 9)باشدهـا و غیـره میشرایط آب و هوایی، آفـات، بیمـاری
. نظر به شرایط طبیعی و اقتصادی ایران، تولید محصولات (12

های ترین فعالیتکشاورزی در این شرایط یکی از پرمخاطره
ی است و از آنجا که بخش مهمی از تولیدکنندگان اقتصاد

محصولات کشاورزی یعنی کشاورزان خرد و متوسط، توان مالی 
برداری شان را در هر دوره بهرهمحدودی دارند و تمامی دارایی

کمترین خسارت، ممکن است  گیرنددر فرآیند تولید به کار می
. (5)دازد که حیات اقتصادی وکشاورزی آنان را به مخاطره بین

لذا همواره لزوم به کارگیری ابزاری دقیق و مؤثر جهت تأمین 
امنیت اقتصادی جمعیتِ فعّال در این بخش و در نتیجه افزایش 

 .(3)د شوقدرت تولید و بالا بردن سطح زندگی آنها احساس می
از این رو در کشاورزی، ارزیابی و مدیریت خطرات کشاورزی و 

زیرا  .(14)های مدیریت بسیار مهم است انتخاب بهترین روش
توان از هدر رفتن و در سایه ترویج مدیریت ریسک است که می

لوگیری نموده و صدمات وارد شده به محصولات کشاورزی ج
ضمن فراهم کردن نیاز داخلی به محصولات کشاورزی، زمینه 

ها و دریافت ارز حاصله جهت پیش برد اهداف صادرات آن
بر روی  (12)نتایج مطالعۀ . (28)توسعه کشور را فراهم نمود 

ها کاهش تنوع ریسکهای محصول عدس نشان داد که ریسک
و تنها ریسک افزایش قیمت نهاده افزایش یافته است. مطالعۀ 

-های سیبِ درختی نشان داد ریسک اطلاعبر روی ریسک (21)

یزان ها بوده و مرسانی و افزایش قیمت از مهمترین ریسک
 5کار درصد، ریسک نیروی 30رسانی خسارت ریسک اطلاع
درصد و  7/3درصد، ریسک قیمت  4درصد، ریسک تولید 

نشان داد که  (2)درصد است. مطالعۀ  3ریسک اعتبارات 
ها مربوط به ریسک تولید است و هر ساله بیشترین ریسک

بر روی دامداران  (8)شود. مطالعۀ دی ایجاد میهای جدیریسک
ترین منابع ریسک در بین دامداران هند نشان داد که مهم

های دام، وضعیت سلامت خانواده، دوری مراکز تلقیح بیماری

در  (1)باشد. مطالعه ای میهای توسعهمصنوعی و عدم حمایت
ها از جمله قیمت کود تایلند، افزایش غیرمنتظره قیمت نهاده

-شیمیایی، افزایش نرخ دستمزد و افرایش نرخ اجارۀ زمین به

عنوان اولین منابع ریسک و نوسانات غیرمنتظره قیمت 
محصولات به عنوان دومین منبع ریسک در میان کشاورزان 

 شود.و شمال شرق تایلند محسوب می بخش مرکزی
های ها، ابزارها و سیاستمدیریت ریسک استفاده از روش

گوناگون برای کاهش اثرات منفی انواع گوناگون مخاطرات 
و  "ارزیابی". مدیریت ریسک شامل دو بخش اصلی (35)است 

یابی ریسک منجر به افزایش باشد. ارزریسک می "کنترل"
. نوع خطرات غالب در (29و  14)شود گیری میکارایی تصمیم

های مختلف کشاورزی با هم متفـاوت اسـت. امـا نظام
کـشاورزان در کـشورهای در حـال توسعه در معرض بیشترین 

کم درآمد بویژه در مناطق  خطرات هستند، در این بین کشاورزان
. از این (37و 22، 7)خـشک بیش از همه به خطر خشک و نیمه

اند و هایی که کشاورزان با آن مواجهرو ارائه تصویری از ریسک
ها بر سودآوری و درآمد نیز میزان اثری که هر یک از ریسک

های ریسکی بخش تشخیص اولویت گذراند،کشاورزان می
آورد تا کند و این امکان را فراهم میتر میکشاورزی را آسان

پذیرش و غیرقابل پذیرش در این بخش های قابلریسک
منجر  تفکیک شود. فرآیند ذکر شده به تشکیل پروفیل ریسک

شود. پروفیل ریسک ناشی از دو گام اولیّه در مدیریت ریسک می
  باشد.میارزیابی ریسک  یعنی شناسایی و

 بیمه کشاورزی یکی از اجزای مهم در نظام کشاورزی و اقتصاد

. و (34و 26)روستائی است و نقش مهمی در ثبات روستائی دارد 
عنوان یک ابزار سیاست برای کمک به کاهش فقر کشاورزان به

. ولی از آنجا که بیمه محصولات (36)کوچک مقیاس است 
ها دارای مشکلاتی در زمینه اجرا و کشاورزی مانند سایر ایده

هایی عملکرد است، پذیرش آن از سوی افراد، در ابتدا با مقاومت
روبه رو خواهد شد. از این رو برای موفقیت در اشاعه و ترویج 

تواند نندگان، صندوق بیمه محصولات کشاورزی میبین تولیدک
ای و های جدید بیمهبا آگاهی از نیاز کشاورزان نسبت به روش

ها این امکان را برای خود نامهحرکت به سمت این نوع بیمه
فراهم آورد ضمن افزایش مشتریان خود، سودآور شده و یا 

طرف  حداقل زیان خود را به کمترین مقدار ممکن برساند. از
هـا و ارائـه ها و غرامـتبیمهدیگر، ایجاد انعطاف در حق

تواند صنعت بیمه کشاورزی ای جدیـدتر میهـای بیمـهگزینـه
. (6)گذاران را افزایش دهد تر کرده و حق انتخاب بیمهرا جذاب

ان یکی از بخش کشاورزی استان خراسان رضوی به عنو
کنندگان محصولات کشاورزی با ترین تولیدبزرگترین و مهم
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 14/1های وسیع با بیش از  ها وتوانمندیبرخورداری از ظرفیت
میلیون هکتار سطح زیرکشت انواع محصولات زراعی و  باغی 
)آبی ودیم( است. جایگاه استان در کشور در بخش زراعت: از 

و از نظر تولید رتبه سوم  %4/7نظر سطح رتبه دوم کشور را با 
نوع محصول زراعی در  45داراست. بیش از  %11/7کشور را با 

گروه غلات، محصولات صنعتی، حبوبات، محصولات  6
جالیزی، سبزیجات ، نباتات علوفه ای و سایر محصولات زراعی 

شوند که در تولید محصول خربزه و پنبه در این استان کاشت می
 32408این استان با  .(39)ا بوده است و جو رتبه یک را دار

تن بیشترین سطح زیر کشت  667923هکتار خربزه  با تولید 
خود این محصول را در گروه محصولات جالیزی و در کشور به

هکتار مربوط به  1345اختصاص داده است. که از این مقدار 
تن در هکتار در  32615حصول با تولید سطح زیرکشت این م

با توجه به هدف تحقیق که  .(31)شهرستان مشهد است 
های تولید محصول خربزه در شناسایی و ارزیابی ریسک

ها رو برای شناسایی ریسکباشد، از اینشهرستان مشهد می
آوری گردید و برای ن جمعاطلاعات مورد نیاز از کشاورزا

-استفاده می ها از پروفیل ریسکبندی و ارزیابی ریسکاولویت

 شود.

 هامواد و روش
ریسک به سه سوال اساسی زیر  طور کلی برای مدیریتبه

چه مخاطرهای ممکن است رخ دهد؟  :بایستی پاسخ داده شود
باشد؟ ارزیابی احتمال به وقوع پیوستن این مخاطره چقدرمی

وقوع این مخاطره چه پیامدهایی در پی خواهد داشت؟ پاسخ این 
ها و در سوالات به شناسایی، کمی نمودن و ارزیابی ریسک

ها کمک شایانی و پیامدهای آن 1فیل ریسکمجموع تهیّه پرو
. از جمله مطالعات صورت گرفته در حوزۀ (30)خواهد نمود 

، 24، 23، 21، 15، 12، 10)توان به مطالعات پروفیل ریسک می
 اشاره کرد. (33و 25

 راحی پروفیل ریسک ط

ر مرحله است. که د 5طراحی پروفیل ریسک نیازمند طی 
 ها اشاره شده است.زیر به آن

ضوع ت موای و ادبیا: با استفاده از مطالعات کتابخانه1مرحله

 9 های موجود در بخش کشاورزی شناسایی  و درکلیه ریسک
وری، های تولید، قیمتی، خسارت، فناریسک دسته ریسک شامل

-بقهطسانی راطلاعشکلات نیروی کار، اعتبارات، نهادی، فنی و م

ه ته شدداخبندی شده است که در این تحقیق به ریسک تولید و ابعاد آن پر

 .است

ها شناسایی شود. که در : باید ابعاد مختلف این ریسک2مرحلۀ 

 .جدول زیر ارائه شده است

                                                           
1 Risk Profile 

 هاابعاد مختلف ریسک .1جدول 

 ابعاد ریسک طبقه ریسک

 دگان ماننپرند نند ملخ،های مختلف، آفات معمول، هجوم حشرات ماهای سیل آسا، خشکسالی، بیماریسیل، تگرگ، باران ریسک تولید
 های هرز، حیوانات وحشی مانند گراز و جوندگان کوچک نظیر موشگنجشک، علف

 هاها و نوسان قیمتی در بازار و هزینهکاهش قیمت محصول، افزایش قیمت نهاده ریسک قیمتی
 خسارت به ابزار و ادوات تولید در اثر عوامل طبیعی یا سرقت ریسک خسارت
-ز ماشینستفاده ارزی، عدم اهای جدید کشاوها یا ماشینهای جدید ماشینها و سموم جدید، مدلصول، کودارقام جدید مح ریسک فناوری

 در مراحل تولیدهای متناسب با نوع محصول 

 کاری نیروی کارکمبود نیروی کار در زمان مورد نیاز و نیروی کار با مهارت ناکافی، کم ریسک نیروی کار
دریافت به  یمت، عدمقت ارزان های معاملاتی(، کاهش اعتباراهای بالای اعتبارات) هزینهفی اعتبارات، هزینهتامین ناکا ریسک اعتبارات

 موقع وام و مشکلات اداری دریافت وام
ی هاع نهادهرکز توزیمشناسان، های نامطلوب کارهای تولید، تغییر در قوانین و مقررات بخش کشاورزی، توصیهکاهش یارانه ریسک نهادی

 دراتدات و صاهای وارهای ادارات جهاد کشاورزی و تعرفههای ترویج، تغییر مدیریتشیمیایی، ایجاد خانه

ه به شرایط، عدم ز با توجرد نیاعدم اطلاع از میزان کود مورد نیاز گیاه با توجه به شرایط، عدم اطلاع از میزان سموم مو ریسک فنی
 الگوی کشت مناسبانجام آزمایشات خاکشناسی و عدم رعایت 

 رسانی از تقاضای بازارهای تضمینی و عدم اطلاعها، بویژه قیمترسانی از قیمتعدم اطلاع رسانیریسک اطلاع

 (21و 12)مأخذ:                                                      
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ک های ابعاد ریس: در این مرحله باید شاخص3مرحلۀ 

احتمال  "شناسایی شود. در اکثر منابع، به طور عمده از  دو بعد
گیری ارزیابی ریسک برای اندازه "2میزان اثر "و" 1وقوع

، 18، 15، 14، 12)ها استفاده شده است. مطالعاتی مانند ریسک
و اثر ریسک برای  از دو معیار احتمال وقوع (33و  24، 23، 21

که در برخی منابع اند. در حالیگیری ریسک استفاده کردهاندازه
و  "نبود اطمینان برآورد "از معیارهایی مانند  (19و  16)چونهم

 (20)یا از معیار توانایی سازمان در واکنش به ریسک در مطالعه 
گیری از دو معیار استفاده شده است. در این تحقیق با بهره

ها پرداخته شده فراوانی وقوع و اثر ریسک به ارزیابی ریسک
ها یکسان در نظر گرفته شود. است و  وزن هر دوی این شاخص

که فراوانی ریسک درصدی از کشاورزان هستند که محصول 
ا ریسک مورد نظر مواجه شوند. میزان اثر ریسک ها بزراعی آن

متوسط درصد خسارتی است که به محصولات زراعی کشاورزان 
گیری برای اثر ریسک، میزان خسارت شود. معیار تصمیموارد می

وارده به درآمد ناخالص محصول خربزه، در نظر گرفته شده 
 است. 

ک از ی های حاصل از هر: این گام به ارزیابی آسیب4مرحلۀ 

ود. شمی پردازد که از طریق مطالعه میدانی انجامها میریسک
 ر آندای جامع طراحی شود که در این مرحله باید پرسشنامه

ان بعادشی شناسایی شده در گام اول به همراه اهاکلیه ریسک
 لحاظ گردد.

این بخش شامل گام دو بخش جداگانه به شرح زیر  :5مرحلۀ 

 بود.
-در این بخش با استفاده از تحلیل :3اثر ریسک فراوانی و -الف

های آمار توصیفی برای هر یک از ابعاد ریسک، متوسط درصد 
کشاورزان خسارت دیده از ریسک مورد نظر و نیز متوسط میزان 
خسارت وارد شده به خربزه تعیین، که به ترتیب به عنوان 

ای دو شوند. داده های لازم را برفراوانی و اثر ریسک تعریف می
-کند که به ترسیم پروفیل ریسک میبخش بعدی، فراهم می

پردازند، فراهم آورد. مستندسازی ارزیابی ریسک که پروفیل 
تواند به دو شکل ماتریسی و دهد، میریسک را تشکیل می

گرافیکی نمایش داده شود که در این مطالعه، شکل ماتریسی 
 گیرد.مورد استفاده قرار می

های اتریس ریسک یکی از روشم: 4ماتریس ریسک -ب
ها است که به تشخیص، بندی ریسکمعمول برای طبقه

کند. های کلیدی کمک میبندی و مدیریت ریسکاولویت

                                                           
1 Outcomes probability 

2   Impact 

3  Frequency and impact of risk 

4 Risk matrix 

ماتریس ریسک شامل فراوانی وقوع ریسک در یک محور و اثر 
 5تا  3ریسک در محور دیگر است. هر یک از محورها به 

-های ریسک ماتریسریسشود. از این رو ماتقسمت تقسیم می

تر های جزئیهستند. که با توجه به بررسی 5×5تا  3×3هایی 
 (38و  21)تری داشته باشند توانند ابعاد گستردهمی

-های ریسک مورد استفاده قرار میمعمولأ سه نوع از ماتریس

 .(11)گیرند 

ها بندی ریسکتقسیمهای ریسک کاملاً کیفی: ماتریس

 . صورت کیفی استبه

-بندی محورها بهتقسیمهای ریسک کاملاً کمی: ماتریس

 است. صورت کمّی

 یک ماتریس نیمه کمّی است که درهای ترکیبی: ماتریس

و  تاس صورت کمّیها معمولاً )فراوانی( بهآن یکی از مقیاس

 .صورت کیفی استمقیاس دیگر به
ی ریسک را های ماتریس ریسک، یک خانههر یک از خانه

باشد. پس از دهند که نمایانگر سطحی از ریسک میتشکیل می
های ریسک ها، باید در یکی از خانهطراحی، هر یک از ریسک

های عددی های کمی، مقیاسدر ماتریس .جاگذاری شوند
گیرد در حالی که در استفاده قرار میقطعی یا نسبی مورد 

های نسبی غیرعددی استفاده های کیفی، از مقیاسماتریس
های کیفی در مطالعات خود شود. محققانی که از ماتریسمی

اشاره کرد.  (38و  24، 23، 15)توان به اند میاستفاده کرده
انی وقوع و احتمال وقوع است. در یک ریسک حاصل، فراو

ماتریس ریسک، ریسک هر خانه ارزش و فراوانی اثر مربوطه 
های کمی، ریسک به سادگی به است. بنابراین در مورد ماتریس

رو، ریسک شود. از اینعنوان یک ارزش یا دامنه عددی بیان می
ها مقایسه شده و تواند با ریسک سایر خانهیک خانه معین می

های ریسک با های معین که شامل گروهی از خانهحیه ریسکنا
های عددی مشابه است تعیین شود. این نواحی می تواند ارزش

 12)بر مبنای معیار پذیرش یا تحمل پذیری ریسک تعیین شود 
ک دارای ها در هر دو بعد فراوانی و اثر ریس. این ماتریس(21و 

ها فاقد مقیاس بوده و برای ارزش عددی هستند. این ارزش
نشان دادن اهمیت نسبی هر بخش در محورها مورد استفاده 

گیرد. حداکثر ریسک برای هر خانه حاصل بالاترین حد قرار می
 دامنه در فراوانی و ارزش اثر ریسک است. 

بعد از  نحوۀ طراحی ماتریس ریسک در این مطالعه:

به  7یی ابعاد ریسک تولید محصول خربزه که در جدول شناسا
ها اشاره شده است، به تشکیل ماتریس ریسک که به صورت آن

پردازیم. در مطالعه حاضر از کمّی تهیه گردیده است، می
.  بندی ریسک استفاده شده استبرای طبقه 4×4ماتریس کمّی 
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ته شده طبقه برای فراوانی ریسک در نظر گرف 4در این ماتریس 
 30درصد،  30تا  10درصد،  10است که شامل فراوانی صفر تا 

اثر( ریسک نیز  است. میزان خسارت ) 100تا  60درصد،  60تا 
 0این طبقات شامل، خسارت . بندی شده استدسته طبقه 4در 
 100تا  10درصد و بین  10تا  5درصد،  5تا  1درصد،  1تا 

دهی . سپس با توجه به شیوه نمره(12)درصد خسارت بوده است 
 شود. ها تعیین می، نمره هر یک از خانه1ذکرشده در فرمول 

 های ماتریس: محاسبۀ نمرۀ خانه 
R= ×100 

  
وانی فرا fᵢمیزان خسارت مورد نظر و  cᵢنمرۀ هرخانه،   Rکه 

 دهد.        ریسک مورد نظر را نشان می
بندی شده که هر ناحیه عمده طبقه  5ها در در نهایت ریسک

 1های رنگ نمایش داده شده است. ناحیه یک با یکی از طیف
)بالاترین ناحیه ریسک(. این نواحی با  5)ریسک پایین( تا ناحیه 

-های ماتریس ریسک نمرهتوجه به نمره ریسک هر یک از خانه

ی ریسک هاای از نمرهام شامل دامنهاند و هر کدگذاری شده

-150، ناحیه دوم دامنه 10-60باشد. ناحیه اول ریسک نمرۀ می
، ناحیه چهارم دامنه 300-600، ناحیه سوم شامل دامنه 100

را شامل  1000، ناحیه پنجم شامل بالاتر 700-1000بزرگتر از 
 .نشان داده شده است 1شود. که در شکل می

به هر خانه در بالاترین گوشه سمت  حداکثر ریسک مربوط
معیارهایی  هاشود. این ارزشراست هر خانه نمایش داده می

دهند. به نمونه مطالعات ها ارائه میمنطقی برای مقایسه ریسک
استفاده و سه  3×3که از ماتریس (18) توان به مطالعهدیگر می
در  (25) ،، متوسط، پایین را برای معیارهای خود برگزیدطبقه بالا

طبقه )ناچیز، کم،  6ماتریس تحلیل ریسک، اثر ریسک را در 
طبقه  5جدی، بزرگ، تلفات، متعدد( و فراوانی وقوع را در 

 .بندی کرد)کمیاب، نامحتمل، متوسط، محتمل، مطمئن( دسته
های پالایشگاه گاز، شدت اثر بندی ریسکبرای اولویت (40)

-طبقه )خطرناک، وخیم، خیلی زیاد، زیاد، قابل 10ریسک را در 

کم، ناچیز، هیچ( و احتمال وقوع را در توجه، متوسط، کم، خیلی
، قابل توجه، در طبقه خیلی زیاد، زیاد 10تا  8طبقه )از  10

بندی کردند، اشاره نمودکم، ناچیز، هیچ( طبقهمتوسط، کم، خیلی

 

               هادهدا        
کار جامعۀ آماری مورد مطالعه در این تحقیق کشاورزان خربزه

های این مطالعه از طریق باشد. دادهشهرستان مشهد می
 1397-1398برای سال زراعی  مصاحبه و تکمیل پرسشنامه

کار آوری گردید. جامعه کشاورزان خربزهازکشاورزان جمع
گیری تصادفی نفر و از طریق نمونه 112شهرستان مشهد بالغ بر

نفر انتخاب گردیدند. در نهایت  50(، 2ساده با استفاده از رابطۀ )

 با مراجعه حضوری و از طریق مصاحبه و تکمیل پرسشنامه و 

 
 زملاارشناسان زراعی اطلاعات جلسات بحث با کشاورزان و ک

 گردآوری شد.   

     

= واریانس صفت = حجم جامعه  N= حجم نمونه، nکه 

کران  Bکه   D  = زان خسارت وارده(، یمورد مطالعه ) م
 باشد.خطای برآورد می

(2) 
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  خصوصیات آماری تولیدکنندگان:یافته

سال است که دارای  9/47نگین سن تولیدکنندگان خربزه میا 
باشد. متوسط سطح سواد سال می 27و حداقل  79حداکثر 

اکثر آنها  3کلاس است که با توجه به جدول 06/7تولیدکنندگان
تحصیلات ابتدایی دارند. تجربه کار در زمینه تولید خربزه 

-و کمسال  60ترین آنها سال است که با تجربه 23میانگین 

سال سابقه کشت در زمینه تولید خربزه را  2ترین آنها تجربه
نفر است.  78/4دارد. متوسط خانوارهای این کشاورزان 

محصول کشت  4و حداکثر  1تولیدکنندگان مورد مطالعه حداقل 
سال و کمترین  79کنند. حداکثر سابقه سکونت در روستا می

این محصول  سال است. متوسط عملکرد در هکتار 10سابقه 
تن در هکتار و  30باشد که بیشترین تن در هکتار می 34/17

تن در هکتار است. متوسط سطح زیرکشت این  8کمترین 

هکتار است. متوسط درآمد وهزینۀ حاصل از  03/8محصول 
میلیون تومان  17/4و  62/14تولید یک هکتار خربزه به ترتیب 

 12/32خربزه تقریباً   کار برای تولیداست. میانگین تعداد نیروی
نفر در هکتار برای سه دوره کاشت، داشت و برداشت )طول 

درصد از کشاورزان از نیروی کار غیر  72فرآیند تولید( است. 
 60کنند که از این میزان بیشترین درصد با خانوادگی استفاده می

درصد از  64کار روزمزد اختصاص یافته است. درصد به نیروی
درصد ابزار و  46مالک زمین خود بودند و  تولیدکنندگان 

درصد از نمونۀ مورد مطالعه  46آلات کشاوزری داشتند. ماشین
های دیگری نظیر دامپروری، در خارج از مزرعه به فعالیت

درصد مشاغل غیر از  20باغداری و ...  اشتغال داشتند و 
 (.2،3،4کشاورزی داشتند )جدول 

 های کمی نمونه مورد مطالعهار مؤلفهمیانگین و انحراف معی .2جدول

 متغیر میانگین انحراف معیار

 سن ) سال( 9/47 09/12

 تحصیلات ) کلاس( 06/7 03/4

 تجربه کشت خربزه ) سال( 23 25/13

 بعد خانوار )نفر( 78/4 01/2

73/0 59/1 
 تنوع تولید کشاورزی

 سابقه سکونت در روستا )سال( 11/47 74/14

 ملکرد  خربزه )تن در هکتار(ع 34/17 09/5

 سطح زیرکشت خربزه )هکتار( 03/8 12/11

16/5 62/14 
 درآمد  تولید خربزه )میلیون تومان در هکتار(

 هزینه تولید خربزه )میلیون تومان در هکتار( 17/4 09/2

 تعداد نیروی کار )نفر در هکتار( 12/32 42/34

 های تحقیقمأخذ: یافته
 

 فراد نمونهتحصیلات ا .3جدول

 متغیر    درصد

 سوادبی 6

 پنجم ابتدایی 52

 سیکل 30

8 

2 

2 

 دیپلم
 کارشناسی

 دکترا

 های پژوهشمأخذ: یافته
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 های اقتصادی تولیدکنندگانویژگی .4جدول

 ویژگی درصد

 مالکیت زمین زراعی 64

 آلات و ابزار کشاورزیمالکیت ماشین 46

 اشتغال خارج از مزرعه 46

 شتغال غیر از کشاورزیا 20

 نیروی کار غیر از خانوادگی 72

 های پژوهشمأخذ: یافته

    
با توجه  های تولیدی خربزه توسط کشاورزان:ویژگی 

ترین روش کشت محصول ، رایج6و  5به اطلاعات جدول 
درصد و سپس روش زیر پلاستیکی با  80سنتی با خربزه روش 

درصد اختصاص دارد. و بیشتر تولیدکنندگان از ارقام زود  18
درصد برای کاشت  40درصد و متوسط رس با  60رس با 

 .کننداستفاده می

. 

 

 

 شدهنوع رقم کشت .6جدول

 نوع رقم درصد

 متوسط به لحاظ دوره زمانی برداشت 40

 زودرس 60

 های پژوهشمأخذ: یافته

 

 طراحی پروفیل ریسکِ تولید خربزه
 شده است.های تولید محصول خربزه در جدول زیر اشاره در ابتدا به ریسک

 
 های تولید خربزهریسک .7جدول

 ابعاد ریسک

 دتولی
ی هایماریبهرز، مگس خربزه، هایآسا،خشکسالی، آفات، علفهای سیلسیل، تگرگ، باران

 مختلف، پرندگان، حیوانات کوچک، حیوانات وحشی

 های پژوهشمأخذ: یافته

کمیل و ت کاربا توجه به مصاحبه حضوری با کشاورزان خربزه
ربزه هایی که در تولید محصول خنامه، مهمترین ریسکپرسش

ر د ددهجود دارد و تولید محصول را در معرض خطر قرار میو
از  ریسک نشان داده شده است که با استفاده از پروفیل 7جدول 

 بندی شده است.خطرترین ریسک طبقهپرخطرترین به کم

ترتیبات نواحی در ماتریس ریسک نشان  ماتریس ریسک:

 5با دهد، بزرگترین ناحیۀ ریسک به ترتیب به ناحیۀ پنجم می

های نوع ریسک شامل ریسک خشکسالی، آفات، بیماری
 4مختلف، مگس خربزه و پرندگان است. سپس ناحیۀ اول با 

های ریسک، ناحیۀ دوم و سوم هر کدام با یک ریسک در رتبه
گیرد ارم، ریسکی را در بر نمیبعدی قرار دارند. ناحیۀ چه

 .(2شکل)

 شیوۀ کشت خربزه .5جدول

 گزینه درصد

 سنتی 80

 زیرپلاستیکی 18

 نشاء 2

 های پژوهشمأخذ: یافته



 راحی پروفیل ریسک محصول خربزه شهرستان مشهدط

 

 89  78-93(:4) 13؛ 1400تحقیقات اقتصاد کشاورزی. 

 
 
 
 

 
 
 
 

           
     

 

 

 
 

 

 و بررسیبحث 

 35ریسک خشکسالی با  اثر ریسک: راوانی وقوع وف

درصد خسارت بیشترین میزان خسارت به محصول را با فراوانی 
های پرندگان و مگس خربزه درصد وارد کرده است. ریسک 64

های مختلف هر کدام با و آفات و بیماری درصد 14هر کدام با 
 های بعدی قرار دارند. پس از آندرصد خسارت در رتبه 11

آسا و حیوانات وحشی هر های سیلدرصد، باران 5تگرگ با 
خود اختصاص درصد از خسارت را به 2درصد و سیل  3کدام با 

اند. کمترین میزان خسارت وارده به محصول مربوط به داده
درصد خسارت  1های هرز و حیوانات کوچک با ریسک علف

های سک، ری 8رو با توجه به اطلاعات جدول باشد. ازاینمی
های مختلف و مگس خربزه جزو خشکسالی، آفات، بیماری

ها با خسارت خیلی بالا، ریسک تگرگ ریسکی با ریسک
آسا و حیوانات های سیلهای سیل، بارانخسارت بالا، ریسک

-های علفهای با خسارت متوسط و ریسکوحشی جزو ریسک

ن ها با خسارت پاییعای هرز و حیوانات کوچک در گروه ریسک
ها گیرند. فراوانی وقوع و خسارت هریک از ریسکقرار می

 نشان داده شده است. 3توسط شکل

4

18

8

64

36 38

56

48

12 10 12

2 5 3

35

11 11
14 14

1 3 1
0

10

20

30

40

50

60

70

صد
در

فراوانی ریسک خسارت ریسک
 

 های تولید خربزهفراوانی و اثر ریسک. 3شکل

 

100-10   

 بیماری مختلف-

 آفات-

 نپرندگا-

 مگس خربزه -

 خشکسالی-

 

   تگرگ-  10-5

5-1 
 سیل

 های سیل آساباران

 حیوانات وحشی-

 
  

1-0  
 علف های هرز

 کوچک حیوانات
  

 10-0 30-10 60-30 100-60 

 فراوانی وقوع )درصد( 

 1397ماتریس ریسک تولید خربزه در سال  .2شکل     

 رصد(اثر ریسک )د
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ر زا بسیاهای خسارتهای تحت پوشش و ریسکنزدیکی ریسک

 ز واهمیّت دارد، زیرا: تمایل به پوشش ریسک توسط کشاور
باشد و این صندوق بیمۀ کشاورزی دارای شکاف جدیّ می

مسأله روی انگیزه و تمایل کشاورزان به بیمه کردن 
ظه ملاح9محصولاتشان تأثیرگذار است. همانطور که در جدول

ا یاد رزهایی که فراوانی و خسارت خیلی زیاد و شود ریسکمی
 وبه محصول خربزه از قبیل خشکسالی، مگس خربزه، آفات 

 قرار کنند تحت پوشش صندوق بیمهها و ... وارد میبیماری
ل هایی که خسارت متوسط به محصوگیرند و فقط ریسکنمی

مر ین اگیرند. اکنند تحت پوشش صندوق بیمه قرار میوارد می
 ایلباعث کاهش تقاضای بیمه از سوی کشاورز شده است و تم

 شش قراربه بیمه محصول توسط تولیدکننده بدلیل تحت پو
بزه های اصلی و مهمی که در تولید محصول خرنگرفتن ریسک

ت یابد. تعیین پروفیل ریسک محصولاوجود دارد، کاهش می
ت حصولاآورد تا صندوق بیمه مزراعی این امکان را فراهم می

اشته ا دها رکشاورزی بتواند از یک سوی تصویر کاملی از ریسک
 ناسب میزی رگذاری و برنامهباشد تا با استفاده از آن و سیاست

زای محصول و های تحت پوشش و خسارتبرای ریسک
گذاری بیمه محصولات کشاورزی زیان خود را به حداقل قیمت

. (11)ای سودآور تبدیل شود رسانده و در گذر زمان به مجموعه

دکننده به بیمه و کاهش چنین این امر باعث تشویق تولیهم
گردد. شکاف میان تمایل پوشش کشارز و صندوق بیمه می

اگرچه در حوزۀ ریسک و عدم حتمیت و ابعاد تأثیرگذاری آن بر 
محصولات کشاورزی، مطالعاتی انجام شده اما مطالعات اندکی 
به طور اختصاصی پروفیل ریسک این محصولات را مورد 

برای طراحی  (21) وان به مطالعۀتبررسی قرار داده است. که می
پروفیل ریسک سیب درختی که نشان دادند بزرگترین ناحیۀ 
ریسک، نواحی ریسک پائین بودند و متوسط میزان خسارت 

در طراحی  (24) درصد برآورد گردید، مطالعۀ 4ریسک تولید 
پروفیل ریسک زعفران نتیجه گرفتند که بزرگترین ناحیۀ 
ریسکی از لحاظ فراوانی و شدت اثر به ناحیۀ ریسک خیلی زیاد 

های تولید اعم از ریسک آفات، اختصاص دارد، شامل ریسک
بزرگترین ناحیۀ  (12) باشد. مطالعۀهای هرز میها و علفبیماری

ریسک عدس دیم، ناحیۀ با ریسک پائین است و میزان خسارت 
نشان داد بزرگترین  (11) درصد بود. مطالعۀ 5/4ریسک تولید 

ناحیۀ ریسک محصول چغندرقند ناحیۀ ریسک پائین است. 
نشان دادند که بعد از ریسک قیمت نهاده و ستانده  (4) مطالعۀ

مهمترین منابع ریسک شامل ریسک خشکسالی، آفات و 
 کرد. ا از نظر کشاورزان است، اشاره هبیماری

 

 نتیجه گیری
مطالعه حاضر با نگرشی نو به مساله ریسک در بخش کشاورزی 
برای محصول خربزه شهرستان مشهد، منابع ریسک را شناسایی 

کرده و برای هر یک از منابع ریسک احتمال وقوع و متوسط 
ها را برآورد کرده است. درصد خسارت ناشی از هر یک از ریسک

 های ریسک در طبقات مختلف ریسکیپیامد .8جدول 

 معیار اثر طبقه ریسک

 کند.د نمیخسارتی به محصول وار ریسک قابل اغماض

 ازد.سدرصد به درآمد ناخالص حاصل از محصول مورد نظر خسارت وارد می 1بیش از صفر تا  ریسک پایین

 سازددرصد به درآمد ناخالص حاصل از محصول خسارت وارد می 5تا  1بیش از  ریسک متوسط

 .سازدیدرصد به درآمد ناخالص حاصل از محصول خسارت وارد م 10تا  5بیش از  ریسک بالا

 .سازددرصد به درآمد ناخالص حاصل از محصول خسارت وارد می 100تا  10بیش از  ریسک خیلی بالا

 (11)مأخذ: 

 زای مزرعههای تحت پوشش و خسارتمقایسۀ ریسک .9جدول

 منبع پروفیل ریسک هاریسک

 صندوق بیمه محصولات کشاورزی لآسا، تگرگ، سیلهای سیباران تحت پوشش

 زاخسارت
 

 فهای مختلزیاد=خشکسالی، آفات، مگس خربزه، بیماریریسک با خسارت خیلی
 ریسک با خسارت بالا= تگرگ

 آساهای سیلریسک با خسارت متوسط= حیوانات وحشی، سیل  و باران
 های هرزریسک با خسارت پائین= حیوانات کوچک و علف

 کارشاورزان خربزهک
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ظور ارائه درک صحیح و قابل فهمی در وضعیت سپس به من
ها را در فرم ریسک محصول، و با توجه به دو معیار ذکر شده آن

ها نقش ماتریسی نمایش داده است. دانستن اولویت ریسک
گیری کشاورزان، کارشناسان و مدیران بسیار مهمی در تصمیم

دارد. مدیریت و ارائه راهکار برای نواحی مختلف و ریسک 
رسد. نظر میخص ناحیه دارای ریسک بسیار زیاد، ضروری بهبلا

های مطالعه نشان داد بزرگترین نواحی ریسک به ناحیۀ یافته
پنجم، نواحی با ریسک خیلی بالا اشاره که بیشترین خسارت را 

 کند.به درآمد کشاورزان وارد می

با توجه به اینکه بیشترین میزان سطح زیرکشت این   -
تان خراسان رضوی به شهرستان مشهد محصول در اس

و با توجه به قرارگیری این استان در نواحی  (32)  اختصاص دارد
خشک و کاهش بارندگی در چندسال اخیر در خشک و نیمه

کشور و با مدّ نظر قرار دادن اینکه بیشترین میزان خسارت وارده 
در اثر ریسک خشکسالی بوده است، لذا پیشنهاد  بر این محصول

شود برای کاهش خسارات ناشی از این ریسک، تسهیلات می
-بلندمدت با بهرۀ کم در اختیار کشاورزان برای گسترش طرح

های نوین آبیاری لحاظ گردد و از ارقام مقاوم به خشکی و ارقام 
 زودرس برای کشت این محصول استفاده شود.

های پر سود جارت بذر و میوه خربزه، جزو فعالیتاز آنجاکه ت -
شود، متأسفانه این تجارت پر سود و کشاورزی در ایران تلقی می

تبعات آن نظیر صنایع حمل و نقل یا تبدیلی، تحت تأثیر 
ها می توانند کمیّت گیرد. این بیماریهای خربزه قرار میبیماری

-هشدار جدی و کیفیت این محصول را کاهش دهند. این مسئله

های کافی را در سطوح بالای ای است تا این واقعیت، انگیزه
پژوهشی در جهت حل مشکل ایجاد کند و بهتر است با مبارزات 
زراعی از جمله ) انتخاب زمین مناسب، نحوۀ آبیاری، از بین 
بردن بقایای آلوده، ...(، تهیۀ ارقام مقاوم، مبارزه بیولوژیکی، 

 ها مبارزه کرد.جنس و ... با این بیماریاستفاده از گیاهان هم
توان به زیاد کردن فواصل های کنترل آفات خربزه میاز روش -

آبیاری، تغییر روش کشت، کنترل حشرات اشاره کرد. از میان 
آفات خربزه، مگس خربزه یکی از آفات مهم خربزه در ایران 

که  کنندبوده و همه ساله این آفات به مزارع خسارت وارد می
گردند. از منجر به کاهش سطح زیر کشت این محصولات می

های کنترل این آفات استفاده از گیاهان تله مانند مانند خیار راه
 اشاره کرد.  (27) های مطالعۀ چنبر، طالبی سمسوری یافته

بخش کشاورزی با توجه به نبود اطلاعات کامل و مدون در  -
ها به لحاظ فراوانی و نیز در ارتباط با تنوع و نیز تغییرات ریسک

شود ضمن میزان اثرگذاری بر تولید محصول خربزه، پیشنهاد می

های مختلف، اطلاعات آن برای بررسی پروفیل آن در سال
ها در گذر زمان و نیز تعیین طراحی الگوهای پوشش ریسک

تواند گیرد. در واقع این اطلاعات می بیمه مورد استفاده قرارحق
های به مسئولین صندوق بیمه کشاورزی کمک نماید تا در سال

مختلف، خطرات تحت پوشش را مورد تجدید نظر قرار دهند و 
های ها و آثار آن بر محصول، حق بیمهبر اساس تنوع ریسک

منصفانه برای افزایش میزان تقاضا از سوی کشاورز را تعیین 
و با توجه به اینکه بخش مهمی از زیان صندوق بیمه  نمایند

ها و محصولات کشاورزی وابسته به عدم شناخت کامل ریسک
زایی آن است اهمیت و احتمالات آن، ترکیب و درجه خسارت

 شود. ضرورت بررسی پروفیل ریسک آشکار می
ای لازم، شرایطی را از سوی دیگر با ایجاد الگوی مطالعه -

ها، پروفیل رد تا هر ساله قبل از تعیین حق بیمهآوفراهم می
ریسک تعیین و پویایی آن مورد توجه قرار گیرد تا با آگاهی 
کامل از تغییرات ایجاد شده در پروفیل ریسک محصولات 

های کشاورزی، حق بیمه را به طور مطلوب و مبتنی بر ریسک
ته اصلی و جدید تعیین و بسته قیمتی جدیدی را ارائه دهد. نک

آخر این که پروفیل ریسک فضا و اطلاعات لازم را در حوزه 
ریزان و آورد تا برنامهبیمه محصولات کشاورزی فراهم می

های ای جدید مبتنی بر ریسکسیاستگزاران بتوانند نظام بیمه
 های جدید را داشته باشند.جدید و یا پوشش ریسک

هیّه شود تا ها به طور سالیانه تشود ماتریس ریسکتوصیه می -
در طی یک دوره چندساله، منبع اطلاعاتی مدونی را ارائه کند تا 
با کمک آن به بررسی وجود رابطۀ مشخص در ارتباط با بروز 

ها پرداخت تا از این طریق بتوان متناسب با هر ریسک، ریسک
 ای را تدوین و به اجرا در آورد.های کنترلی و پیشگیرانهفعالیت

 ملاحظات اخلاقی

 یروی از اصول اخلاق پژوهشپ
 مامیهای رضایت نامه آگاهانه توسط تدر مطالعه حاضر فرم

 ها تکمیل شد.آزمودنی

 حامی مالی
 شد. های مطالعه حاضر توسط نویسندگان مقاله تامینهزینه

 مشارکت نویسندگان
رش طراحی و ایده پردازی: سیما غضنفری، محمد قربانی، آ

؛ ها: سیما غضنفریل دادهدوراندیش؛ روش شناسی و تحلی
 ارت و نگارش نهایی: محمد قربانی.نظ

 منافعتعارض 
بنابر اظهار نویسندگان مقاله حاضر فاقد هرگونه تعارض منافع 

 بوده است.
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