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Abstract 
During the last two decades, the forest areas of Baft County have faced a crisis and 

the challenge of destruction due to the disruption of the natural cycle and the lack 

of awareness of communities about the importance of forests. Therefore, it is 

necessary to develop appropriate planning to prevent further degradation and 

comprehensive management of forests. the present study purposes to investigate 

the factors affecting local participation and investigate the willingness to change 

the management structure from public to local management to protect and prevent 

deforestation in Baft County using the logit regression model. We studied villages 

and nomadic settlements as a case study, and for the data needed for the research, 

197 questionnaires were randomly distributed and collected among rural and 

nomadic residents in 2018. Stata15 and N Logit 5 software were used for model 

estimation and quantitative and qualitative data analysis. Findings of the Logit 

regression model showed that socio-economic variables, variables of internal 

ecosystem threats and forestry association variables have a significant effect at the 

levels of 1%, 5% and 10% on the participation model to protect and prevent 

deforestation. Also, the model simulation on the three variables of age, education 

and income confirmed the output of the logit model. According to the research 

findings, regional policymakers are highly advised to form forestry associations 

with the participation of local communities in the forest areas around the villages 

and nomadic settlements to protect and prevent deforestation. Also, by adjusting 

the type of forest ownership from the government to the local community, forests 

can be protected against any threat or crisis. 
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Extended Abstract 

Introduction 

    Forest resources are key to supplying ecosystems and environmental services, including biodiversity 
conservation, fresh air, carbon sequestration, maintenance of hydrological flows, and soil fertility 

restoration. The participation of local rural and nomadic communities in forest protection can, therefore, 

guarantee the sustainability and survival of these resources. Baft County has vegetation cover, forests, 
and both cold and hot climates and hosts the largest nomadic population in Kerman province. The 

forests in this county cover an area of about 184,014 hectares, constituting over 12% of the forests of 

the province. The Persian turpentine tree (wild pistachio) and wild almond are the most important forest 
trees in this county. In recent years, the forests of Baft County have been suffering from a crisis of 

degradation, which has created a worrying situation for the management of natural resources and 

communities in forest areas. The present study aims to investigate the factors underpinning the 

participation of local communities in Baft County in the southwest of Kerman province. The research 
questions that the study seeks to address are as follows: 

1. What are the factors affecting the participation of rural and nomadic communities in protecting 

forest resources? 

2. Does the research community tend to change the management structure from public to local 

management? 

 

Methodology 

    Data were analyzed by a logit regression model. The logit regression model is commonly used to 
model the relationships between a binary variable and one or more explanatory variables, which may 

be discrete or continuous. 

Pi = F(Zi) = F(α + βXi) =
1

1+e−Zi
=

1

1+e−(α+βXi)
  

    Also, the model was simulated by the Delta method. We studied nomadic villages and settlements as 

a case study. To collect the required data, 197 questionnaires scored on the Likert scale were randomly 

administered among the residents of the rural and nomadic regions in the forests in the summer and 
autumn of 2019. Stata15 and N Logit 5 software packages were used to estimate the model and analyze 

the data quantitatively and qualitatively. 

 

Research findings  
    Statistical results showed that 72% of the participants were men and also 70% of the research 

population had an income of less than 25 million IRR (2.5 Million Tomans). Table 1 shows the output 
of the logistic model of social variables, economic variables, ecosystem variables, and forestry 

association along with their coefficients, significance levels, and marginal effects. 

 
Table1. Factors Affecting Household Participation in Community Forest Management Using Logit Model 

Margin effect Significance level Statistics Z Coefficient Variable 
    Social variables 

-0.008 0.000*** -3.37 1.06 Age 

0.052 0.06* 1.84 0.88 Gender 

0.06 0.04** 2.05 1.12 Marital status 

-0.001 0.8 -0.27 0.47 Household size 

0.005 0.01** 2.52 1.06 education 

    Economic variables 

0.0000107 0.000*** 3.10 1 monthly income (Tomans) 

0.065 0.04** 2.00 1.06 Benefits forest 
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    Ecosystem variables and forestry 

association 

0.068 0.02** 2.30 1.66 Forestry association 

0.084 0.07* 2.37 2.05 Internal threats (porcupine and parasites) 

0.017 0.5 0.61 0.15 Drought 

Mcfadden R- Square=  86 Log likelihood founction= 104 

Total observation= 197 Probability= 0.000 

 

    Table 1 examines the factors affecting the participation of rural and nomadic communities in the 
forest areas of Baft County using the logit regression model. The results indicate that age has a negative 

and significant relationship in terms of participation to protect the forests and prevent deforestation in 

the region in the participation model. Younger people are more interested in forest protection. The 
variable of gender has a positive and significant effect on the participation model. This indicates that 

men are more willing than women to participate in protecting regional forests. The variable of marital 

status also has a positive and significant effect on participation in preventing forest degradation. This 

variable shows that married people put more importance on forests than single people so that married 
people perceive that forests are important for their lives. Researchers have reported contradictory results 

as to the effect of educational level on the participation of local people. Some authors argue that higher 

levels of education in the family reduce participation in forestry programs (Agrawal and Gupta, 2005), 
while others suggest that higher levels of education increase participation in natural resources 

management activities (Oli and Treue, 2015; Yaghobi et al., 2017). In this research, the variable of 

education has a positive and significant effect on the model and indicates that people with a higher 

education level pay more attention to local forests. 
    The variable of monthly income has a positive and significant effect on the model. This variable 

indicates that people with higher income emphasize regional forests more. The variable of forest 

benefits is a positive and significant variable in the model. Accordingly, the more the benefits that 
people get from the forests, the more interested they will be in participating in the protection of the 

forests and the prevention of their degradation. 

    The variable of the forestry association influences participation positively and significantly. The 
results for this variable show that the existence of a forestry association can contribute to creating 

knowledge, awareness, and motivation among rural people and local nomads to participate in forest 

protection and deforestation prevention in the region. The variable of internal ecosystem threats is a 

positive and significant variable in the model. These variable states that local communities are ready to 
deal with problems and improve the conditions when faced with any internal threats to forests. Also, 

the simulation model confirmed the effectiveness of the three variables of age, education, and income 

in the participation model. Based on McFadden’s coefficient of determination, the explanatory variables 
of the binary logistic model account for 86% of the variance in the dependent variable, reflecting the 

good fit of the model. 

Conclusion 

    The results show that socio-economic variables have a significant effect on the participation of 

individuals in the research population. As a result, special attention should be paid to the socio-

economic conditions of the society during the implementation of conservation projects. Also, the two 
variables of internal threats to the ecosystem and the forestry association are other factors affecting the 

participation of the research population. The establishment of a locally managed association can foster 

deep relationship and cooperation between relevant organizations and the communities living around 

the forests and can play a significant role in informing, motivating, and maximally participating local 
people in decision-making and implementation of conservation projects for the prevention of forest 

degradation. So, it is crucial to transfer authority to local people to encourage their participation in forest 

protection. It is, therefore, recommended to delegate authority to local people, particularly direct users 
of the forests, so that they feel ownership and are motivated to protect the forests from degradation. 
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 چکیده
هم زدن چرخه طبیعت و عدم آگاهي جوامع از اهمیت  علت بهدر طي دو دهه اخیر مناطق جنگلي شهرستان بافت به

تخریب  از جلوگیری برای ریزی مناسبتدوین برنامه رو، از این است. رو شدهها، با بحران و چالش تخریب روبهجنگل

حاضر با اهدف بررسي عوامل موثر بر مشارکت محلي و بررسي  تحقیق است. ها ضروریجنگل جامع مدیریت و بیشتر

ها شهرستان بافت با استفاده از مدل رگرسیون تمایل به تغییر ساختار مدیریتي برای جلوگیری از تخریب جنگل

 مطالعهمورد  ی،مطالعه مورد کیعنوان های عشایری را بهگاهسکونتروستاها و ما  پرداخته است.  (Logit)لاجیت

به صورت تصادفي در بین اهالي روستایي و  2341در سال  پرسشنامه 249های مورد نیاز تحقیق و برای داده میقرار داد

 Stata15ها کمي و کیفي از نرم افزارهای برای برآورد مدل و تجزیه و تحلیل دادهعشایری توزیع و جمع آوری شد. 

اجتماعي، متغیرهای  -های مدل رگرسیون لاجیت نشان داد، متغیرهای اقتصادی استفاده شد. یافته N Logit 5و 

بر مدل مشارکت جهت  %24و  %6، %2داری در سطوح داری تاثیر معناتهدیدات دروني اکوسیستم و متغیر انجمن جنگل

مدل روی سه متغیر سن،   (simulation)سازیدارند. همچنین، شبیه را هاز تخریب جنگلحفاظت و جلوگیری ا

وصیه ای تگزاران منطقهتحصیلات و درآمد، خروجي مدل لاجیت را تایید کرد. با توجه به یافته تحقیق، به سیاست

ا هیری از تخریب جنگلهای عشایری جهت حفاظت و جلوگشود در مناطق جنگلي پیرامون روستاها و سکونتگاهمي

ها از دولت به جامعه همچنین، با تغییر نوع مالکیت جنگل داری با مشارکت جوامع محلي تشکیل شود.های جنگلانجمن

 حفاظت کرد. ها را در مقابل هر گونه تهدید یا بحرانتوان جنگلمحلي مي
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 مقدمه
از  يطیحمستیو خدمات ز ستمیاکوس نیتأم یبرا يمنابع جنگل  

 یدارکربن، نگه بیتازه، ترس ی، هوايستیجمله حفاظت از تنوع ز
 ياتیح اریخاک بس یزیحاصلخ دیو تجد يکیدرولوژیه یهاانیجر

 یيجوامع روستا ،نیبنابرا .(Nagendra et al, 2011: 6)است 
به طور قابل  ،رایز .کننديها اعتماد مدر سراسر جهان به جنگل

 ,Shackleton et al)کنند يها کمک مآن شتیبه مع يتوجه

 در یاز کشورها یاریگذشته، در بس یهاسال يط .(559 :2007
در پوشش جنگل وجود داشته  یاحال توسعه کاهش نگران کننده

 شیزاو اف یفناور شرفتیپ لیبه دل ي،امر به طور کل نیاست. ا
ت اس يمشکلات اجتماع ریفقر و سا نیو همچن يانسان تیجمع

 اضاتق شیو افزا يبه منابع جنگل ،از حد شیب یکه منجر به اتکا
 & Okumu) شوديجنگل م ستمیخدمات اکوس یبرا

Muchapondwa, 2020: 1). یخواستار استراتژ تیوضع نیا-
 یهااز زوال و قرار دادن جنگل یریجلوگ یبرا یدیجد یها
 & Okumu) و موثر است منیا تیریتحت مد ماندهيباق

Muchapondwa, 2020: 1). در حال  یاز کشورها یاریدر بس
نترل از ک يعیمنابع طب تیریحفاظت و مد یالگو رییتوسعه، تغ

رخ داده است که در آن مردم  یيکردهایدولت محور به سمت رو
 ,Coulibaly-Lingani)دارند  یترفعال ارینقش بس يمحل

ها و جنگل از حفاظت در محلي جوامع مشارکت .( 292 :2011
 و منابع بوده این بقای و پایداری تواند ضامنمي طبیعي منابع

 و حفاظت امر دولت در هایبرنامه توفیق به توجه قابل کمک
 ,Yaghobi et al)ارزش کند  با هایگنجینه این از صیانت

در صد  13با این که جمعیت روستایي تنها حدود  .(34 :2017
دهد؛ اما حدود جمعیت کل کشور ایران را به خود اختصاص مي

های طبیعي کشور را در اختیار دارند و از آن درصد از عرصه 44
ابع یست و منزرو، هر گونه حفظ محیطکنند. از اینبرداری ميبهره

طبیعي از طریق بیابان زدایي، کنترل فرسایش خاک، جلوگیری از 
ها، عمدتا از طریق توجه به روستاها و مردم تخریب مراتع و جنگل

های توسعه روستایي موفقیت آمیز محلي در چارچوب برنامه
  .(Beyat et al., 2011: 64)خواهد بود 

ایر با داشتن بارندگي نسبتاً مناسب نسبت به س شهرستان بافت    
مناطق استان از نظر پوشش گیاهي، جنگلي و غني بودن منابع 

ها و بدلیل داشتن دو نوع آب و هوای سردسیری و گرمسیری آن
درصد  14بیشترین جمعیت عشایری را در خود جای داده است و 

. ستا سطح این شهرستان کوهستاني و بقیه جلگه ای و حاصلخیز

هکتار را  219429  شهرستان بافت سطحي حدود هایجنگل
های جنگلاز درصد  21بیش از دهند که این مقدار تشکیل مي

هکتار  99615هکتار تنک و  233469هکتار جنگل انبوه ،  5933)

-همم )پسته وحشي( و بادام وحشيبنه باشد.مخروبه ( استان مي

) Kerman دشنبامي جنگلي این شهرستان ترین درختان

Province Natural Resources Organization, 2015: 

های شهرستان بافت دچار بحران در چند سال اخیر جنگل. (148
تخریب شده که وضعیت نگران کننده برای اداره منابع طبیعي و 

در  یامطالعه چیه ،اما جوامع مناطق جنگلي ایجاد کرده است.
انجام نشده  هاجوامع محلي جنگل مورد عوامل موثر بر مشارکت

، مطالعه درصدد رفع آن است نیکه ا والات تحقیقس است.
 : عبارتند از

جامع روستایي و عشایری جهت عوامل موثر بر مشارکت . 2
 ست؟یچها حفاظت از منابع جنگل

. آیا جامعه تحقیق تمایل به تغییر ساختار مدیریتي از مدیریت 1
 د؟دولتي به مدیریت محلي دار

 پیرامون جنگل جامعه یشامل مشارکت اعضا يمشارکت محل    
-گلجن یهاتیدر منافع مشترک منابع جنگل و مشارکت در فعال

عوامل موثر بر  يحاضر با هدف بررس پژوهشجامعه است.  یها
شهرستان بافت در جنوب غربي استان در  جوامع محليمشارکت 

ها یها و استراتژاستیستحقیق در  این افتهپردازد. یکرمان مي
های های مشارکت حفاظتي از منابع طبیعي و جنگلطرح

 یهايژگیکه و میکمک خواهد کرد. ما فرض کردشهرستان بافت 
، أهلت تی، سن، وضعتیخانوارها )جنس ياجتماع يشناخت تیجمع

 و متغیرهای اقتصادی)درآمد و منفعت( (،لاتیتحص تعداد خانوار و
داری) تهدیدات انجمن جنگل متغیرهای اکوسیستمي و

مع داری( بر مشارکت جوااکوسیستمي، خشکسالي و انجمن جنگل
 ها و منابع طبیعيروستایي و عشایری در مدیریت پایدار جنگل

، یریگجهینت جهت کلیت بخشياختصار  یگذارد. برايم ریتأث
ر جدول ( ديمنف ایمثبت  :)به عنوان مثال رهایاز متغ کیهر  ریتأث

 ارائه شده است. رهایاز متغ ينبیشیپ ظارتحت انت یک

 تحقیق پیشینۀمباني نظری و 

 جیو نتا يکننده اثربخش نییتع يعامل اصل« يمشارکت محل»    
 جهیو در نت يطیمح ستیو ز يعیمنابع طب تیریمد یهابرنامه

 یاست. مشارکت به معنا نیزم کره در يزندگ تیفیبهبود ک
 ای میآن ، به طور مستق یو اجرا یریگمیثر در تصمومشارکت م

 .(Graham et al, 2003: 6)  است يقانون ندگانینما قیاز طر
 یبرا يعیمنابع طب تیریتوسعه جامعه و مد یهامشارکت در برنامه
 یبرا یيایمزا ،شتیو بهبود مع يطیمح ستیحل مشکلات ز

 .(Ting et al., 2011: 387) آورد يبه همراه م يمحل انییروستا
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بندی و توضیح داد. بین (، انواع مشارکت را طبقه2444بوتود )
مشارکت منابع، عملکردی، بسیج خودکار و فعال تفاوت قائل شد. 

شود که شرکت کنند و در مشارکت منابع، از ذینفعان دعوت مي
ها صرفاً ها یا اطلاعاتي را ارائه دهند. اما، حضور آنتوانند ایدهمي

یری گت عملکردی، افراد در فرایند تصمیمنمادین است. در مشارک
کنند. در بسیج ها کمک ميکنند و احتمالاً در بحثشرکت مي

خودکار، یک یا چند ذینفع مبادرت به مبادله مسائل مربوطه با 
-کنند. بنابراین، عملاً مشارکت تعریف مياعضای دیگر گروه مي

 از اًشود. در مشارکت فعال، شرکت کنندگان کم و بیش مستقیم
طریق روش مذاکره با روابط چند جانبه بین مقامات دولتي و 

نند، در حالي کگیری کمک ميبازیگران مستقیماً به فرآیند تصمیم
یری گحد و حصر، شرکت کنندگان در روند تصمیمکه مشارکت بي
های . تعاریف و برداشت(Buttoud, 1999)دخیل نیستند 

ها است که در همه آنمتعددی از مفهوم مشارکت مطرح شده 
 .(Shafie, 2007: 10)شود اصول و مباني مشترکتي یافت مي

ست ها تأکید شده اهای مشترک و بنیادین که بر آنبرخي از جنبه
 عبارتند از:

 . برابری مردمان و برخورداری از حقوق شهروندی2 

. توزیع قدرت در بین مردم و سهیم کردن آنان در اختیارات و 1 
 هاریگیتصمیم

. اجازه دادن به مردم برای نظارت بر اموری که بر سرنوشت 3 
 آنان تأثیر دارد

های برابر برای پیشرفت همه مردم به خصوص . ایجاد فرصت9 
 های پایین جامعهگروه

 «حفاظت از منابع جنگل و مرتع»و  «مشارکت عشایری»    
ند، احفاظت از منابع جنگل و مرتع دو مفهوم پیوسته و جدانشدني

، به شونددر این زمینه هنگامي که این مفاهیم با هم بررسي مي
-نوعي به رفتارهای تعاملي انسان )روستایي و عشایر( با محیط

ای هکنند. در این باره همه نظریهزیست و منابع طبیعي اشاره مي
ه نقش و مشارکت عامل انساني اشاره شناسي انساني نیز ببوم

-هگذاری این نطریاند و این عامل، یکي از مباني اصلي پایهکرده
-بوم را بهها پایداری و حفظ زیستهاست. در واقع این نظریه

ای به رفتار مشارکتي جوامع انساني در حفط صورت گسترده
 .(Steg and Vlek, 2009: 34)دانند پایداری آن وابسته مي

 فعاننیذ هیکل يشامل مشارکت جمع« جنگلداری مشارکتي»    
وسعه ت جینتا جادیجنگل و ا تیریرفع مشکلات مد یبرا ریدرگ

 ياجماع عموم کیبه دنبال  .(Gilmour, 2016: 43) است داریپا
بل تنها توسط دولت قا يطیمح ستیمشکلات ز نکهیبر ا يمبن

ر د يعموم شارکتبر لزوم م يمشارکت یکردهای، رو ستیحل ن
 نیا. (Gilmour, 2016: 43) کننديم دیتأک ستیزطیاداره مح

ر منابع د یشتریب تیاحساس مالک يمقررات نه تنها به جامعه محل
ا ب يمشارکت و هماهنگ تیدهد، بلکه باعث تقويم یدارجنگل
 يردولتیغ یها، سازمانيجامعه مدن) حفاظت چند جانبه یشرکا

شود يجامعه م یهاارتقاء جنگل یبرا ي(دولت یهاو سازمان
(Bastakoti & Davidsen, 2017: 3) . ،قاتیتحقهمچنین 

 یبرا یجنگل راهکارانجمن  ،نشان داد  FAOانجام شده توسط 
 نیحفاظت از ابرای است که  يو جنگل یيروستا داریتوسعه پا
جامعه  یدارنگلکارگاه ج .(FAO, 1997) آمده است دیمنابع پد

جنگل را  یبرگزار شد، مفهوم گروه کاربر 2419که در سال  يمل
، نیعلاوه بر ا .(Hobley, 1996: 63)کرد  میو تحک دیبازتول
برگزار شد،  2443جامعه که در سال  یکارگاه جنگلدار نیدوم

جامعه، از جمله  یداربرنامه جنگل یهادهیدر توسعه ا ينقش مهم
د شجنگل  یکاربر یهاگروه تیو توسعه ظرف ینهاد یراه انداز

(Laudari et al, 2020: 8). جنگلانجمن  یهااز نمونه يبرخ
ا هآن یهاتلاش جهیکرد که در نت افتی ایتوان در آسيرا م یها

 است شدهتشکیل بزرگ  ياجتماع یي با پشتوانههاجنگل
(Glasmeier & Farrigan, 2005: 57) .در ، ه عنوان مثالب

 نایحقوق روستائ يبه طور رسم 2491سال  نپال، مقررات دولت در
سات مؤس قیاز طر يدولت يجنگل ياز اراض يبرخ تیریمد یرا برا

 شناخت تیبه رسم Panchayatمستقر در منطقه به نام  ياسیس

(Acharya, 2003: 151) .ردکیرو باجنگل  انجمن ،نیپیلیدر ف 
ت شده اس تشکیلها حفاظت و توسعه جنگل یدولت برا يرسم

(Donoghue et al, 2004: 49).  ،مشترک  تیریمد کیدر هند
کرد تا در  جادیجوامع ا یرا برا ي، فرصت2444جنگل در سال 

 & Poffenberger)شرکت کنند  يالتیا یهاجنگل تیریمد

betsy, 1996: 289). یردا، ابتکارات جنگلایو استرال قایدر آفر 
 ,Bellinger & Gale)هستند  یدینسبتاً جد میجامعه مفاه

 یدار، برنامه جنگلیگذارقانون تیعلاوه بر حما .(67 :2013
از  یادیتعداد ز تیبا حما يجامعه از نظر تعداد و پوشش مکان

 تیتقو زین سیو سوئ ایدو جانبه از انگلستان، استرال یهاسازمان
 & Carter et al, 2011: 73; AusAID, 2006) ه استشد

MoFSC, 2015).  نیچارچوب قواندر کشور بورکینافاسو ،
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 يمشارکت مردم محل تیبر اهم ینهاد یندهایها و فرآاستیس
 ,Coulibaly-Lingani) اندکرده دیجنگل تأک تیریدر مد

 سازمان داریاهداف توسعه پا بیبا تصوهمچنین،  .(293 :2011
حفظ  یبرا ازین شیعنوان پبه ي راجنگل ستمی، اکوس1434ملل 
و  ياز اهداف توسعه اجتماع تیو حما يطیمحستیز تیتمام

 Laudari et)داند ضروری مي هاتر در کشورگسترده یاقتصاد

al, 2020: 9) . 

های در زمینه عوامل موثر بر مشارکت مردم محلي در برنامه    
های متعددی انجام شده که حاکي از حفاظت از جنگل، پژوهش

ها های حفاظت از جنگلهنقش مهم و موثر مردم محلي در برنام
باشد. در ادامه به تحقیقات انجام و منابع طبیعي پیرامون خود مي

پردازیم. اوکومو و موچاپوندوا شده خارج از کشور و داخل کشور مي
(، به بررسي عوامل تعیین کننده مدیریت جمعي موفق 1414)

منابع جنگل در کنیا پرداختند. نتایج نشان داد، در مواردی که 
داری توسط خود های جنگلشارکت خانوار زیاد باشد، انجمنم

ها مرتباً با ادارات دولتي در ارتباط جوامع تشکیل شود و انجمن
و  انونیپونياپ. (Okumu & Muchapondwa, 2020)باشند 

(، با استفاده از مدل لاجیت باینری نشان دادند، 1424همکاران )
اطلاعات و آموزش مدیریت متغیرهای اجتماعي، درآمد، دریافت 

های جامعه تأثیر مثبت های جامعه، دانش مدیریت جنگلجنگل
ساندر  .)al. et Apipoonyanon 2019(بر مشارکت افراد دارند 

د، جوامع از (،  در تحقیق خود بیان کردن1424سو و یائوچنگ )
ها به طور عمده برای تأمین انرژی داخلي، کسب درآمد، جنگل

نند کتنظیم وضعیت آب و هوای محلي و تولید ذغال استفاده مي
(Thandar Soe and Yao- Chang, 2019).  کومار جانا و

(، در تحقیق خود نشان دادند تعداد افراد خانوار، 1429همکاران )
مذهب خانوار، تمایل خانوارها برای تعداد جلسات کمیته جنگل، 

پرداخت ماهیانه حفاظت از جنگل و اندازه زمین، از جمله عوامل 
 .Kumar Jana et al)باشد ها ميموثر در حفاظت از جنگل

 عوامل زمینه در (،1422و همکاران ) لینگاني -کولیبالي. (2014
و بورکینافاس در جنگل مدیریت برنامه در مردم بر مشارکت مؤثر

 درآمد، وضعیت منبع خانوار، اندازه جنسیت، که کردند گزارش
 بهبود و مشارکت زنان افزایش اداری، ساختار تغییر زمین، تصرف
 در محلي مردم افزایش مشارکت بر جنگل مدیریت گروه ساختار
-Coulibaly) ای داشتندعمده نقش جنگل مدیریت برنامه

Lingani et al. 2011). ( در تحقیق 1421افروغ و همکاران ،)
خود نشان دادند عواملي اقتصادی نسبت به عوامل اجتماعي، 

-محیط زیستي و زیر ساختي بیشترین تاثیر را بر مشارکت بهره

های بلوط استان برداران محلي در مدیریت، حفظ و احیاء جنگل
. یعقوبي و همکاران (Afrough et al. 2018)لرستان دارد 

 وضعیت اجتماعي، فرهنگي مانند شرایط موانعي، (1429)

 فرآیند بر آموزشي های ویژگي و سازماني عوامل اقتصادی،
 بودند مؤثر ها جنگل حفاظت های طرح در مردم محلي مشارکت

 تأثیر میزان بیشترین اجتماعي فرهنگي شرایط این بین، در که
ها جنگل از حفاظت هایطرح در محلي مردم مشارکت بر عدم را

(، 1423نجمي و همکاران) .(Yaghoubi et al. 2017)داشتند 
برداران در حفظ و احیای در مورد عوامل موثر بر مشارکت بهره

-مراتع استان مرکزی نشان داد که عوامل فردی و اقتصادی
 Najmi et)اجتماعي نقش موثری در مشارکت مردم محلي دارد 

al. 2013). ( 1422پیرزادیان و همکاران ،)ای با هدف مطالعه
د انکاری بیان کردههای جنگلبررسي عوامل موثر در اجرای طرح

-که در راستای مشارکت بیشتر جوامع محلي جهت اجرای طرح

شود جوامع محلي)جنگل نشینان( در داری توصیه ميهای جنگل
داری اطمینان ریزی، اجرای و کنترل طرح جنگلتدوین، برنامه

توان برای . همچنین، مي(Pirzadian, 2010)حاصل نمایند 
مطالعات بیشتر در مورد عوامل موثر بر مشارکت خانوارها در 

های رجوع های جامعه به این پژوهشمدیریت جنگل
 ;Maskey et al. 2006; Jumbe and Angeles, 2007)کرد

Oli and Treue, 2015 and Yaghobi Farani et al. 2016 

). 

 روش تحقیق

 اقتصادی  و اجتماعيمتغیرهای 

های متفاوتي ها و توانایيها، انگیزهها و آقایان فرصتخانم
 ,Meinzen-dick et al)برای شرکت در اقدامات جمعي دارند 

مثبت بر مشارکت  ریتأث تیجنس می، انتظار دارنیبنابرا (2 :2007
ت ها اسسن فرد متغیر مهمي در مشارکت در برنامه باشد.داشته

(Atmiş et al, 2007: 790). به عنوان مثال، افراد مسن علاقه-

آوری منابع جنگلي هستند، در حالي که افراد جوان مند به جمع
امه گیری مؤثر در یک برنها و تصمیمبیشتر احتمال دارد در برنامه

 .(Dolisca et al, 2006: 325)داری سهیم باشند جنگل
ها هبر مشارکت در برنام يمنف ریتأثانتظار داریم سن ، نیبنابرا

وضعیت تاهل پاسخ دهندگان از مشارکت در حفاظت  .داشته باشد
گذارد. اعضای متاهل یک جامعه نسبت به ها تأثیر مياز جنگل

ها دارند افراد مجرد تمایل بیشتری به شرکت و حفاظت از جنگل
(Coulibaly-Lingani, 2011: 294) . بنابراین، انتظار داریم این

 باشد. سطح تحصیلات بر مشارکت تأثیر مثبتي داشتهمتغیر 
ها در شهروندان فقط از نظر چگونگي ادراک و درگیری آن

گذارد، این لزوماً بر مشارکت در های عمومي تاثیر ميسیاست
بنابراین،  .(Carreira et al, 2016: 25)گذارد ها تأثیر نميبرنامه

اریم. یا منفي انتظار دما از متغیر آموزش)تحصیلات( تأثیر مثبت 
یری گتواند تأثیر مثبتي در مشارکت و تصمیماندازه خانوار مي

https://www.researchgate.net/profile/Chidchanok-Apipoonyanon-2
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 :Coulibaly-Lingani, 2011)برنامه مشارکت داشته باشد 

 یبرا یکمتر لیدارند تما يکه برنج ناکاف یيخانوارها. (294
 ریابه س شتریحفاظت از جنگل دارند و ب یها تیشرکت در فعال

-Thandar Soe & Yeo) درآمد علاقه مند هستند. یها تیفعال

Chang, 2019: 134) بنابراین، انتظار داریم این متغیر تأثیر .
واند تها داشته باشد. منفعت جنگل ميمثبت بر مشارکت در برنامه

جا ما از منفعت متغیر موثری جهت مشارکت افراد شود. در این
لوفه و...( منطقه سخت افزاری) دانه، عصاره، برگ به عنوان ع

کنیم. بنابراین، انتظار داریم که این متغیر اثر مثبت بر استفاده مي
 مشارکت خانوار داشته باشد.

 داری های اکوسیستمي و انجمن جنگلمتغیر

تواند در جهت دانش، آگاهي، داری ميانجمن مدیریت جنگل
اطلاعات زیست محیطي و ایجاد انگیزه را در درون جامعه ایجاد 
و بروز رساني کند و همچنین تصمیمات مهمي در جهت جلوگیری 

د دولتي پیگیری کنهایاز تخریب و مشکلات منطقه را با ارگان
(Nelson et al, 2016: 389; Rist et al, 2016: 799).  این

های مشارکت آگاهي دارند، بدان معناست که افرادی که از برنامه
 د و همچنین، افراد محلي کهبیشتر احتمال دارد در آن شرکت کنن

کنند، نه تنها نگرش اطلاعات مربوط به برنامه را دریافت مي
، بلکه حاضرند در های مشارکت دارندمثبتي نسبت به برنامه

 .(Yung et al, 2017)های مرتبط نیز شرکت کنند فعالیت
بنابراین ، انتظار داریم این متغیر تأثیر مثبت بر مشارکت داشته 

تهدیدات دروني اکوسیستم منطقه بدون شک یکي از باشد. 
باشد. در طي متغیرهای مهم و موثر در  مشارکت مردم منطقه مي

 جوندگان بزرگي هستند که ،خارپشت یا تشي) دو دهه اخیر تشي
( برای تغذیه ها پوشیده از خارهای بلند استتمام سطح بدن آن

ای تغذیه خود از ریشه این جانور بر .اندها حمله کردهخود به جنگل
کند. در طي، دو ده اخیر ها و درختان استفاده ميو پوست بوته

جمعیت این جانور افزایش داشته است و طبق گزارشات محلي 
ر طي ها دها و یوز پلنگعلت افزایش آن کشتار بیش از حد پلنگ

 14باشد و این جانور در طي دو دهه خورشیدی مي 94و  54دهه 
ی با رشد جمعیت بیش از ظرفیت اکوسیستم، زیان خورشید 44و 

ها وارد کرده. بزرگترین تهدید اکوسیستمي برای بالقوه به جنگل
انگل لورانتوس)  ها هستند.ها و یوزپلنگاین جانوار پلنگ

-های هرز روی شاخه درختان سبز قرار ميلورانتوس مانند علف

خود جذب و باعث ها را برای نیاز گیرد و آب و مواد غذایي شاخه
شود( از عوامل های درختان ميخشک شدن شاخه و تمام شاخه

  باشد. بنا براین، انتظار داریم متغیرهای منطقه ميتخریب جنگل
تهدیدات دروني اکوسیستم اثر مثبت و موثر بر مشارکت داشته 

-تواند از عوامل موثر تخریب جنگلهای اخیر ميباشد. خشکسالي

ین، انتظار داریم یک متغیر مثبت بر مشارکت مردم ها باشد. بنابرا
 باشد. 

 هاداده یآورجمع یها و ابزارهاروش

  پرسشنامه با استفاده از طیف لیکرت 114برای این منظور،     
به صورت تصادفي در بین  2341طراحي شد و در تابستان و پاییز 

دگي زنها اهالي مناظق روستایي و عشایری که در پیرامون جنگل
ای هکردند، توزیع و جمع آوری شده است. از تعداد پرسشانامهمي

پرسشنامه قابل استناد و بررسي بود. برای  249آوری شده جمع
ها از نرم افزارهای برآورد مدل تحقیق و تجزیه و تحلیل داده

Stata15  وN Logit 5  استفاده شد. همچنین، جهت طراحي
استفاده شده است.  GISم افزار نقشه منطقه مورد مطالعه از نر

 - یاقتصاد اتیالات مربوط به خصوصوس به جزءلات واتمام س
تا پاسخ  طراحي شد کرتیل طیفخانوارها بر اساس  اجتماعي

ت گویي سوالات مشارکو تمرکز بالاتر به پاسخ تدق بادهندگان 
 های پیرامون منطقه ترغیب شوند. طیفجهت حفاظت جنگل

 تاحدی، 2شده است: کاملاً مخالفم =  يطراح ریبه شرح ز کرتیل
، کاملاً موافقم = 9=  تاحدی موافق، 3=  چکدامی، ه1مخالفم = 

در  رتکیل طیف ی،رهایمتغ جینتا ریدر تفس تیشفاف یبرا. 6
 لاجستیک ونیرگرس لیو تحل هیتجز یبرا مجازی یرهایمتغ

 نیا ریغ= در  4= کاملاً موافق و موافق،  2: شد یمجدداً رمزگذار
 مخالف و کاملاً مخالف(.کمي ،  چکدامیه يعنیصورت )
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 هاآن نیشیو انتظارات پ یری، اندازه گ فیمدل ، توص یرهایمتغ -1جدول 

علامت مورد  ها یریو اندازه گ حاتیتوض متغیر ها
 انتظار

 4، کنمکنم، احتمالا مشارکت ميحتما مشارکت مي=  2مشاارکت پاساخ دهندگان )   (وابسته ریمتغتمایل به مشارکت )
 (سایر =

 

   متغیرهای  اجتماعي

 منفي پاسخ دهنده )سال( يسن واقع سن

 مثبت = زن( 4= مرد ،  2سرپرست خانوار ) تیجنس جنسیت

 مثبت صورت( نیا ری= در غ 4= متاهل،  2تأهل پاسخ دهندگان ) تیوضع تاهل

 مثبت افراد تحت تکلفتعداد  اندازه خانوار

 مثبت/ منفي (های تحصیلسال) لاتیسطح تحص تحصیلات

   متغیرهای اقتصادی

 مثبت شخص مشارکت کنندهدرآمد ماهانه  درآمد ماهانه

کند )کاملا موافق، تاحدی سااالاناه برای جاامع پیرامون منفغات ایجااد مي      جنگال  2منفعت جنگل
 (4سایر= 2موافق=

 مثبت

   متغیرهای اکوسیستمي و انجمن جنگلداری

تواناد اگااهي و اطلاعاات جاامع را افزایش دهاد و در جهات حفااظت و        ميانجمن  داریانجمن جنگل
 (4سایر= 2پایداری جنگل مفید واقع شود )کاملا موافق، تاحدی موافق=

 مثبت

وامل تخریب جنگل های منطقه تهادیدات دروني مانند تشااي و انگل لورانتوس از ع   تهدیدات دروني
 (4سایر= 2باشند )کاملا موافق، تاحدی موافق=مي

 مثبت

های اخیر روند تخریب جنگل ها را افزایش داده )کاملا موافق، تاحدی خشااکسااالي   خشکسالي
 (4سایر= 2موافق=

 مثبت

 

 مدل لاجیت

رگرسیون لاجیت استفاده شده ها از مدل برای تحلیل داده    
است. یک مدل رگرسیون لاجیت معمولاً در مدل سازی روابط 

-بین یک متغیر باینری و یک یا چند متغیر توضیحي استفاده مي

 :Hajra et al, 2017)شود که ممکن است گسسته یا مداوم باشد 

459). 
  به شرح زیر است: 2رابطه  

Pi = F(Zi) = F(α + βXi) =
1

1+e−Zi
=

1

1+e−(α+βXi)
                                         (2)  

 iPهای طبیعي است. نمایانگر پایه لگاریتم eجایي که 

احتمال این است که یک خانواده یا فرد در جامعه در برنامه 
ای از مجموعه iXشرکت کنند، جایي که  iX مشارکت با توجه به

                                                        

 . جزء مصرف انرژی) سوخت(. منفعت جنگل شامل: میوه، عصاره، علوفه و غیره به2 
.2 Delta Method 

 βمتغیرهای توضیحي است که بر انتخاب مشارکت در برنامه و 

 ,Menegaki at el)گذارد ضرایب متغیرهای توضیحي تأثیر مي

 باشد. به صورت زیر مي 1بنابراین رابطه . (10 :2007

𝑙𝑜𝑔𝑒 =
1

1−𝑃𝑖
= 𝑍𝑖 = 𝛼 + 𝛽𝑋𝑖 (1                     )    

                                                                          
استفاده شد، فرض کنید  1روش دلتاسازی از برای شبیه

)(bf میانگین و واریانس  پذیر باشد وتابعي پیوسته و مشتق

 آن خواهد شد.

f(b) ≈ N [f(β), Γ(
σ2

n
Q−1)Γ′]  (3)                      

و در عمل برآوردگر تقریبي ماتریس کواریانس این تابع 
 خواهد شد.
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𝑣𝑎𝑟[𝑓(𝑏)] = 𝐶⌊𝑠2(𝑋′𝑋)−1⌋𝐶′   (9                )  

با توجه به ماتریس کواریانس تابع به ازای مقادیر مختلف 
 .(Green, 2003: 764-765) شودسازی انجام ميشبیه Xبردار 

بحث کامل روش دلتا خارج از موضوع این مقاله است و برای 
بررسي بیشتر روش دلتا منابع مختلفي وجود دارد که برای 

  است.علاقمندان قابل دسترسي 

  مطالعه مورد محدوده

ای هجامعه آماری مورد مطالعه، مناطق روستایي و سکونتگاه
 های پسته وحشي)بنه( و بادام وحشيعشایری اطراف جنگل

عرض  14°35ʹ تا 11°45ʹ به مختصات جغرافیایي شهرستان بافت

 ینویچرطول شرقي از نصف النهار گ 69°26ʹ تا 66°65ʹشمالي و 
باشد. در شکل یک، منطقه ميدر جنوب غر بي استان کرمان 

 شود. مورد مطالعه مشاهده مي

 

 (1118منبع: مطالعات میداني نویسندگان، نقشه منطقه مورد مطالعه ) -1شکل 

 های تحقیقبحث و یافته

 است.آماری قرار گرفت که خلاصه آن در جدول شماره یک، بیان شدههای افراد جامعه تحقیق مورد بررسي این مطالعه ویژگي در   

 خلاصه آماری متغیرهای اجتماعي و اقتصادی پاسخ دهندگان -1جدول 

 درصد % فراواني تفکیک متغیر متغیر

 91 293 مرد جنسیت
 11 69 زن 

 11 91 34کمتر از  

 34 54 94تا  34از  سن

 91 46 به بالا 94از  

 25 32 1تا  2 

 66 244 6تا 3 اندازه خانوار

 14 69 بیشتر 6از  

 91 13 ابتدایي 

 31 53 بالاتر از ابتدایي تا دیپلم تحصیلات

 15 62 دانشگاهي 

 91 291 مجرد تاهل
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 11 66 متاهل 

 94 231 میلیون 6/1کمتر از  

 14 94 میلیون 6/1-6/3 درآمد ماهانه

 24 24 میلیون بیشتر 6/3 

 2341 مطالعات میداني نویسندگان،منبع: 
هایي آماری پاسخ جدول دو نشان دهنده خلاصه ویژگي

ها و خانم %91ها در درجه اول مردها دهندگان است. پاسخ دهنده
دهند. سن پاسخگویان نشان دهنده این است را تشکیل مي 11%

 94تا  34از سنین  %34بالای چهل سال،  %91که افراد پاسخگو 
 %25باشد. اندازه خانوار،سال مي 34تر از سنین پایین %11و 

تَن  6تا  3پاسخگوها دارای تعداد  %66تَن،  1تَن و  2پاسخگوها 
باشد. تحصیلات پاسخگویان را بیشتر با مي %14تَن  6و بیش از 

دهند و پاسخگویان با تشکیل مي %91تحصیلات ابتدایي 
و پاسخگویان با  %31یي تا دیپلم را تحصیلات بالاتر از ابتدا

دهند. پاسخ دهندگان را تشکیل مي %15تحصیلات دانشگاهي 
 %91وضعیت تاهل پاسخ دهندگان را بیشتر پاسخگویان متاهل با 

دهند. وضعیت درآمد افراد تشکیل مي %11و پاسخگویان مجرد 
میلیون یعني  6/1را بیشتر پاسخگویان با درآمد ماهانه کمتر از 

میلیون یعني  6/3تا  6/1پاسخگویان، پاسخگویان با درآمد  94%
میلیون تشکیل  6/3پاسخگویان هم با درآمد بیشتر از  %24و  14%

 دهند.مي

جدول شماره سه نشان دهند خروجي مدل لاجستیک باینری 
از متغیرهای اجتماعي، اقتصادی،  متغیرهای اکوسیستمي و 

داری را با ضریب، سطح معناداری و اثر نهایي انجمن جنگل

دهدمتغیرها نشان مي

 

 با استفاده از مدل لاجیت جامعه یهاجنگل تیریعوامل مؤثر بر مشارکت خانوارها در مد -1جدول

 اثر نهایي سطح معناداری Zآماره  ضریب متغیر

     متغیرهای  اجتماعي

 -441/4 *** 444/4 -39/3 45/2 سن

 461/4 *45/4 19/2 11/4 جنسیت  

 454/4 **49/4 46/1 21/2 تاهل

 -442/4 1/4 -19/4 99/4 اندازه خانوار

 446/4 **42/4 61/1 45/2. تحصیلات

     متغیرهای اقتصادی

 4444249/4 ***444/4 24/3 2 درآمد ماهانه

 456/4 *49/4 44/1 45/2 منفعت جنگل

     متغیرهای اکوسیستمي و انجمن جنگلداری

 451/4 **41/4 34/1 55/2 انجمن جنگلداری

 419/4 *49/4 39/1 46/1 ها و انگل لورانتوس(  تهدیدات دروني)تشي

 429/4 6/4 52/4 26/4 خشکسالي

Mcfadden R- Square =  15   Log likelihood founction = 249 

Total observation = 249     Probability =444/4 

 %24*در سطح  %6**در سطح  %2داری متغیرها: *** در سطح . معني2341میداني نویسندگان، منبع: مطالعات 

جدول سه به بررسي عوامل موثر بر مشارکت جوامع روستایي     
و عشایری مناطق جنگلي شهرستان بافت با استفاده از مدل 

ز این ارگرسیوني لاجیت پرداخته است. نتایج بدست آمده حاکي 
جهت  %2است که متغیر سن یک رابطه منفي و معنادار در سطح 

 های منطقه برمشارکت در حفاظت و جلوگیری از تخریب جنگل
وری آمند به جمعمدل مشارکت دارد. زیرا افراد با سن بیشتر علاقه

منابع جنگلي هستند. در حالي که، افراد جوان بیشتر احتمال دارد 
د گیرهای موثر سهیم باشندر فرآیند تصمیمها شرکت و در برنامه
تواند ناشي از تحصیلات بیشتر جوانان باشد(. همچنین، )این مي

دهد به ازای هر یک سال کاهش اثر نهایي این متغیر نشان مي
افزایش یابد. متغیر  40441در سن افراد احتمال مشارکت به 

ت بر مدل مشارک %24جنسیت اثر مثبت و معناداری  در سطح 
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دهنده این است که آقایان تمایل بیشتری نسبت دارد. این نشان
های منطقه دارند و این ها در مشارکت و حفاظت جنگلبه خانم

تواند ناشي از کارهای خارج از منزل آقایان و ارتباط مستقیم مي
ها و دانش کمتر بانوان درباره حفاظت از جنگل باشد. با جنگل

تغییر جنسیت  40461هایي متغیر جنسیت همچنین، با توجه به اثر ن
کند. تغییر مي 40461احتمال مشارکت آقایان  4به خانم  2از آقا 

بر مشارکت در   %6متغیر تاهل اثر مثبت و معناداری در سطح 
هد، دجهت جلوگیری از تخریب منطقه دارد. این متغیر نشان مي

 شتریها اهمیت بیافراد متاهل نسبت به افراد مجرد به جنگل
 دانند. اثرها را در زندگي خود با اهمیت ميدهند و نقش جنگلمي

احتمال  4به مجرد  2تغییر تاهل از تاهل  40454نهایي این متغیر 
کند. با توجه به نتایج خروجي مدل تغییر مي 40454مشارکت 

لاجیت در جدول سه و انتطارات از متغیرها در جدول یک در این 
سطح تحصیلات یک خانوار و تمایل آن به مطالعه، رابطه بین 

ی هاشرکت در حفاظت از جنگل مشخص نیست. این با یافته
( مطابقت دارد. که ادعا کرد سطح 1423چتری و همکاران)

. تأثیر باشدتحصیلات مربوط به مشارکت در حفاظت از جنگل نمي
سطح تحصیلات بر مشارکت مردم محلي در بین محققان مورد 

اند که سطح برخي از نویسندگان ادعا کردهاختلاف است. 
ی دارهای جنگلتحصیلات بالاتر در خانواده، مشارکت در برنامه

در حالي که  ،(Agrawal and Gupta, 2005)دهد را کاهش مي
اند که سطح تحصیلات بالاتر سطح برخي دیگر ادعا کرده

 هددهای مدیریت منابع طبیعي را افزایش ميمشارکت در فعالیت

(Oli and Treue, 2015 & Yaghobi et al, 2017).  اما، در
 %2این تحقیق متغیر تحصیلات اثر مثبت و معناداری در سطح 

دهنده این است، که افراد با تحصیلات بالاتر بر مدل دارد و نشان
دهند و به منظور، های منطقه مياهمیت بیشتری به جنگل

با  نسبت به افرادها محصلین مشارکت بیشتری حفاظت جنگل
دهند این است که سطح تر دارند و این نشانتحصیلات پایین

تحصیلات درک و نگرش افراد را نسبت به اهمیت منابع طبیعي 
دهد. بر اساس اثر نهایي متغیر تحصیلات ها را افزایش ميو جنگل
 40446تغییر یک سال در تحصیلات، احتمال مشارکت  40446

درآمد ماهانه اثر مثبت و معناداری در سطح کند. متغیر تغییر مي
بر مدل دارد. این متغیر نشان دهنده این است که افراد هر چه  2%

ری های منطقه اهمیت بیشتدرآمد بیشتری داشته باشند به جنگل
دهند و در کنار منافع اقتصادی خود به منافع زیست محیطي مي

به  404444249د تری دارند. اثر نهایي متغیر درآمخود توجه بیش
تغییر  40444429ازای یک تومان تغییر در درآمد احتمال مشارکت 

کند. متغیر منفعت جنگل یک متغیر مثبت و معنادار در سطح مي
باشد. این متغیر نشان دهنده این است که افراد بر مدل مي 6%

د ها داشته باشنجامعه هر چه منفعت بیشتر و مطلوبي از جنگل
ها در جهت حفاظت و جلوگیری از تخریب آن علاقه و مشارکت

یابد. همچنین، افراد جامعه موجودیت و بقای ها افزایش ميجنگل
-زندگي و وضعیت اقتصادی خود را در موجودیت و پایداری جنگل

به ازای هر  40456بینند. بر اساس اثر نهایي متغیر منفعت ها مي
کند. متغیر یر ميتغی 40456واحد تغییر در منفعت مشارکت هر فرد 

 %6داری یک متغیر موثر، مثبت و معنادار در سطح انجمن جنگل
باشد. نتایج این متغیر نشان دهنده این است بر مدل مشارکت مي

تواند باعث ایجاد دانش، داری ميکه وجود یک انجمن جنگل
آگاهي، انگیزه برای روستاییان و عشایر منطقه جهت مشارکت در 

های منطقه داشته باشد و از تخریب جنگل حفاظت و جلوگیری
طه های مربوارتباط مستقیم و معنادار بین جوامع محلي و سازامان

تواند باعث تغییر داری ميایجاد کند. همچنین، انجمن جنگل
ها از مدیریت سازماني به مدیریت ساختار مدیریتي جنگل

من جخودگردان محلي تبدیل شود. بر اساس، اثر نهایي متغیر ان
وجود یا عدم وجود یک انجمن احتمال  40451جنگلداری 

دهد. متغیر تهدیدات دروني تغییر مي 40451مشارکت را 
-بر مدل مي %24اکوسیستم یک متغیر مثبت و معنادار در سطح 

گر این است جوامع محلي در مقابل هر گونه باشد. این متغیر بیان
فع مشکلات و بهبود ها، آماده مقابله برای رتهدید دروني جنگل

ها و انگل لورانتوس در دوهه اخیر یکي شرایط هستند. زیرا، تشي
های منطقه بوده. بر اساس، اثر از عوامل موثر بر تخریب جنگل

به ازای یک واحد  40419نهایي متغیر تهدیدات دروني اکوسیستم 
نتایج  کند. بطورکلي،تغییر مي 40419تغییر، مشارکت افراد 

دهد که متغیرهای لاجیت در جدول سه نشان ميخروجي مدل 
سن، جنسیت، تاهل، تحصیلات، درآمد ماهانه، منفعت جنگل، 
انجمن جنگلداری و تهدایدات دروني اکوسیستم مطابق با 
 انتظارات ما در جدول شماره یک بر مشارکت جامع افراد موثرند
و همچنین، دو متغیر خشکسالي و اندازه خانوار اگرچه طبق 

 .دار بر مدل ندارندانتظارات اثر مثبت بر مدل دارند ولي اثر معنا
دهد که متغیرهای توضیحي فادن نشان ميریب تعیین مکض

درصد تغییرات متغیر وابسته مدل را  15مدل لاجستیک باینر، 
ي ، که مدل از برازش مطلوبگر این استدهند، این بیانتوضیح مي

  برخوردار است.
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از بین متغیرهای مستقل مدل، چهار متغیر سن، درآمد،     
سازی هستند. تحصیلات و اندازه خانوار دارای قابلیت شبیه

ه سازی را دارند که بر مدل اثر معنادار داشتمتغیرهایي قابلیت شبیه
ی آماری، سن پاسخ دهندگان مونههای نبا توجه به پاسخباشند. 

 های سني پنج سالهسال متغیر است و در مقابل گروه 96تا  14از 
 26/4درصد تا  44/4بین این دو مقدار، احتمال مشارکت جامع از 

 1/21میلیون تا  1/2درآمد ماهانه خانوار از کند. درصد تغییر مي
هزار  644دی های درآممیلیون تومان متغیر است و در مقابل گروه

 53/4احتمال مشارکت جامع تحقیق را از تومان بین این دو مقدار، 

ا سواد تدرصد در مدل متغیر است. متغیر تحصیلات از بي 2تا 
های تحصیلاتي با یک سال دکتری است و در مقابل گروه

احتمال مشارکت جامع تحقیق را  از تحصیلي بین دو حالت،  
سازی نشان لوجیت متغیر است. شبیهدر مدل  131/4تا  932/4
دهد هر چه درآمد و تحصیلات افراد افزایش یابد احتمال مي

 کند. اما، برای متغیر سنمشارکت جامع تحقیق افزایش پیدا مي
ری تتاثیر معکوس دارد. یعني جوانان تمایل به مشارکت بیش

.شودنتایج مدل در جدول چهار مشاهده ميدارند. 

 

 هاسازی تابع احتمال لوجیت برای متغیرشبیه نتایج -1جدول 

 مقدار تابع گروه سني مقدار تابع سواد تا دکتری(گروه تحصیلات)بي مقدار تابع گروه درآمدی)میلیون تومان(

1/2 536/4 4 932/4 14 441/4 

9/2 934/4 2 934/4 16 441/4 

1/1 146/4 1 995/4 34 494/4 

9/1 161/4 3 963/4 36 419/4 

1/3 441/4 9 954/4 94 154/4 

9/3 496/4 6 959/4 96 996/4 

1/9 492/4 5 999/4 64 564/4 

9/9 444/4 9 912/4 66 634/4 

1/6 449/4 1 919/4 54 949/4 

9/6 444/4 4 949/4 56 342/4 

1/5 444/4 24 142/4 94 114/4 

9/5 2 22 141/4 96 264/4 

1/9 2 21 129/4   

9/9 2 23 114/4   
1/1 2 29 119/4   

9/1 2 26 133/4   

1/4 2 25 131/4   

9/4 2     

1/24 2     

9/24 2     

1/22 2     

9/22 2     

1/21 2     

 2344منبع: مطالعات میداني نویسندگان، 

 

  نتیجه گیری و پیشنهادات

روستایي و  یاین پژوهش با هدف بررسي مشارکت خانوارها
های پسته وحشي و بادام وحشي عشایری برای حفاظت از جنگل

شهرستان بافت با استفاده از مدل رگرسیون لاجستیک باینری و 

پرسشنامه به ارزیابي عوامل موثر بر  249های مجموعه داده
تصمیم خانوارها برای مشارکت جوامع محلي، در جهت حفاظت 

وحشي پرداخته است. نتایج های پسته وحشي و بادام از جنگل
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-قایان تشکیل ميآمشارکت کنندگان را  %91آماری نشان داد، 

میلیون  6/1جامعه تحقیق درآمدی کمتر از  %94دهند و همچنین، 
دارند. نتایج مدل لاجستیک باینری نشان داد که عوامل 

ی داراجتماعي و عوامل اکوسیستمي و انجمن جنگل –اقتصادی
بر مدل مشارکت  %24و  %6، %2ی در سطوح اثر معنادار و موثر

سازی نشان افراد جامعه تحقیق دارند. همچنین، در مدل شبیه
ی اشد که متغیرهای سن، درآمد و تحصیلات از اهمیت ویژهداده 

و نتایج مدل لاجستیک  دارددر جهت مشارکت جامع مردمي 

 باینری را تایید کرد. 

یری گنتایج این تحقیق اطلاعات بسیار مهمي را برای تصمیم    
کند تا از نیازها و آگاهانه برای مداخلات مدیریتي فراهم مي

ها اطمینان حاصل شود. این اطلاعات همچنین به توسعه خواسته
ابزارهای مناسب سیاستي برای اطمینان از اجرای موفقیت آمیز 

  .ندکهای، کمک ميار از جنگلابتکارات حفاظت مشارکتي و پاید
گیری خانوار در هر درآمد خانوار یکي از عوامل مهم در تصمیم    

باشد. همچنین، در نتایج این تحقیق مشاهده شده که ای ميزمینه
درآمد از عوامل موثر بر مشارکت خانوار جامعه تحقیق در جهت 

های باشد. لذا، در راستای اجرای طرحها ميحفاظت از جنگل
-شود به درآمد خانوار در اجرای صحیح طرححفاظتي توصیه مي

های مشارکتي اهمیت داده شود. این بخش از تحقیق بازگو کننده 
 ;Yaghoubi et al. 2017; Najmi et al. 2013)تحقیقات 

Lingani et al.2011; Kumar Jana et al. -Coulibaly

at el. 2019) Apipoonyanon2014; باشد.مي 
ر سزایي در امسطح تحصیلات افراد جامعه تحقیق تاثیر به    

ها دارد و از طرفي نتایج نشان داد که مشارکت و اهمیت جنگل
ر این است گافراد مشارکت کننده بیشتر آقایان هستند و این بیان

)بانوان روستایي و عشایری از تحصیلات کمي برخورداند( بانوان 
دهند هنوز حضور کم رنگ ای را تشکیل ميکه نیمي از هر جامعه

شود به آموزش بانوان های محلي دارند. لذا، توصیه ميدر مشارکت
 ای شود. که این نتایج با تحقیقاتعشایری و روستایي توجه ویژه

(Oli, and Treue, 2015 and Coulibaly-Lingani et al. 

 مطابقت دارد.  (2011
نکته قابل توجه دیگر از نتایج تحقیق، علاقه جوانان به     

باشد. با توجه به جامعه امروزی ها ميمشارکت و حفاظت جنگل
که جوانان نسبت به بزرگان محلي خود از سطح تحصیلات 

ل دانش اتوان از این بستر در تسهیل انتقبالاتری برخوردارند، مي

 گیری از جوانانزیست محیطي به جامعه مناطق جنگلي با بهره
 استفاده شود. 

عنوان یک منبع درآمد جامعه تحقیق منفعت از جنگل را به    

کند. این منافع شامل میوه، عصاره، علوفه و جایگزین نگاه مي

-عنوان منبع انرژی)هیزم( در نظر گرفته نميباشد و بهغیره مي

تواند در امر مي وابستگي و ارتباط جامعه با جنگل شود. این

ها و همکاری سازماني مشارکت حفاظت، پایداری، توسعه جنگل

 Thandar Soe)این بخش تحقیق با مطالعه ای ایجاد کند. ویژه

and Yao-Chang, 2019) .مطابقت دارد 

علت گسترده بودن کشور و مناطق جنگلي و مدیریت ناموفق به    

 های جبران ناپذیر به منابع طبیعيدر سالیان اخیر، خسارت دولتي

ها، مراتع و غیره، وارد شده است. لذا، نیاز به یک اعم از جنگل

ه باشد. با توجه بنگرش جدید در جهت حفاظت منابع طبیعي مي

نتایج این پژوهش جامعه محلي عشایری و روستایي شهرستان 

ازمان ها از مدیریت سجنگلبافت تمایل به تغییر ساختار مدیریت 

دولتي به مدیریت محلي دارند. زیرا، تشکیل انجمن با مدیریت 

طه های مربوتواند ارتباط و همکاری عمیقي بین سازمانمحلي مي

-ها ایجاد و نقش موثری در جهت آگاهو جامعه پیرامون جنگل

و اجرا  گیریسازی، تقویت انگیزه، مشارکت حداکثری در تصمیم

ای ها داشته باشد و به صورت دورهحفاظتي جنگل هایطرح

ها و مشکلات مناطق جنگلي را به سازمان گزارش وضعیت جنگل

های ترویجي دهد و با کارشناسان سازمان جهت مشاوره، آموزش

و راهکارهای مناسب جهت حفاظت و جلوگیری از تخریب 

 ندر نتیجه، وجود یک نهاد انجمها همکاری داشته باشند. جنگل

تواند در امر مشارکت جامعه موثر واقع شود. نتایج داری ميجنگل

 ,Okumu & Muchapondwa)این بخش پژوهش با تحقیقات 

2020; Thandar Soe and Yao-Chang, 2019; Nelson et 

al. 2016; Kumar Jana et al. 2014 and Rist et al. 2016) 
راد محلي برای انتقال معنادار قدرت به افلذا، مطابقت دارد. 

ها بسیار مهم است، بنابراین توصیه مشارکت و حفاظت از جنگل

شود، قدرت را به افراد محلي، به ویژه مصرف کنندگان مستقیم مي

ها اختصاص داده شود تا افراد احساس مالکیت کنند و در جنگل

 ها تشویق شوند.جهت حفاظت و جلوگیری از تخریب جنگل

 

https://www.researchgate.net/profile/Chidchanok-Apipoonyanon-2
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 تقدیر و تشکر

از داوران محترم بابت نظرات مفیدشان جهت ارتقاء کیفیت مقاله و اداره منابع طبیعي و آبخیزداری شهرستان بافت جهت همکاری و هماهنگي 

 شود.  لازم، تشکر و قدراني مي

Reference 

1- Apipoonyanon, C., Kuwornu, J. K. M., Sazabo, 

S and Shrestha, R. (2019): Factors influencing 

household participation in community forest 

management: evidence from Udon Thani 

Province, Thailand. Journal of  Sustainable 

Forestry. 39(2), 184-206. 

https://doi.org/10.1080/10549811.2019.16322

11 

2- Afrough, A., Zare Mehrjerdi, M. R., 

Amirtaimoori, S., Mirzaei Khalilabadi, H. R. & 

Baniasadi, M. (2018): Identification and 

ranking of factors affecting lack of 

participation of local beneficiaries in 

management, preservation and reclamation of 

Lorestan oak forests. Iranian Journal of Forest 

and Poplar Research. 26(3), 393-405 (In 

Persian) 

3- Atmiş, E, Daşdemir, I, Lise, W. & Yildiran, Ö. 

(2007): Factors affecting women’s 

participation in forestry in Turkey. Ecological 

Economics. 60(4), 787–796. 

https://doi.org/10.1016/j.ecolecon.2006.02.016 

4- AusAID, (2006): Recovering Shangri La: The 

Partnership in Community Forestry Between 

Nepal and Australia 1966–2005. 

5- Agrawal, A. and Gupta, K, (2005): 

Decentralization and participation: the 

governance of common pool resources in 

Nepal's Terai. World Development. 33(7), 

1101–1114. 

https://doi.org/10.1016/j.worlddev.2005.04.00

9 

6- Acharya, K. P. (2003): Twenty-four years of 

community forestry in Nepal. International 

Forestry Review. 4(2), 149–

156. https://doi.org/10.1505/IFOR.4.2.149.174

47 

7- Bastakoti, R, Davidsen, C. (2017): Framing 

REDD+ at national level: actors and discourse 

around Nepal’s policy debate. Forests. 8 )57(, 

1-23. https://doi.org/10.3390/f8030057 

8- Bayat, N., Rastegari, A. and Azaizi, F. (2011): 

Environmental protection and management of 

rural soil resources in Iran. journal of Regional 

Planning. 2, 63-78 (In Persian) 

9- Bellinger, S. & Gale, F. (2013): Models of 

community forestry. Australasian Journal of 

Environmental Management. 11(1), 65–77. 

https://doi.org/10.1080/14486563.2004.10648

599 

10- Buttoud, G, (1999): Principles of participatory 

processes in public decision making. In: 

Niskanen,Vayrynen (Eds.), Regional Forest 

Programmes: A participatory approach to 

supportforest based regional development: EFI 

Proceedings, 11–28. 

11- Carreira, V, Machado, J. R. & Vasconcelos, L. 

(2016): Citizens education level and public 

participation in environmental and spatial 

planning public policies: case study in Lisbon 

and Surrounds Counties. International Journal 

of Political Science. 2(3),  25–34. 

doi:10.20431/2454-9452.0203004  

12- Coulibaly-Lingani, P, Savadogo, P, Tigabu, M. 

& Oden, P. C. (2011): Factors influencing 

people’s participation in the forest management 

program in Burkina Faso, West Africa. Forest 

Policy and Economics. 13(4), 292–302. 

doi:10.1016/j.forpol.2011.02.005  

13- Carter, J, Pokharel, B, Parajuli, R. R. (2011): 

Two decades of community forestry in Nepal: 

what have we learned? Nepal Swiss 

Community Forestry Project, Lalitpur, Nepal. 

14- Dolisca, F, Carter, D. R, McDaniel, J. M, 

Shannon, D. A. & Jolly, C. M. (2006): Factors 

influencing farmers’ participation in forestry 

management programs: A case study from 

Haiti. Forest Ecology and Management. 236(2–

https://www.researchgate.net/profile/Chidchanok-Apipoonyanon-2
https://www.researchgate.net/profile/John-Kuwornu
https://doi.org/10.1080/10549811.2019.1632211
https://doi.org/10.1080/10549811.2019.1632211
https://doi.org/10.1016/j.ecolecon.2006.02.016
https://doi.org/10.1505/IFOR.4.2.149.17447
https://doi.org/10.1505/IFOR.4.2.149.17447
https://doi.org/10.3390/f8030057
https://doi.org/10.1080/14486563.2004.10648599
https://doi.org/10.1080/14486563.2004.10648599
http://dx.doi.org/10.20431/2454-9452.0203004
http://dx.doi.org/10.1016/j.forpol.2011.02.005


  

 

 111 (2941بهار  ، 94ه شمار(ای ریزی منطقهبرنامه
 

 

 

 ...پور و همکاران: بررسي عوامل موثر بر مشارکت جوامع روستایي و عشایری در مدیریت پایدار منابع طبیعيموسي

3), 324–331. 

https://doi.org/10.1016/j.foreco.2006.09.017 

15- Donoghue, E. M, Cubbage, F. W. & Mercer, D. 

E. (2004): Contract NGOs in community-based 

forest management in the Philippines. Journal 

of Sustainable Forestry. 17(4), 47–73. 

https://doi.org/10.1300/J091v17n04_04 

16- FAO. (1997): Forestry for local community 

development. Retrieved from 

https://books.google.co.th/books?isbn=925100

5850 

17- Gilmour, A. D. (2016): Forty years of 

community-based forestry: A review of its 

extent and effectiveness. Rome, Italy: FAO 

Forestry Paper. 

18- Glasmeier, A. K, & Farrigan, T. (2005): 

Understanding community forestry: A 

qualitative meta-study of the concept, the 

process, and its potential for poverty alleviation 

in the United States case. Geographical Journal. 

171(1), 56–69. doi:10.1111/j.1475-

4959.2005.00149.x 

19- Graham, J, Amos, B, & Plumptre, T. (2003): 

Principles for good governance in the 21st 

century. Ottawa, Canada: Institute on 

Governance. Retrieved from 

https://iog.ca/docs/2003_August_policybrief1

5.pdf 

20- Greene, W. H. (2003): Econometric Analysis. 

New York University.Pp, 764-765 

21- Hajra, R, Szabo, S, Tessler, Z, Ghosh, T, 

Matthews, Z. & Foufoula-Georgiou, E. (2017): 

Unravelling the association between the impact 

of natural hazards and household poverty: 

evidence from the Indian Sundarban delta. 

Sustainability Science. 12(3), 453–464. 

doi:10.1007/s11625-016-0420-2 

22- Hobley, M. (1996): Participatory Forestry: The 

Process of Change in India and Nepal. 

Overseas Development Institute, London, UK 

23- Jumbe, C. B. and Angelsen, A, (2007): Forest 

dependence and participation in CPR 

management: empirical evidence from forest 

co-management in Malawi. Ecological 

Economics. 62 (3), 661-672. 

https://doi.org/10.1016/j.ecolecon.2006.08.008 

24- Kerman province Natural Resources 

Organization. (2015): Studies of the second 

stage of Kerman province planning and review 

of the first stage studies, 147-364 (In Persian) 

25- Kumar Jana., Sebak, L., Wietze and Ahmed, M. 

(2014): Factors affecting participation in joint 

forest management in the West Bengal state of 

India”. Journal of Forest Economics. 20(4), 

317-332. 

https://doi.org/10.1016/j.jfe.2014.09.003 

26- Laudari, H. K, Aryal, K. and Maraseni, T. 

(2020): A postmortem of forest policy 

dynamics of Nepal. Land Use Policy. 91, 1-13. 

https://doi.org/10.1016/j.landusepol.2019.1043

38 

27- MoFSC (2015): Project Bank in the Forestry 

Sector of Nepal. Ministry of Forests and Soil 

Conservation, Singha Durbar, Kathmandu, 

Nepal. 

28- Menegaki, A.N, Hanley, N. and Tsagarakis, 

K.P. (2007): The social acceptability and 

valuation of recycled water in Crete: A study of 

consumers’ and farmers’ attitudes. Ecol. Econ. 

62(1), 7-18. 

https://doi.org/10.1016/j.ecolecon.2007.01.008 

29- Meinzen-dick, R, Pandolfelli, L, Dohrn, S. and 

Athens, J. (2007): Gender and collective action 

: A conceptual framework for analysis. The 

International Research Workshop on Gender 

and Collective Action. 64, 1-30. 

30- Maskey, V., Gebremedhin, T. G. and Dalton, T. 

J, (2006): Social and cultural determinants of 

collective management of community forest in 

Nepal. Journal of Forest Economics. 11 (4), 

261–274. 

https://doi.org/10.1016/j.jfe.2005.10.004  

31- Nelson, H. W, Williamson, T. B, Macaulay, C. 

and Mahony, C. (2016): Assessing the potential 

for forest management practitioner 

participation in climate change adaptation. 

https://doi.org/10.1016/j.foreco.2006.09.017
https://doi.org/10.1300/J091v17n04_04
https://books.google.co.th/
http://dx.doi.org/10.1111/j.1475-4959.2005.00149.x
http://dx.doi.org/10.1111/j.1475-4959.2005.00149.x
https://link.springer.com/article/10.1007/s11625-016-0420-2
https://doi.org/10.1016/j.ecolecon.2006.08.008
https://doi.org/10.1016/j.jfe.2014.09.003
https://doi.org/10.1016/j.landusepol.2019.104338
https://doi.org/10.1016/j.landusepol.2019.104338
https://doi.org/10.1016/j.ecolecon.2007.01.008
https://doi.org/10.1016/j.jfe.2005.10.004


 

 111 (2941بهار  ، 94ه شمار(ای ریزی منطقهبرنامه

 

 ...منابع طبیعيپور و همکاران: بررسي عوامل موثر بر مشارکت جوامع روستایي و عشایری در مدیریت پایدار موسي

Forest Ecology and Management, 360, 388–

399. 

https://doi.org/10.1016/j.foreco.2015.09.038 

32- Najmi, M., Borghanifarahani, M., Saiedi, A., 

Moghadasi, J., and Sadat mirvahabi, H. (2013). 

Investigation of effective factors and barriers 

factors in utilization cooperation to 

improvement of Markazi province 

rangelands.5th national conference of rangland 

management”, Boroujerd,184. (In Persian) 

33- Nagendra, H, (2011): Heterogeneity and 

Collective Action for Forest Management. 

Technical report. Human Development Report 

Office (HDRO), United Nations Development 

Programme (UNDP), Pp: 53 

34- Okumu, B, & Muchapondwa, E, (2020): 

Determinants of successful collective 

management of forest resources: Evidence 

from Kenyan Community Forest Associations. 

Forest Policy and Economics. 113, 1-14. DOI 

:https://doi.org/10.1016/j.forpol.2020.102122 

35- Oli, B. N. and Treue, T, (2015): Determinants 

of participation in community forestry in 

Nepal. International Forestry Review. 17, 311–

325. 

36- Poffenberger, M. and Betsy, M. (1996): Village 

voices, forest choices: Joint forest management 

in India. Oxford, UK: Oxford University. MMS 

ID: .991001574209703181.  

37- Rist, L, Shackleton, C, Gadamus, L, Chapin, F. 

S, Gowda, C. M, Setty, S. and Shaanker, R. U 

(2016): Ecological knowledge among 

communities, managers and scientists: 

Bridging divergent perspectives to improve 

forest management outcomes. Environmental 

Management. 57(4), 798–813. 

doi:10.1007/s00267-015-0647-1 

38- Steg, L. and Vlek, C. (2009): Encouraging 

proenvironmental behaviour: An integrative 

review and research agenda. Journal of 

Environmental Esychology.3( 29), 309-317. 

https://doi.org/10.1016/j.jenvp.2008.10.004 

39- Shafie, Sh. (2007): Central participation and its 

role in the activities of cooperative economic 

enterprises. Ministry of Cooperation, 

Education Office, page 10. (In Persian) 

40- Shackleton, C. M, Shackleton, S. E, Buiten, E. 

and Bird, N, (2007): The importance of dry 

woodlands and forests in rural livelihoods and 

poverty alleviation in South Africa. Forest 

Policy Econ. 9 (5), 558–577 

41- Thandar Soe, K.  and Yeo-Chang, Y. (2019): 

Perceptions of forest-dependent communities 

toward participation in forest conservation: A 

case study in Bago Yoma, South-Central 

Myanmar. Journal forest policy ecomomics. 

100, 129-141. 

doi:10.1016/j.forpol.2018.11.009 

42- Ting, Z, Haiyun, C, Shivakoti, G. P, Cochard, 

R. and Homcha-aim, K (2011): Revisit to 

community forest in northeast of Thailand: 

Changes in status and utilization. Environment. 

Development and Sustainability. 13(2), 385–

402. doi:10.1007/s10668-010-9267-3 

43- Pirzadian, A. (2010): Check the status of local 

communities in the preservation and 

development plan Zagros forests (Case study in 

the province of Kermanshah). Iranian Journal 

forest and grassland. 12(15), 47-52. (In 

Persian) 

44- Youn, Y. C., Choi, J., de Jong, W., Liu, J., Park, 

M. S., Camacho, L. D., Tachibana, S., 

Huudung, N. D., Bhojvaid, P. P., Damaynti, E, 

K., Wanneng, P. and Othman, M. S. (2017). 

Conditions of forest transition in Asian 

countries. Forest Policy and Economics. 76, 

14-24. 

45- Yaghobi Farani, A., karimi, s. and Parmozeh, 

F. (2017): Factors affecting people's 

participation in forest protection projects in 

Gilan-e- Gharb. Journal of wood and forest 

science and technology. 24(2), 33 – 45 (In 

Persian) 

46- Yaghoubi Farani, A., Sepahpanah, M. and 

Parmozeh, F, (2016): Barriers of local people 

participation in forest conservation plans in 

Gilan-e Gharb county. Journal of Zagros 

Forests Research. 2(2), 79-89 (In Persian)

 

https://doi.org/10.1016/j.foreco.2015.09.038
https://link.springer.com/article/10.1007/s00267-015-0647-1
https://doi.org/10.1016/j.jenvp.2008.10.004
http://dx.doi.org/10.1016/j.forpol.2018.11.009
http://dx.doi.org/10.1007/s10668-010-9267-3
https://www.sid.ir/en/Journal/JournalList.aspx?ID=12879
https://www.sid.ir/en/Journal/JournalList.aspx?ID=12879

