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Abstract 

The principle of the prohibition of resorting to force in international relations has been effective 

in determining the level of international judicial efficiency in resolving disputes and establishing 

the position of the law because the principle of non-recourse to force is one of the absolute 

principles of the Charter and is ultimately rejected except in exceptional cases and is considered 

one of the mandatory rules. This article was written using a library method with the aim of 

communicating and interacting with the prohibition of resorting to force with other fundamental 

principles of international law. The findings indicate that, Therefore, resorting to force, which 

includes the threat of force or the use of force without the official authorization of the Security 

Council, is considered a clear violation of the UN Charter. Article 51 of the United Nations Charter 

allows resorting to coercive forces and unilateral coercive action in exercising the right to self-

defense, individually or collectively, against armed attack. Therefore, the principle of resorting to 

force in international relations in case of a violation of sovereignty or human rights by a member 

of the United Nations should be used with special sensitivity by the United Nations so that it is 

not considered a violation of sovereignty and the unilateral resort to the use of power by stronger 

countries. 
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 چکیده
تثبیت موقعیت وفیصله اختلافات  در  المللیبینایی  تعیین میزان کارایی قضدر،  المللیبینروابط  درزور  اصل ممنوعیت توسل به

مردود  کلیبهموارد استثنایی درجز واصول مسلم منشور بوده اززور یکی بوده است زیرا اصل عدم توسل به تأثیرگذارقانون 

بنیادین با سایر اصول  زوربهتعامل ممنوعیت توسل وارتباط  باهدفنوشتار حاضر  .آیدقواعد آمره به شمار میوازاست 

ی که شامل زوربهبنابراین توسل  آن است که؛  ازها حاکی  . یافتهای به نگارش درآمده استالملل به روش کتابخانهینحقوق ب

گردد. زور بدون مجوز رسمی شورای امنیت باشد، نقص صریح منشور سازمان ملل محسوب میازیا استفاده و زوربه تهدید 

اعمال حق دفاع مشروع خواه دررا  جانبهیکاقدام زورگرایانه وه توسل به قوای قهریه منشور سازمان ملل متحد ک  51ماده 

الملل روابط بیندر زوربهدانسته است. بنابراین اصل توسل ازمقابل حمله مسلحانه مجدر جمعیدستهیا وفردی  صورتبه

اسیت خاصی توسط سازمان ملل اعضای سازمان ملل را باید با حسازصورت نقض حاکمیت یا حقوق بشر توسط یکی در

 .تر تلقی نشودقدرت توسط کشورهای قویازاستفاده  جانبهیکتوسل وحاکمیت گرفته شود تا موجب نقض  بکار
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تعاملو ارتباط 37 زوربه توسل ممنوعیت    بنیادین اصول سایر با 

 مقدمه
 متوسل شوند. این موارد زوربهوی جور نموده موارد زیر، بهانهازبا توسل به یکی  توانستندمی هادولت ول قرن نوزدهم، طدر

قرن در. موارد مطروحه 6اقدام تلافی جویانه 5، بلوکه نمودن،4، ضرورت3، خود حفاظتی2، دفاع مشروع1خودیاریاز اندعبارت

به این موارد اقدام  هادولت معین نگردید.  هاآنرابطه دقیقی بین وتوضیحی داده نشد  موردشاندردقت و صراحت بهنوزدهم 

حشتی که برای ورغم ترس توجیه دارد یا نه. شروع جنگ جهان اول علی هاآناقدام بدون اینکه بررسی شود آیا  نمودندمی

  15و 13، 11المللی، مواد حفظ صلح بینوجهت ایجاد درالملل بین هایتلاشازجهانیان داشت، اما نقطه عطفی بود برای آغ

ارتباط در 7را اعمال داشتند. لبورن هات ودیمحدازای فقط بر آن مجموعهومیثاق جامعه ملل جنگ را غیرمشروع اعلام ننمودند 

خصوص درگونه مقررات صریحی را  الملل هیچاوایل قرن بیستم معتقد بود که حقوق بیندر  زوربهبا موضوع به اصل عدم توسل  

اولین   برای  1907و   1899های  سالدربینی نکرده است.  خود پیشدرشود را    زوربهتواند متوسل  اینکه یک کشور چه هنگامی می

لاهه،  1907 -3ید. ماده اول کنوانسیون شماره بینی گردهای صلح لاهه پیشکنفرانسدر زوربهر مقرراتی برای عدم توسل با

 زوربهتوسل    2ماده اول کنوانسیون شماره  دردادن مهلت کافی برای طرف مقابل منع نمود.  ورا بدون اطلاع رسمی    زوربهتوسل  

 منع گردید.دم پرداخت بدهی اقتصادی نظیر ع مسائلبرای 

المللی ایجاد ، یک سازمان بینزوربهتوسل  ازجلوگیری    منظوربهاتمام جنگ جهانی اول تصمیم گرفتند تا  ازبعد    هادولت اکثر  

مواردی بسیار محدود ممنوع اعلام درتوسل به شیوه نظامی جزء وکشور تشکیل  42کنند. بدین منظور، سازمان ملل با شرکت 

نمود. یعنی اگر اختلاف  ماههسهول به انقضای یک مهلت قبلی میثاق اقدام به جنگ را موک 15و 13، 12قبیل ازادی شد. مو 

گذشتن ازبود، توسل به جنگ قبل  شدهمطرحیا دیوان داوری والمللی دادگستری بین دائمینزد شورای جامعه ملل یا دیوان در

گذشتن این ازجنگ تا قبل   با تصویب این قانون،  . درنتیجهورا ممنوع بودارش شیا گزوتاریخ تصمیم داوری یا قضایی  ازسه ماه  

دادگستری  دائمیاین قانون، جنگ علیه کشوری که به تصمیم دیوان داوری یا رأی دیوان درممنوع بود. حتی  ماههسهمهلت 

 بود نیز ممنوع گردید  شدهتسلیمیا گزارش شورای جامعه ملل  المللیبین

آن مبین این معنی است ازعملکرد سازمان ملل متحد درباره منع کاربرد زور یا حتی تهدید به استفاده  و  المللیبیناسناد مهم  

این پژوهش این است دراصلی  مسئلهبا این تفاسیر  (.1391است )صلاحی،  جاافتادهالملل حقوق بیندر کاملاًکه اصل مذکور 

 باشد؟پذیر میچگونه امکانوالملل به چه صورت است  بین حقوق دینبنیا اصول یرسا با زوربه توسل ممنوعیت  تعاملو که ارتباط

 

پیشینه تحقیق-1  

مطالعات ازگیری المللی با بهرهبینوبررسی دگرگونی آماری اختلافات داخلی پژوهشی با عنوان در( 1402عزیزی )ودارایی 

 های تلاش: نویسندمی زوربهتوسل  یقاعدهبهبا اشاره  مللیالبینوفصلنامه تحقیقات سیاسی درمنتشره هایدلبرگ وصلح اپسالا 

آمره شدن قواعد منع وجنگ دوم جهانی ازدیگر پس  سوزخانمانوقوع جنگ ازسازمان ملل متحد جهت جلوگیری  شدهنهادینه

سطح در زوربهوسل المللی انجامیده اما فقدان ممنوعیت تسطح بیندرالمللی، به کاهش مخاصمات روابط بیندر زوربهتوسل 

 .افزایش مخاصمات داخلی گردیده است ونیابتی  هایجنگبه  هادولت  هایرقابت داخلی باعث تسری 

گیری نظام ملل متحد؛  تا شکل زوربهتوسل المللِ وق بینتحول تاریخی حقپژوهشی با عنوان »در( 1399کرمی )وفضایلی 

 هادولت گراییِ افراطیِ این دوره، ارادهدر زوربهالمللِ ناظر بر توسل ترین چالشِ حقوق بیناصلی: نویسندمی« امیدهاوها بیم

 زمانی، جامعه این بازهدر حالبااینالملل است؛ ساحت روابط بیندرصلح والملل حقوق بینوسیاست بر صلح و زوربهغلو

 
1self- help   
2self- defence  
3self- preservation 
4nesessity  
5the rignt of blockade   
6reprisal 
7Heilborn 
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ای بنیادین کارگیری زور بسان قاعدهاختلافات به اصل ممنوعیت به وفصلحلبرای  زوربهاصل توسل ازالمللی شاهد گذار بین

 .بوده است  هادولت ن روابط میادر

 قاعده بودن  آمره به باور:  یسندنو می  زوربه توسل منع قاعده بودن  آمره پژوهشی با عنوان موانعدر(  1399کیوانی )وعبداللهی  

 را قاعده این تواننمی  دهدمی نشان فوق، هایشاخص با زوربه توسل منع قاعده سنجش اما است  گسترده ،زوربه توسل منع

 نگرفته قرار خود کلدر هادولت  پذیرشو شناسایی مورد کافی اندازهبه آن  (ناپذیری  تخطی یا)  بودن  آمره  چراکه کرد قلمداد آمره

 است.

به  بر رهیافت اسلامی تأکیدبا  هادولت علیه  زوربهجایگاه حقوقی تبلیغ توسل ( با عنوان 1395پژوهشی )درملکی وقاسمی 

ممنوعیت آن واست  شدهبررسی المللنظام منابع حقوق بیندر زوربهتبلیغ توسل این مقاله، ممنوعیت در. انددرآوردهنگارش 

 .برخی معاهدات محرز است  تصریحبهخصوصاً با توجه 

این درنگاشته است؛  بینیشرایط قابل پیشدردفاع مشروع و زوربهسل منع تو قاعده پژوهشی با عنوان در( 1394علیخانی )

 های واستدلال بینیپیششرایط قابل درقبال دفاع مشروع دراستثنائات آن، رویکرد سازمان ملل و زوربهمقاله قاعده منع توسل 

برابر تروریسم، درقبال ادعای سرزمینی، در هویژبه بینیپیششرایط قابل دردفاع مشروع ومخالفان اقدام پیشدستانه وموافقان 

 .گیردمیقرار  موردبررسیحمایت انسانی  منظوروبه کشتارجمعی هایسلاحبرابر گسترش در

منظر تاریخی ـ تطبیقی« ترویج دموکراسی را ازدموکراسی وعراق درپژوهش خود با عنوان »مداخله در( 2010آوا بلین )

 قضیه عراق معرفی کرده است. در زوربهتوسل  لالملبینعلت اصلی تحول  عنوانبه

موجود   هایچالشهای مقابله با  به دنبال راه  1کنونی«  هایچالش:  زوربهپژوهشی با عنوان »حقوق توسل  در(  2007میشل وود)

 .باشدمی زوربهباب توسل درعمومی  المللبینقواعد حقوق در

 

 چارچوب نظری-2

شود. براین مبنا ای بر این سازمان حاکم است؛ مشاهده مینهملل، وضعیت دوگااختار سازمانگرایانه به سصورت نگاهی واقعدر

سازمان درتوان گفت قدرت میقدرهمینحقوقی  صرفاًدیدگاه ازکند، )که می تأکیدبر حاکمیت برابر کشورها  طرفازیککه 

ی اعضای  مبنای اصل تساوی حاکمیت کلیه  ملل بر»سازمان  دارد:اعلام می  رسماً متحد  للمنشورم  2ماده    1وجود ندارد، زیرا بند  

است(. اما ازسوی دیگر،  شدهگرفتهنظر در رأیمجمع عمومی یک و متحد برای هر عضمنشورملل 18ماده ودرآن قرار داد« 

مجمع عمومی در  شود؛ برابری حاکمیت کشورهامیآن دیده  درالمللی  ساختار توزیع قدرت بینازنابرابری ناشی  ازهایی که  جلوه

امنیت را وملل، عدالت، ثبات سازمان درواقعهای بزرگ است. آن قدرتازشورای امنیت، اراده در کهدرصورتی، پیداکردهتحقق 

 (.146: 1385کند )متقی، می دهیسازمانبر اساس قدرت 

دید نگرش رئالیستی، ازحقیقت،  دردهند،  ا موردبررسی قرار میملل رهای قدرت محور، سازمانگرایان برمبنای شاخصواقع

طریق ازتوانند روند. آنان میهای بزرگ به شمار میاستراتژیک قدرتوهای ارزش المللی انعکاس مطلوبیت بین هایسازمان

این است که  یدهندهنشاناسناد موجود وهایی را برای دیگر بازیگران به وجود آورند. مدارک همکاری با یکدیگر، محدودیت 

متحد تنظیم شود، انعکاسی طبق مفاد منشورملل کهاینماهیتی حقوقی داشته باشد یا  کهازآن شورای امنیت بیشتر  هایهنامقطع

های شورای امنیت باشد. قطعنامهشورای امنیت میوالملل سیاست بیندر تأثیرگذارکشورهای استراتژیک واهداف سیاسی از

 باشند.( چنین ماهیتی را دارا می564: 2010، 2جنگ سرد )میلرازنیز بعد ودوران جنگ سرد در

ملل، بر اساس ترکیبی سازمانوباشد دیپلماسی بازیگران اصلی بر مبنای قدرت میومتحد بنابراین روش عملی منشورملل

ن شود که قانو موارد دیده میازبسیاری دراین معادله قدرت جایگاهی موثرتر دارد. درقانون به وجود آمده است. وقدرت از

باره هانتینگتون عنوان کرده است راینقدرت سازی بازیگران اصلی شورای امنیت هستند. دازعدالت، قربانیان فضای منبعث و

 
1The Law on The Use of Force: Current Challenges 
2 Miller 

https://csiw.qom.ac.ir/article_967_7cab41e2d34763d681997e2d47cd4e58.pdf
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تعاملو ارتباط 39 زوربه توسل ممنوعیت    بنیادین اصول سایر با 

منافع خود که آن را منافع جامعه وازخود را حفظ کنند ازخواهند کرد که موقعیت ممتوکنند های غربی تلاش میقدرتدرکه 

دیگر ویکا خواهند به اقداماتی که منعکس کننده منافع آمری جهانی میعبارت جامعهدهند، دفاع کنند. با جهانی تعمیم می

 (.293: 1378المللی بدهند )هانتینگتون، های غربی است، مشروعیت بینقدرت

منازعات  وفصلدرحلچگونگی توزیع قدرت جهانی والمللی براساس نگرش نئورئالیستی که مبتنی برنقش ساختار بین

المللی به نبرد مبادرت ورزند. بر اساس این نگرش، قانون نهاد بین بااینکهاکامی را بپذیرند ورهای ضعیف یا باید نباشد، کشمی

بر این اعتقادند که نهادهای  پردازاننظریه گونهاینچندانی بر فرایند محیطی بر جای گذارد.  تأثیرتوانند المللی، نمیحقوق بینو

 نند وظایف خود را انجام دهند. توای بزرگ نمیی کشورهاارادهازارج سیاسی خ

شود به کشورهایی که قدرت المللی تلقی میتوان گفت که قدرت استراتژیک عامل محوری سیاست بینبا این تفاسیر می

رکن  نتریاصلی عنوانبهیت هم، کنند. شورای امنملل ایفا میسازماندررا  تریکنندهوتعیینقابلیت بیشتری دارند، نقش موثرتر و

است ولی  انتقادپذیراصولی  ازنظرگر چه  رأیکند. حق های بزرگ فعالیت میقدرت  انکارناپذیرملل بر اساس اراده سازمان

 شدهگرفتهاعضای دائم  ازمخالفت یکی    رغمبههر تصمیمی که    شدهدیدهرسد، زیرا  گرایی سیاسی قابل توجیه به نظر میواقع  ازنظر

الملل حقوق بینوملل باید نشاندن موازین عدالت  تشکیل سازمانازهدف    آنکهحالفتنه نداشته است.  وم  ثمری جز بحران، تخاص

 فتنه خواهد انجامید.ومداری به تخاصم  بازوربر ضد جایگاه زور مداری باشد، بدیهی است که مبارزه 

 

 زورمفهوم توسل به-1-2
 منشور طراحان« 1بررسی »کارهای مقدماتی .وجود ندارد متحد لمل منشوردر زوربه توسلومورد تهدید درگونه تعریفی هیچ

 وی کردن وادار باهدف فردی به زدن صدمه قصدازابر را آکسفورد، تهدید حقوقی فرهنگ .کندمورد کمکی نمی ایندر نیز

توسل  یدتهد خصوصدر حقوقی ادبیاتدرترین تعریف شاخص .(535: 2006، 2لووکند )مارتین می تعریف کاری، انجام به

 قبول عدم صورتدر زوربه توسل بر مبنی حکومت یک ضمنی یا صریح وعده را آن که « است 3»براونلیاز زوربه

 .(364: 1963کند )براونلی، می تعریف حکومت، آن خاص هایدرخواست 

 مخاطب  بهو تنظیم«  5سازی یک »تصمیموسیلهکه به ضمنی صریح یا است  پیامی زوربه تهدید «، یک4عقیده »سادورسکا به

آمد  خواهد میان به زور پای نگردد، اجابت  درخواستی یا نشود رعایت ایقاعده آن دارد که: چنانچهازحکایت و شدهابلاغ

 .(242: 1988)سادورسکا، 

 

 المللبین روابط در زوربهتوسل وقاعده منع تهدید -2-2
 منشور طراحان« 6بررسی »کارهای مقدماتی .ندارد ودوج متحد ملل منشوردر زوربه توسلومورد تهدید درتعریفی  گونههیچ

 وی کردن وادار باهدف فردی به زدن صدمه قصدازابر را آکسفورد، تهدید حقوقی فرهنگ .کندمورد کمکی نمی ایندر نیز

توسل  تهدید خصوصدر حقوقی ادبیاتدرترین تعریف شاخص .(535: 2006، 7لووکند )مارتین می تعریف کاری، انجام به

 قبول عدم صورتدر زوربه توسل بر مبنی حکومت یک ضمنی یا صریح وعده را آن که « است 8»براونلیاز زورهب

 .(364: 1963کند )براونلی، می تعریف حکومت، آن خاص هایدرخواست 

 
1 travaux preparatoires 
2Martin & Law 
3Brownlie 
4Sadurska 
5decision maker 
6 travaux preparatoires 
7 Martin & Law 
8Brownlie 
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 مخاطب  بهو « تنظیم2سازتصمیمیک »  یوسیلهبهکه   ضمنی صریح یا است  پیامی زوربه تهدید «، یک1»سادورسکاعقیده   به

آمد  خواهد میان به زور پای نگردد، اجابت  درخواستی یا نشود رعایت ایقاعده آن دارد که: چنانچهازحکایت و شدهابلاغ

 .(242: 1988)سادورسکا، 

 

 میثاقازقبل -3-2
ی که ورتصبه .آن زمان اقدام به جنگ بوددراساسی  یقاعدهابتدایی بود، ووحشیانه  هایجنگی ی باستان، دورهدورهدر

به تهدید یا انعقاد قرارداد با شرایطی ازنی بعدازآنشد، اما محدودی بسته می زمانمدتآن دوره فقط برای درقراردادهای صلح 

ی جنگ عادلانه یا مشروع محدود کند، نظریه  ایتااندازهرا    زوربه  قیدوشرطبیست، توسل  توانای که میتنها تئوری  .جدید داشت 

گشت، با عبور به مکتب مدرسی برمیوتفوق تفکرات سرچشمه گرفته وازهای مذهبی ریشه ، دارایآن زماندربود که 

محدود به وهای سرزمینی مبتنی بر ملیت پی ظهور دولت ـ ملت ودراواخر قرن هفدهم دررود به عصر مدرن، و وسطیقروناز

هر دولتی تنها  بازهمشد، اما شناخته می هادولت  نروابط بی یزمینهپیش عنوانبهدیگر صلح  اگرچهی جغرافیایی خاص، حوزه

 .بود که اقدام به جنگ کندازتوانایی، مجوبه دلیل داشتن قدرت 

این زمان اقدام به جنگ مبتنی بر هیچ توجیهی نبود درنامفهوم بود، ورها بسیار مبهم قرن نوزدهم رفتار عمومی کشو در

محدودیتی  گونههیچحاکم  المللیبینبر این اساس تا پایان قرن نوزدهم، حقوق  .ارادی بود کاملاًصلاحیت اقدام به آن امری و

ی زمانی این بازهدری مهم نکته .کردرعایت تشریفاتی خاص میتنها کشور را موظف به وگرفت نظر نمیدر زوربهبرای توسل 

هم نقش مجری را بر عهده وی هم نقش قاضمقابل آن، دراقدام به دفاع مشروع وتجاوز ازکشورها برای احر عملاًاین بود که 

الزامی  هرگونهوجاوز بودند که با توجه به فقدان مرجعی برای تشخیص وقوع تازکشورها مجاز هرکدام ترتیب اینبه .داشتند

ال اعمازی ارزیابی خودشان را بر پایه زوربهاختلافات، توسل  وفصلحلبرای  آمیزمسالمت  هایراهبرای اولویت بخشیدن به 

ضمانت اجرایی و  زوربهنوع نگرش به توسل  دراواخر قرن نوزدهم، تحولات مهمی  در  .نمایندازآن احترازسایر کشورها تجویز یا  

، حقوقدان مشهور هلندی، تنها اقدام به جنگ عادلانه را 3گروسیوسوی که هوگ صورتبهحفظ امنیت کشورها به وجود آمد، 

زمانی که به ازآن عبارت است وباشد  عدالتیبیکه پاسخ به یک  باشدمیی مشروع به اعتقاد وی جنگ زمان .دانست میازمج

 المللیبین حقوق بنیادینی که حقوق طبیعی برای کشورهای حاکم به رسمیت شناخته ـ حق برابری، حق استقلال، حق تجارت 

بنیادین را علیه عامل نقض حقوق  یا به دیگر سخن دفاع،ووی اعمال مجازات، یعنی جنگ  .آید دـ زیان آشکاری وار ...و

صلح  هایکنفرانسها بود که همین سالدر( 129: 1393)ضیایی بیگدلی،  دانست میها برای کشورازمجوالعمل طبیعی عکس

 . تحریم جنگ ایفا نمودندو زوربهمورد وضع توسل درلاهه، نقش مهمی 

 

 میثاق-4-2
زمان مصوب  از  .بروز جنگی دیگر مصوب شدازبرای پیشگیری  وورسای  کنفرانس صلح  در،  1919آوریل    28درمیثاق جامعه ملل  

لااقل ومیثاق بریان ـ کلوگ، حقوق موضوعه به سمت ممنوعیت    خصوصاً وپی آن، معاهدات لوگارنودری ملل  شدن میثاق جامعه

تمدید واختلافات    آمیزمت المستلاش شده بود تا قوانینی برای حل    المللیبیناین قرارداد  در  .متمایل شد  زوربهمحدودیت توسل  

میثاق  10طبق ماده  .بود المللیبینمنازعات  حلراهدیدگاه میثاق، آخرین ازبه دیگر سخن، جنگ  .ایجاد شود زوربهحق توسل 

مقابل هرگونه تجاوز، مدافع ودراستقلال موجود یکدیگر احترام بگذارند  وبه تمامیت ارضی    اندشده»اعضای جامعه ملل مکلف  

 :کندمیطور بیان مشروع را این هایجنگی ملل جامعه .4ی مللهیثاق جامعشند«، با توجه به بندهای مختلف مهم با

 
1Sadurska 
2 decision maker 
3 Grotius 

 ...و 7بند  15، ماده 6بند  15، ماده 1، بند 12 یماده4



 

تعاملو ارتباط 41 زوربه توسل ممنوعیت    بنیادین اصول سایر با 

 .گزارش شوراازگذشت شش ماه ازیا پس وتصمیم داوری یا قضایی از، پس ماههسهپایان یک مهلت درجنگ 

 .اجرا نکند یا گزارش شورا را قبول  یا وجنگ علیه کشوری که تصمیم داوری یا قضایی 

این حالت، اعضای جامعه حق داشتند به هر صورت که درآرا مصوب نشود ) اتفاقبهوضعیتی که گزارش شورا درجنگ 

 عدالت را اجرا کنند(وحق  دانندمیصلاح 

آیند مشروع به شمار می المللبینهایی که بر اساس اصول کلی حقوق جنگ طورهمینو شدهگفتهنظر گرفتن موارد دربا 

مقام نهادی اصیل درتحریم نکرده بود، بلکه آن را  المللبینحقوق درجنگ را  تنهانهی ملل ادعا کرد که میثاق جامعه توانیم

 .شخصی شدم حدومرزشرایط، جنگ توسط میثاق، دارای وی این اوضاع با همه .کردمیشناسایی 

 

 منشور ملل متحددر زوربهمنع توسل -5-2
ی جنگ، طرح خاتمهازایجاد جنگ جهانی دوم سبب شد تا کشورهای بزرگ قبل ازپیشگیری درلل ی منداشتن قدرت جامعه

جنگ ازپیشگیری و المللیبینامنیت وصلح ازحراست وتوان کافی جهت حفظ وسازمان جدیدی را بنا نهند، که قدرت  تأسیس

پیروز غربی   هایقدرت جنگ جهانی دوم بین  ازبعد  تفاهمی که  وی نزدیکی  سایهدردیگری را داشته باشند،    المللیبینی  وحشیانه

، زوربهی تحریم توسل مسئلهوریزی گردید پی المللیبینامنیت  تأمیناتحاد جماهیر شوروی ایجاد شد سیستم جدیدی برای و

نظور نخستین ی خود، ممقدمهازمنشور ملل متحد، اولین جمله  .است  قرارگرفته وتأکیدمورد تائید  مکرراًبه بعد  1945سال از

منع توسل به  یقاعده .خطرات احتمالی جنگ« عنوان کرده است ازهای آینده نسل داشتننگهتدوین منشور را »محفوظ وع وض

(، البته با 15: 1395)ضیایی بیگدلی،  گیردبرمیدررا  المللیبینمناسبات دررمندانه اقدام زو هرگونهمنشور ملل متحد، درزود 

به  هادولت  مجدداًوبود به شکست نسبی رسید  شدهگرفتهنظر درفصل هفتم منشور  جمعیدستهامنیت توجه به اینکه سیستم 

مجزا یا تحت عنوان اتحادهای مختلف نظامی روی آوردند  هایقالب دربرابر اعمال نامشروع  درانفرادی    العملعکساعمال حق  

 .ه نهاد یا کشور خاص حرکت نمودحتی خود شورای امنیت هم به سمت واگذاری موقت اختیارات خود بو

مواردی که  استثنایبهیا اعمال آن تحت هر شرایطی  زوربه مقام بیان اصول ملل متحد، تهدید درمنشور ملل متحد  2ماده 

  .کند)دفاع مشروع( تصریح گردیده، را ممنوع اعلام می 51ماده وجمعی( فصل هفتم )اقدامات اجرایی دستهدر

امنیت ونقض صلح  وکنار تهدید  در  1عنوان »عمل تجاوز«منشور ملل متحد بهدر  -شدهارد استثنایی یادو مدرجز  –زور  توسل به

 هایکار ویژهوها زمره مأموریت دررسیدگی به آن، و( 39)ماده  شدهشناختهیت جهانی امنوعوامل مربوط به صلح از المللیبین

  .است  نشدهتعریفحتی مصادیق این عمل و است اما تعریف، حدود قرارگرفتهشورای امنیت  واصلیذاتی 

منشور ملل متحد گنجانده شود درپیشنهاد کرد که تعریف تجاوز و کنفرانس سانفرانسیسکدرآمریکا  متحدهایالاتنماینده 

که گاه ( اما آن17: 1366دیگران، و)مسعود طارم سری .لندن« را مناسب دانست  مقاوله نامه»دراین راستا، تعریف بکار رفته ودر

این شورا اعضای دائمی وسیر مراحل تدوین منشور ملل متحد، به شورای امنیت اختیارات وسیعی اعطا شد در

با پیشنهاد »دمبارتن اوکس« موافقت کردند که برای برخورد با موارد  -جز چینبه– هادولت برخوردار شدند، این ووتازامتیاز

مقابل، طرفداران تعریف تجاوز بر این باور بودند که برای در  .قرار گیرد  نعوماجامعنانوشته تجاوز، این مفهوم نباید مورد تعریف  

امنیت واحتمالاً اعضای این شورا صلح واعمال نماید  موارد بارز تجاوزدرهایی را درنگ مجازاتآنکه شورای امنیت بتواند بی

 (20)همان،  .اختیار داشته باشددرمفهوم »تجاوز«  ازعینی    سیاسی خود پیوند نزنند، باید معیارهایورا با منافع اقتصادی    المللیبین

بالطبع پیش وانی دوم  جنگ جهاز، قبل  المللیبیننامه  سرزمینی دولت دیگر برخلاف یک موافقت وتجاوز یک دولت به قلمر

کرد که می احکام صادره خود، استدلالدرچنانکه دادگاه نظامی نورمبرگ  .تدوین منشور ملل متحد نیز ممنوع بوده است از

، محاکمه درنتیجهواست  قرارگرفتهعنوان یک جنایت مورد شناسایی جنگ جهانی دوم نیز بهازتجاوزکارانه پیش  هایجنگ

 المللیبینعنوان جنایتی واقع، تجاوز بهدر .خلاف اصل قانونی بودن جرم نیست  جرائمارتکاب این  به سبب متهمین این دادگاه 

 
1 Act of Aggression 
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 المللیبینعلاوه بر آنکه موجب مسئولیت    ،(134-35:  1387)کاسسه،    المللیبینترین جنایت  مبرگ، بزرگبنا به یافته دادگاه نورو

قطعنامه درمجمع عمومی ملل متحد نیز  .زندبه مسئولیت کیفری فردی عاملان این جنایت نیز دامن می گرددمیدولت متجاوز 

 شدهشناختهاحکام آن دیوان به رسمیت ومنشور دادگاه نورمبرگ ردکه  المللبین(، »اصول حقوق 1946دسامبر  11) 95شماره 

علیه  جرائمسازمان ملل متحد بودند هم تعریف »و آن زمان عضدر هایی کهدرنتیجه دولت واست« را مورد تصدیق قرار داد، 

  .هم اعمال آن توسط دادگاه نورمبرگ را مورد تأیید قرار دادندوصلح« 

 المللیبین امنیت و صلح طورجدیبه که بشریت  ضد جرائمو بشر حقوق فاحش نقضو دهگستر جنگی جنایات وقوع  زیرا

 کفایتعدم یا نقص جهت  به مجازاتو تعقیب از هااین جنایت  ماندن عاملان مصون طرفیواز بود داده قرار تهدید مورد را

جنایات  کیفری تعقیب  جهت را لیالملبین قضایی محاکمو مراجع تا داشت  آن بر را المللیبینجامعه   داخلی، قضایی سیستم

 ترینمهماز یکی شودمی رم یاد اساسنامه عنوان با اختصاربه آناز که 1المللیبین کیفری دیوان اساسنامه .دهند شکل جنگی

 تصویب  بهو تدوین المللیبین کیفری دیوان یعنی المللیبینقضایی  مراجع ایناز یکی تأسیس جهت  که است  معاهداتی

 .ت سا رسیده

 تأیید به 1998 جولای 17در متن آن که است  ماده 128و بخش 13و مقدمه یک دارای المللیبین کیفری دیوان اساسنامه

 60 ،المللیبین معاهده یک عنوانبه اساسنامه دیوان، مقررات، طبق .(21: 1389، پور بافرانیرسید ) جهان کشور 120 حدود

 الاجرالازم اساسنامه( ملل )امین سازمان کل دبیر به 4الحاق یا ،3قبولی ،2شپذیر تصویب، سند شصتمین تسلیماز پس روز

 هایسازمان ازجمله حقوقی، تابعان دیگرو شوند واقع اساسنامه طرف توانندمی هادولت  فقط ،125 ماده بر اساس    .شد خواهد

 (.1381نونام، و)ایوانز،  اندشده محروم آندر عضویت از ،المللیبین

 زوربه توسل بدون خواستند،  هادولت  که شد احساس هنگامی ،المللبین روابطدر المللبین حقوق منابع ینتعی ضرورت

 که بود همین زماناز .نمایند رفع المللبین حقوق بنابر قواعدو حقوقی طریقی به را، خود اختلافات سیاسی، تهدیداتو

، درهرحال  .(631:  1377احساس شد )ذوالعین،   عملاٌ ،شودمی ریجا هاآناز حقوق که این منابعیو حقوقی قواعد تعیین لزوم

 .نیز استثنائاتی دارد المللبینروابط در زوربهقاعده منع توسل 

 

 مجوز شورای امنیت-6-2
 مسئولیت  بر اساس منشور، چراکه .اهمیت بیشتری دارد متحد ملل سازمان امنیت شورای نقش ملل، سازمان ارکان میاناز

 جلوگیری منظوربهو دوم جهانی جنگ پایاندر که، نهاد این .باشدمی رکن این بر عهده المللیبین امنیتو حصل حفظ اصلی

 .(5: 2005، 5بود )مالون گرفتهشکل دیگر جهانی جنگ وقوعاز

 موضوعات به نسبت اختیارات خود،و المللیبین امنیت و صلح مفهوماز موسع تفسیر با سرد، جنگ پایان یافتناز بعد

 امنیت شورای که است  شدهدیدهاخیر  هایسالدر .(8: 1390میدانی، است )سادات  داده نشان العملعکس خوداز تلفخم

 طبق بر را کشور یکوقلمردر داخلی جنگ حتیو بشردوستانه حقوقو بشر حقوق گستردهو فاحش هاینقض چون مواردی

ماده در  شدهگفتهمانع   خود تصمیمات باونظر گرفته  در«  مللیالبین امنیت و صلح علیه آن » تهدیدی  39ماده  و منشور هفتم فصل

 حاکمیت  حیطه کردن محدود جهت ودر میان برداشتهاز را عضو( کشورهای داخلی اموردر مداخله ( منشور )ممنوعیت 7) 2

 ،1991عراق  شمال مسائلدر امنیت شورای بشردوستانه مداخله مورد به ایندر .است برداشته گام هادولت  صلاحیتو

 
1International Criminal Court(ICC) 
2Acceptance 
3 Approval 
4Accession 
5 M. Malone, David 
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، 1997-1994، هائیتی 1994 -1996زئیرورواندا  ، شرق1997-1990لیبریا  ، 1992-1993، سومالی 1992یوگسلاوی سابق 

 .کرد اشاره توانمی 2011یمن ولیبی  بحران 1999،1و، کوزو1999شرقی  ، تیمور1997الئون  سیر

 عنوانبهتلقی آن[  ودولت توسط شورای امنیت ] محکومیت اقدام یک  ازاغلب    زوربهمجوز ضمنی شورای امنیت برای توسل  

چه با این مقرره منشور که شورای  .نیست  شدهتضمینواما استنتاج مذکور همیشه قطعی  .گیردتهدیدی علیه صلح نشأت می

، باشدنمیوضعیت مذکور    وفصلحلبه  درآمیز قاهم طرق صلحوامنیت باید هم تصمیم بگیرد که تهدیدی علیه صلح وجود دارد  

، شورا تهدید علیه صلح را اعلام کرده اما ضرورت 1998سال  ودرکوزووهای عراق  موارد همانند بحرانازبسیاری  در  .مغایرت دارد

توسط شورای امنیت گویای ارزشی  زوربهها، لزوم تصویب صریح توسل آن وضعیت در .اقدام نظامی را تأیید ننموده است 

 هادولت تلقی بیشتر    .استفاده نمود  المللیبینانتخابات    وفصلحلاصولاً برای  ود همواره  زور نبایازاساسی است که ]براساس آن[  

آمیز بیشتر باشد، مذاکره برای یافتن طرق صلح هاآنهر اندازه که تلاش و، مشکل است زوربهاین است که کسب اجازه توسل 

 .تر خواهد بودمشکلات، سازنده حلراهبرای یافتن 

های شورای امنیت یا عبارات مبهم قطعنامهازاجازه دهد براساس تفاسیر ساختگی یا اختلافی  هادولت ه ظمی جهانی که بن

 هایدولت   .منشور را تضعیف خواهد کرد  2ماده    4متوسل شوند، بند    زوربه  جانبهیک  صورتبهاقدام،  ازخودداری شورا  وقصور  

برداری منافع ملی خویش بهرهوراستای تحقق اهداف در زوربهل این نظریه برای توجیه توسازشورا ممکن است و توانمند عض

اعمال و  زوربهتوسل  دریت  های شورای امنچنین رژیم حقوقی، محدودیت ]حاکم بر قطعنامهازکننده ناشی  قدرت تخریب   .نمایند

شورای امنیت باید هم   زوربه  این مقرره حقوقی یافت که تفویض اختیار توسلدرها را باید  این محدودیت   .بردمیان میازآن[ را  

 .هم مضیق تفسیر شودوصریح باشد 

 ماده اساس بر است  ممکننیز   شورا .دهد ارجاع امنیت  شورای به را وضعیت تواندمی زوربه تهدید یک مخاطب دولت 

 صلح دهاعا یا حفظ برای را ضروری اقدامات تصمیم بگیردو کند تلقی صلح علیه تهدید عنوانبه را وضعیت  منشور 39

 اقدام هرگونه به تواندمی تجاوز، به شده تهدید دولت  ،المللبین حقوق نظر کمیسیون طبق .نماید اتخاذ المللیبین امنیت و

 2.شود متوسل ای،منطقه سازمانو امنیت  شورای به رجوع شامل زوربه توسلازغیربهپیشگیرانه 

 شورای منشور، 39 مادهدر« 3صلح علیه عبارت »تهدید درج اب متحد، ملل سازمان سابق کل دبیر عنان کوفی اعتقاد به

  .4گردد متوسل نیز پیشگیرانه« به »اقدام پیشدستانه« بلکه به »اقدام فقطنه تهدید، فوریتاز نظرصرف است  شدهازمج امنیت 

فلج شد، احتمال  فارس چنین شد( به دلیل اعمال حق وتو، ناتوان یااصول جنگ خلیجدرطور که اگر شورای امنیت )همان

پذیر انعطاف وگسترده به تفسیر مجدد  ازنیاز  روشنیبهجنگ  از، رویه شورا پس  حالبااین  .تر خواهد بوداستناد به مجوز ضمنی قوی

اجازه داده  روشنیبهوپنج بار صراحتاً  درگذشتهشورای امنیت  .نماید، پشتیبانی نمیهادولت رفتار ازمنشور به خاطر حمایت 

 .زور استفاده شودازیه صلح جهانی، مقابله با تهدیدهای علاست برای 

چین، هند، روسیه  کهاین .اما این راهی است که باید طی شود .باشدمیگاهی اوقات، دستیابی به چنین مجوزهایی دشوار 

بلکه ناظران را   .نی نیست ، دلیلی برای نگرانمایندمینامند، ممانعت  می  زوربهتوسل نامناسب    آنچه تحقق  ازبرخی مواقع فرانسه  و

 تنهانهاین شورا    تأسیسازهدف    .افروزی باقی خواهد ماندعاملی محدودکننده جنگ  عنوانبهبه این نتیجه خواهد رساند که شورا  

ه زدنشده یا شتاب  بر توسل تضمین  تأثیرگذاروآغازگر قدرتمند تدابیر اجرایی جمعی نبوده است بلکه عاملی محدودکننده    عنوانبه

اخذ وتغییر کرده  1990اوایل دهه دروضعیت رایج ازاست ممکن  حلراهاین  کهاینبا  .ده است های قهرآمیز نیز نبو حلبه راه

خصوص در، مجادلات اخیر درواقع .کنددور زدن آن را توجیه نمیوشورای امنیت ازتر شده باشد، این امر عبور مجوز، مشکل

را ایفا  حلراهآخرین  عنوانبهتنها  زوربهتجویز توسل درآینده( نقش اساسی خود درآورد که شورا )عراق، این امید را پدید می 

مواقعی که هم به آن  در زوربهنظم جهانی مستلزم )وجود( شورای امنیتی است که بتواند بین تجویز توسل  .خواهد کرد
 

1  ICISS Report, "The Responsibility To Protect ", International Development Research Center , Ottawa ,Canada , 2001 . P. 79. 
2ILC Yearbook, 1989:68 
3threat to the peace 
4.(A/59/2005 of 21 March 2005) 
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 هایقدرتسوی ازاعمال فشار اقتصادی ـ سیاسی وشود، آمیزی یافت نمیصلح حلراههم و وجود دارد اجتنابغیرقابلازنی

 .، تعادلی مناسب پدید آوردباشدمی زوربه جانبهیکحقیقت توسل در آنچهبزرگ خواهان یافتن پوششی چندجانبه برای 

زور باید به وسیلۀ جامعه  کهاینعیین تدرفعال  صورتبهبراساس منافع بلندمدت نظم جهانی، لازم است که شورای امنیت 

داند رضایت ضمنی عملی را برای ایجاد مجوز کافی میوای که سکوت  قاعده  .استعمال شود یا خیر، ایفای نقش نماید  المللیبین

گیری راجع به مواقع تصمیمدر، سبب خواهد شد که شورای امنیت نمایدمی این خصوص ابهام را جایگزین قصد صریح ودر

اجازه   هادولت اگر عرفی پدید آید که به  و  شودمیکوت بیشتر منجر  سکوت، به س  .خودداری ورزد  متناسب بودن زور،وری  ضرو

  . تاریخ ما پدیدار خواهد شددربار ای تأسفدهد براساس ادعاهای مبتنی بر اجازه مبهم به اقدام قهری متوسل شوند، مرحله

د بود که شورای امنیت ـ که حقوقی صریح برای مداخله اکوواس به معنای آن خواهاعطای صلاحیت  از، خودداری  مثالعنوانبه

اعطای اجازه صریح به در)انجام( مسئولیت خویش از، هرگز خودداری حالدرعینبا این عمل تلقی شده ـ  موافقآراء  اتفاقبه

ورهای غرب آفریقا )اکوواس( برای کاری اقتصادی کشهم ناتجویز مواردی نظیر مداخله سازم .را برنگزیده است  هاآن 

خصوص مسئله دشوار دراتخاذ اقدامات لازم ازشورای امنیت را به خودداری  صرفاًمشروعیت بخشیدن به رضایت ضمنی، 

 .« تشویق خواهد کردزوربه»مواقع توسل 

 المللیبینجامعه    کهایننیت برای تضمین  فرض مسئولیت شورای امواختلافات    آمیزمسالمت   وفصلحلعلاوه بر بهبود یافتن  

مبتنی بر سکوت استوار وبر رضایت ضمنی  درصرفاًاقدامات یک دولت مقتودهد قرار می موردحمایت را  زوربهتوسل  مؤکداً

قدرتمند   هایدولت ، به  زوربهمجوز توسل  درایجاد ابهام    .شوددرروشن صاوواضح    صورتبهنباشد نیز باید مجوز شورای امنیت  

صلاحیتی وپوشش اجازه  درتر،  به عبارت کلیوبپردازند    گزینشبههای شورا  خصوص نحوه اجرای قطعنامهدرداد تا  اجازه خواهد  

اعتقاد  .بزرگ است  هایقدرتنظرات ودستاورد اظهارات ومبادرت ورزند، ابهام، اغلب حاصل  جانبهیکچندجانبه، به اقدام 

ها، فرشته هستند استوار نمود، ممکن است اصولاً س این فرض که انسانبراسا تواننمیحکومت را  کهاینبر  1جیمز مادیسون

 هایقدرتتاریخ مداخله بشردوستانه شاهد استفاده  .باشد المللیبینظاهر نفع جامعه وچارچوب دراما  ،مبتنی بر منافع ملی ما

 .باشدیماهداف بشردوستانه برای توجیه منافع ژئوپلیتیک خود ازانبه بزرگ یا اتحادهای چندج

 که .باشدمی تنگاتنگ ارتباط دارای اصول سایر با المللبین حقوق اصول ترینبنیادیاز یکیناعنو به زوربه توسل ممنوعیت 

 .پردازیممی هاآن  بیان به اجمالاً به ذیلدر

 

 زوربهبا منع توسل  المللبینترین اصول حقوق ارتباط بنیادی-3

المللی، ممنوعیت تهدید به توسل آمیز اختلافات بینالملل ازقبیل فیصله مسالمت ول حقوق بینارتباط بنیادی ترین اصدرادامه به

 .شودها پرداخته میور، اصل عدم مداخله و اصل برابر حاکمیت  دولت زبه 
 الملل با منع توسل به زورارتباط اصول بنیادین حقوق بین(: 1نمودار )

 
 

 
1James Madison 
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 هادولت حاکمیت یبرابر اصلو زوربه توسل منع-1-3

 برابری اصل سادۀ معنای .است  یافتهقوام اعضا کلیه حاکمیت  برابری پایه بر نهاد این متحد، ملل سازمان منشور 8 ماده با مطابق

 هادولت  همه ،شود شمرده محترم هادولت  سویاز باید حق اینو برابرند حاکمیت  حق دارای هادولت  کلیه که است  این حاکمیت 

 اعضای غیرهو جغرافیایی جمعیتی، سیاسی، اجتماعی، اقتصادی، هایتفاوت  درنظرداشت  بدون همه و دارند برابر ظایفو حقوق

 .است  یافته بازتاب المللیبین گوناگون سندهایدر اصل این .باشندمی المللیبین جامعه الحقوق متساوی

 حاکمیت و برابری .است  گذاشته خود ارک  اساس عنوانبه  را خوی اعضای حقوقو حاکمیت  برابری متحد ملل منشور

 حقوق المللبین حقوق با مطابق هادولت  همه که معناست  این به حاکمیت  برابریاز منظور . باشندمی اصل این جداناپذیروجزود

 همکاریو کشورها میان دوستانه روابط رشد صلح، ظحف چون مهمی هایهدف به توانمی حقوق برابری اساس بر .دارند برابر

 مساوی حق خوی المللیبین روابطدر کشورها تمام .رسید بشردوستانهو اجتماعی اقتصادی، پیچیدهو بغرنج هایدشواری حلدر

 هادولت  کامل اختیار به خلاصه طوربه حاکمیت از مقصود .کند  محروم  حق ایناز را دیگر دولت  ندارد  حق دولتی  هیچو دارند

 .باشدمی )مرزیبرون( خارجی مورادر استقلالو )مرزیدرون( داخلی اموردر

 خارجدر تنها نه دولت  کردارو عمل .ندارند کشور داخلدر عمشرو غیرو مطلق انحصاری، قدرت هادولت  ما روزگاردر لیکن

 کشور داخلدر بیکران یا نامحدود اختیار معنای به کامل اختیار .باشد المللبین حقوق تابع باید نیز کشور داخلدر حتی بلکه

 اندنظام را حاکمیت  کشور، یک المللیبین  تعهداتو مردم حقوق موجودیت  بشر، حقوق به احترام همهاز قبل زیرا .اشدبنمی

 .سازندمی

 سویاز .محترم شمارد را دیگر دولت  حاکمیت  باید دولت  هر پس  دارند، برابر حاکمیت  خود اموردر هادولت  تمام کهازآنجایی

 وجههیچبه حاکمیت  که استورازاین .گرددمی  محدود دیگر هایدولت  حاکمیت  وسیلهبه خارجدر دولت  یک حاکمیت  دیگر

 زیرا نیست، المللبین حقوق پذیرشقابل صورت هیچ به است  نامحدود قدرت مفهوم به که مطلق حاکمیت  .باشد مطلق تواندنمی

 دیگر برکشور کشور یک خواست  تحمیل که است  همین .باشد سازگار  تواندنمی دیگر دول حاکمیت  با دولت  یک مطلق حاکمیت 

 .است  ممنوع المللبین حقوقدر خود این که شودمی تلقی داخلی اموردر مداخله

 نظامی اقتصادی، هایقدرت از ،زوربه توسل یا تهدید  با همواره گبزر کشورهای .نیست  ساده کار حقوقی برابری تأمین اما

 حاکمیت  فاقد دست، آلت  یک به را کشور یک گاهیو نمایندمی استفاده گردی کشورهای بر نفوذاعمال برای خوی سیاسیو

 برابریاز تواننمی  دیگر  باشد حاکم هادولت  روابطدر زوربه توسل که درجایی گفت  توانمی  بنابراین ،کنندمی تبدیل صلاحیت و

 .آورد میان به صحبتی هاحاکمیت 

 

 مداخلهعدم  اصلو زوربه توسل منع-2-3
مفهوم »  بهتر برای درک  لذا .نیست  یکیآن  با دارد، 1مداخلهعدم  عرفی اصل با که فراوانی شباهت  باوجود زوربه توسل منع اصل

 را مداخلهعدم  اصل .است  اخیر اصل شناخت  مستلزم مهم این داد؛ « تمییزمداخلهعدم » از را آن بتوان « بایدزوربه توسل منع

 است  دیگر کشور داخلی صلاحیت در منحصراً المللبین  حقوق طبق  که  اموریدر دخالت زا کشور هر اجتناب لزوم  به ،توانمی

 ساخته ممنوع را ایمداخله نوع هر مداخلهعدم اصل ،زوربه توسل منع اصل برخلاف .( Schroder 1948, 358 ) نمود تعریف

  .شودمی  شامل را  محدودتر هوم »مداخله« حیطهمف به نسبت و »جنگ« داشتهاز فراگیرتر « مفهومیزوربه گفت »توسل توانمی است،

 .کرد نظر حمایت  ایناز کانت  س سپو دانست  لازم  حقوقی اصل یک عنوانبه  را اصل این وجود که بود کسی نخستین 2واتل

 هاملت  خواهانهآزادی  جنبش کمک به برای مداخله ،1973 اساسی قانوندر مداخلهعدم  اصل بینیپیش باوجود فرانسه، ملی مجمع

 مشروعیت از حمایت  برای مداخله بر مبتنی که )میلادی 1815در برقرارشده مقدس اتحاد زوال پیدر اما .نمود مستثنا آناز را

 
1 Non-Intervention 
2 Vattel 
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 بیان سیاسی هایدکترینو هااعلامیهودر یافت  فزونی المللیبین یقاعده یک عنوانبه مداخلهعدم اصل ارزش بود، هاحکومت 

 شر مونرو، دکترین چون یهایقالب  تحت  آمریکا، قارهدر اروپایی هایقدرت  نظامی خلاتمدا  به شواکندر ازجمله گردید،

 .(پیشین( کرد پیدا انعکاس پورتر،-دراگو  کنوانسیونوکالو 

 ،زوربه  توسل به  تهدید ،زوربه توسل قبیلاز المللبین روابطدر زور کاربرد کنندهتوصیف اصطلاحات برشماریاز سپ    1فاگت

 .است« اصطلاحات  این ترینعام مداخله درواقع:»که کندمی عقیده اظهار جنگو  تجاوز صلح، دتهدی  صلح، نقض

 مداخله به کهاین بدون کند دفاع خوداز ایحمله برابردر کشوری است  ممکن زیرا نیست، اشکالاز خالی نظر این که هرچند

 .گیرد صورت ایمداخله هاآن از یکهیچ سویاز آنکه بدون باشند جنگدر باهم کشور چند یاود است  ممکنو جوید توسل

 دخالت از را  متحد  ملل آن،  2 ماده 7 دربند  لیکن نشده، ذکر متحد ملل منشوردر جامعو صریح طوربه که  هرچند مداخلهعدم  اصل

 قبول ابلیت ق عدم عنوان » اعلامیه با ایقطعنامه طرفیاز .است  کرده منع کشورهاست  داخلی صلاحیت  حوزهدر اساساً که اموریدر

 دخالت  که گذشت  عمومی مجمع تصویب از 1965 سالدر«هاآن حاکمیت و استقلال از حمایت و کشورها داخلی اموردر دخالت 

 حشر را ایمداخله چنین مصادیق برخی ساخته، ممنوع دیگر کشور هر خارجی  یا داخلی اموردر را کشور هر غیرمستقیم یا مستقیم

 2.است  شدهپذیرفته )ممتنع یک تنهاو قمواف 109) قاطعی اکثریت  باو داده

 شبخ ترینحساس  که شودمی شامل را مداخلهعدم اصلوقلمراز ایحیطه زوربه توسل منع که کرد گیرینتیجه توانمی بنابراین

 .دارد اهمیت  المللیبین امنیت و صلح ظحف برای هابخش  دیگراز شبیو بوده آن

 

 المللیبین اختلافات آمیزلمتمسا فیصله اصلو زوربه توسل منع-3-3
 ملل منشور 3ماده  2دربند اخیر اصل .دارد نزدیکی رابطه المللیبین اختلافات آمیزمسالمت  حل اصل با زوربه توسل منع اصل

 امنیت و صلح که یصورتبه  آمیزمسالمت  هایراهاز را خود المللیبین اختلافات اعضا کلیهاست: » شدهبیان شرح این به متحد

 .«کرد خواهند وفصلحل نیفتد،  خطر به عدالت و المللیبین

 یکیانعنو به المللبین حقوقو عدالت  اصول طبقو آمیزمسالمت  هایروش با اختلافات وفصلحل منشور 1 ماده 1 دربند

 اندازد خطر به را لمللیابین امنیت و صلح است  ممکن  آن ادامه که اختلافی هر طرفین نیز 33 مادهودر شدهاعلام  متحد  ملل اهدافاز

 استفاده حلراه یافتن برای شده بردهنام ماده همیندر هاآن از بعضی که ،آمیزمسالمت  هایروشاز اقدامی هراز قبل اندشده مکلف

 آمیزمسالمت  حل اصل .بخواهد طرفیناز را اختلافات آمیزمسالمت  لزوم، حل صورتدر تا شده موظف نیز امنیت  شورایو نمایند

 را حقوقی نظم  تحت  زوربه توسل »آوردن 3ولداک  گفته به .نامید زوربه توسل منع مکمل اصل توانمی را المللیبین لافاتاخت

فقط   که حقوقی نظام آن  .داد  قرار موردبحث  ایسنجیده طوربه اختلافات آمیزمسالمت  حل حقوقی مکانیزم به توجه بدون تواننمی

 شکست  به باشد، محکوم داشته المللیبین اختلافات آمیزمسالمت  حل برای مناسبی یقاعده اینکه نبدو کرد، ممنوع را زوربه توسل

 .(455: 1952است )ولداک، 

 ملل روابطدر المللیبین آرزوی یکو اخلاقی اصل یک عنوانبهازدیرباز هرچند المللیبین اختلافات آمیزمسالمت  حل اصل

 طریقاز را کشور چند یاود میان اختلافاتاز معینی موارد یا تمام  حل که  معاهداتی مانند ،لیالملبین معاهدات در گاهو داشته نمود

 درج ساختند،می مقرر داوری طریقاز را کشور چند یاود میان اختلافاتاز معینی موارد یا تمام حل ساختند،می مقرر داوری

 مراحلی طیو میلادی بیستم قرندر المللبین حقوق آورزامال اصل یک به آن تبدیل روند اما است، ساختهمی ملزم را هاطرفو

 .پذیرفت  صورت

 
1 J.F.S Fawgett 
 میلادی 1965 دسامبر 20 مصوب  متحد، ملل عمومی مجمع ،  . قطعنامه 22131
3 Waldock 
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 واحوالاوضاعکه  حدودی تا که شدند موظف جدی مناقشات یا اختلافات هایطرف  لاهه، 1907و 1899 هایکنوانسیوندر

 کشورها میل  به بسته لیفتک این تحقق لیکن  .جویند توسل میانجیگریو 1جمیله مساعی به سلاح کارگیریبه از ش پی دهد اجازه

 اجباری داوری طرف و نشدوروبر استقبال  با س کنفران این در پیشنهادشده اختلاف حل  آیین عملودر  بود واحوالاوضاع تشخیصدر

 .(15: 1371کلییار، ( خورد شکست  آلمان  سرسختی دلیل به نیز

 المللبین حقوق عام اصل یک صورتبه لیللمابین اختلافات آمیزمسالمت  حل اصل اول، جهانی سوزخانمان جنگ دنبال به

 هرگاه شدند،  متعهد  جامعه اعضای ماده این طبق .یافت  انعکاس ملل جامعه میثاق 12 مادهدر ،پذیررخنه و صناق طوربه هرچند

 شورایدر فطر یا قضایی روش یا داوری راهاز را اختلاف آن رود آنان دوستی پیوند گسستن بیم که دهد روی اختلافی هاآن میان

 ارجاع اختلاف به مربوط گزارش تنظیمدر نتواند شورا اگر که بود آمده میثاق همین 15 ماده 7 دربند لیکن .کنند وفصلحل جامعه

 .کنند عمل ،دانندمی  حصلا که صورت هر بهعدالت«  و » حقاز پاسداری برای دارندحق جامعه اعضای کند حاصل آراء اتفاق شده

 زور اعمال برای هاییراه نیز دیگر حالاتدر البتهو ،شدهشناختهازمج میثاق خود سویاز حالتی چنیندر زوربه توسل بدین گونه

 هایروش  بینیپیش باو داشته بیان جامع ایگونهبه را اختلافات آمیزمسالمت  حل اصل متحد ملل منشور اما .داشت  وجود  مشروع

 امکانات است  منشور جزء لاینفک آن اساسنامه که المللیبین دیوان تأسیو نیت ام شورای اختیارات ویژهبه  آن، تحقق برای عملی

 .است  ساخته فراهم آن اجرای برای بیشتری

 سیاسی که طرق سازشو میانجیگری مذاکره، از: اندعبارت اندشده بردهنام منشور 33 مادهدر که یآمیزمسالمت  هایروش

 اختلافات رفع حقوقی که طرق ایمنطقه  ترتیبات یا نهادها به  توسلو قضایی گیرسید داوری، نیزو هستند اختلافات وفصلحل

 طرف  کمک با یا هاطرف  بین مذاکره طریقاز اختلافات بیشتر المللیبین  روابطدر . ندارند حصری جنبه موارد این البتهو باشندمی

 .(908: 1991، 2هریس) شودمی  وفصلحل  یابیحقیقت  تحقیقات یا سازش جمیله، مساعی شکل به سوم

 

 زور به توسل به تهدید ممنوعیتو زوربه توسل منع-4-3
 تمامیت  علیه آناز استفاده یا زوربه تهدیداز خود المللیبین روابطدر اعضا : »تمامینمایدمی مقرر متحد ملل منشور 2 ماده 4 بند

  . نمود«  خواهند خودداری داشته باشد، مباینت  متحد  ملل مقاصد با  که دیگری روش هر از یا کشوری هر  سیاسی استقلال  یا ارضی

 ) نمایدمی  تأکید آن عرفی ماهیت  برو دانسته عرفی المللبین حقوق بازتاب را مذکور یمقرره دادگستری، المللیبین دیوان

Nicaragua case, 1986, paras: 187-190  )وردیم چنین اما نیست  تردیدی هیچ تهدید حقوقی ممنوعیت در بنابراین 

 حقوقتر »ساده عبارت به ندارد،  وجود دقیقیو مشخص تعریف زوربه  تهدید  مفهومدر زوربه توسل همانند .نیست  مشکلاز خالی

  2 ماده نقضدر (آن حقوقی معنایدر) زوربه  تهدید چیزی چه که نیست  روشن خیلی اما کندمی ممنوع را زوربه تهدید المللبین

 صمشخ هایخواسته پذیرش عدم به طمشرو (نظامی(زوربه توسل به دولت  یک ضمنی یا صریح هوعد 3براونلی .باشندمی( 4)

 .(364: 1963)براونلی،  است« دانسته تهدید مصداق  دولت« را آن

 خواسته تحقق عدم صورتدر زوربه توسل بر مبنی ضمنی یا صریح پیامی المللیبین عرصهدر را زوربه تهدید نیز 4سادرسکا 

 .(82: 1988)سادرسکا،  شودمی ابلاغ مخاطب  بهو شدهانجام  گیرندهتصمیم یک سویزا که است 

 تصمیم ،زوربه توسل تدارک و طراحیدر(  Yearbook 1950, 29داد ) تمیز»تدارک« و»طراحی« از باید را زوربه  تهدید

 توسل جایگزینو اجبارآمیز ابزاری تهدید اینو نیست  گونهاین زوربه درتهدید کهدرحالی است  اتخاذشده مذکور فعل وقوع پیاز

 .باشدمی زوربه

 
1.Good Offices 
2Harris 
3Brownlie 
4.Sadurska 
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 زوربه  تهدید یک .دانست  متمایز منشور، 39ماده در صلح« مذکور علیه »تهدیداز باید ( را4) 2ماده در مذکور را زوربه  تهدید

 گردد منتهی زوربه توسل هعملی ب اقدام وسیلهبه است  ممکن زیرا شود، تلقی صلح علیه تهدیدی امنیت، شورای توسط تواندمی

 امنیت  شورای ،مثالعنوانبه خیر، یا است  صلح رسیده علیه تهدید  حد به زوربه تهدید یک بگیرد تصمیم تواندمی امنیت  شورایو

 SC/Res. 581 of 13  نمود ) توصیف صلح علیه تهدید را اشهمسایه کشورهای علیه جنوبی آفریقای سابق رژیم تهدیدات

February 1986 ندارد ارتباط زوربه تهدید با الزاماًو است  ترگسترده صلح علیه تهدید مفهوم ( اما . 

 عملی یا شفاهی ضمنی، یا صریح تهدیداست: » شدهتعریف گونهاین زوربه  تهدید  متحد،  ملل منشور( 4) 2ماده از استفاده با

دارد«  بستگی تهدیدکننده یاراده به  آن تحقق که شور،ک  چند یا یک علیهو آیندهدر مسلح قوایاز غیرقانونی یاستفاده به

((Roscini 2007, 235 . 

 قانونی برو من زوربه تهدید  بودن قانونی .گیرندمی قرار هم  کناردر منشور 2 ماده 4 بند بر بنا زوربه»توسل« ومفاهیم »تهدید« 

 به هم زوری چنین به  تهدید باشد، غیرقانونی دلیلی هر  به معین موردیدر زوربه توسل اگر که معنا بدین است  زوربه توسل بودن

 زوربه  تهدید درنتیجه  ،بود خواهد قانونی همآن  به  تهدید رود، کار به قانونی صورتبه  زور جا هر خواهد غیرقانونی ترتیب  همان

 .اندشدهپذیرفته منشوردر که دهستن زوربه  تهدید منع یقاعدهاز تخطی مبنایو استثناود جمعی امنیت  نظامو مشروع دفاع قالب در

 حقوقی ترازی هم علیرغمو عملدر هادولت  شویممی یادآور زوربه توسل به  تهدید منع یقاعده بودن آمره امکان شسنجدر

 درنتیجه .اندداده  نشان بیشتری تساهل اولی به نسبت و ندانسته یکسان راود این ،زوربه توسل منع یقاعدهو تهدید منع یقاعده

 منع یقاعده که  نمود گیرینتیجه توانمی بنابراین است، بوده زوربه توسلاز ترسست  بسیار موارداز بسیاریدر تهدید  به شاکنو

 .(17: 1396، بهزادی) نیست  برخوردار آمره یقاعده یک مشروعیت و اقتداراز تهدید

 

                 نتیجه-4
 آزادیاز است، دیده به خود را توجهیقابل تحولاتو بوده المللبین حقوق مسائل ترینمهماز یکی  ناعنو به همواره زوربه توسل

 شده اعلام اصل هفت  ازمیان نخست  درجایگاه اصل این .حقوقی ممنوعیت و عمومی تقبیح تا آن  تقدیسو جنگ به اقدام

 2526 درقطعنامه مندرج هادولت  انمی وهمکاری آمیزمودت روابطبه راجع المللبین حقوق اصول به مربوط اعلامیه توسط

 هادولت  هایگیریوموضع المللی بین قضایی وتصمیمات المللیبین درمعاهدات فراوانی استنادهای درمعرض و دارد قرار

 منعدر قالب اصولی مانند،  زورالملل با منع توسل بهترین اصول حقوق بینارتباط بنیادیدر پژوهش حاضر  .است  گرفته قرار

 فیصله واصل زوربه توسل منع، مداخلهعدم واصل زوربه توسل منع، هادولت  حاکمیت برابری واصل زوربه توسل

 مورد بررسی و ارزیابی قرار گرفت. زوربه توسل به تهدید وممنوعیت  زوربه توسل منع، المللیبین اختلافات آمیزمسالمت 

 نتوانستههم  هنوز متأسفانه اخیر، دهه چند رویدادهای به توجه با هک  است  المللیبین قواعد زمرهدر زوربه ممنوعیت توسل

تعامل ممنوعیت توسل  به المللبینحقوق در برانگیزچالش مبحث  این پیرامون کنکاش ضمن .باشد داشته مؤثری اجرایی قابلیت 

 .پرداختیم المللبینبا سایر اصول بنیادین حقوق  زوربه

 اینو است ممنوع هادولت  میان روابطدر زور کاربرد به یاتهدید زوراز ل متحد استفادهمل منشورودیدگاه سازمان ملل از

 1970 اعلامیۀودر شدهدرج متحد ملل منشور  2مادۀ 4 دربندحقوقی سازمان ملل   شدۀشناخته اصولاز یکی  ناعنو به ممنوعیت 

 شدهتحلیل مندروش به نحویو شده تأکید فوق اهجایگ بر دوستانه، روابط به راجع  المللبین حقوق اصول دربارۀ متحد، ملل

 المللیبین مسئولیت موجب و رودمی به شمار صلح علیه جنایت تجاوزکارانه جنگ نخست،: اعلامیه این براساس .ت اس

 خودداری المللیبین اختلافات حل برای یا موجود المللیبینمرزهای  شکستندر زور کاربرداز باید هادولت  دوم، .گرددمی

 زوربه توسل با نباید هادولت  چهارم، .ندامتقابل اقدامات مقامدر زوربه توسلاز خودداریبه  موظف هادولت  ،سوم .کنند

 مشارکت  یا کمک ، تحریک،دهیازسازمان باید هادولت  پنجم .کنند محروم استقلالشانو سرنوشت تعیین حقاز را هاملت 

 به اعزام برای را مسلح هایگروه تشکیل نبایدو خودداری ورزند دیگر شورک در تروریستی اعمال یا داخلی هایشورشدر
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 اصل تأثیر ارتقای )دربارۀ 42/ 22 قطعنامۀ 7 دربند همچنین متحد ملل مجمع عمومی .کنند تشویق دیگر کشور سرزمین

 مداخلۀاز دارندوظیفه هاولت دکه   است کرده تصریح (المللیبین روابطدر زور کاربرد یا زوراز استفاده به تهدیداز خودداری

 معتبری تفسیر مثابۀبه شوند،نمی محسوب آوریالزام حقوقی سند شکلی لحاظبه اگرچه اسناد این .کنند خودداری مسلحانه

 داخلی اموردر مداخله نیزو ملی هایسیاست  پیشبرددر زوراز استفاده ،رویازایناهمیت دارند  منشور ربطذی مقرراتاز

 قواعد زمرۀدر زوربه توسل منع اصل ازآنجاکهو د رومی به شمار المللیبین حقوق اصول مسلم آشکار نقض کشورها دیگر

 اقدام برای دولت چند ائتلاف تشکیل بنابراین، .نخواهدبود معتبر هرگز نیز آن برخلاف توافق شدهشمرده المللیبینآمرۀ 

 رد.ندای به همراه مشروعیتو وجاهت  دیگر علیه کشور نظامی

موارد  تنها امروزه متحد، ملل سازمان منشور درچارچوب و المللبین درحقوق وجنگ زوربه توسلمنع قاعده تثبیت  لذا با

 است. بنابراین کلیدی و پررنگ مللسازمان امنیت شورای نقش دومورد درهر که باشدمی منشور 51و 42 مواد آن استثناء

 و هررویه و است  المللیبین آمره قاعده یک زور به توسل ممنوعیت  اصل کهت اساین باشدمی بدیهی و مشخص که چهآن 

      .است  مردود آن با درمغایرت رفتاری
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