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 آسیب شناسی خزش شهری در کلانشهر تبریز

 کیومرث محمودیان، دانشجوی دکتری شهرسازی، دانشگاه آزاد اسلامی، واحد تبریز

 ، دانشیار گروه شهرسازی، ، دانشگاه آزاد اسلامی، واحد تبریز1اکبر عبدالله زاده طرف دکتر

 اسلامی، واحد تبریز دکتر حسین اسمعیلی سنگری، دانشیار گروه شهرسازی، ، دانشگاه آزاد

 دکتر میر سعید موسوی، دانشیار گروه شهرسازی، ، دانشگاه آزاد اسلامی، واحد تبریز

 چکیده

یعی شهری یا پراکنده رویی به معنی رشد و گسترش ساختمانی و فیزیکی شهر بر روی بسترهای محیط طب خزش فرم

دنبال دارد.  آب و خاک و ناپایداری توسعه شهری را بهبلافصل شهر است که زمینه مصرف فزاینده زمین و تهدید منابع 

ی به اقتصاد سیاسی شهری در بسیاری از کشورهای معروضِ اسپرال شهری، حکایت از تبدیل شدن زمین و مسکن شهر

ا فرم وضعیت کالایی شدید و فقدان زیرساخت های مناسب صنعت و کار و اشتغال در بخش های دیگر است. متناسب ب

وهای جدید و فته فضا ناشی از اسپرال شهری، مدیریت و راهبری موضعات و مسایل مرتبط با فضا نیازمند الگدگرگون یا

وجود  مسکن،و  ینهای اخیر به دلیل ارزانی زمباشد که در دههمیهایی محدوده جمله از منطقه شهری تبریز . نو است

ده خزش شهری توجه مهاجران قرار گرفته است و امروزه پدی ای خویش، همواره موردبالقوه و موقعیت منطقه هایپتانسیل

 حلیلی،ت-های مختلف ایجاد کرده است. از این رو پژوهش حاضر با روش توصیفیدر آن مشکلات متعددی را در جنبه

 پرداخته  ریزتب کلانشهر حریم هایسکونتگاه فضایی-مکانی تحولات در شهری خزش پدیده نقش به اکتشافی و کاربردی

شهری، حکایت از تبدیل شدن زمین و مسکن  خزشاقتصاد سیاسی شهری در بسیاری از کشورهای معروضِ  .است

 شهری به وضعیت کالایی شدید و فقدان زیرساخت های مناسب صنعت و کار و اشتغال در بخش های دیگر است. 

 خزش شهری، آسیب شناسی، فرم فضایی، رشدواژه ها:  –کلید 

 

 

 

                                                           
1 qmars2024@gmail.com  نویسنده مسئول 

 

mailto:qmarsm2024@gmail.com


2 
 

 مقدمه

بینی سازمان ( مطابق پیشDutta, 2012: 2ای در حال شهری شدن هستند )طور فزایندهسرتاسر جهان، کشورها بهدر 

(. Jha et al, 2012: 3درصد جمعیت جهان در شهرها زندگی کنند ) 80حدود  2050رود تا سال ملل احتمال می

(. این پدیده Hennig et al, 2015: 483ت )های عمده در مسیر کاربری پایدار زمین اسگسترش شهری یکی از چالش

 Guo etهای زیست محیطی از قبیل جداسازی درآمد و افزایش نابرابری )مشکلات عمده اقتصادی، اقلیمی و آلودگی

al, 2017: 1( افزایش تقاضا و مصرف انرژی و آب ،)Navamuel et al, 2018: 3471; Morote & 

Hernandez, 2016: 351افزایش دمای ،) ( هوا و توسعه جزیره حرارتی شهریKohler et al, 2017: 93 افزایش ،)

 :Ewing et al, 2014: 118; Garrido-Cumbrera et al, 2018های جسمانی و روحی )ها و بیماریناراحتی

فزایش های اخیر به دلیل ا( و بسیاری از مشکلات و تهدیدهای دیگر را به ارمغان آورده است به طوری که در سال381

ریزان های کارآمد از طرف مدیران و برنامهآگاهی از این تهدیدها، نیاز فوری به نظارت بر گسترش شهرها و اجرای سیاست

های اجتماعی، طبیعی و فرهنگی تحت تأثیر جهانی شدن به سرعت در حال شهری در دستور کار قرار گرفته است. سیستم

شود که ضرورت توجه به آینده را دوچندان های وسیع میگیری عدم قطعیتها سبب شکلدگرگونی هستند، این دگرگونی

های شهری در جهان ارتباط تنگاتنگی با افزایش ی بافتشروع مشکلات عدیده در زمینه  (Koke et al, 2011کند )می

جمعیت دارد. شروع انفجار جمعیت در جهان از پیامدهای مدرنیته و کشف بهداشت در طول قرن هجدهم است. رشد 

ه اقتصاد صنعتی توسط های تبدیل اقتصاد کشاورزی کشورهای توسعه یافته را بجمعیت یکی از عواملی بود که زمینه

 Tallon, 2010, pp. 8; Hall)وجود آورد نیروهایی سیاسی و اقتصادی موجود در طول قرن هجدهم و نوزدهم به

2006; Atkinson and Moon 1994a)گیری بر فرم شهرها . این استحاله اقتصادی در قرن هجدهم تاثیرات چشم

شهری  خزش فرم . (Tallon, 2010, pp. 21) هری مختلف وارد کرد ی مناطق شهمسانی را بر پیکرهاثرات ناوارد و 

یا پراکنده رویی به معنی رشد و گسترش ساختمانی و فیزیکی شهر بر روی بسترهای محیط طبیعی بلافصل شهر است که 

 شهری، روییهکند زمینه مصرف فزاینده زمین و تهدید منابع آب و خاک و ناپایداری توسعه شهری را به دنبال دارد.  پرا

 ;Johnson, 2001; Wang et al., 2021تعریفی واحد و مشخص در ابهام است ) خاطر نداشتنبه است که مفهومی

Roca et al., 2004; Sud- hira and Ramachandra, 2007; Angel et al., 2007ای از رشد (. در واقع گونه

ستقیم دارد. سابقه کاربرد این اصطلاح به اواسط قرن بیستم شهری است که با مفهوم حومه شهرنشینی ارتباط نزدیک و م

ها، گسترش فضاهای شهری در رویه از خودرو شخصی و توسعه سیستم بزرگراهگردد، زمانی که در اثر استفاده بیبرمی

بدل گردیده  1۹80عنوان یک پدیده انبوه در دهه آمریکا رونق گرفت. به اعتقاد برخی محققان، از زمانی که حومه نشینی به

عنوان صفت مطرح شد و به« رشد تصادفی»و « رشد منفصل»، «برنامهرشد بی»روئی که با عناوینی چون بود، پدیده پراکنده

 شهری رشد ،1۹60 دهه از (. پسHasse & Lathrop, 2003ممیزه توسعه شهری در اغلب کشورهای غربی تبدیل شد )
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 شود می تلقی شهرها کلان در ویژه به و جهان سراسر در شهرها از بسیاری در مهم مشکل یک عنوان به شهری گسترش و

(Squires, 2002:41؛ Pengiun, 2011:1.) است، مشابه شهری رشد دلایل با شهری گسترش دلایل که آنجایی از 

. بود مرتبط جمعیت افزایش با اساساً شهرها رشد اروپا در مثال، عنوان به (.Bhatta, 2010:10) است دشوار آنها تفاوت

 ,EEA) داد نسبت جمعیت رشد به تنها توان نمی را آن دلیل و است جدیدی پدیده شهری پراکندگی حال، این با

خزش ی شهر همراه با پیرامون خود و یا به عبارتی شهرهای امروزی مستقل از پیرامون خود نیستند و مطالعه (.2006:6

های جمعیتی و اشتغال، تغییرات . بدین منظور بررسی داده(Button, 2002:218)باشد ناپذیر میضرورتی اجتنابشهری 

 Artmann et al, 2019:4; Salvati)ها، کارکردهای مختلف حوزه، ساختارهای فضایی موجود یا روند جابجایی

and Carucci, 2016:1936)ی تمرکز جمعیت ، تعاملات موجود بین عناصر، نحوه(Inostroza et al, 2013:89; 

Seto et al, 2012:7688) بایستی مدنظر خزش شهری گیری و همچنین بررسی مسائل و مشکلات ناشی از شکل

 ,Dou et al, 2017:80; Gomez-Baggethun and Barton)ریزان شهری قرار گیرد مدیران و برنامه

2013:236; Veerkamp et al, 2021:2)ی با مناطق پیرامون خود و ی شهر مرکز. با توجه به تعاملات گسترده

های گیری منطقهاثرگذاری این روند در ابعاد مختلف، هدف از تحقیق حاضر بررسی مسائل و مشکلات ناشی از شکل

ی نقطه 12تبریز مورد بررسی قرار گرفته است. مادرشهر تبریز با خزش شهری باشد که در این راستا، شهری در ایران می

مهندسان مشاور تبریز نام برد )خزش شهری توان این محدوده را ی متقابلی بوده و میرابطهشهری پیرامون خود دارای 

های اخیر در ابعاد مختلف اجتماعی، اقتصادی، کالبدی و گرفته در سال(. تعاملات و تحولات صورت13۹5، 2طینقش مح

ی رو بررسی این مسائل و مشکلات و ارائهینرو ساخته، از اای روبهتبریز را با مشکلات و مسائل عدیدهخزش شهری ...، 

دنبال پاسخگویی باشد. بنابراین تحقیق حاضر بهی منطقه ضروری میرهکارهای قابل اجرا برای ارتقاء پایداری و توسعه

 باشد:اساسی زیر می هایبه سؤال

 ه است؟بریز تحمیل کردخزش شهری رخ داده در طول دهه های گذشته چه مسائل و مشکلاتی  را بر منطقه شهری ت -

 علل و پیامدهای  خزش شهری تبریز کدامند؟ -

 مبانی نظری 

 شهری خزشچیستی فرم فضایی 

به اواسط قرن بیستم برمی  خزش یا پراکنده رویی شهری یکی از پیامدهای صنعتی شدن است و رواج خود مفهوم  خزش 

این الگو به صورت وجه غالب  1۹60( و در واقع پس از جنگ جهانی دوم و از دهه 4: 138۹گردد) پوراحمد و همکاران، 

 :Gomez-Antonio et al, 2014توسعه شهری در جهان نمایان شده است که علت ها و پیامدهای مختلفی دارد)

اتکا به بیرون از مراکز متراکم شهرها و دهکده ها در طول شاهراه ها و مناطق (. حکایت از گسترش پراکنده و خود21
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( و شامل شکل خاصی از توسعه و گسترش شهری به پیرامون و 86، 13۹1حومه ای خارج از شهر)وارثی و همکاران، 

گراه های بیرونی و محیط بیرونی است که دارای ویژگی هایی چون تراکم کم، کاربری تک عملکردی، شبکه راه ها و بزر

پیرامونی، وابستگی شدید به خودرو،  افزایش محیطی شهر  و قلمرو شهری و همچنین رشد نواری و پراکنده 

عنوان یک (. به اعتقاد برخی محققان، از زمانی که حومه شهرنشینی بهTewolde and Carbral, 2011: 2153است)

رشد »و « رشد منفصل»، «برنامهرشد بی»روئی که با عناوینی چون پراکنده بدل گردیده بود، پدیده 1۹80پدیده انبوه در دهه 

 ,Hasse & Lathropعنوان صفت ممیزه توسعه شهری در اغلب کشورهای غربی تبدیل شد )مطرح شد، به« تصادفی

ارهای اجتماعی  و به مثابه پیامدی از ساخت –شهری متاثر از وضعیت های کلان اقتصادی  خزش (. رشد 14 :2003

اقتصاد ملی بروز می کند و به نوعی مناسبات این ساختارها را بازنمایی می کند و وابسته به فرهنگ و پیچیدگی های 

(  و در واقع مدرنیزاسیون نقش عمده Torrens, 2008: 24, Besussi et al, 2010: 19جغرافیایی و سیاسی است)

 رد به گونه ای که از زمانی که مبنای توسعه و گسترش شهرها   دا خزش ای در بازتولید وضعیت های فضایی مبنتی بر 

ت که سنتی شده اس –مبتنی بر خودرو و بزرگراه قرار گرفت این الگو و نظم شهری جایگزین وضعیت های تاریخی 

 اقتصادی متکی بوده است.  –عمدتا بر سازواره های متراکم فضایی و اجتماعی 

خزش شهری نه در بافت مرکزی و ساختار شهری موجود بلکه در منطقه شهری   توان گفتبندی کلی میدر یک جمع

های پیرامونی ای است جغرافیایی متشکل از یک شهر مرکزی )شهر بزرگ( و سکونتگاهمحدودهخزش شهری رخ می دهد. 

(. 80:1385آن )نقاط شهری و روستایی( که با شهر مرکزی یکپارچگی اقتصادی و اجتماعی بالایی دارند )زبردست، 

مختلفی را مورد تأکید قرار نظران ابعاد و بحث در مورد این مفهوم صاحبخزش شهری های همچنین در مورد ویژگی

(، به دشواری تعیین مرز، دشواری تخمین جمعیت دقیق و تأکید بر جریان اطلاعات و افراد اشاره 2005) 3اند. کاستلزداده

(، به جریان اطلاعات 2008و همکاران ) 5های و جدایی کالبدی و جولیانوی خوشه(، بر اندازه2007) 4داشته است. گرین

ها، تکیه بر عملکرد ها، مفهوم قطب( نیز بر مفهوم فضا و انواع جریان2008) 6اند. ملاا و مراکز تأکید داشتههو اهمیت گره

طور کلی با توجه به نظریات و های مختلف تأکید داشته است. بهتا کالبد و تصور الگوهای مختلف بر اساس جریان

باشد که هرکدام از انواع دارای سه نوع ساختار فضایی میخزش شهری توان بیان داشت که ی شهری میالگوهای توسعه

 ساختارها به ابعاد خردتر قابل تقسیم هست 

 هاروش داده و

ی جامعه. باشدیم یاکتشاف-یلیتحل تیو ماه ی( با هدف کاربردیفیک-ی)کم ختهیحاضر آم یدر مطالعه قیروش تحق

 100ی آماری، اند که با توجه به مشخص نبودن حجم جامعهدادهآماری تحقیق را نیز مدیران و مسئولان شهری تشکیل 
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عنوان حجم نمونه تعیین گردیده است. در تحقیق حاضر گیری غیرتصادفی هدفمند بهو نمونه 7نفر از طریق روش کوهن

ی آماری ونهو مصاحبه با نم 13۹5مصوب سال « جامع»ویژه طرح توسعه و عمران ابتدا با بررسی اسناد و مطالب موجود به

تبریز شناسایی، سپس از طریق پرسشگری از حجم نمونه و با استفاده از مدل خزش شهری مهمترین مسائل و مشکلات 

 عاملی توان گفت تحلیلبندی آنها انجام گرفته است. می، میزان این عوامل و دستهSPSSافزار تحلیل عاملی در محیط نرم

 به روش این. ها استداده کردن خلاصه آن اصلی هدف که چندمتغیره آماری یهاروش از برخی برای است عمومی نامی

 محدودی عمومی هایعامل در قالب را آنها نهایت در و پردازدمی متغیرها از زیادی تعداد درونی همبستگی بررسی

 آن هدف و است فراوان هایداده تحلیل برای روشی عنوانبه عاملی بنابراین، تحلیل. کندمی تبیین و کرده بندیدسته

 خود یاولیه و اصلی خصوصیت متغیرها که باشد صورتی به بایستی هاکردن خلاصه این و باشدمی متغیرها کردن خلاصه

  (.Everitt, 1994:47) ندهند دست از را

 فرمول کوهن:

 
ی یین فاصلهبا توجه به تع دارد. ی( بستگαو سطح خطا ) نانیاطم یمقدار ثابت است که به فاصله کی Zدر این فرمول 

باشد که با پرسشگری ی اولیه مینیز واریانس نمونه Sباشد. می ۹6/1برابر با  Zو  05/0برابر  dدرصد بنابراین  ۹5اطمینان 

ت دسبه 255/0ی اولیه ت گرفته واریانس نمونهآید. بر مبنای محاسبات صوردست میی اولیه از حجم نمونه بهنمونه 20از 

مبنای روش  نفر برآورد شده که روش دسترسی به این حجم نمونه بر 100آمده و با جاگذاری در فرمول فوق حجم نمونه 

 گیری غیرتصادفی هدفمند بوده است. نمونه

n= (3/8416 × 0/0650) ÷ 0/0025= 100 

ی نطقهئولان به حوزه و متبریز حجم نمونه بر اساس اشرافیت مدیران و مسخزش شهری همچنین با توجه به بررسی 

 انتخاب شده است.  1شده به شرح جدول شماره انتخاب

 ی تحقیق(. حجم نمونه1جدول )

 تعداد حجم نمونه

 15 هاشهرداران و معاونان شهرداری

 50 استانداری آذربایجان شرقی

 20 فرمانداری تبریز

 15 مرکز پژوهش و مطالعات شهرداری تبریز
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 مورد مطالعهمعرفی محدوده 

و  بوده است تیبا اهم یشهر یاز کانونها یکیو  یو بازرگان ، صنعتمبادله از مرکز مهم یقرون متماد یط زیشهر تبر

در  زیدر تبر تیکشور در رده چهارم قرار دارد. جمع نیشهرنش تیلحاظ جمع بعد از تهران، مشهد و اصفهان به زیامروزه ن

نفر در سال  172436۹ به 131۹نفر در سال  213000و از  کرده است دایپ شیافزا رابرب 7از  شیب سال گذشته 66عرض 

بیانگر  محدوده  1شکل  .باشدیشهر م نیدهنده تمرکز بالا در انشان که (. 13۹5)مرکز آمارایران، است دهیرس13۹5

 باشد.جغرافیایی شهر تبریز می

 
4021نگارندگان ماخذ:  .تبریزموقعیت جغرافیایی شهر . 1شکل   

 

علاوه بر شهر  زیتبرخزش شهری داده است.  لیرا تشکخزش شهری  کیخود  رامونیامروزه با پ زیشهر تبر نیهمچن

شهر خواجه، باسمنج، صوفیان، سردرود، خسروشهر، اسکو، ایلخچی، ممقان، گوگان، شهر جدید سهند و  11شامل  زیتبر

  وجود دارد. زیشهرها و مادرشهر تبر نیا نیب یاکه تعاملات گسترده باشدیشهر جدید ملکیان م
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1370تا  1335. رشد فیزیکی شهر تبریز از 2شکل  

 

2022تا  1996ریز در سا های . توسعه فیزیکی شهر تب3شکل  
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تبریزخزش شهری ی (. محدوده4شکل )  

(13۹5مصوب سال  زیتبر« جامع»طرح توسعه و عمران )منبع:   

. 

 بحث و یافته ها

تبریز ابتدا بر اساس بررسی اسنادی )طرح توسعه و عمران خزش شهری پیش رویِ  مشکلاتمنظور شناسایی مسائل و به

تبریز و شهر خزش شهری ( و مصاحبه با حجم نمونه مسائل و مشکلات در دو بخش 13۹5تبریز مصوب سال « جامع»

بندی این عوامل و میزان شدت آنها پرداخته شده است. تبریز استخراج و سپس بر اساس مدل تحلیل عاملی به طبقه

باشد:تبریز به شرح زیر میخزش شهری مشکلات  مسائل و  

تبریزخزش شهری الف( مسائل و مشکلات   

  تبریز در اراضی با خطر بالای زلزله خزش شهری قرارگیریA1؛ 

  ی ارومیه ی خشک شدن تدریجی دریاچهواسطهگسترش اراضی بایر و فاقد ارزش در منطقه بهA2؛ 

 ی خدمات قطبی بودن آن در ارائهی عملکردی تبریز و تکقه و سلطهمراتب شهری در منطعدم وجود نظام سلسله

 ؛A3 های مختلفبه مراکز شهری و روستایی منطقه در مقیاس
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 سو و گسترش نیازها و کارکردهای تبریز به حریم شهرهای مذکور از تداخل حریم تبریز با شهرهای مجاور از یک

 ؛A4سوی دیگر 

 های شرب و صنعت تولید پساب و فاضلابی مصرف زیاد در بخشر نتیجهها دکاهش جریانات سطحی رود دره 

A5؛ 

 آذرشهر، تبریز-ی تبریزونقل در امتداد جادههای صنعتی و حملی صنایع و کارگاهاستقرار نابسامان و فشرده-

 ؛A6 سعیدآباد-صوفیان و تبریز

 رزش کشاورزی و باغی حد فاصل آنها ی تخریب اراضی با اوسیلهادغام تدریجی شهرهای نزدیک به تبریز به

 ؛A7 ویژه سردرود()به

 های غیرمولدها و شهرکهای روستایی عموماً مولد منطقه به خوابگاهتبدیل سکونتگاه A8؛ 

 ویژه از مناطق شهری و روستایی خارج از آن تشدید مهاجرت به منطقه بهA9. 

 ب( مسائل و مشکلات شهر تبریز

  های با خطر بسیار زیاد زلزله و پایین بودن میزان ایمنی تبریز در ی آن در پهنهو توسعهاستقرار شهر و هدایت رشد

 ؛B1 ویژه در بافت ارگانیک شهرمقابل زلزله به

 نشین در شهر با مشکلات عدیده در ابعاد مختلف دار و حاشیههای مسئلهوجود بافتB2؛ 

 بندی یکپارچه و منسجم شهریگیری استخوانعدم شکل B3؛ 

 جنوبی در شهر–های مناسب شمالیویژه فقدان شبکهی ارتباطی شهر بهساختار نامناسب و ناقص شبکه B4؛ 

 های خانگی و معابر شهری به ها و پسابچای( و دفع نامناسب فاضلابآلودگی جریانات سطحی داخل شهر )قوری

 ؛B5 بستر رودخانه

 و تمایل جمعیت بومی به خروج از آنها و جایگزینی  کاهش تدریجی شأن اجتماعی محلات قدیمی و تاریخی شهر

 ؛B6اقشار فرودست و بدون تعلق خاطر به این محلات 

 ی خدمات اساسی همچون، فضاهای سبز، فضاهای فرهنگی و تفریحیکمبود سرانه B7؛ 
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 تبریز کهنه در گیری تبریز نو در شرق و یافتگی و شکلدوقطبی شدن شهر و دو نیمه شدن آن به لحاظ سطح توسعه

 ؛B8 غرب

 ی برخی شهرهای مجاور تبریز )باسمنج و سردرود( با شهر تبریزتداخل محدوده B9؛ 

 های شهریی خیاباندهنده به جدارهی شکلآشفتگی، عدم هماهنگی و اغتشاش در نمای ابنیه B10؛ 

 علت استفاده از به یارتباط یهاشبکه تیبودن ظرف نییپاونقلی، کمبود پارکینگ و ضعف تسهیلات و امکانات حمل

 ؛B11و دوبل  یاهیپارک حاش

 ویژه در داخل محلاتهای مورد نیاز آن بهی عمودی شهر بدون تأمین شبکهتوسعه B12؛ 

منظور بررسی میزان تأثیرگذاری این عوامل بر مشکلات منطقه ، بهزیتبرخزش شهری مسائل و مشکلات پس از شناسایی 

منظور تشخیص مناسب بودن ها از مدل تحلیل عاملی استفاده شده است. در مدل تحلیل عاملی بهبندی آنو همچنین دسته

داری آزمون شود. معنیاستفاده می KMOو شاخص  Barteltهای مربوط به مجموعه متغیرهای مورد تحلیل از آزمون داده

Bartelt  درصد و مقدار مناسب  ۹۹در سطح اطمینانKMO (815/0حاکی از ه ،) مبستگی متغیرهای مورد نظر برای

 باشد.انجام تحلیل عاملی می

 KMOو شاخص  Bertelt نتایج آزمون (.2) جدول

 سطح معناداری درجه آزادی Barteltمقدار  KMOمقدار  ی مورد تحلیلمجموعه

 000/0 105 0۹۹/3152 815/0 زیتبرخزش شهری مسائل و مشکلات 

 1402های تحقیق، )یافتهمنبع: 

 مقادیر که باشندمهمتری می نقش دارای و بوده برخوردار بالایی از اهمیت تحلیل برای هاییعامل این روش، همچنین در

 از بزرگتر یویژه مقادیر دارای آنهایی که آمده، دست به هایعامل میان از منظوربدین .باشند داشته یک از بزرگتر یویژه

  .شوندمی انتخاب اصلی هایعنوان عاملبه بوده یک
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 های اصلی در شیب تند نمودار(ی عاملی مقدار ویژهدهندهمتغیرها )نشان Scree Plot(. نمودار 5شکل )

 1402های تحقیق،)یافتهمنبع: 

 شدههای استخراجعامل .اندشده مشخص نمودار تند شیب در های اصلیدهد، عاملنشان می 3همانطوری که شکل شماره 

خزش شهری مسائل و مشکلات  درصد از 452/81کنند. یعنی می تبیین را متغیرها کل درصد واریانس 452/81مجموعاً 

 با را متغیرها یپیچیدگی مجموعه توانمی داریمعنی طوربه بنابراین .است داده شده توضیح اصلی عامل در شش تبریز

 توضیح داد. متغیرها از درصد 548/18فقط  دادن از دست با عامل، شش این از استفاده

 در این تحقیق .آید دست به ایساده ساختار تا دهنددوران می را هاعامل مطلوب، حالت به رسیدن : برایهاعامل دَوَران

 شدهداده توضیح تجمعی درصد ها،عامل چرخش. است استفاده شده Varimax روش از هاعامل دوران هایشمیان رو از

 تغییر. شودمی هاعامل از یک هر در میزان( بیشتری یکنواختی با) تغییر باعث اما دهد،تغییر نمی را استخراجی هایعامل با

 خواهد شد. نیز ترراحت تفسیر موجب عامل هر شدهواریانس تبیین کل در

 دوران از بعد عامل هر برای شده داده توضیح واریانس مقدار و اصلی عاملی (. بارهای3جدول )

 هاعامل

 مجموع مجذور بارهای استخراجی

 درصد واریانس تجمعی درصد واریانس مقدار ویژه

1 ۹15/6 617/26 617/26 
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2 422/3 725/20 342/47 

3 711/2 422/12 764/5۹ 

4 0۹1/2 427/۹ 1۹1/6۹ 

5 822/1 673/7 864/75 

6 327/1 588/5 452/81 

 1402های تحقیق،)یافتهمنبع: 

 تبریز(خزش شهری مستخرج )مسائل و مشکلات  یگانه6شده در عوامل  یبارگذار یرهایمتغ (.4)جدول 

 عامل ششم عامل پنجم عامل چهارم عامل سوم عامل دوم عامل اول هامؤلفه

A4 ۹11/0      

A8 846/0      

B3 825/0      

B9 814/0      

B7 773/0      

B12 74۹/0      

B10 728/0      

A2  8۹2/0     

A6  827/0     

A7  745/0     

A5  703/0     

B5  67۹/0     

A1   863/0    

B1   758/0    

B2   6۹4/0    
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A3    827/0   

B8    733/0   

B11     805/0  

B4     6۹8/0  

A9      782/0 

B6      653/0 

عوامل 

 شدهاستخراج
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 1402های تحقیق)یافتهمنبع: 

ی دسته 6تبریز در قالب خزش شهری توان عنوان کرد که مهمترین مسائل و مشکلات با توجه به نتایج تحلیل عاملی می

، مهمترین ۹15/6ی باشد که با ارزش ویژهیی میساختار و سازمان فضاباشد. عامل اول مسائل بندی میاصلی قابل تقسیم

متغیر بارگذاری  7کند. در این عامل درصد از واریانس را تبیین می 617/26باشد و به تنهایی تبریز میخزش شهری ی مسئله

و  سوکیمجاور از  یبا شهرها زیتبر میتداخل حرمتغیرهای )مسائل(  با عامل این همبستگی لاترینشده است که با

عموماً مولد  ییروستا یهاسکونتگاه لیتبدو  گرید یمذکور از سو یشهرها میبه حر زیتبر یو کارکردها ازهایگسترش ن

باشد. عامل دوم با می 846/0و  ۹11/0ترتیب برابر  است که بار عاملی آنها به رمولدیغ یهاها و شهرکمنطقه به خوابگاه

متغیر  5کند. در این عامل درصد از واریانس را تبیین می 725/20محیطی است که ، مسائل زیست422/3ی ارزش ویژه

خشک  یواسطهو فاقد ارزش در منطقه به  ریبا یگسترش اراضاند که بالاترین همبستگی این عامل با متغیر بارگذاری شده

متغیر بارگذاری شده است که همبستگی بالا  3باشد. در عامل سوم می 8۹2/0با بار عاملی  هیاروم یاچهیدر یجیشدن تدر

باشد. این می 863/0با بار عاملی زلزله  یبا خطر بالا یدر اراض زیتبرخزش شهری  یریقرارگدر این عامل متعلق به متغیر 

پذیری کالبدی نامید. در توان آن را آسیبکند و میدرصد از واریانس را تبیین می 422/12، 711/2ی عامل با ارزش ویژه

 زیتبر یعملکرد یدر منطقه و سلطه یمراتب شهرعدم وجود نظام سلسله، دو متغیر 0۹1/2ی عامل چهارم با مقدار ویژه

شدن شهر و  یدوقطبو  مختلف یهاسایمنطقه در مق ییو روستا یخدمات به مراکز شهر یبودن آن در ارائه یقطبو تک

بارگذاری شده است.  کهنه در غرب زینو در شرق و تبر زیتبر یریگو شکل یافتگیشدن آن به لحاظ سطح توسعه مهیدو ن

 یشبکهتوان مسائل اقتصادی نامید. در عامل پنجم با عنوان کند، میدرصد از واریانس را تبیین می 427/۹این عامل را که 

 تیبودن ظرف نییو پا نگیکمبود پارک ،یونقلو امکانات حمل لاتیضعف تسهدو متغیر  کیونقل و ترافحمل ،یارتباط
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 ژهیوشهر به یارتباط یساختار نامناسب و ناقص شبکهو  و دوبل یاهیعلت استفاده از پارک حاشبه یارتباط یهاشبکه

درصد از واریانس را  673/7، 822/1ی با مقدار ویژهبارگذاری شده و  در شهر جنوبی–یمناسب شمال یهافقدان شبکه

-کند. این عامل مسائل اجتماعیدرصد از واریانس را تبیین می 588/5، 327/1ی کند. عامل ششم نیز با مقدار ویژهتبیین می

ی جیتدرکاهش و  خارج از آن ییو روستا یاز مناطق شهر ژهیومهاجرت به منطقه به دیتشدفرهنگی بوده که دو متغیر 

اقشار فرودست و بدون  ینیگزیبه خروج از آنها و جا یبوم تیجمع لیشهر و تما یخیو تار یمیمحلات قد یشأن اجتماع

 اند.در آن بارگذاری شده محلات نیتعلق خاطر به ا

 گیرینتیجه

شهرها وقتی تبدیل به کلانشهرها می شوند الگوهای سنتی شهرسازی هم تغییر می کنند بالطبع امر سیاسی ناظر بر وضعیت 

اقتصادی و فرهنگی  –شکل گرفته نیز تغییر خواهد کرد. از اینرو ما با وضعیت های پیچیده ای در ابعاد مختلف اجتماعی 

ده های شهری هم ناشی از برهمکنشی همین پدیده ها بر بستر فضا مکان روبرو خواهیم بود. تنوع شدید و پیچیدگی پدی

 منابع. های شهری است که توسل به الگوهای کلاسیک و سنتی مدیریت و سازماندهی سیاسی فضا را بی اثر می کند

 مناطق شدن نزدیک نتیجه در شهرها، گسترش تأثیر با. شود می مصرف جدی طور به شهری رشد نام به شماری بی طبیعی

 به.کند می وارد اکوسیستم به جدی های آسیب هوا، آلودگی افزایش و شده حفاظت و طبیعی مناطق به صنعتی و تجاری

 گسترش دیگر؛ عبارت به. دارد قرار ایدهنده هشدار سرعت در هستند ناپذیر تجدید منابع از که خاک و زمین مصرف ویژه

 به. است شهری پراکندگی نامشخص مرز مشکل دارد. مهمترین طبیعی مناطق بر ناپذیری جبران و مستقیم اثرات شهری

 ریزی برنامه بدون توسعه که کند می ظهور جایی در مکانیکی صورت به شهری پراکندگی که شود می مشاهده کلی طور

 شهری قدرتمند رشد سیاست یک با دهد می رخ شهر محیط به نسبت که رشدی وقتی برعکس،. باشد نشده سازماندهی و

 عدم یا و اراضی کاربری ریزیبرنامه ناکارآمدی حیث، این از .شود می تضمین تر متراکم شهری رشد شود، هماهنگ

 سنجش هایتکنیک اخیر، هایسال دانست.  در شهری رویهبی گسترش دلیل توانمی را موجود هایطرح بر کافی نظارت

 شهری پراکندگی هایمدل و زمین از استفاده شهری، رشد از بردارینقشه و تصویربرداری تحلیل، در معمولاً  GIS و دور از

میزان هر ده سال  1401تا  1375با بررسی مساحت های ساخته شده در شهر تبریز از سال اند. گرفته قرار استفاده مورد

نفر اضافه به شهر  ۹0به ازای هر  1385تا سال  1375افزایش جمعیت و افزایش مساحت محاسبه شده است. در سال 

نفر بوده است و برای  ۹7با  برابر 13۹5تا سال  1385تبریز یک هکتار شهر توسعه پیدا کرده است، این عدد برای سال 

نفر افزایش جمعیت یک هکتار  ۹3نفر در برابر هر هکتار بوده است که به  ۹2نیز حدود  1401تا سال  13۹5سال های 

نفر  172482۹حدود  1430زمین به شهر اضافه گشته است. با توجه به محاسبه و پیش بینی جمعیت شهر تبریز تا سال 

هکتار خواهد بود. طبق  1052میزان افزایش مساحت نیز  1402تا سال  1375زایش سال های خواهد رسید، طبق میزان اف
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هکتار خواهد رسید که با توجه به  18۹1۹به  1430مساحت شهر تبریز در سال  LCMمدل سازی رشد شهری به روش 

نی شده و کاهش رشد نفری جمعیت در این بازه منطقی به نظر می رسد اما با مقایسه جمعیت پیش بی 435601رشد 

به شهر تبریز اضافه شده باشد. باید توجه داشت در نظر  1430هکتار تا سال  1052جمعیت باید انتظار داشت که تنها 

نگرفتن رشد جمعیت در برآورد میزان توسعه شهری در اکثر پژوهش های انجام شده نادیده گرفته شده است و یکی از 

ترین عامل هر برنامه ریزی در زیرا جمعیت محرک تغییرات در شهر است و اصلیها بوده است نقاط ضعف این پژوهش

 شهر را جمعیت مشخص می کند. 
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