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چکیده
آن در اقتصاد به لحاظ تاثیر گذاري بر فعالیت هاي بخش خصوصی وایجاد واجراي و نقش دولت

قوانین ومقررات و فراهم نمودن محیط کسب وکار مناسب از اهمیت خاصی در مباحث اقتصادي برخودار 
هاي این پژوهش اثر اندازه دولت بر رشد اقتصادي کشورهاي حوزه دریاي خزر در طول سالدر. است

دهد که اندازه دولت نتایج نشان می. با روش پانل دیتا مورد بررسی قرار گرفته است2012تا 1994
تاثیر مستقیم و معنادار بر رشد اقتصادي دارد، در حالی که توان دوم اندازه دولت تاثیر منفی و معنادار 

ثبت و معنادار همچنین رشد تشکیل سرمایه ثابت و رشد نیروي کار هر دو تاثیر م. بر رشد اقتصادي دارد
. اندبر رشد اقتصادي داشته

ي خزر، تجارت، پانل دیتاي دولت، رشد اقتصادي، کشورهاي حوزهاندازه:هاي کلیديواژه

JEL:Q53, Q38طبقه بندي 

مقدمه-1
کنـار نقـش  درکـه رودمـی شـمار بـه کشورهردراقتصاديمهمهايبخشازیکیدولت

. نمایـد ایفـا مـی  راايعمـده نقـش نیـز تولیـدي هـاي زمینـه دراقتصـاد، دراشهدایت کننده

.عضو استادیار و هیئت علمی دانشگاه آزاد اسلامی، واحد تبریز،گروه اقتصاد: نویسنده مسئول-1

.ارشد علوم اقتصادي و مدرس دانشگاه آزاد اسلامی مرکز خداآفریندانش آموخته کارشناسی-2

مجله مطالعات اقتصادي
واحد شیرازاه آزاد اسلامیدانشگ

دانشکده اقتصاد و مدیریت
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ومثبتاثراتکل اقتصاد،تولیدنهایتدروبخش خصوصیتولیدبرتواندمیدولتهايفعالیت
اجتمـاعی، واقتصـادي ایجـاد امنیـت  قـوانین، وضـع قالـب دردولتنقش.باشدداشتهمنفی
آندخالتودولتياندازهازبیشافزایشهمچنین،.یدنمافراهمراتولیدبرايلازمهايزمینه

طریقازاقتصاد،کلتولیدنتیجهدروخصوصیبخشبر سرمایه گذاريتواندمینیزاقتصاددر
.)1389حیدري و همکاران، (باشدداشتهمنفیاثرجانشینی جبري

اسـت، شـده ادي ارائهاقتصرشدبر1دولتياندازهاثربیانبرايگوناگونینظريهايمدل
مثبـت يرابطـه وجـود ایـن مطالعـات  ازبرخی.اندنرسیدهواحدينتیجهبهمطالعاتاینولی

میـان )2009و لیـزاردو و مولیـک،   2012گـوش روي،  (منفـی یـا )1391پیرایی و نوروزي، (
دوبینيرابطهوجودعدمبهنیزدیگربرخیوکنندتأیید میرااقتصاديرشدودولتياندازه
اقتصاديمختلفشرایطدرحالتسههروجودبهنیزمطالعاتاینبرخی از.دارندتأکیدمتغیر

وکشورهاي مختلفدرتئوریک،هايمدلآزمونبرايبسیاريتجربیمطالعات.کننداذعان می
ينتیجهیکنیزصورت گرفتهتجربیمطالعات.استگرفتهصورتمتفاوتزمانیهايدورهدر

بـه منتسـب توانـد مـی هـاي متفـاوت  نتیجه گیريعلت.اندنکردهحاصلرایکسانومشخص
مختلـف کشورهايدرغیرهومکانیسم اقتصاديهايویژگیدولت،هايفعالیتحجموساختار

قانونیکتواننمیکهاستمهمينکتهاینشده بیانگرانجاممطالعاتنتایجدرتناقض.باشد
.دادارائهمختلفکشورهايدراقتصاديرشدودولتياندازهي بینرابطهبرايیکليقاعدهو

اسـت  زمینـه ایندربیشترمطالعاتنیازمندهرکشور،دررابطهایننوعروشن نمودنبنابراین،
.)1389حیدري و همکاران، (

رهاي،کشـو شـامل کـه حوزه دریـاي خـزر  کشور5هايدادهازاستفادهباحاضر،مقالهدر
يانـدازه بـین يرابطـه بررسـی بـه باشد،میترکمنستانقزاقستان وروسیه،آذربایجان،ایران،
براي برآورد رابطه بین اندازه دولت و رشد اقتصـادي  . شده استپرداختهاقتصاديرشدودولت

از آنجـایی کـه   . اسـت شـده اسـتفاده 2012تـا  1994هـاي  پانل دیتا در طـول سـال  الگوياز
هـاي  حـال توسـعه بـوده و همچنـین فعالیـت     هاي حوزه دریاي خزر جـزء کشـورهاي در  کشور

اي را به دلیل همسایه بودن با هم دیگر دارند، باعث شد در این مقاله بـه  اقتصادي قابل ملاحظه

1-Government Size
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بررسی رابطه اندازه دولت و رشد اقتصادي در این کشـورهاي مشـابه از لحـاظ توسـعه یـافتگی      

.پرداخته شود
در بخش دوم به بیان مبانی تئوریکی و تجربی صورت . بخش ارائه شده است5اله در این مق

در بخش سوم ساختار الگو و متغیرهاي مدل . گرفته در داخل و خارج کشور پرداخته شده است
 ـ. معرفی شده و در بخش چهارم برآورد مدل تجربی ارائه شده است بحـث  ه در بخش پنجم نیز ب

.گرددگرفته و پیشنهادهاي سیاستی ارائه میو نتیجه گیري کلی صورت

پیشینه تحقیق. 2
(OECD)گرفتنـد  کـار بهعضو کشور19يهاي سالانهداده(2002)1خلخالیامیرودار

بـه کـار   1999تـا  1971يدورهدراقتصاديرشدودولتياندازهبینيرابطهبررسیبرايرا
نشانآوردند،دستبهتصادفیاثراتباپانلیهايدادهیک نتایجی که با استفاده از تکن. گرفتند

ازترپاییناست،بزرگدولتياندازهکهکشورهاییدرتولیدکلی عواملوريبهرهرشدکهداد
طریق کاهشازدولتبزرگياندازهواستکوچکترآنهادردولتياندازهکهکشورهایی است

.گذاردمیاقتصاديرشدبرسوءاثرتولید،عواملبهره وري
صـحراي آفریقـا بـه   زیـر کشـورهاي پانلیهاي دادهالگويازاستفادهبا،)2003(2یاسین

سـرمایه  وتجـاري آزاديمخـارج دولـت،  کـه رسیدنتیجهاینبهتصادفیوثابتاثراتصورت
هـاي کمـک گسـترش وداردکشـورها اقتصادي اینرشدبرمثبتاثرخصوصیبخشگذاري

هـاي دادهازاسـتفاده با(2004)آنامان.داردبر آنبی معناییاثرجمعیترشدنرخوجیخار
بـا رااقتصـادي رشـد بـر دولـت يانـدازه اثـر 2001-1991زمـانی يدورهدرايبرونهکشور
مـورد شـده، توزیـع هـاي وقفهبارگرسیونیخودالگويورشد نئوکلاسیکمدلازگیريبهره

برسهيدرجهتابعیکصورتبهدولتمخارجکهدادنشانويتخمیننتایج.دادقراربررسی
رشد اقتصاديبردولتبزرگوکوچکياندازهدیگر،عبارتیبه.گذاردمیتأثیررشد بلندمدت

.دهدمیفزایشارا اقتصاديرشددولت،مناسبياندازهحالی کهدردارد،منفیاثر

1- Dar & Khalkhali
2- Yasin
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هاي کشورهاي انگلسـتان، ایرلنـد و یونـان    با استفاده از داده)2005(1واموکاسولویزیدس

تصحیحمدلچارچوبدرگرنجرآزمون علیتازاستفادهباو1960تا1995زمانیيدورهدر
رشـد بـا داريمعنـی مثبت ويرابطهدولتيکه اندازهدادندنشانمتغیرهدوبرداريخطاي

.داردایرلندوانگلستانورهايکشدرو بلندمدتمدتکوتاهدراقتصادي
هـاي دادهوثابـت اثراتباپانلیهايدادهالگويازستفادهابا) 2008(2فورسريوآلفونسو

1970زمـانی يدورهطـول در(OECD)توسعه واقتصاديسازمان همکاريعضوکشور15
مصـرفی  خـارج ممردمی،هايکمکغیرمستقیم،هايمالیاتکهکردندگیرينتیجه2004الی

ایـن رشـد اقتصـادي  بـر مثبتاثرخصوصیبخشگذاريسرمایهومنفیاثرهایارانهودولت
.نداردآنبرداريمعنیاثردولتايسرمایهمخارجولیدارد،کشورها

و)GMM(روشوپـانلی هـاي دادهالگـوي ازاسـتفاده بانیز)2009(3گوشوگریگوریو
کهرسیدندنتیجهاینبه1999تا1972زمانیيدورهطیوسعهتحالدرکشور15هايداده

مصـرفی مخـارج حالیکـه دردارد،این کشورهااقتصاديرشدبرمثبتاثريدولتکلمخارج
.هستنداقتصاديرشدبرمنفیومثبتاثراتترتیب دارايبهآنايسرمایهمخارجودولت

ي مخـارج  ي بهینـه حنی آرمی به تعیـین نقطـه  ، با استفاده از من)2009(4لیزاردو و مولیک
هاي پانل دیتـا در کشـورهاي آمریکـاي لاتـین     مصرفی دولت و رشد اقتصادي با استفاده از داده

نتایج تحقیق نشان داد که افـزایش مخـارج مصـرفی دولـت منجـر بـه کـاهش رشـد         . پرداختند
.اقتصادي شده و وجود منحنی آرمی براي این کشورها تایید شد

و OCEDکشور عضو 28، با استفاده از رهیافت پانل دیتا براي )2010(5نسو و فورسريآفو
اثر نسبت درآمدهاي دولت به تولید ناخالص داخلی و 2004تا 1979هاي اروپایی در طول سال

میزان نوسانات آن را بر رشـد اقتصـادي بررسـی کردنـد و نتـایج حـاکی از آن بـود کـه نسـبت          
ولید ناخالص داخلی و نوسانات آن بر رشد اقتصادي این گـروه از کشـورها   درآمدهاي دولت به ت

.موثر و مثبت بوده است

1-Loizides & Vamvoukas
2- Alfonso & Furceri
3- Gregoriou, A. & S. Ghosh.
4- Lizard0 & Mollick
5- Afonso & Furceri
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، در مطالعه خود اثر اندازه دولت بر رشد اقتصادي در آمریکا را در طول )2012(1گوش روي

زمان مورد بررسی قرار داد و نتـایجی  با استفاده از روش معادلات هم2007تا 1950هاي سال
که به دست آورد حاکی از آن بـود کـه مخـارج مصـرفی دولـت آمریکـا باعـث کـاهش رشـد          را 

اقتصادي شده و این در حالی است که مخارج سرمایه گذاري دولت آمریکا باعث افـزایش رشـد   
اقتصادي شده است، همچنین وي به این نتیجه رسید که مخارج کل دولت بـر رشـد اقتصـادي    

.باشدآمریکا در کل مبهم می
ازبرخـی به نتایجقسمت،ایندرکهاستگرفتهصورتمطالعهچندیننیزایرانموردرد

.شودمیاشارهخلاصهطوربهآنها
1379تا 1350هاي هاي سالو دادهARDLالگويازاستفادهبا) 1382(و زیبایی رفیعی

اقتصادي دررشدبردولت،گذاريسرمایهمخارجودولتکلمخارجکهرسیدندنتیجهبه این 
اقتصاديبر رشدمدتبلنددردولتمصرفیمخارجوداردمثبتتأثیرکوتاه مدتوبلندمدت

.استبی اثردرکوتاه مدتولیمنفی،تأثیرداراي
ي بین انـدازه دولـت و رشـد اقتصـادي در ایـران را بـا       ، رابطه)1386(زاده و همکاران صیاد

نتایج نشـان داد  . مورد بررسی قرار دادند1383تا 1338ي هابرآورد منحنی آرمی در طول سال
ي حـداکثري  و داراي نقطه) درجه دوم(ي بین اندازه دولت و رشد اقتصادي غیر خطی که رابطه

هاي آنها نشان داد که اندازه کنونی دولت در ایران بزرگتـر از انـدازه   همچنین نتایج یافته. هست
.باشدبهینه می

اي اثر مخارج دولت نسبت به تولید ناخالص داخلی را ، در مطالعه)1388(کمیجانی و نظري 
1353هاي در طول سال(VAR)بر رشد اقتصادي ایران با روش الگوي خود رگرسیون برداري 

هاي آنها نشـان داد کـه مخـارج دولـت در کوتـاه      مورد بررسی قرار دادند و نتایج یافته1384تا 
ایران دارد ولی در بلند مدت مخارج دولـت باعـث بهبـود رشـد     مدت اثر منفی بر رشد اقتصادي

.اقتصادي ایران شده است
مطالعـه مـوردي   : ي دولت و رشد اقتصـادي ي بین اندازه، رابطه)1389(حیدري و همکاران 

هـاي  هاي تلفیقـی در طـول سـال   ي خلیج فارس را با رهیافت دادهکشورهاي عضو اوپک حاشیه

1- Ghosh Roy
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ی قرار دادند و نتایج مطالعه آنها نشان داد که انـدازه دولـت در ایـن    مورد بررس2007تا 1970

هاي این کشورها از درآمدهاي قابل ملاحظه نفتـی  باشد و از آنجایی که دولتکشورها بزرگ می
باشند، اندازه دولت اثر منفی بر سرمایه گذاري بخـش خصوصـی و تولیـد ناخـالص     برخوردار می
.داخلی دارد

اي به آزمون رابطه به شکل منحنی آرمی میـان انـدازه   ، در مطالعه)1391(پیرائی و نوروزي
آنها از داده هاي فصلی از . اي پرداختنددولت و رشد اقتصادي در ایران با روش رگرسیون آستانه

نتـایجی را کـه   . در برآورد خود استفاده کردند1386تا فصل چهارم سال 1360فصل دوم سال 
هـاي  هاي واقعی مصرفی دولـت و هزینـه  اد که مخارج کل دولت، هزینهبه دست آوردند نشان د

.واقعی سرمایه گذاري دولت بر رشد اقتصادي ایران مثبت و معنی دار بوده است
روش هاي بررسـی و  ( هر یک از مطالعات انجام گرفته در داخل و خارج ازکشور به گونه اي 

. انـد تصـادي درکشـورهاي مختلـف پرداختـه    رشد اقبه بررسی اندازه دولت و) داده هاي مختلف
مطالعه حاضر با بهره گیري از یافته هاي مطالعات قبلی سعی دارد با استفاده از روش داده هـاي  

براي اولین بار ارتباط اندازه دولت ورشد اقتصادي درکشورهاي حوزه دریاي خـزر را مـورد   پانلی
. ارزیابی قرار دهد

مبانی نظري. 3
ي بیستم که بسیاري از کشـورها بـه ویـژه کشـورهاي در حـال      سوم سدهيدر ابتداي دهه

هـاي  توسعه با بحران اقتصادي شدیدي مواجه شـدند، دیـدگاه شکسـت بـازار در ایجـاد تعـادل      
ي هـا بـه عنـوان اداره کننـده    اقتصادي در میان اقتصاددانان مقبولیت بیشتري پیدا کرد و دولت

هـاي  ي فعالیـت هـا در عرصـه  امر حضور چشمگیر دولتاین. هاي اقتصادي مطرح شدندفعالیت
از سوي دیگر، دستیابی بـه رشـد و   . اقتصادي در کنار تولید کالاهاي عمومی و قانون گذاري شد

. ها قرار داشته اسـت هاي مهم اقتصادي همواره مورد توجه دولتتوسعه اقتصادي به عنوان اصل
هـاي اقتصـادي   ور بیشـتر آنهـا را در عرصـه   ها براي رسیدن به این اصول مهم حض ـتلاش دولت
باشد تاثیر انـدازه دولـت بـر عملکـرد کلـی اقتصـاد و       کند، اما آنچه داراي اهمیت میتوجیه می

). 1388اسمعیلی و مهرابی بشرآبادي، (متغیرهاي کلان اقتصادي است 
زابسـیاري بحـث مـورد موضـوعات ازیکـی بـاز دیـر ازاقتصـاد دردولتدخالتيمسأله

اقتصـادي، يو توسـعه رشـد بـر آنتـأثیر ودولتياندازهبارابطهدر.بوده استاقتصاددانان
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اقتصاد را به دو بخـش خصوصـی و دولتـی تقسـیم     ) 1986(1رام. داردوجودگوناگونینظریات

وي فـرض نمـود کـه    . نمود و تولید هر بخش را تابعی از نیروي کـار و سـرمایه در نظـر گرفـت    
رام با استفاده . دارددولت از طریق آثار مثبت، تاثیر مثبتی بر تولید بخش خصوصی هاي فعالیت

به بررسی تاثیر اندازه دولـت  1960-1980ي زمانی کشور در دوره115هاي از این رابطه و داده
که اندازه دولت تاثیر مستقیم بر رشد اقتصـادي  دبر رشد اقتصادي پرداخت و به این نتیجه رسی

با نگاهی تازه و با اسـتفاده از قـانون واگنـر رابطـه بـین دولـت و رشـد        ) 1988(سمن گرو. دارد
توانـد  به این صورت که در مدل وي هم دولت می. اقتصادي را یک رابطه دو طرفه به دست آورد

تواند اندازه دولت بر رشد اقتصادي تاثیر مثبت و یا منفی بگذارد و هم این که رشد اقتصادي می
در واقع واگنر بیشترین تلاش را براي یافتن یک پاسخ علمی در باره این . ر قرار دهدرا تحت تاثی

اي که به دست آورد ایـن بـود   کند، انجام داد و وي نتیجهپرسش که چرا مخارج دولت رشد می
جوامع بشري به میزانی که پراکندگی جامعه روستایی کاهش پیدا کرده و تـراکم زنـدگی   که در

گردد، برخوردهاي اجتماعی افزایش یافته و نیـاز بـه خـدمات عمـومی بیشـتر      شهري بیشتر می
توان به حمل و نقل عمومی، تـامین آمـوزش عمـومی، خـدمات     از جمله این نیازها می. شودمی

بهداشتی و درمانی، برقراري نظم و امنیت و غیره اشاره داشـت کـه بـدون حضـور مـالی دولـت       
شود تا مخـارج خـود را   گویی به این نیازها دولت مجبور میبنابراین براي پاسخ. شودیمممکن ن

براي دولت در ) 1986(علاوه بر نقش مثبتی که رام ) 1991(دادلی و مونتماردوت . افزایش دهد
همچنین، وي صـادرات را  . هاي دولت را نیز در مدل خود گنجاندنظر گرفت، نقش منفی فعالیت

هـاي  ده بود، به مدل وارد کرد و در نهایت اثـر فعالیـت  که تابعی از نیروي کار و سرمایه فرض کر
. دولت بر رشد اقتصادي را منفی برآورد کرد

هاي رام و دادلی، تولید بخش دولتـی را تـابعی از نیـروي کـار و     بر خلاف مدل) 1991(بارو 
. ي متـوازن، مـدل خـود را تشـکیل داد    وي بـا اسـتفاده از بودجـه   . ه استسرمایه در نظر نگرفت

نین، بارو در تحلیل خود از یک تابع کاب داگلاس با بـازدهی کاهنـده بـه مقیـاس برابـري      همچ
هاي دولت و رشد اقتصـادي، یـک اثـر غیـر خطـی بـه       مخارج دولت استفاده نمود و بین فعالیت

بـارو  . تواند سه اثر مثبت، بی اثر و منفی بر رشد اقتصادي داشـته باشـد  وجود آورد که دولت می

1- Ram
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و بـه  هتخمین زد1985-1960ي زمانی کشور طی دوره98هاي استفاده از دادهمدل خود را با

.رابطه منفی بین اندازه دولت و رشد اقتصادي دست یافت
اثر اندازه دولت بر رشد اقتصادي به یک سري عواملی از جمله نوع کشور از لحـاظ غنـی یـا    

آمدهاي مالیاتی به تولید ناخـالص  فقیر بودن و همچنین به معیار اندازه دولت از جمله نسبت در
داخلی و یا نسبت مخارج دولت به تولید ناخالص داخلی و غیره و به محاسبه شـرایط اقتصـادي   

.مثل رشد اقتصادي، سطح درآمد و سایر موارد بستگی دارد
اثر منفی اندازه دولت بر رشد اقتصادي در کشورهاي غنی در مطالعات متعددي بیان شـده  

، آگـل و  2008، 3، رومرو و استراوچ)2010، 2، برگ و کارلسون2010، 1و فورسريآفونسو (است 
در واقع در کشورهاي فقیـر بخـش عمـومی    ). 2001، 5و فولستر و هنرکسون2006، 4همکاران

گـردد، چـرا کـه    باشد، بنابراین ارتباط اندازه دولت و رشد اقتصادي مثبت ارزیابی میکوچک می
هـا امکانـات لازم را در جهـت فراینـد     با انجام مخارج در زیر سـاخت در این گونه کشورها دولت

در حالی که در کشورهاي فقیـر بخـش عمـومی غالبـا بـزرگ بـوده و اثـر        . نمایدرشد فراهم می
لیـزاردو و  ). 2011، 6بـرگ و نینـا  (گـذارد  ضعیف و حتی گاهی اثر منفی بر رشد اقتصـادي مـی  

کشورهاي آمریکـاي لاتـین انجـام داده اسـت بیـان      ، در تحقیق خود که براي )2009(7مولیک
همچنـین  . اند که افزایش مخارج مصرفی دولت باعث کـاهش رشـد اقتصـادي شـده اسـت     کرده

در کشور آمریکا نیز نشان داده اسـت کـه مخـارج مصـرفی دولـت      ) 2012(8مطالعه گوش روي
آمریکا باعث کند شدن رشد اقتصـادي و مخـارج سـرمایه گـذاري دولـت باعـث افـزایش رشـد         

.اقتصادي گشته، در حالی اثر کلی مخارج دولت بر رشد اقتصادي نامشخص بوده است
ساختار الگو . 4

ومدل آنامـان  ) 2002(الهام  از مدل دار و امیر خلخالی مدل مورد بررسی در این تحقیق، با 
.گرددبه صورت زیر تصریح می) 2004(

1- Afonso, & Furceri
2- Bergh & Karlsson
3- Romero & Strauch
4- Agell et. al
5- Fölster & Henrekson
6- Bergh & Nina
7-Lizard0 & Mollick
8- Ghosh Roy
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)1(

gLنرخ رشد انباشت سـرمایه،  gKنرخ رشد تولید ناخالص داخلی حقیقی، GYدر این تابع، 

یـن  اندازه دولت نیز در ا. معیار نرخ رشد بازدهی کل عوامل تولید استAنرخ رشد نیروي کار و 
:گذارندمدل از طریق تاثیر بر رشد بازدهی کل عوامل بر رشد اقتصادي اثر می

)2(

معادلـه  ) 1(در رابطـه  ) 2(با قـرار دادن رابطـه   . باشدمخارج مصرفی دولت میGکه در آن 
:آیدبه دست می) 3(رشد نهایی به صورت رابطه 

.فر و واریانس ثابت استبیانگر جزء اخلال با میانگین صv) 3(که در رابطه 
داگـلاس  -کابتابعیکصورتبهآنشکلاینکهفرضبارااقتصادتولیدبر این اساس تابع

:گرفتنظردر)4(صورت رابطه بهتوانمیباشد،
)4(

Y : ،تولید ناخالص داخلی حقیقیG : ،اندازه دولتgL :    رشـد نیـروي کـار وgCAP :  نـرخ
لگـاریتم و دیفرانسـیل   ) 4(از رابطه . دهندلص داخلی را نشان میرشد تشکیل سرمایه ثابت ناخا

:تصریح گردیده است) 5(گیري شده و مدل رشد تولید ناخالص داخلی به صورت رابطه 
)5(

، )نرخ رشد مخارج مصـرفی دولـت  (اندازه دولت Gدر این رابطه رشد تولید ناخالص داخلی، 
G2 : ،اندازه دولت به توان دوgLد نیروي کار و نرخ رشgCAP نرخ رشد تشکیل سرمایه ثابت

مختلـف هـاي اندازهبینشدنقائلتفاوتبرايمدلایندر. دهندناخالص داخلی را نشان می
در .)1389حیـدري و همکـاران،   (اسـت  شـده اسـتفاده متغیـر اینمختلفهاياز تواندولت،

شود کـه  یري اندازه دولت بکار برده میهاي متعددي براي اندازه گارتباط با اندازه دولت شاخص
در . گردنـد هـاي نسـبی تقسـیم بنـدي مـی     هـاي مطلـق و شـاخص   به دو دسته کلـی، شـاخص  

هاي مطلق، اندازه دولت با متغیرهایی همچون مخارج یا هزینه کل دولـت، هزینـه هـاي    شاخص
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حالیکـه  در. مصرفی بخش دولتی، بودجه عمومی دولت و درآمدهاي مالیاتی سنحیده می شـود 

هاي نسبی، با توجه به اهمیت مقادیر نسبی در مقایسـه بـا مقـادیر مطلـق بـه دلیـل       در شاخص
هاي مطلق ایـن توانـایی   سازد و مقادیر شاخصاي را فراهم میاینکه مقادیر نسبی امکان مقایسه

را ندارند، از متغیرهایی مانند نسبت مخارج عمومی به تولیـد ناخـالص داخلـی، نسـبت سـرمایه      
به تولید ناخـالص داخلـی،   ) کل یا عمومی(گذاري دولتی به تولید ناخالص داخلی، نسبت بودجه 

نسبت کسري بودجه دولت به تولید ناخالص داخلی و نسبت اشتغال عمومی به اشـتغال کـل در   
، حیـدري و  .1391، دادگر و نظـري،  .1383کریمی پتانلار، ( شودمطالعات کاربردي استفاده می

در ایـن پـژوهش بـا    ). 1389و دژپسـند و گـودرزي،   2011، برگ و کارلسون، .1389همکاران، 
.توجه به دسترسی داده هاي آماري از معیار نرخ رشد مخارج مصرفی دولت استفاده شده است

هاي استفاده از الگوي یکی از مزیت. براي برآورد مدل از الگوي پانل دیتا استفاده خواهد شد
هاسـت  زان کارایی و قابلیت اطمینان نتایج به دست آمده از تخمین مـدل پانل دیتا بالا بردن می

شود که نتایج به دست آمده از مطالعات مقطعـی یـا سـري زمـانی قابـل      که این مزیت باعث می
). 1،2005بالتاجی(تر باشداطمینان

برآورد مدل. 5
متغیرهاساکن پذیري. 5.1

,WDI)هاي آماري لازم از بانـک اطلاعـاتی  ادهمتغیرهاي مدل که دساکن پذیري براي بررسی 

و 2چـو -لـین -از آزمون لـوین ) 2012-1992(ي استخراج شده است، در طول دوره)2013
نتایج این آزمون در جدول . ها و با عرض از مبدا استفاده گردیدپسران و شین در سطح داده-ایم

ي متغیرها در سطح صفر گردد همههمان طور که ملاحظه می. نشان داده شده است) 1(شماره 
.بودندساکنو با عرض از مبدا 

1- Baltagi
2-Levin, Lin, Chu
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پسران -چو و ایم-لین- متغیرها با استفاده از روش لوینساکن پذیرينتایج بررسی ):1(جدول

و شین

پسران و شین–آزمون ایم آزمون لوین، لین و چو

آماره آزمونمتغیر
ارزش 
احتمال

آماره آزمون
ارزش 
احتمال

0002/0-0002/06041/3-5667/3رشد تولید ناخالص داخلی
0000/0-0000/02539/6-5299/6رشد مخارج مصرفی دولت

0137/0- 0076/02051/2- 4277/2رشد نیروي کار
رشد تشکیل سرمایه ثابت 

ناخالص داخلی
6577/4-0000/09093/2 -0018/0

محاسبات تحقیق: مأخذ
ر و هاسمنلیمFآزمون . 5.2

قبل از تخمین مدل لازم بود تا نوع تخمین پانل دیتا تعیین شـود، لـذا ابتـدا بـراي تعیـین      
. لیمر استفاده شدFوجود یا عدم وجود عرض از مبدا جداگانه براي هر یک از کشورها از آزمون 

احتمال و سطحFبا توجه به مقدار آماره . ارائه شده است) 2(نتایج این آزمون در جدول شماره 
گردد و هرکـدام از مقـاطع بایـد عـرض از مبـدا      آن فرضیه روش حداقل مربعات معمولی رد می

در ادامه براي اینکه مدل با بهره گیري از روش اثـرات ثابـت و یـا اثـرات     .جداگانه داشته باشند
) 2(تصادفی برآورد گردد از آزمون هاسمن استفاده گردید که نتایج این آزمون در جدول شماره 

باشد که مدل باید با اثـرات ثابـت   ارائه شده و آماره هاسمن و سطح احتمال آن حاکی از این می
برآورد گردد، لذا هر کدام از کشورها باید عرض از مبدا جداگانه داشـته باشـند و مـدل بایـد بـا      

.استفاده از اثرات ثابت برآورد شد
لیمر و هاسمنFنتایج آزمون ):2(جدول

سطح احتمالآمارهمقدارآزمون
F5174/20485/0لیمر

2324/120157/0هاسمن
محاسبات تحقیق: مأخذ



1390بهار و تابستان ، 3شماره ،  دومسال مجله مطالعات اقتصادي/ 140

ي دریاي خزرمدل برآورد شده اثر اندازه دولت بر رشد اقتصادي کشورهاي حوزه5.3
ي دریـاي خـزر در   ي دولت بر رشد اقتصـادي کشـورهاي حـوزه   نتایج برآورد مدل اثر اندازه

همـان طورکـه   . نشـان داده شـده اسـت   ) 3(در جـدول شـماره  2012ا ت1994هاي طول سال
گردد، اندازه دولت با توان یک بر رشد اقتصادي این کشورها اثر مثبـت و معنـی دار   ملاحظه می

در. باشـد مـی 48/3دارد، میزان اثر آن بر رشد اقتصادي با توجه به ضریب به دست آمده معادل 
اند اندازه دولت بر رشد اقتصادي ایران تاثیر مثبـت دارد  کردهاین ارتباط برخی از مطالعات بیان

، در حالی که )1391و پیرائی و نوروزي، 1388، کمیجانی و نظري، .1383شفیعی و همکاران،(
ي دولت بر رشـد اقتصـادي   اند که اندازهدر مطالعه خود بیان نموده) 1389(حیدري و همکاران 

همچنین بر اساس نتایج بـه دسـت   .  س تاثیر منفی داردکشورهاي عضو اوپک حاشیه خلیج فار
ي بزرگ دولت که با توان دو نشان داده شده است، اثر منفـی و معنـی دار بـر رشـد     آمده اندازه

تر شدن انـدازه دولـت، بخـش    از آنجایی که با بزرگ. اقتصادي کشورهاي حوزه دریاي خزر دارد
وري و د و لذا با تضعیف بخش خصوصی بهرهروخصوصی تضعیف شده و پدیده رقابت از بین می

. گرددیابد و لذا رشد اقتصادي دچارکاهش میهاي فنی کاهش میپیشرفت
دهد که نرخ رشد نیروي کـار درکشـورهاي حـوزه دریـاي خـزر بـا       همچنین نتایج نشان می

ل از طرف دیگر نـرخ رشـد تشـکی   .تاثیر مستقیم و معنادار بر رشد اقتصادي دارد118/1ضریب 
تاثیر مثبت و معنادار بر رشد اقتصادي در این کشورها داشـته  069/0سرمایه ثابت نیز با ضریب 

. است
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ي دریاي خزر در طول نتایج مدل برآورد شده اثر اندازه دولت بر رشد اقتصادي کشورهاي حوزه):3(جدول

2012-1994هاي سال

سطح احتمالtي آمارهضریبمتغیر
087/4408/30011/0مبداعرض از 
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