
                                                                                                      

 توسط غله کاران"آزمون خاك" بررسی عوامل مؤثر در میزان پذیرش نوآوري

 

میررحیمیسید داود حاجی
 

   می اراك استادیار دانشگاه آزاد اسلا،

  ز تحقیقات کشاورزي و منابع طبیعی استان قممحقق مرک، یوسف یزدیان

  چکیده

اسـاس   اسـاس سـلیقه شخـصی و کمتـر بـر      هاي متمادي سموم و کودهاي شیمیایی بیشتر بر       طی سال       

اند تنها از دو نوع کود شـیمیایی اوره و فـسفات            هاي ترویجی، مصرف شده و کشاورزان عادت کرده       توصیه

ر معدنی پرمصرف و کم مصرف موردنیاز گیاهان بـراي اغلـب کـشاورزان،       هنوز عناص . آمونیوم استفاده کنند  

ناشناخته مانده و عناصر پرمصرف پتاسیم و گوگرد به همراه تمامی عناصـر کـم مـصرف ماننـدآهن، روي و         

 در دهـه هفتـاد شمـسی بـراي          "آزمون خاك "نوآوري  . د و مصرف دور مانده است     منیزیم از تقاضاي خری   

 با هدف بررسـی  این تحقیق. ه گردیدیاراکشاورزان در زمینه مصرف کودهاي شیمیاییاصلاح بینش و رفتار 

. کاران استان قم، با روش پیمایشی صـورت پذیرفتـه اسـت           عوامل مؤثر در پذیرش آزمون خاك توسط غله       

.  است  آزمون خاك   غله کار تحت پوشش خدمات هدایتی و حمایتی فناوري         2455جامعه آماري این تحقیق     

اي گیري طبقـه سپس به روش نمونه.  نفر تعیین شد  184فاده فرمول کوکران حجم نمونه آماري به تعداد         است با

اي بود که اعتبار ظاهري و      ها، پرسشنامه ابزار گردآوري داده  . پذیرفتدر چهار منطقه، انتخاب این افراد انجام        

کـاران ایـن     غلـه   درصـد  4/67دهـد    مـی  نتایج نشان . پایایی آن با آزمون کرونباخ آلفا مورد تأیید واقع شد         

متغیرهاي سطح دانش نسبت به آزمون خـاك، میـزان ارتبـاط بـا منـابع       . اندطور کامل نپذیرفته  ه  نوآوري را ب  

هاي عمرانـی، موقعیـت اجتمـاعی، میـزان انگیـزه کـار             اطلاعاتی، میزان نوپذیري، سطح مشارکت در طرح      

   منـدي از اعتبـارات رابطـه مثبـت و     ده هـا و میـزان بهـره      کشاورزي و رضایت شغلی، میزان دسترسی به نها       

ارائه آموزشهاي گسترده در    دست آمده ه  بر اساس نتایج ب   .  دارد كآزمون خا داري با رفتار جامع پذیرش      معنی

، کارگیري روش هاي متنـوع ترویجـی  ه  کاران با ب  غله بین    انجام آزمون خاك و اصول تغذیه گیاهی       رابطه با   

، تجدیـد نظـر در      انکـار  غلـه   و ارائه خدمات مفید بـه      راي افزایش حضور مروجین در واحدها     ریزي ب برنامه

  .کاران پیشنهاد شده استهاي ترویجی براي جلب مشارکت غلهمحتواي برنامه

          

  ، استان قمکارانپذیرش نوآوري، آزمون خاك، غله :هاي کلیدي واژه        

                                               
 نویسنده رابط:  davod_hajimirrahimi@yahoo.comE-mail:   
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   قدمهم

دن یبراي به حـداکثر رسـان     ترین نهاده   کننده عناصر غذایی گیاه بوده و اقتصادي      نکودهاي شیمیایی تأمی      

به عبارتی، این عناصر غذایی، کلیدي بـراي        . روندتولید محصولات کشاورزي در واحد سطح به شمار می        

امروزه هیچ کشوري در دنیاي در حال       . افزایش تولیدات کشاورزي از طریق افزایش باروري خاك هستند        

بهبـود  . رفت، قادر به افزایش تولیدات کشاورزي بدون توجه به وضعیت عناصر غذایی خـاك نیـست               پیش

گیرد ولی ایـن کودهـا بایـد بتواننـد عـلاوه بـر            وضعیت عناصر غذایی از طریق افزودن کودها صورت می        

بـه   همچنین، ضمن آلوده نکردن محیط زیست،. افزایش تولید، کیفیت محصولات کشاورزي را ارتقا دهند       

هاي هوایی محصولات زراعـی را       هاي زیرزمینی و تجمع مواد آلاینده نظیر نیترات در اندام           آب خصوص

تـن از    11 با وارد کردن     1324مصرف کودهاي شیمیایی در ایران از سال        ). 7(به حداقل ممکن تنزل دهد      

به واردات مـستقیم     وزارت کشاورزي وقت اقدام      1329انواع کودهاي شیمیایی آغاز شده است و از سال          

همزمان با ورود کودهاي شیمیایی بـه کـشور، سـازمان تـرویج کـشاورزي وقـت،                 . کودهاي شیمیایی کرد  

 از زارعین، کودهاي شـیمیایی را حـرام دانـسته و جـرأت      بسیاري.مصرف این نوع کودها را تشویق نمود    

 در بعـضی مـزارع،   ر حـال حاضـر  دهاي ترویجی، نزدیکی به آنها را نداشتند ولی با گذشت زمان و برنامه   

مصرف کودهـاي آلـی فرامـوش شـده اسـت و اکثـر              .  می گردد  چهار تن در هکتار کود شیمیایی مصرف      

کنند کـه مـصرف   می بیشتر کشاورزان از این فلسفه تبعیت . اندکشاورزان به کودهاي شیمیایی روي آورده   

هاي قـوي و مخـرب    که این کودها، نمک  ایندنبال دارد، غافل از   ه  شیمیایی، عملکرد بهتر را ب     بیشتر کود 

هستند و در درازمدت، خصوصیات فیزیکی و شـیمیایی خـاك را تخریـب، نفوذپـذیري را کـاهش، وزن                    

کند و در نهایت کاهش عملکـرد  را  مخصوص ظاهري را افزایش و نفوذ ریشه گیاهان را دچار مشکل می       

 خبره کشاورزي، با حساسیت مـصرف غیرعلمـی         مدت زیادي است کارشناسان   ). 10( آورندبه ارمغان می  

ریزان بخـش کـشاورزي     کنند و به مدیران و برنامه     کودهاي شیمیایی در مزارع و باغات کشور را دنبال می         

به ویژه در دهه هفتاد شمسی از سوي مراکز تحقیقـات کـشاورزي،             . دهندنسبت به عواقب آن، هشدار می     

 کودها و سموم شیمیایی شکل گرفت و دریچه امیـدي بـراي      نهضتی علمی و فنی برعلیه مصرف بی رویه       

  . وجود آمده پایداري آینده این بخش ب

بررسی وضعیت مصرف کود شیمیایی در مزارع گندم ایران بیـانگر آن اسـت کـه نـسبت عناصـر غـذایی         

د گنـدم در    مصرفی این کودها، نامتعادل بوده و بالطبع میانگین عملکرد گندم نیز، نسبت به میانگین عملکر              

در ایران، تغذیه گیـاهی بـه عنـوان ابـزار علمـی در              ). 1جدول( تر است کشورهاي مانند هند و چین پایین     

 میلیون تن کود شیمیایی مصرفی را  کودهاي اوره و 2/2از % 95زیرا بیش از  . خدمت افزایش تولید نیست   

 در توصـیه کـودي منظـور نـشده          هـا ویژه ریزمغذي ه  فسفات آمونیوم تشکیل داده و سایر عناصر غذایی ب        

این مصرف نامتعادل، موجب تشدید برخی کمبودهاي غذایی، کـاهش حاصـلخیزي خـاك و افـت                 . است
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له ادامه دارد و هنـوز عناصـر کـم       این مسأ درحال حاضر نیز    . کیفیت محصولات زراعی و باغی شده است      

ور علمی اتفاق نظر دارنـد کـه تنهـا    کارشناسان خبره براین با). 10( مصرف در کفه سبک ترازو قرار دارند  

دهی صحیح و متعادل مزارع و باغات کشور، کـاربرد روش نمونـه بـرداري و آزمـایش                راه تشخیص کود  

مادامی که این کار به صورت فراگیر توسعه نیابد، عوارض خـسارت بـار       . خاك اراضی تحت کشت است    

کـشاورزي در چنـد سـال اخیـر        جهاد هرچند وزارت . مصرف نامتعادل کودها بیش از گذشته خواهد شد       

استفاده بهینه از کودها انجام      اقدامات شایسته براي ترویج تغذیه گیاهی صحیح و       ) تقریباً یک دهه گذشته   (

ها منجر به پذیرش داوطلبانه انجام آزمـون خـاك از سـوي کـشاورزان نـشده                 داده است، ولی این فعالیت    

    هـایی کـه براسـاس آن       کـه شـناخته شـده نبـوده و یافتـه          مسائل مختلفی در این مسیر وجـود دارد         . است

ریزي جامعی براي پذیرش و پایداري انجام آزمون خاك توسـط کـشاورزان انجـام پـذیرد، وجـود                   برنامه

در استان قم بخش مهمی از اراضی زراعی، زیر کشت گندم و جو است و لزوم شناخت تنگناهـاي                   . ندارد

بر این اسـاس، ایـن تحقیـق بـا هـدف      . گرددراهبردي احساس میدهی این دو محصول  علمی کردن کود 

  . کاران اجرا شده استشناخت موانع و عوامل مؤثر در پذیرش آزمون خاك از سوي غله

  

  1377 در سال مقایسه نسبت کود مصرفی و عملکرد در هکتار گندم در ایران و چند کشور جهان: 1جدول شماره

  )کیلوگرم(نسبت عناصر غذایی 

  کشور

  سطح کشت گندم

  )هزار هکتار(

  ازت

) N(

فسفر 

)P2O5(

پتاسیم 

)K2O(

جمع مواد غذایی 

  مصرفی

عملکرد گندم 

  )کیلوگرم در هکتار(

  7742  298  65  50  183  1935  انگلستان

  6512  240  30  55  155  4726  فرانسه

  6887  201  40  30  131  2680  نآلما

  6046  150  10  20  120  284  سوئد

  3541  206  3  83  120  28981  چین

  2410  95  8  22  65  28492  آمریکا

  2482  121  5  37  79  23502  هندوستان

  1835  85  0  32  53  9800  ترکیه

  1556  84  0  46  38  6782  ایران

   

دهد که بین اعضـاي تعـاونی تولیـد و کـشاورزان           در استان فارس نشان می    ) 1378(نتایج مطالعه احمدي    

هـاي ترویجـی و    از وام ونهاده هـاي تولیـد، تحـصیلات، رعایـت توصـیه     غیرعضو از نظر درآمد، استفاده 

بـین  . هاي ارتباطی، تفاوت معنی داري وجود دارد      هاي ترویـجی وتماس با کانال    اعتـماد آنها به فعـالبـت   

متغیرهاي مستقل ساعات کار شغل دوم زارع، مزیت نسبی، سازگاري، آزمـون پـذیري، قابلیـت مـشاهده                  

ی عملیات حفاظت خاك، کل اراضی تحت مالکیـت، کـل اراضـی تحـت مـدیریت، کـل                   نتایج و پیچیدگ  
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اراضی تحت کشت و کار زارع، تعداد وام دریافتی حفاظت خاك، مقدار اقساط وام، ترجیح ریش سفیدان                 

عملیات حفاظت خاك رابطـه مثبـت و        نوآوري  براي مشورت در زمینه عملیات حفاظتی با مقدار پذیرش          

 همچنین بین متغیرهاي مستقل آگـاهی از تـاثیر عملیـات حفاظـت خـاك، تعـداد            . اردمعنی داري وجود د   

 هـاي   ههاي آموزشی که زارع شرکت کرده، مقدار اطلاعـات حفـاظتی اخـذ شـده از رادیـو و جـزو                    دوره

نتـایج مطالعـه    . آموزشی با مقدار پذیرش عملیات حفاظت خاك رابطه مثبـت و معنـی داري وجـود دارد                

د، نشان داده است که سطح تحصیلات، مساحت اراضی زیرکشت، تنوع تولی          ) 1386(شرستمی و همکاران  

ثیرگذار بر پذیرش بیمـه از سـوي گنـدمکاران شهرسـتان      پنج عامل تاگریزي و نوع مالکیت، درجه ریسک 

و ) داراننـه اجـاره   (بر این اساس، کشاورزان جوان، باسوادتر، مالکان اراضـی        . هرسین کرمانشاه بوده است   

در خـصوص   ) 1377(یافته تحقیق آرایـش   . ي سابقه پذیرش بیمه، بیشتر به پذیرش بیمه گرایش دارند         دارا

رفتار پذیرش تکنولوژي آبیاري بارانی کشاورزان استـان ایلام مؤید آن است که بین سن، سواد، موقعیـت                 

داري وجـود   هاي اجتماعی کشاورزان با پذیرش تکنولوژي آبیاري بـارانی، رابطـه معنـی            اراضی و ویژگی  

در صورتی که بین اندازه واحد زراعی، سابقه کار، عوامل اقتصادي و همچنـین عوامـل فرهنگـی و                   . ندارد

مطالعـات یعقـوبی و     . ییـد شـده اسـت     دار تا عوامل فنی بـا پـذیرش ایـن نـوآوري، وجـود رابطـه معنـی               

اده اسـت کـه بـین       در خصوص رفتار پذیرش بیمه دام روستایی در استان اصفهان نشان د           ) 1380(چیذري

متغیرهاي مستقل سواد، سابقه اشتغال، سن، ویژگی هاي اجتماعی پاسخگو، نگرش دامـدار بـه بیمـه دام،                   

امـا  . هاي آموزشی وترویجی رابطه معنی داري وجود ندارد        ارتباط با مروجین و شرکت دامدار در فعالیت       

ها و منـابع    فت وام، میزان استفاده از کانال     بین متغیرهاي مستقل تعداد دام، میزان درآمد، تعداد دفعات دریا         

نـشان  ) 1382(نتایج پژوهش کریمـی و چیـذري      . ارتباطی وپذیرش بیمه دام رابطه معنی داري وجود دارد        

داده است بین میزان پذیرش فناوري حفاظت خاك و متغیرهاي سن و سـابقه کـشاورزي رابطـه منفـی و                     

آمد کشاورزي، وسعت اراضی مورد بهره بـرداري، نگـرش   ولی بین سطح سواد، در. داري وجود دارد معنی

هـا و اعتبـارات دولتـی و متغیـر وابـسته پـذیرش       کشاورزان نسبت به حفاظت خاك، میزان استفاده از وام     

مطالعـه دیگـري در شهرسـتان       . داري وجـود دارد   هاي زراعی حفاظت خاك رابطه مثبت و معنـی        فناوري

 داشتن زمین بیشتر و بالا بودن میزان تحـصیلات در پـذیرش بیمـه              دهد که خدابنده استان زنجان نشان می    

هاي ترویجی، داشـتن شـغل    سن، شرکت در کلاس: البته عواملی مانند. توسط گندمکاران مؤثر بوده است  

غیرکشاورزي و دریافت تسهیلات از نهادهاي کشاورزي نتوانسته اسـت در پـذیرش ایـن نـوآوري تـأثیر                   

مؤیـد آن اسـت کـه میـزان     ) 1387( از طرفی، نتایج مطالعه درویش و همکاران. )6(داري داشته باشد  معنی

 درصـد  50آگاهی از نوآوري آگروفارستري، میزان دسترسی به اعتبارات و درآمد سـالیانه خـانوار حـدود            

هـا  تغییرات میزان پذیرش نوآوري یاد شده را تبیین نموده است و تحصیلات و درآمد و دسترسی به نهاده                 

اي در استان اردبیل نیز نشان      هاي مطالعه یافته. داري بر پذیرش این نوآوري داشته است       مثبت و معنی   تأثیر
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هاي آبیاري و میـزان     داد دسترسی به نشریات و کتب مربوط به آبیاري، سطح سواد، دانش نسبت به روش              

مطالعات هارداکر  ).  3( اراضی تحت پوشش بر رفتار کشاورزان در پذیرش آبیاري بارانی مؤثر بوده است            

   هـاي تولیـدي ناشـی از       ریـزي نشان داده است کـه تـصمیمات کـشاورزان در برنامـه           ) 2004( و همکاران 

هاي شخصی، درجه آگاهی، توان روحی مقابله با خطرها و میزان کسب اطلاعات از منابع اطلاعاتی      تجربه

 برداران اثر مثبتی بر تصمیم هـاي      هرهیر ب ها و ارتباط با سا    همچنین عضویت کشاورزان در تشکل    . باشدمی

پـی و   سـی نشان داده است که کشاورزان آرکانزاس، می سـی        ) 2000( مطالعه بارنت و همکاران   . آنها دارد 

علت آن  . لوئیزیانا گرایش محدودي به پذیرش نوآوري بیمه نسبت به کشاورزان سایر مناطق آمریکا دارند             

  مطالعـات هـاگز   . هـا ذکـر شـده اسـت       ریزي اجرایـی نـوآوري    رحنیز هزینه بالاي نوآوري و ضعف در ط       

دهد که محدودیت دانش تولیدکنندگان از نوآوري آبیاري حفاظتی باعث عـدم پـذیرش              نشان می ) 1994(

دار بین دادن یارانـه بـراي خریـد تجهیـزات           مطالعه دیگري نشان داده است که رابطه معنی       . آن شده است  

نتـایج مطالعـه کـارولین و       ). 14(باشد  ن پذیرش فناوري آبیاري توسط آنان می      آبیاري به کشاورزان با میزا    

دوسـتی مهمتـرین دلیـل پـذیرش      در میسوري آمریکا نشان داده است که انگیزه انـسان         ) 2009(همکارانش

داري بـر افـزایش   یز تـأثیر معنـی  هاي آموزشی نمشارکت در برنامه حفاظت از محیط زیست بوده و برنامه 

  .هاي حامی محیط زیست داشته است دانش مدیران گروهزه و یگان

هاي شخصیتی هاي پژوهشی نشان داد که عوامل فردي که منبعث از ویژگیطور کلی بررسی نتایج یافتهه ب

 از طرفـی  . هـا دارد و سطح سواد و تجربیات شغلی کشاورزان است تأثیر زیادي بر سطح پذیرش نـوآوري   

تواند در میـزان پـذیرش      ها و تسهیلات مالی می    معنوي و همچنین حمایت   هاي مادي و    ها و انگیزه  مشوق

  .کننده باشندها تعییننوآوري

  

  مواد و روش ها

 با روش پیمایشیبوده وپژوهش از نظر هدف، کاربردي و نوع آن توصیفی      این 
1 

و استفاده از 

هاي ارتباطی، میزان آگاهی و ویژگیمتغیرهاي مستقل . آوري گردیده استهاي تحقیق جمعپرسشنامه داده

کار در هاي این نوآوري و نحوه شرکت غلهاطلاعات از نوآوري آزمون خاك، نوع برداشت از ویژگی

متغیر وابسته. باشد میمربوطه ترویجی - هاي آموزشیفعالیت
 

کاران  توسط غلهپذیرش آزمون خاكسطح 

گیري سطح براي اندازه. باشدامل تا پذیرش کامل میدامنه این سطح از عدم پذیرش ک. باشداستان قم می

در . پذیرش، در پرسشنامه تحقیق از پرسش هاي دو جوابی و همچنین طیف لیکرت استفاده شده است

 لازم را از آیا آگاهی«کاران نمونه تحقیق با استفاده از چند گویه، با در نظر گرفتن این معیار که ابتدا، غله

، مورد سنجش قرار گرفته و به دو طبقه »اید یا خیر؟کار گرفتهه آورده و آن را باین نوآوري به دست 

که  سپس با استفاده از چندگویه، گروه پذیرندگان بر حسب این. پذیرندگان تقسیم شدند پذیرندگان و غیر

1- Survey Research
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، و )2امتیاز (، نیمه کامل)1امتیاز (، به سه گروه ناقص»اید؟این نوآوري را با چه کیفیتی و چگونه پذیرفته«

 به عنوان ابزار گردآوري اطلاعات با استفاده "پرسشنامه"اعتبار ظاهري .بندي گردیدندطبقه) 3امتیاز (کامل

از نظرات پنج نفر از متخصصان فنی و ترویجی استان قم  تأیید شد و پایایی
1  

آن نیز با استفاده از آزمون 

کاران مناطق دشتی استان قم که تحت  آماري تحقیق، غلهجامعه . تعیین گردید89/0کرونباخ آلفا به مقدار 

.  نفر است2455باشند که تعداد آنها پوشش خدمات هدایتی و حمایتی طرح آزمون خاك قرار دارند، می

کاران تحت پوشش طرح آزمون خاك، در غلهده از مدیریت جهاد کشاورزي درباره اطلاعات دریافت ش

  ). 2جدول ( بندي شده بودم طبقهقالب مناطق چهارگانه کشاورزي ق

   شرایط آبی و خاکی، نوع ارقام گندم و جو، نحوه  هايبا توجه به این که این مناطق از نظر شاخص

باشند، هر کدام از این مناطق کاري و فاصله مزارع با شهر و آزمایشگاه خاکشناسی با هم متفاوت میغله

کار هر منطقه، به روش ها، متناسب با جمعیت غلههبه عنوان یک طبقه محسوب شده و تعداد نمون

 نفر از 50پس از انجام یک مطالعه مقدماتی روي . تصادفی سیستماتیک در درون هر طبقه انتخاب گردید

آگاهی این افراد نسبت به آزمون و برآورد واریانس صفت ) سیستماتیکگیري با نمونه(افراد جامعه تحقیق 

  .ان حجم نمونه تعیین شدخاك، از طریق فرمول کوکر

         

  اي با انتساب متناسبهاي تحقیق در مناطق تحت پوشش براساس روش طبقه تعداد نمونه:2 شمارهجدول

  افزایش% 30تعداد نمونه با   تعداد نمونه متناسب با جمعیت  کارتعداد غله  نام منطقه

  حومه

  جعفرآباد

  قمرود

  قنوات

910  

794  

385  

366  

52  

46  

22  

22  

68  

60  

28  

28  

  184  142  2455  جمع

          

 30براي دقـت بیـشتر در اجـراي پـژوهش،     .  نفر تعیین شد142بنابراین، تعداد نمونه ها طبق فرمول فوق    

جامعـه  با توجه به فراوانی     .  نفر رسید  184درصد به تعداد نمونه ها اضافه گردید و در نتیجه این تعداد به              

هاي آماري براساس فرمول انتساب     اك در سطح استان، تعداد نمونه     کاران تحت پوشش طرح آزمون خ     غله

  ).2جدول( متناسب تعیین شدند

  

1- Reliability
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  نتایج و بحث

کاران مورد مطالعه، میزان تناسب نوآوري آزمون خاك بـا           درصد غله  7/45ها نشانگر آن است که      یافته    

در . انـد کم و کـم توصـیف کـرده        درصد نیز خیلی   18شرایط کشاورزي منطقه را در حد متوسط دانسته و          

  درصد نوآوري یاد شده را در حد زیـاد و خیلـی زیـاد متناسـب بـا شـرایط کـشاورزي خـود                7/9مقابل،  

هاي ترویجی در زمینه نوآوري یاد شده در به همین دلیل با وجودي که ده سال از شروع فعالیت. انددانسته

گان نیـز  در بین پذیرفته. اندطور کلی نپذیرفتهه پدیده را ب  کاران این    درصد از غله   1/26گذرد،  استان قم می  

ها مؤید آن است که احتمالا این یافته). 3جدول( اند درصد آزمون خاك را به طور کامل پذیرفته       6/32فقط  

عدم یقین به تأثیرگذاري انجام آزمون خاك بر بهبود عملکرد تولید و افزایش درآمد موجب عدم پـذیرش                  

  .آوري شده استبهینه این نو

  

  کاران عضو نمونه تحقیق توسط غله توزیع آماري سطوح پذیرش نوآوري آزمون خاك:3جدول

  درصد تجمعی  درصد  فراوانی  میزان پذیرش  فراوانی

  1/26  1/26  48  -  گانغیرپذیرند

  9/29  8/3  7  ناقص

  پذیرندگان  4/67  5/37  69  کاملنیمه

  100  6/32  60  کامل

  -  100  184    مجموع

  

کود و سـم    (  بار در سال براي دریافت نهاده      8-5کاران مورد بررسی    هاي تحقیق، بیشتر غله   بر اساس یافته  

 بار براي یک تا چهار)  درصد4/23( همچنین، بیشتر آنان  . اندبه مراکز ترویجی مراجعه کرده    ) و گرفتن وام  

 بار براي هشتداد افرادي که بیشتر از      مقایسه تع . انددریافت اطلاعات فنی به مراکز ترویجی مراجعه کرده       

 بـار  هـشت ، با تعداد افرادي که بیشتر از      ) درصد 5/49( گرفتن خدمات نهاده ها به مراکز مراجعه می کنند        

دهد که این تعـداد تقریبـاً بـه نـصف           نشان می ) درصد 8/28( کنندبراي گرفتن اطلاعات فنی مراجعه  می      

دار بین تعداد دفعـات      کاي اسکویر، نشانگر وجود اختلاف معنی      همچنین، نتایج آزمون  . کاهش یافته است  

به مراکز ترویجی بـراي کـسب   ) کامل و کاملغیرپذیرنده، پذیرنده ناقص، نیمه(کارغلهچهار گروه  مراجعه  

، ضرایب براي تعداد دفعات مراجعه براي کسب نهاده ها           درصد 1در سطح   . ها و اطلاعات فنی است    نهاده

کـاران  از طرفـی، بـیش از یـک پـنجم غلـه            ).4جـدول ( باشد می 374 و 3/158 به ترتیب    و اطلاعات فنی،  

 درصد اعلام نمـوده انـد، بـیش از    16در مقابل، . کنند، سالیانه، در هیچ برنامه ترویجی شرکت نمی       )6/20(

در افرادي هم که به طور متوسط یک تا چهـار بـار          . اندهاي فوق شرکت کرده    بار در سال در برنامه     هشت

  .دهندها را تشکیل می درصد آزمودنی17یابند، در حدود ها حضور میطول سال در این برنامه
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  )در سال(ها و اطلاعات فنیکاران به مراکز ترویجی براي دریافت نهاده غله سالانه توزیع فراوانی دفعات مراجعه:4جدول

  دفعات مراجعه  ت اطلاعات فنیمراجعه براي دریاف  مراجعه براي دریافت نهاده ها

  درصد تجمعی  درصد  فراوانی  درصد تجمعی  درصد  فراوانی

  4/23  4/23  43  -  -  -  هیچ

  8/47  4/23  45  3/24  3/24  44   4 تا 1

  5/69  7/21  40  3/49  25  46   8تا 5

  3/86  8/16  31  5/64  2/15  28   12 تا 9

  2/91  9/4  9  6/77  1/13  24   16 تا 13

  5/94  3/3  6  5/88  9/10  20   20 تا 17

  3/97  8/3  7  8/98  3/10  19   20بیشتر از 

  100  6/1  3  100  6/1  3  نامشخص

  -  100  184  -  100  184  مجموع

 2 374     sig = 01/0                    2 3/158      sig = 01/0  

پنج سال گذشته، در هیچ برنامـه ترویجـی مـرتبط بـا             اند که در طول      درصد اعلام نموده   4/26از طرفی،     

اند که در این مدت، یک تا چهار بار  درصد اعلام نموده19. آزمون خاك و تغذیه گیاهی شرکت نکرده اند    

 در عـین حـال، مـروجین و کارشناسـان سـازمان جهـاد             ). 5جدول( اندهایی شرکت داشته  در چنین برنامه  

 6/13شته هیچ ملاقـات ترویجـی در خـارج از مراکـز ترویجـی  بـا             کشاورزي استان قم در پنج سال گذ      

کاران نیز در پنج سال گذشته فقط یک تـا سـه بـار ملاقـات         درصد غله  30اند و با    کاران نداشته درصد غله 

 5/53از طرفـی،   . شوندهاي چاپی ترویج بهره مند نمی      درصد در طول سال از رسانه      42. اندترویجی داشته 

   پنج سال گذشته از نشریات ترویجی مـرتبط بـا تغذیـه گیـاهی و آزمـون خـاك اسـتفاده                 درصد، در طول  

ماننـد نـشریه و برگـه       (هـاي چـاپی ترویجـی      درصد بیش از چهار بار رسانه      4/17در این میان،    . اندنکرده

 درصد طی این مدت بیش از دو بـار از انتـشارات ترویجـی مـرتبط                 5/21اند و   را دریافت کرده  ) ترویجی

  ).6جدول( انداستفاده کرده

   ترویجی- نامه هاي آموزشیکاران در برتوزیع فراوانی دفعات مشارکت غله: 5 جدول

  )یک سال(هاي ترویجیدر برنامه

هاي ترویجی مرتبط به مسایل تغذیه در برنامه

  ) سال گذشته5(گیاهی و آزمون خاك 

  

  دفعات  مشارکت

  درصد معتبر  درصد  فراوانی  درصد معتبر  درصد  فراوانی

  4/26  8/22  42  6/20  6/19  36  هیچ

  4/21  5/18  34  7/29  3/28  52   بار2 تا 1

  22  19  35  1/17  3/16  30   بار4 تا 3

  3/11  8/9  18  1/13  5/12  23   بار6تا 5

  5/7  7  12  4/3  3/3  6   بار8 تا 7

  8/3  3/3  6  9/10  3/10  18   بار10 تا 9

  6/0  5/0  1  1/1  1  3   بار12 تا 11

  9/6  5/6  11  4  8/3  7   بار12بیشتر از 

  -  6/19  25  -  9/4  9  نامشخص

  100  100  184  100  100  184  مجموع
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  مندي افراد مرورد مطالعه از منابع انتشاراتی ترویجی توزیع فراوانی دفعات بهره:6جدول

مندي از نشریات ترویجی تعداد دفعات بهره

  در طول سال

مندي از نشریات مرتبط با تعداد دفعات بهره

  تغذیه گیاهی و آزمون خاك

  

  دفعات  مراجعه

  درصد تجمعی  درصد  یفراوان  درصد تجمعی  درصد  فراوانی

  50  50  92  42  42  78  هیچ

  4/73  4/23  43  6/61  6/19  36   بار2 تا 1

  81  6/7  14  5/79  9/17  33   بار4 تا 3

  1/88  1/7  13  2/88  7/8  16   بار6تا 5

  2/89  1/1  2  9/90  7/2  5   بار8 تا 7

  6/93  4/4  8  3/97  6  11   بار8بیشتر از 

  100  5/6  12  100  7/2  5  نامشخص

  -  100  184  -  100  184  مجموع

  

 4/22 درصد اعضاي نمونه تحقیق از آزمون خاك، در حد قابل قبولی نبـوده و فقـط             7/52آگاهی و دانش    

 درصد از غله کـاران نیـز از آگـاهی و      5/24. درصد آنها از آگاهی و دانش کافی در این زمینه برخوردارند          

  .)7جدول( مند هستنددانش نسبی در زمینه آزمون خاك بهره

   توزیع فراوانی میزان آگاهی و دانش آزمودنی ها از نوآوري آزمون خاك:7جدول

  درصد تجمعی  درصد  فراوانی  سطح آگاهی و دانش

  1/1  1/1  2  نمی داند یا جواب غلط

  19  9/17  33  بسیار ضعیف

  7/52  7/33  62  ضعیف

  2/77  5/24  45  نسبتاً  مناسب

  6/94  4/17  32  مناسب

  100  4/5  10  کاملاً مناسب

  -  100  184  مجموع

  

کاران با میزان پذیرش نوآوري  دهد سن غله  ها، نتایج نشان می    چهارگانه سنی آزمودنی   بنديبر اساس گروه  

 % 5  در سـطح   741/8میـزان کـاي اسـکویر محاسـبه شـده           ). 8جدول( داري دارد آزمون خاك رابطه معنی   

  . باشدمی  دارمعنی

  آزمون خاك کاران با میزان پذیرش نوآوريله توزیع آماري رابطه سن غ:8جدول

  گروه سنی

  وضعیت پذیرش

  55بالاتر از   55 تا 46  45 تا 36  35 تا 25

  جمع

  136  40  43  40  13  پذیرندگان

  48  15  24  6  3  غیرپذیرندگان

  184  55  67  46  16  جمع

2 741/8                                             df 3                                            Sig = 032/0



209       1386زمستان، 2، شمارهدومیافته هاي نوین کشاورزي، سال 

سـابقه  )  سـال 64 تا 30( سال 30 سال و نیمی دیگر بیش از    30در حدود نیمی از جمعیت مورد مطالعه تا         

طور ه ال است و ب کاري افراد مورد مطالعه نیز تقریباً به همین منو           غله   سابقه .کار در بخش کشاورزي دارند    

 ).9جـدول ( باشـد   سـال مـی  31 و 32کاري به ترتیب ي کار در بخش کشاورزي و غله کلی میانگین سابقه  

کاري افراد مورد مطالعه با میـزان پـذیرش نـشان    بررسی رابطه سابقه کار در بخش کشاورزي و سابقه غله       

بـر ایـن اسـاس بـا     ).  = r-181/0و   178/0(  دهد که رابطه منفی و معنی داري بین آنها وجـود دارد می

همچنـین بـر اسـاس آزمـون همبـستگی          . افزایش سابقه کاري یاد شده میزان پذیرش کاهش یافتـه اسـت           

کاران با میـزان پـذیرش نـوآوري آزمـون خـاك       بین سطح تحصیلات غله% 1داري در سطح  ي معنی  رابطه

  ).Sig، 707/29 2 =007/0( باشد می

  

  کاري افراد مورد مطالعه  توزیع فراوانی سابقه کار کشاورزي و غله:9جدول

  سابقه  کاري سابقه غله  سابقه کشاورزي

  درصد تجمعی  درصد  فراوانی  درصد تجمعی  درصد  فراوانی

  1/8  1/8  15  1/7  1/7  12  سال10تا 

  4/24  3/16  30  4/23  3/16  30   سال20 تا 11

  1/52  7/27  51  2/52  8/28  53   سال30 تا 21

  3/73  2/21  39  75  8/22  42   سال40 تا 31

  95  7/21  40  4/98  4/23  43   سال40بیشتر از 

  100  9/4  9  100  2/2  4  نامشخص

    100  184    100  184  مجموع

  

کـاران بـر پـذیرش        غلـه  )کار در بخش کـشاورزي    ( ي کشاورزي   شاخص دیگر مورد بررسی، تأثیر انگیزه     

             بین آنهـا وجـود دارد     % 1داري در سطح    کاي اسکوآر نشان داد رابطه معنی     نتایج آزمون   . نوآوري فوق بود  

)000/0= Sig  701/53؛ 2 .(   کاران و میزان پذیرش      ي رضایت شغلی غله     همچنین، نتایج بررسی رابطه

رصـد بـر پـذیرش ایـن        داري در سطح یـک د       دهد که میزان رضایت آنان تأثیر معنی      این نوآوري نشان می   

هـا و     کـاران در گـروه      بررسی رابطه عضویت غله    ).Sig، 194/64 2 =000/0( آزمون توسط آنان دارد   

داري  دهد که در سطح معنـی هاي رسمی و غیررسمی روستا با میزان پذیرش نوآوري فوق نشان می          تشکل

همچنـین، نتـایج آزمـون    ). 10جـدول ( داري وجـود دارد  درصد اطمینان بین این دو متغیر رابطه معنـی  99

هاي عمران روستایی و میزان پذیرش نوآوري آزمون خاك حکایت  همبستگی بین میزان مشارکت در طرح

بخـش  ). 000/0داري   در سـطح معنـی     503/0 پیرسون برابر    rضریب  ( ي نسبتاً قوي بین آنها دارد       از رابطه 

داري بین میزان نوپـذیري و میـزان پـذیرش ایـن نـوآوري              مبستگی معنی ها نشان داد که ه    دیگري از یافته  

داري بـین     ي معنی   همچنین، رابطه ). 000/0داري   در سطح معنی   706/0 پیرسون برابر    rضریب  (وجود دارد 
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هاي رسمی و غیررسمی روسـتا بـا پـذیرش آزمـون              کاران و عضویت آنان در گروه     موقعیت اجتماعی غله  

      ).10جدول( خاك وجود دارد

            

   با میزان پذیرش آزمون خاكکارانغلهاجتماعی  ها و موقعیت  ي عضویت  در گروه رابطهتوزیع آماري  :10جدول

  ي اجتماعی دارا بودن موقعیت ویژه  هاي رسمی و غیر رسمی عضویت در گروه

  سطح پذیرش

  جمع  بدون موقعیت ویژه  داراي موقعیت ویژه    جمع  عدم عضویت  عضویت

0  40  8  48    4  44  48  

1  6  1  7    1  6  7  

2  67  2  69    20  49  69  

3  56  4  60    29  31  60  

  184  130  54    184  15  169  جمع

2 423/21     df 3     Sig = 000/0                      2 719/7      df 3     Sig = 047/0

کار با مراکز ترویجـی و        داري در سطح یک درصد بین میزان ارتباطات فنی و خدماتی غله           همبستگی معنی 

).  000/0داري  معنـی  در سـطح     318/0 پیرسـون برابـر    rضـریب   ( میزان پذیرش آزمون خـاك وجـود دارد       

 بیـانگر   و میزان پذیرش این نوآوري    ون خاك   ها نسبت به آزم    میزان آگاهی و دانش آزمودنی     بررسی رابطه 

تـوان گفـت هرچـه       به این ترتیب مـی    . باشد  بین این دو متغیر می    % 1معنی داري در سطح      ي قوي و    رابطه

 rضـریب   ( پذیرش آن نیز بـالاتر خواهـد بـود        , کاران نسبت به آزمون خاك بیشتر باشد        آگاهی و علم غله   

      هـاي موجـود مؤیـد آن اسـت کـه رابطـه            ررسـی داده  ب ).000/0داري  معنـی   در سطح    64/0پیرسون برابر 

. کاران و میزان پذیرش آزمون خاك وجود دارد       داري در سطح یک درصد بین وضعیت اقتصادي غله        معنی

این امـر مـی توانـد    .  خاك شده استبر این اساس، بهبود وضعیت اقتصادي باعث افزایش پذیرش آزمون        

 rضـریب  ( نوآوري در افراد داراي تـوان اقتـصادي بـالاتر باشـد    ناشی از کاهش نگرانی ریسک انجام این   

     نتـایج حاصـله نـشانگر آن اسـت کـه فاصـله مزرعـه               ). 000/0داري   در سطح معنـی    376/0پیرسون برابر   

 -044/0 اسـپیرمن    rبا ضـریب     (کاران تا مراکز ترویجی ارتباطی قابل قبول با سطح پذیرش آنها ندارد           غله

 بـین میـزان پـذیرش         نتایج آزمون اسـتقلال در خـصوص رابطـه         از طرفی، . )-615/0داري  در سطح معنی  

 99داري در سطح       رابطه معنی  دهد که ز اعتبارات دولتی نشان می    مندي ا   نوآوري آزمون خاك و میزان بهره     

 ـبهـره  به عبارتی افرادي کـه بیـشتر از اعتبـارات بـانکی             . درصد اطمینان بین این دو متغیر وجود دارد         د من

  ).11جدول( انداند نوآوري آزمون خاك را نیز بیشتر پذیرفتهشده

          درصـد اطمینـان رابطـه      99 دیگر، بین سطح زیر کشت غلات و میزان پذیرش آزمون خـاك بـا                از طرف  

 ـاز طرفی، متغیر ). 000/0داري نی در سطح مع  271/0 پیرسون برابر    rضریب  ( داري وجود دارد  معنی زان می

 پیرسـون   rضـریب   ( داري با میزان پذیرش این نـوآوري دارد        رابطه معنی  هاي کشاورزي   به نهاده دسترسی  
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بررسی میزان همبستگی بین مزیت نسبی این نـوآوري و میـزان            ). 000/0داري   در سطح معنی   437/0برابر  

داشـته  کاران یه مزیت نسبی انجام آزمـون خـاك اعتقـاد بیـشتري        دهد که هر چه غله    پذیرش آن نشان می   

داري  در سطح معنی436/0 پیرسون برابر rدر این رابطه ضریب . باشند میزان پذیرش آن نیز بالاتر می رود     

  .دست آمده استه  ب000/0

  

  گویان از اعتبارات دولتی با میزان پذیرش آزمون خاك در آنها مندي پاسخ ي میزان بهره بررسی رابطه: 11جدول

  هاي دولتی اممندي از و میزان بهره
  سطح پذیرش

  جمع  خیلی زیاد  زیاد  متوسط  کم   کم خیلی  اصلاً

0  15  12  5  7  0  1  40  

1  0  2  3  1  0  0  7  

2  6  21  15  17  1  0  62  

3  4  9  13  18  8  4  59  

  162  5  9  43  36  44  25  جمع

2 429/44                 df 15                  Sig = 001/0

  

    ترویجـی بکـارگیري آزمـون خـاك بـا           -هاي آموزشـی  ریزي و اجراي برنامه   بیش از یک دهه از برنامه        

هـا  هاي ایجاد تعادل در مصرف کودهاي شیمیایی، توسعه مصرف کودهاي بیولوژیکی و ریزمغـذي              هدف

بررسی نتایج و پیامدها    با این وجود،    . گذرددر مزارع و حرکت به سوي اقتصادي کردن تولید در ایران می           

 درصـد  4/67نتایج تحقیق نـشان داد کـه  . اندها در حد مورد نظر محقق نشده نشان داده است که این هدف     

. انـد طور کلی نپذیرفتهه  درصد نیز آن را ب26اند و بیش از طور کامل نپذیرفتهه غله کاران این نوآوري را ب 

زیرا احتمال عدم انطباق نوآوري با      .  است ري آزمون خاك   ضعف محتوایی برنامه نشر نوآو     این یافته مؤید  

 این نوآوري با شرایط کشاورزي بر انطباق نسبیکاران مبنی شرایط تولیدکنندگان با توجه به نظر غالب غله

عبارتی نقـصان   ه  ب. همخوانی دارد ) 2000( این نتیجه با یافته تحقیق بارنت و همکاران       . منطقه وجود ندارد  

بررسی رابطـه آمـاري عوامـل مـورد          .شودبرداري بهینه از آن می    ه اجرایی نوآوري مانع بهره    محتواي برنام 

نشان داد که اندازه دانش و تجربه مفید و سـطح تحـصیلات    بررسی با سطح پذیرش نوآوري آزمون خاك    

و ایـن یافتـه بـا نتـایج تحقیـق هـارداکر             . داري با سـطح پـذیرش نـوآوري فـوق دارد          کار رابطه معنی  غله

 و رسـتمی و همکـاران     ) 1387(الهـی ، عین )1378( احمدي) 1994(، هاگز و همکارانش     )2004(همکاران

بر این اساس، هـر  . همخوانی ندارد) 1380(  و چیذريهمخوانی دارد ولی با نتایج تحقیق یعقوبی     ) 1386(

از . ر خواهـد بـود     پذیرش نوآوري نیز بـالات      بیشتر باشد  کاران نسبت به آزمون خاك      چه آگاهی و علم غله    

طرف دیگر، با کاهش فاصله مزرعه غله کاران با مرکز خدمات و افزایش سطح ارتباطات فنی و خـدماتی                   

این یافته بـا  . داري ارتقا یافته استطور معنیه آنان با مروجین کشاورزي سطح پذیرش نوآوري یاد شده ب       
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     لی و علاقـه کـشاورزان بـه شـغل          رضـایت شـغ   . همخوانی نـدارد  ) 1380(نتایج تحقیق یعقوبی و چیذري    

داري دارد،  معنی آزمون خاك ارتباط آماري      طور کلی کشاورزي با درجه پذیرش نوآوري      ه  غله کاري و ب   

بنابراین ارتقاي عملی جایگاه اجتماعی و اقتصادي بخـش کـشاورزي و بهبـود وضـع مـالی و شخـصیت                 

توانـد در افـزایش    شغل کـشاورزي دارد، مـی     اجتماعی کشاورزان که نقش بارزي در  علاقه و رضایت از          

کاران به اعتبارات و    ها نشان داد هر چه غله     بخش دیگري از یافته   . سطح پذیرش نوآوري فوق داشته باشد     

هاي کشاورزي دسترسی بیـشتري دارنـد، گـرایش و بیـنش بیـشتري نـسبت بـه                  هاي دولتی و نهاده   یارانه

براین، حمایت اقتصادي و اجتماعی از کـشاورزي بـدون شـک بـه              بنا. اندبکارگیري این نوآوري دارا بوده    

کارانی هاي تحقیق نشان داد غله    بخش دیگري از یافته   . آزمون خاك خواهد انجامید    توسعه کاربرد نوآوري  

این یافته با نتایج تحقیق کریمـی و        . اندکه زمین زیرکشت بیشتري دارند، این نوآوري را بیشتر بکار گرفته          

این یافته مؤید آن است که داشتن توجه  . همخوانی دارد ) 1384( محمديو باقري و ملک   ) 1382( چیذري

کاري استان، از طریق برنامه ریزي ترویجـی        ویژه به کشاورزان خرد بواسطه غالب بودن آنها در بخش غله          

یرش از جانب دیگر، عضویت در تشکل ها رابطه معنی داري با میزان پـذ . انحصاري، کاملا ضروري است 

بنابراین با توجه اثرات کنـشی و واکنـشی تـشکلها بـر رفتـار               . نوآوري فوق توسط کشاورزان وجود دارد     

هـا متمرکـز   هاي مروجین بر گروه گرایی و ایجاد و توسـعه تـشکل    کشاورزان، لازم است بخشی از تلاش     

مشارکت غله کاران در از طرفی، هر چه میزان . ها توسعه یابدریزي ترویجی در قالب تشکل    گردد و برنامه  

پروژه هاي عمرانی منطقه بیشتر باشد و جایگاه اجتماعی خوبی در جامعه کشاورزي خود داشـته باشـند،                   

 آن اسـت کـه   بیـانگر ایـن موضـوع   . میزان پذیرش نوآوري یاد شده نیز توسط غله کاران بیشتر شده است   

. شـود ا تحولات روند تولید بیشتر می     درگیري بیشتر غله کاران بینش آنان را نسبت به ضرورت همراهی ب           

، )1378( ،  احمـدي )1382(بخش مهمی از یافته هاي تحقیق حاضر با نتایج تحقیقات کریمی و چیـذري               

بـر اسـاس یافتـه      . همخـوانی دارد  ) 1377(و آرایش    )1992( ، دینارو و یارون   )1994( هاگز و همکارانش  

نی هـاي تولیـد رابطـه معنـی داري بـا سـطح            تعـاو نیز ملاحظه شد عـضویت در       ) 1378( ديتحقیق احم 

تحصیلات، میزان دسترسی به وام و نهاده هاي تولیدي، رعایـت توصـیه هـاي مـروجین و میـزان تمـاس            

این همخوانی مؤید همگرایی کشاورزان مورد بررسی با کـشاورزان          . هاي ترویجی دارد  کشاورزان با کانال  

عمل آمده، براي کاهش یا رفع موانع ه گیري بوجه به نتیجهبا ت. باشدهاي تحقیقات یاد شده میعضو نمونه

  :گرددکاران استان قم، پیشنهادات ذیل ارائه میتوسط غله کاربرد نوآوري آزمون خاك

با توجه به تأثیر میزان اعتبـار و تـسهیلات دریـافتی در پـذیرش آزمـون خـاك، لازم اسـت مـسئولین            -1

کارانی که  تسهیلات و اعتبارات بیشتر به غله اختیار قرار دادندراقتصادي بخش کشاورزي تمهیداتی براي 

.شوند، بیاندیشندوارد فرایند پذیرش می
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گـذاري محـصولات   با توجه به تأثیر وضع مناسب اقتصادي در پذیرش آزمون خاك، لازم است قیمت      -2

 پاسخگوي نیازهاي   کشاورزي به نحوي باشد که با توجه به درآمد سایر مشاغل خدماتی و صنعتی کشور،              

. کاران و ارتقاي توان خطرپذیري اقتصادي آنان باشدمالی خانواده غله

برداران وزارت جهادکشاورزي با نهضت سوادآموزي براي افزایش سطح         همکاري بخش آموزش بهره    -3

  .کاران توسعه یابدتحصیلات غله

 وسـیع و مـستمر انـواع نـشریات و           هاي ترویجی و پخش    نمایشگاه  هاي ترویجی مانند   از انواع روش   -4

.هاي تلویزیونی براي آموزش آزمون خاك استفاده شودهاي انیمیشن از کانالپوسترهاي ترویجی و برنامه

هـاي  هاي کشاورزان و توسعه برنامـه     هاي ترویجی و توسعه تشکل    گیري از انواع رسانه   با افزایش بهره   -5

اورزان، اثرات منفی دوري از مرکز خـدمات، کمبـود تعـداد    هاي کشها و اتحادیهترویجی در قالب شرکت 

ها بر کاهش گرایش به پذیرش نوآوري آزمون خاك، کاهش مروجین و مقاومت نسبت به پذیرش نوآوري

.یا از بین برود

کـاران  هاي ترویجی کیفیت این برنامه ارتقا یافته و غلـه کاران در برنامه  براي جلب مشارکت بیشتر غله     -6

.ها حضور مؤثري داشته باشندگیريد تصمیمدر رون

    ریزي بلندمدت و جامعی براي حـضور و تمـاس مـستمر مـروجین و کارشناسـان ترویجـی بـا                     برنامه -7

کاران در مرکز یا در واحدهاي تولیـد بـراي نظـارت مـداوم بـر نحـوه کـارکرد کـشاورزان در زمینـه                         غله

.بکارگیري این نوآوري صورت پذیرد

    تـر صـورت پـذیرد تـا زمینـه          ریزي ترویجی انحصاري براي غله کـاران بـه ویـژه افـراد مـسن              برنامه -8

.تري براي افزایش پذیرش نوآوري آزمون خاك در آنان ایجاد شودمناسب

 آموزش ضمن خدمت مدیران واحدهاي ترویجی بـراي توسـعه نگـرش کـشاورزمحوري در                 برنامه - 9 

.در آنان طراحی، اجرا و ارزشیابی شودها سازيها و تصمیمگیريتصمیم
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