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 تعیین پدیدآورنده در آثار صوتی تصویری

 میلاد کاظم زاده**     زاده کاظم رضا*

  11/12/1395تاریخ پذیرش:          03/09/1395تاریخ دریافت:

 چکیده

تصویری یکی از مباحث مهم و مورد اختلاف  و   -تعیین پدیدآورنده در آثار صوتی

این آثار می باشد و همین مسأله مانع از ایجاد یکسان ستازی در   در حوزه ی حمایت از

تصتویری  در ایتن    -این زمینه شده است. همانند سایر جنبه های حمایلای آثتار صتوتی  

خصوص نیز نظام های مخلالف حقوق مالکیّت فکری دیدگاه هتای ملااتاوتی دارنتد. در    

متی باشتد  پدیدآورنتده ی    انگلسلاان که نمونه ی بارز کشورهای دارای نظام کپی رایت 

تصویری کسی است که ترتیبات ضروری بترای تهیّته ی اثتر را انجتام داده      -اثر صوتی

معترو  شتده   « پدیدآورندگی تأسیستی »باشد  چنین ترتیبی برای تعیین پدیدآورنده  به 

است  در حالیکته در کشتورهای دارای نظتام حتؤل م)لتف ماز جملته کشتور فرانسته           

بوده و در برخی از این کشورها فهرستت  « پدیدآورندگی مشلارک»ع پدیدآورندگی از نو

پدیدآورندگان مشلارک تعیین شده ولی در برخی دیگر چنین فهرسلای وجود نداشلاه و با 

توجه به معیار خفقیّت و اصالت مشارکت های صورت گرفلاه  پدیدآورنتدگان مشتلارک   

 .مشخص می گردد

یری  پدیدآورنتتدگی تأسیستتی  تصتتو -پدیدآورنتتده اثتتر صتتوتی : یدیتتکل واژگتتان

 .کپی رایت  حؤل م)لف پدیدآورندگی مشلارک 

                                                           
 .آزاد اسفمی  تبریز ایران دانشگاه خصوصی  واحد تبریز   حقوق ارشد کارشناس *

 منویسنده مسئول . اسفمی  تهران  ایران آزاد دانشگاه خصوصی  واحد تهران مرکزی  حقوق ارشد کارشناس **
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   مقدمه

تصویری و همچنین اسلاحقاق کپی رایتت در ایتن    -تعیین پدیدآورنده ی آثار صوتی

آثار یکی از مسائلی است که هم در سطح مللی و هم در سطح بین المللی محل اخلاف  

مشارکت های صورت گرفلاته در یتا اثتر     بوده است. این مشکفت ناشی از تعداد زیاد

تصویری نیست  بلکه ناشی از ماهیّت همکتاری هتای صتورت گرفلاته در اثتر       -صوتی

تصویری می باشد  چنین همکاری هایی از لحاظ اصالت در یتا انتدازه قترار     -صوتی

ندارند  به این ترتیب که این مشارکت ها می توانند هنری باشند یا فنلی و یا اینکه حلاتی  

تصویری قابل حمایت باشند . برختی از ایتن آثتار     -تنهایی و جدا از خود اثر صوتی به

تصویری وجود داشلاه و برخی در فرآیند تولید اثر نهایی ایجتاد   -قبل از تولید اثر صوتی

می شوند ولی در عین حال تمام فرآیند اثر توسط یا شخص حقیقی یا حقوقی بته راه  

می شتود و بهتره بترداری از اثتر نیتز برعهتده ی ایتن         انداخلاه شده و کنلارل و مدیریّت

تصویری را می تتوان از   -در نلایجه  موضوع پدیدآورندگی اثر صوتی 1شخص می باشد.

تصتتویری بتتر پایتته ی  -دو منظتتر متتورد بررستتی قتترار داد. از یتتا منظتتر اثتتر صتتوتی 

نظتری  پدیدآورندگان آن اثر به عنوان یا آفرینش فکری در نظر گرفلاه متی شتود و از م  

دیگر به عنوان یا کالایی در نظر گرفلاه می شود کته توستط یتا شتخص حقیقتی یتا       

تصتویری  نظتام    -حقوقی تولید شده است. در راسلاای اعطاء پدیدآورندگی آثار صتوتی 

های حقوقی مخلالف عمدتاً به دو مسیرگرایش داشلاه اند  برخی از آنهتا مطتابؤ راهکتار    

اثر اعطاء می کننتد و برختی   2 «ت کنندگان خفقمشارک»سنلای خود  پدیدآورندگی را به 

 -دیگر نیز بیشلار به حمایت از سرمایه گذاری های صتورت گرفلاته در صتنعت صتوتی    

تصویری می پردازند و راهکاری را هم که برای پدیدآورندگی این آثار ارائه متی دهنتد   

دستلاه در  در همین راسلاا می باشد. با این وجود  کشورهای مربوط به هریا از ایتن دو  

                                                           
1
. Kamina. Pascal.»Film Copyright In The European Union«. Cambridge University 

Press. 2004.p. 130. 
2
. reative authors. 
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جزئیات امر نیز با یکدیگر تااوت هایی دارند. برخی از این راهکارها عبتارت استت از:   

انلاقال مالکیّت حؤل کپی رایت اثر به تهیّه کننده از طریؤ فرض انلاقتال حقتوق یتا اعمتال     

قواعد اسلاخدامی ویا  فرض اینکه تهیّه کننده پدیدآورنده ی اثر می باشد. دیدگاه دوم از 

بیشلاری برخوردار شده است  چرا که در این صورت مسائل مربوط به حقتوق   طرفداران

 معنوی مشکل جدیدی را ایجاد نخواهند کرد.

سیسلام های نوین حقوق مالکیّت فکری امروزه به دو دسلاه ی کللی تقسیم می شوند. 

که خاسلاگاه آنها کشتور فرانسته بتوده و     1«نظام حؤل م)لف»یا دسلاه کشورهای دارای 

استت کته در ر س آنهتا کشتور      2«نظتام کپتی رایتت   »ی دیگتر کشتورهای دارای   دسلاه 

انگلستتلاان قتترار دارد. در کشتتورهای دارای سیستتلام حتتؤل م)لتتف پدیدآورنتتدگی را بتته  

مشارکت کنندگان خفق اثر اعطاء می کنند  در حالیکه کشتورهای دارای سیستلام کپتی    

دیدآورنده ی اثر  حقتوق مربتوط بته    رایت تمایل دارند تا با تلقلی تهیّه کننده به عنوان پ

فیلم را به او انلاقال دهند. در ایالات ملاحده نیز در تصاویر ملاحرک  تهیه کننده بته عنتوان   

تصتویری مشتلارک نیتز بتا      -پدیدآورنده ی اثر تلقی می شود  همچنین  در آثار صتوتی 

ساارش دهنده ی اثر و همچنتین کستی کته    « work-made-for-hire»اعمال قاعده ی 

بتا   3سایر مشارکت کنندگان را به اسلاخدام در آورده به عنوان پدیدآورنده تلقی می شود.

این همه   این تقابل و تضاد بتین کشتورهای دارای سیستلام حتؤ م)لتف و کشتورهای       

دارای سیسلام کپی رایت  مطلؤ نبوده است و برخی کشورهای دارای سیسلام حؤل م)لف 

بهره گرفلاه انتد و بتالعک . در     سلام کپی رایت نیزنیز از راهکارهای پذیرفلاه شده در سی

تازگی شرط ضروری برای حمایت از این آثار نیست. »این خصوص  آنچه مسلم است  

حؤ م)لف املایازی است که به آثار فکری تعلؤ می گیرد و به بیان دیگر  برگرفلاه از این 

رد. نظام حؤ م)لف برحتؤ  نوع آثار است.این املایاز  ارتباطی به بدیع بودن اندیشه ها ندا

نویسنده  هنرمند یا آهنگساز برای جلوگیری از اسلاااده ی غیرمجتاز اشتخاص دیگتر از    

                                                           
1
. Author right countries. 

2
. Copyright countries. 

3
. Ibid. 
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یا اثر بکر اسلاوار است. ازاین رو ابلاکاری بودن یتا اثتر مستلاقل از تتازگی یتا ارزش      

هنری آن است. براین اساس  اصالت به معنای نو بودن یا نداشلان ستابقه نیستت .آنچته    

 1«مسلاند بودن اثر به ذوق و اندیشه پدیدآورنده ی آن است.مهم است  

در این مقاله موضوع پدیدآورندگی دراثر صوتی و تصویری  در سته بختش مربتوط    

به حقوق ایران  کشورهای دارای سیسلام م)لف و سیسلام کپی رایتت و نیتز استناد بتین     

 المللی  مورد بررسی و ارزیابی قرارخواهد گرفت.  

 

 تصویری در حقوق ایران   -اثر صوتی پدیدآورندگی -1

  در 1348دی متاه   11قانون حمایت از حقوق م)لاان  مصناان و هنرمندان مصتوّ   

از نظر این قانون به م)لف و »ماده ی یا  پدیدآورنده را به ترتیب زیر تعریف می کند: 

 «مصنلف و هنرمند  پدیدآورنده ... اطفق می شود

قانون مزبور به طور خفصه به م)لتف و مصتنلف و   همان طور که مشاهده می شود  

هنرمند اشاره می کند و هر یا از این عناوین را به تاصیل تعریتف نمتی کنتد  بتا ایتن      

پدیدآورنتدگان آثتار    1348وجود  آنچه می توان دریافت این است کته در قتانون ستال    

رکی مثتل آثتار   هنری به صورت انارادی مدّ نظر می باشند به این معنی که در آثتار مشتلا  

تصویری هر یا از مشارکت کنندگان در صورت اصیل بتودن مشتارکت شتان     -صوتی

منظتور از اصتیل بتودن    »به صورت منارد پدیدآورنتده ی مشتارکت ختود متی باشتند.      

مشارکت این است که مشارکت مزبور توسط خود مشارکت کننده خلؤ شده باشتد  بته   

. در 2«فکری ختود مشتارکت کننتده باشتد.     عبارت دیگر  اثر باید زاییده ی تراوش های

حالیکه در سایر نظام های حقوق مالکیتت فکتری ایتن مشتارکت هتا تحتت متدیریتّ        

شخص واحدی تجمیع می شود و در اکثر این موارد همان طتور کته در بختش پیشتین     

                                                           
 دادگاه 1083 ی شعبه دادگاه رأی بانقد همراه)وهنری آثارادبی اصالت ی ضابطه حقوقی بررسی علی، جعفری، .1

 .20ص.  ،1393بهار ،65 شماره قضایی، حقوق های دیدگاه ی فصلنامه ،(تهران کیفری عمومی
 . 145ص.  ،1388 سمت، زمستان انتشارات دوم، چاپ هنری، و ادبی مالکیّت حقوق ستار، رکلام،ز.  2
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مورد اشاره قرار گرفت  تهیّه کننده ماعم از شخص حقیقی یا حقوقی  بسلاه به متورد یتا   

تنها پدیدآورنده ی اثر فرض شده است یا اینکه با برقراری امتاره هتای انلاقتال     به عنوان

حؤل  حقوق سایر مشارکت کنندگان به تهیه کننده ی اثر منلاقل می شتود. ایتن اقتدام  در    

عمل فواید بسیاری خواهد داشت  به طور مثال  در صورتی کته در کشتوری هریتا از    

ایت مشارکت ختود باشتد  در ایتن صتورت     مشارکت کنندگان  دارنده ی حقوق کپی ر

اجراء حقوق مربوط به کلیّت اثر از قبیل نمایش عمومی اثر یا توزیع آن در قالب حامتل  

های مادّی یا پخش تلوزیونی اثر نیاز به رضایت تتا تتا مشتارکت کننتدگان خواهتد      

داشت و در صورت  عدم رضایت هر یا از آنهتا اعمتال حقتوق ستایرین نیتز ممکتن       

بود. همچنان که  وضعیّت حقوقی آثار مشلارک در حقوق ایتران نیتز بته همتین      نخواهد

به عبارت دیگر  همکاری پدیدآورندگان در آفرینش اثتر مشتلارک بته    »ترتیب می باشد. 

صورت افقی است نه عمودی  پدیدآورندگان خود بایکدیگر در موقعیت هتای یکستان   

دون اینکه کتار آنهتا توستط متدیر یتا      ملاحد می شوند تا اثری مشلارک را تولید نمایند  ب

 بتا  کته   اثتری » متذکور  قتانون  از 6 ی متاده  مطتابؤ   1«م)سسه ای کنلاترل و اداره شتود.  

 ملامتایز  جتدا و  آنتان  و کار یکایا باشد آمده وجود به پدیدآورنده چند یا دو همکاری

 «است. پدیدآورندگان مشاع حؤ آن  از ناشی و حقوق شود می نامیده مشلارک اثر نباشد

از  حمایتت  قتانون   17مو 2م متواد  اجرایتی  ی نامته  آئتین  11 ی ماده در موضوع همین

 نیتز  21/4/83 مورخ وزیران هیئت مصو  ای رایانه افزارهای نرم پدیدآورندگان حقوق

 افتزار  نترم  پدیتدآوردن  در ملاعتدد  اشتخاص  هرگاه » دارد که: می تر اشعار دقیؤ نحو به

 مشتخص  افتزار  نرم پدیدآوردن در هریا مشارکت سهم  چنانچه باشند داشلاه مشارکت

 گیرد. درصورتی می تعلؤ هریا به مشارکت نسبت به آن از حاصل مادی حقوق باشد 

 آن از ناشتی  و حقوق شود می نامیده اثرمشلارک نباشد  وملامایز جدا آنان کار یکایا که

 .«است پدیدآورنگان مشاع حؤ

                                                           
 مجله حقوق، ی فصلنامه کری،ف مالکیتّ حقوق در جمعی و مشترک آثار در تأملی علیرضا، وادقانی، محمدزاده . 1

 . 8ص.  ،1387تابستان ،2 شماره ،38 ی دوره تهران، دانشگاه سیاسی وعلوم حقوق دانشکده
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تصویری  به هنگام عقد قترارداد بتا    -وتیازاین رو  در عمل نیز تهیّه کننده ی اثر ص

سایر مشارکت کنندگان با درج شرطی در قرارداد  کللیه ی حقوق ناشی از اثر را به ختود  

منلاقل می کند  با این اقدام حقوق کپی رایت به تهیّه کننده ی اثر مزبور منلاقل متی شتود   

متی کننتد. در واقتع    و در مقابل مشارکت کنندگان  اجرتی در قبال فعالیت خود دریافت 

واگذاری حقوق پدید آورندگی به تهیه کننده  مبلانی بر چاره جویی اقلاصادی و حقتوقی  

می باشد  چراکه از یا سو تهیه کننده  به عنوان سرمایه گتذار  سترمایه ختود را بترای     

تولید یا فیلم به خطر می اندازد  بنابراین آغازکننده ی تولید اثربوده و به همین جهتت  

جایگاه ویژه ای می باشد و از طر  دیگر به عنوان سرمایه گتذار جهتت نمتایش     دارای

فیلم می بایست با نمایش دهندگان وتوزیع کنندگان  قرارداد هایی منعقد کنتد و قاعتدتاً   

در یا طر  قرارداد تمامی پدیدآورندگان ملاعدد فیلم  نمی توانند قرار بگیرنتد  چراکته   

مه ی جزئیات امری غیرممکن به نظر می رستد   از  که حصول توافؤ دسلاه جمعی در ه

این رو پدیدآورندگان مشلارک در یا فرایند حقوقی جهت رهایی از این مشکل  حقوق 

  1مربوط به پدیدآورندگی خود را به تهیه کننده منلاقل می کنند.

با این وجود  از لحاظ تئوریا نمی توان تهیته کننتده را پدیدآورنتده ی قطعتی اثتر      

پدیدآورنده ی اثر   1348قانون سال  1چرا که مطابؤ تعریف مندرج در ماده ی دانست  

می بایست از طریؤ دانش یا هنر و یا ابلاکار خود بته مشتارکت در تولیتد اثتر بپتردازد       

بنابراین قانون گذار به ماهوم اصالت با عنوان ابلاکاری بتودن اثتر تأکیتد داشتلاه استت و      

به شمار رفلاه است  صرفنظراز اینکه  در آثاری که صرفا از ابلاکار یکی از منابع ایجاد اثر 

راه دانش یا هنر ایجاد می شوند  ابلاکاری بودن نیز شرط است یا خیتر ستخنی بته میتان     

ولی مسلم است که تهیّه کننده ی اثر هیچ یا از ایتن اقتدامات متذکور را     2نیامده است.

ه و پروژه ی تولید اثتر را متدیریتّ متی    انجام نداده و صرفاً تولید اثر را تأمین مالی نمود

کند  نلایجه ی عملی چنین تلقی این است که حقوق معنوی اثر به تهیّه کننده تعلؤ نمتی  
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گیرد و هریا از مشارکت کنندگان دارنده ی حقتوق معنتوی بختش هتای مربتوط بته       

مشارکت خودمی باشند  بنابراین هریا از مشارکت کنندگان در صورت نقت  حقتوق   

مربوط به مشارکت خود  می توانند اعلاراض نموده و مانع نق  آن شوند. نکلاته  معنوی 

ی حائز اهمیت درخصوص حقوق معنوی مشارکت کنندگان  این است که ایتن حقتوق   

ازایتن رو تهیّته    1قائم به شخص بوده و از طریؤ قرارداد قابل نقل و انلاقتال نمتی باشتد.   

قتانون   13ا آن شود  همچنانکه   در ماده ی کننده ی اثر نمی تواند از طریؤ قرارداد مال

حقوق متادی اثرهتای کته در    »حمایت ازحقوق م)لاان ومصناان وهنرمندان آمده است: 

نلایجه ی ساارش پدید می آید تا سی سال پ  از پدیدآمدن اثر ملاعلؤ به ساارش دهنده 

ان ماهوم مخالف این ماده  بدین معناست که حقوق معنوی چنتین آثتاری همچنت   «است.

مسأله ی مهمی که باید به آن توجه شود  تکلیتف   2ملاعلؤ به پدید آورندگان خواهد بود.

مطلبتی   1348حقوق معنوی مربوط به اثر نهایی می باشد  در این خصوص قانون ستال  

تصتویری در حقتوق ایتران از نتوع      -را بیان نمی کند  ولی با توجه به اینکه اثر صتوتی 

شود  لذا باید دید از میان مشارکت کننتدگان کتدام   پدیدآورندگی مشلارک محسو  می 

یا نقشی محوری در تولید اثر دارد. این تحلیل در نهایت منجر بته تعیتین پدیدآورنتده    

به آن توجه نشده است. در نظام هتای   1348ی اثر نهایی خواهد شد  امری که در قانون 

را بته مشتارکت کننتده     کپی رایت با ارائه ی نظریه ی پدیدآورندگی تأسیسی این عنوان

ای داده اند که ترتیبات ضروری برای تولید اثر را انجام داده است  این شخص در اکثتر  

موارد تهیّه کننده ی اثر اعم از شخص حقیقی یا حقوقی می باشد. در کشتورهای دارای  

نظام حؤل م)لف نیز با اعمال اماره ی انلاقال حقوق  حقوق سایر مشتارکت کننتدگان بته    

کنندگان اثر منلاقل می شود  به عبارت دیگر اماره ی انلاقال حقوق بته تهیّته کننتده      تهیّه

تصتتویری توستتط -نلایجتته ی قتتانونی امضتتای قتترارداد همکتتاری در تولیتتد اثتتر صتتوتی

                                                           
 آثار پدیدآورندگان معنوی حقوق تطبیقی ی مطالعه سنی،محسن، صادقی، حسن، مح حسین، سید صفایی، . 1
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در نهایت در هتر دو  « پدیدآورندگی اثر نهایی»با اینکه  عنوان  1پدیدآورندگان می باشد.

شتود  ولتی مبنتای انلاختا  در ایتن دو نظتام از        نظام به شخص تهیّه کننده منلاقتل متی  

یکدیگر ملاااوت می باشد. در نظام های کپی رایت این انلاختا  بته جهتت حمایتت از     

سرمایه گذاری های صورت گرفلاه در این زمینه می باشد  بدین معنا کته نظتام حمتایلای    

در کپی رایت  نظامی اقلاصاد محور بوده و هد  اصلی در آن ترغیتب سترمایه گتذاری    

زمینه ی آثار هنری و ادبی می باشد  ولی نباید تصتوّر شتود کته حمایتت از مشتارکت      

کنندگان دیگر  اهمیّلای در این نظام ندارد  چراکه در همین نظام تأکید بستیار زیتادی بتر    

منصاانه بودن اجرت مشارکت کنندگان شده است  در مقابل در کشتورهای دارای نظتام   

مایت از پدیدآورندگانی است که بتا خفقیّتت ختود بته     حؤل م)لف  تکیه ی اصلی بر ح

آفرینش هنری و ادبی می پردازند  لذا بحث حقوق معنوی در این نظام از اهمیّتت ویتژه   

ای برخوردار است. به همین سبب   بالعک  کشورهای دارای نظام کپتی رایتت کته در    

ر تعیتین متی کننتد  در    قوانین آنها به صراحت تهیّه کننده را به عنوان پدیدآورنتده ی اثت  

قوانین کشورهای دارای نظام حؤل م)لف  حقوق پدیدآورندگان خللتاق از طریتؤ اعمتال    

اماره های انلاقال حقوق کپی رایت  به تهیّه کننده اثر نهتایی منلاقتل متی شتود و معمتولاً      

مشارکت کنندگان خللاق در هر مرتبه از بهره برداری از اثر  ستهمی از منتافع حاصتله را    

افت می کنند  درحالی که کشورهای دارای نظام کپی رایت  سهم مشارکت کننتدگان  دری

خللاق اثر  همواره به صورت سهمی ثابت در قرارداد تعیین می شود. در حقوق مالکیتت  

فکری ایران ملاأساانه در این خصوص تعیین تکلیای صورت نگرفلاته و مستائلی از ایتن    

می شود و در عمل  قراردادها به نحوی تنظتیم  دست  از طریؤ رابطه ی قراردادی تنظیم 

می شوند که مشارکت کنندگان خللاق در قبال مشارکت خود اجترت ثتابلای را دریافتت    

می نمایند  ازاین رو در خصوص پدیدآورندگی در ایران همتان گونته کته اشتاره شتد       

هریا از مشارکت کنندگان خفق  پدیدآورنده ی بخش های مربوط به مشارکت ختود  

                                                           
1
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ر اثر محسو  می شتوند و روابتط بتین مشتارکت کننتدگان و همچنتین روابتط بتین         د

 مشارکت کنندگان با تهیّه کننده از طریؤ قرارداد فیمابین تنظیم و تعیین می شود. 

منبع دیگری که در حقوق ایران می توان به آن اشتاره کترد  پتیش نتوی  لایحته ی      

از متاده   25بند  1وق مرتبط می باشد.قانون جامع حمایت از مالکیت ادبی و هنری و حق

عبارت است از شخص »این پیش نوی  پدیدآورنده را به اینگونه تعریف می کند:  1ی 

حقیقی که اثر را پدید آورده است. در مورد برنامه ی رایانه ای  پدیدآورنده شتخص یتا   

اشخاصی هسلاند که براساس دانش و ابلاکار خود تمتامی مراحتل ستاخت اثتر از جملته      

آنچته از تعریتف   «. تحلیل  طراحی  ساخت و پیتاده ستازی برنامته را انجتام متی دهنتد      

پدیدآورنده در پیش نوی  لایحه ی قانون جتامع بته دستت متی آیتد  ایتن استت کته         

پدیدآورنده ضرورتاً باید شخص حقیقی باشد   ازاین رو در مواردی که شخص حقوقی 

ساارش ستاخت فتیلم را متی دهتد  نمتی      پروژه ی تولید فیلم را تأمین مالی می کند یا 

تواند برای کسب پدیدآورندگی اثر مزبور ادعایی داشلاه باشد  بتا ایتن وجتود  شتخص     

حقوقی مزبور می تواند مالا حقوق مادی اثر مربوطه باشد  بدین معنا که از طریؤ عقد 

ه قرارداد با هریا از مشارکت کنندگان  حقوق مادی مربوط به مشارکت های آنهتا را بت  

پیش نوی  که به قراردادهای مربوط به آثار  92تا  81خود منلاقل نماید. از مجموع مواد 

 -دیداری و شنیداری اخلاصاص یافلاه  چنین بر می آید که پدیدآورندگی در آثار صتوتی 

تصویری به صورت مشاعی و مشلارک می باشد  چرا که در این مواد  زمانی که صتحبت  

ت به صورت جمع بکار رفلاه اند  گویی پدیدآورنده ی اثر از پدیدآورنده می شود  عبارا

دیداری و شنیداری  جمعی از اشخاص می باشند  از این رو متی تتوان چنتین استلانباط     

کرد که تهیه کنندگان پیش نوی  نخواسلاه اند از سیسلام حؤل م)لف عدول نماینتد  ولتی   

صتر  انعقتاد    84در این پیش نوی  جهت تستهیل بهتره بترداری از اثتر  در متاده ی      

                                                           
تهیه شده  1389ط کار گروه حقوقی و مالکیت فکری شورای عالی اطلاع رسانی در سال . این پیش نویس توس1

 است.
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قرارداد  اماره ی انلاقال حقوق به تهیه کننده تلقی شده است. بنتابراین پدیدآورنتدگی در   

تصویری براساس پیش نوی  مزبور به صورت مشلارک بوده  و هر یتا از   -آثار صوتی

مشارکت کنندگان  مالا حقوق معنوی مشارکت های مربوط به ختود متی باشتند و از    

آن مالکیت حقوق مادّی به شخص واحتدی  اعتم از حقیقتی یتا      طرفی  امکان اینکه در

شود پیش بینی شده است. درنلایجه  در عمل در ایران نیتز پدیدآورنتدگان    حقوقی منلاقل

از جمله کارگردان  طی قراردادهایی  حقوق مالی خود را بته صتورت دائمتی و صتر      

واهد آمد  به تهیه کننتده  نظر ازاینکه  یا فیلم درآینده چند مرتبه به نمایش عمومی درخ

منلاقل می کند  که باعدالت چندان سازگار نیست و بجاست همتان گونته کته  م)لتف و     

ملارجم یا کلاا   نسبت به هرنوبت چاپ  از حقتوق متادی مربتوط بته همتان نوبتت       

برخوردار می شود  عوامل سازنده فیلم مانند کارگردان  بازیگر  فیلم نامه نوی  و...  بته  

آورندگان نیز به ازای هر بار نمایش  از حقوق مادی مربوط به آن بهتره منتد   عنوان پدید

شوند  مگر اینکه در قرارداد  به طور صریح  چنین حقی ساقط گتردد. بتا ایتن تااستیر      

ناهمخوانی بین جنبه ی قانونی موضوع آثار مشلارک  که عبارت استت از مشتاعی بتودن    

ور مربوط به اعمال حقتوق ملاعلتؤ بته آن    آن و لازمه ی آن رضایت جمعی در تمامی ام

است و جنبه ی عملی آن یعنی قدرت انحصاری و دائمی تهیه کننده اثر  که به صتورت  

عینی جریان دارد و نیز کاسلای های قتانونی در ایتن خصتوص  از موجبتات مشتکفت      

نظری و اجرایی است  که بایسلای از اصول کلی حاکم بر مالکیت فکری  متورد ارزیتابی   

 1ل و فصل شوند.و ح

 

 پدیدآورندگی در کشورهای دارای سیستم کپی رایت و سیستم حق مؤلف -2

 پدیدآورندگی در کشورهای دارای نظام کپی رایت-1-2

در انگلسلاان  به عنوان شاخص ترین کشوری که از نظام کپی رایت پیروی می کنتد   

ربتوط بته آثتار    چند قانون در خصوص مالکیّت ادبی و هنری وجود دارد کته مستائل م  
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قتانون  »تصویری در آنها مطرح گردیده است. نخسلاین قانون در این خصوص    -صوتی

قتانون جدیتدی بته     1988می باشد  پت  از ایتن قتانون  در ستال      1« 1965کپی رایت 

قانون دیگری کته   2می پردازد. 1956تصویب رسید که تا حدودی به اصفح قانون سال 

مقررات کپتی رایتت و حقتوق مترتبط مصتوّ       »است   در این زمینه به تصویب رسیده

می باشد  که پ  از تصویب دسلاورالعمل هتای اتحادیّته ی اروپتا و در جهتت      3«1996

اجرای تعهدات پذیرفلاه شده از سوی انگلستلاان در ایتن دستلاورالعمل هتا بته تصتویب       

ورد براساس ضتبط هایشتان مت    4«سینماتوگرافیا»آثار  1956. قبل از قانون  رسیده است

حمایت قرار می گرفلاند  در حالی که در کشورهای دارای سیستلام حتؤل م)لتف  ضتبط     

متورد حمایتت قترار متی      6«حقتوق مترتبط  »یتا   5«حقوق مجاور»های اثر  تحت عنوان 

  بتا   Norowzianگرفلاند. ولی حکتم دادگتاه تجدیتد نظتر در خصتوص پرونتده ی       

  بتتر ایتتن استتاس  آثتتار  جدیتتدی را در حمایتتت از آثتتار ستتینماتوگرافیا بتتاز نمتتود  

سینماتوگرافیا می توانند به عنوان آثار نمایشی نیز مورد حمایت قترار گیرنتد کته ایتن     

وضعیّت مسأله ی تعیین پدیدآورنده در آثار سینماتوگرافیا را نیز تحتت الشتعاع قترار    

انگلستلاان  پدیدآورنتده ی اثتر     1956قتانون کپتی رایتت     10 13داد. براساس ماده ی م

رافیا کسی بود که ترتیبات ضروری برای ساخت فیلم را فراهم نموده باشتد   سینماتوگ

معترو  استت  در جهتت جلتوگیری از      7«پدیدآورنتدگی تأسیستی  »این راهکار که به 

مطالبه پدیدآورندگی از سوی سایر مشارکت کننتدگان ملاعتدد اعمتال گردیتد. نکلاته ی      

« سازنده ی فتیلم »  در این ماده جالب توجه در این ماده این است که  قانونگذار انگلی

را به عنوان پدیدآورنده ی اثرمعرلفی نمی کند  بلکه این شتخص را بته عنتوان نخستلاین     

                                                           
1
. Uk copyright act 1956 .   

2
.Copyright, Designs and Patents Act 1988, as amended. Duration of Copyright and 

Rights in Performances Regulations 1995 (SI 1995 No. 3297). 
3
.Copyright and Related Rights Regulations 1996 (SI 1996 No. 2967)  .  

4
. Cinematographic works .  

5
. Neighboring rights. 

6
 .  Related rights. 

7
. Entrepreneurial authorship. 
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مالا کپی رایت معرلفی می کند  بکار بردن چنین اصطفحی این شبهه را ایجاد می کترد  

ده پدیدآورنتده ی آن نبتو  « مالتا کپتی رایتت   »که احلامالاً منظور قانونگذار از کلمته ی  

این ابهام برطر  گردیتد  چترا کته در     1988است  با این وجود  پ  از تصویب قانون 

تعریتف   1956این قانون  سازنده ی اثر به همتان ترتیتب مقترر در قتانون      c 9ماده ی م

گردیده است. ولی در این ماده به صراحت اعفم شد که منظور قانونگذار از ستازنده ی  

  به عبارت دقیؤ تر در قانون جدید بجتای بته کتار بتردن     اثر همان پدیدآورنده می باشد

بکار برده شد  بنابراین با قرینه ای کته  « پدیدآورنده»اصطفح « مالا کپی رایت»عبارت 

منظور از مالا کپتی   1956گرفلاه می شود  به نظر می رسد که در قانون  1988از قانون 

که باید به آن پرداخت ایتن استت   رایت  همان پدیدآورنده اثر می باشد. حال  مسأله ای 

که در عر  سینمایی سازنده ی اثتر بته کتدام یتا از مشتارکت کننتدگان اطتفق متی         

شود تنها نلایجه ای که بدون هیچ تردیدی از ملان قانون متی تتوان برداشتت نمتود  ایتن      

است که  پدیدآورندگی اثر به مشارکت کنندگانی که فعالیت آنها صرفاً جنبه ی خفقانته  

اعطاء نمی شود  چرا که در خصوص این افراد  نمی توان معلاقد بتود کته ترتیبتات     دارد

ضروری برای ساخت اثر توسط آنها انجام شده است  با این وجود  تعریف ارائته شتده   

در خصوص سازنده ی اثر که ترتیبات ضروری برای ساخت اثر را فراهم نمتوده باشتد    

  1. ا حقوقی  مطابقت بیشلاری داردبا نحوه ی مشارکت تهیّه کننده ی شخصی ی

در رویّه ی قضایی انگلسلاان  نیز برای تعیین پدیدآورنده اسلادلال هایی در برختی از  

 .Century Communicationsپرونده ها مطرح گردیده است. به طور مثال در پرونتده ی  

v. Mayfair Entertainment UK Ltd        در خصتوص پدیدآورنتدگی فیلمتی کته در چتین

شده بود  بین یا شرکت هنگ کونگی که پروژه ی مربوط بته فتیلم مزبتور را     اشتبرد

راه اندازی نموده و آن را تأمین مالی نموده بود  با یا شرکت چینی که وظیاته ی تهیّته   

ی مجوزهای مربوط به فیلمبرداری و همکاری عملی در فیلمبرداری ستر صتحنه را بته    

                                                           
1
. J. A. L. Sterling, Intellectual Property Rights in Sound Recordings, Films and 

Video, Sweet & Maxwell, 1992.p. 5-21. 
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ح این دعوا در دادگاه های انگلسلاان  دادگتاه  عهده داشت اخلاف  ایجاد شد  پ  از طر

  شترکت  1988قتانون   c 9مربوطه در حکم خود مقترر داشتت کته براستاس متاده ی م     

نخست تنها پدیدآورنده ی این فیلم می باشد  به عبارت دیگر به نظتر دادگتاه ترتیبتات    

  1ضروری برای ساخت فیلم توسط شرکت نخست صورت گرفلاه است.

  یا  Beggars Banquet Records. v. Carlton Televisionدیگردر پرونده ی 

شرکت ضبط به یا شرکت سازنده ی فیلم  ساارش ساخت فیلمی را در خصوص یا 

مهمانی می دهد  پ  از بروز اخلاف  بین این دو شرکت  شرکت ساارش دهنده  طرح 

استت متی   دعوا نموده و عفوه بر درخواست تحویل فیلم ساخلاه شده  از دادگتاه درخو 

کند تا به عنوان پدیدآورنده ی اثر مورد شناستایی قترار گیترد  ایتن شترکت در جهتت       

تقویت ادعّای خود اعفم کرد که تأمین مالی ساخت فیلم را برعهده داشلاه و اینکه محتل  

مناسب در اخلایار سازندگان فیلم قرار داده و در نهایت شرکت سازنده ی فتیلم را  ایتن   

ست. با همه ی اینها  دادگاه در حکم خود مقرر داشت که مطابؤ شرکت انلاخا  نموده ا

این عناصر برای تلقی ساارش دهنده به عنوان پدیدآورنده ی فتیلم  کتافی    c 9ماده ی م

 2نمی باشد.

براساس تصمیمات گرفلاه شده در پرونده هایی از این نوع  می توان بته ایتن نلایجته    

  کسی که صرفاً پروژه را تتأمین متالی   1988و  1956رسید که سازنده ی فیلم در قانون 

می کند نیست  بلکه سازنده ی فتیلم بایتد در جریتان تولیتد نیتز مداخلته نمتوده و بته         

مدیریت و کنلارل تولید اثر بپردازد. در برخی موارد پتاره ای از فتیلم هتا بتدون داشتلان      

متی شتوند  از    شناخلاه شود تولید« پدیدآورنده ی تأسیسی»چنین سازنده ای که با معیار 

یا به صورت غیر حرفته  « خانگی»جمله ی این فیلم ها  فیلم هایی هسلاند که به صورت 

 ای تولید می شوند.  

                                                           
1
. Entertainment and media law reports, UK, 1993.p. 335. 

2
. Ibid.p.349. 
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برای مثال  جمعی از دوسلاان جمع شده و تصمیم می گیرند تتا فیلمتی را بستازند و    

از برای این کار حمایت مالی نیز کسب می کنند  بدون اینکه کنلارل خود را بر پتروژه را  

دست بدهند  آنها پ  از ساخت این فیلم آن را به یا شرکت فیلم سازی یا یا کانتال  

تلوزیونی می فروشند و شرکت فیلم سازی یا کانال تلوزیونی کته اقتدام بته خریتد اثتر      

نموده است  پدیدآورنده محسو  نشده و صرفاً به عنوان انلاقتال گیرنتده یتا دارنتده ی     

شوند. مثتال دیگتر بترای ایتن متورد  زمتانی استت کته         مجوز بهره برداری شناخلاه می 

شخصی پ  از درخواست یکی از دوسلاان و با دوربین شخص دیگتری  بتر روی نتوار    

حتال   1فیلمی که از شخص دیگری گرفلاه است مراسم عروسی را فیلم برداری می کنتد. 

« تأسیستی پدیدآورنتدگی  »در هر دوی این مثال ها تعیین پدیدآورنده با اسلاااده از معیار 

ممکن نخواهد بود  چرا که  پدیدآورندگی  بین شخصتی کته تجهیتزات فیلمبترداری را     

فراهم نموده و شخصی که آن را تأمین مالی نموده و شخصی که ابلاکار ساخت فیلم بته  

عهده ی او بوده و آن را به راه انداخلاه مورد تردید می باشد و هریا از اینها برای آنکته  

به عنوان پدیدآورنده ی اثتر انلاختا  شتوند  متی     « ورندگی تأسیسیپدیدآ»مطابؤ معیار 

میزانتی از کنلاترل را بتر     1988قتانون    10 13بایست براساس تعریف مقرر در ماده ی م

تولید اثر داشلاه باشند  در پاره ای از مواقع از جمله مثال هایی کته در بتالا متورد اشتاره     

ر منطبتؤ متی باشتد. حتال ست)ال      قرار گرفت  مشارکت چندین ناتر بتا تعریتف متذکو    

اینجاست که آیا این افراد به عنوان پدیدآورندگان مشلارک شتناخلاه خواهنتد شتد  و در    

این صورت براساس چه معیاری  به نظر می رسد  این مورد بی شباهت به متوردی کته   

 در آن پدیدآورندگان مشلارک براساس مشارکت خللاقانه شان انلاخا  می شوند نباشد.

یاا   1994جولای  1یدآورندگی در خصوص فیلم هایی که در تاریخ پد-1-1-2

 بعد از آن در انگلستان و ایرلند ساخته شده اند

رایتت   همانگونه که اشاره شد  در راسلاای اجرای مقررات دستلاورالعمل هتای کپتی   

بته  1996اتحادیّه ی اروپا  قانون کپی رایت و حقوق مرتبط انگلستلاان مصتوّ     موردنظر

                                                           
1
. Kamina. op.cit.p. 140. 
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اضتافه   1988بته قتانون    9 2 مab  باتصویب این مقررات  بخش جدید متصویب رسید

گردید و درنلایجه ی ایتن اصتفحیه  تهیته کننتده و کتارگردان اصتلی فتیلم بته عنتوان          

پدیدآورندگان مشلارک فیلم در نظر گرفلاه شدند  بدین ترتیب  درخصتوص فتیلم هتایی    

ورنتتدگی بتته  بتته بعتتد ستتاخلاه شتتده انتتد  پدیدآ     1994جتتولای  1کتته از تتتاری   

   2می باشد. 1«پدیدآورندگی مشلارک»صورت

با توجه به اینکه مقررات جدید  کارگردان اصلی را تعریف نمی کند  ممکتن استت   

در خصوص اینکه چه کسی باید به عنوان کارگردان اصلی در نظر گرفلاه شود  اختلاف   

ن استلانباط نمتود    نظر هایی پدید آید  با این وجود  آنچه به یقین از این مقررات می توا

این است که احلامال تعیین دو کارگردان به عنوان کارگردان اصلی اثر در کنار تهیه کننده 

به عنوان پدیدآورنده ی اثر وجود دارد. در کشور ایرلند نیز که حقوق مالکیت فکری آن 

« مالا نخست کپتی رایتت  » 1963برگرفلاه از حقوق انگلسلاان می باشد  براساس قانون 

فیلم سینماتوگرافیا کسی است که ترتیبات ضروری برای ساخت فیلم را انجام در یا 

داده باشد  که در عمل این تعریف منطبؤ با مشارکت تهیه کننده می باشد. همانند قانون 

ایرلند نیز  تهیته کننتده را بته صتورت رستمی بته عنتوان         1963انگلسلاان  قانون  1956

خا  نمی کرد  بلکه صرفاً به عنوان نخسلاین مالتا  پدیدآورنده ی اثر سینماتوگرافیا انلا

با این وجود  در ایرانتد نیتز هماننتد انگلستلاان در راستلاای عملتی        3آن تعیین می نمود.

قتانون   21نمودن تعهدات پذیرفلاه شده در دسلاورالعمل های اتحادیّه ی اروپتا  متاده ی   

رگردان اصتلی را بته   تهیّه کننده و کا 4«2000کپی رایت و حقوق مرتبط مصوّ  »جدید 

 عنوان پدیدآورندگان مشلارک اثر سینمایی تعیین نموده است.

                                                           
1
. Joint authorship. 

2
.Ibid. 

3
. Ibid.p. 141. 

4
. Copyright and Related Rights Act 2000. 
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در انگلساتان و   1«تصاویری نمایشای   -آثار صاوتی »پدیدآورندگی در -2-1-2

 ایرلند
در حقوق کپی رایت انگلسلاان  موضوع تعیین پدیدآورنده ی خللاق یا فیلم ممکتن  

قانون کپی »م هایی که براساس ظاهر شود. نخست  در خصوص فیل  است در دو حالت

  به عنوان آثار نمایشی مورد حمایت قرار می گرفلاند  حلاتی پت    2«1911رایت مصو  

از اصفحات صورت گرفلاه در مقررات کپتی رایتت انگلستلاان  هنتوز براستاس قتوانین       

فعلی  این فیلم ها تحت همین عنوان مورد حمایت قرار می گیرند و کسی که براستاس  

به عنوان پدیدآورنده ی این آثار شناخلاه شده براساس قوانین جدید نیز می  1911قانون 

بایست به عنوان پدیدآورنده مورد حمایت قرار گیرد. همچنان مهلت حمایت بسیاری از 

این فیلم ها منقضی نشده است و کماکان مورد حمایت خواهند بود. دوم  فیلم هایی که 

ین فیلم ها پ  از تصمیم دادگاه تجدیتد نظتر در   در زمان قانون فعلی ساخلاه شده اند  ا

نیتز متورد   « آثار نمایشتی »  تحت عنوان Norowzian. v. Arks Ltdخصوص پرونده ی 

حمایت  مجزا از حمایت ضبط های تصویری آنها می  این نوع 3حمایت قرار می گیرند.

کننتدگان     پدیدآورندگی به مشتارکت 1911باشد و همانند معیار پذیرفلاه شده در قانون 

 . 4خفق این آثار اعطاء می گرد

 -تعیین پدیدآورندگی مشترک و مالکیّت کپای رایات در آثاار صاوتی    -3-1-2

 تصویری نمایشی در انگلستان  
اثری کته بتا   »انگلسلاان  یا اثر مشلارک عبارت است از 1988قانون  10مطابؤ بخش 

رنده  جدا از مشارکت همکاری دو یا چند پدیدآورنده ایجاد شده و مشارکت هر پدیدآو

 «.پدیدآورنده یا پدیدآورندگان دیگری نیست

                                                           
1
. Dramatic audiovisual works. 

2
. Imperial Copyright Act of 1911. 

3
 .  Entertainment and media law reports, UK, 2000.p. 67. 

4
. J. A. L. Sterling and M. C. L. Carpenter, Copyright Law in the United Kingdom, 

Legal Books, London, 1986.p. 2-71. 
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تصویری در صتورتی   -بدین ترتیب  مشارکت های صورت گرفلاه در یا اثر صوتی

منجر به پدیدآورندگی مشلارک خواهد شد که حائز سه شرط باشد  شرط اولّ در ارتباط 

صتورت گرفلاته بایتد     با ماهیّت مشارکت ها می باشد  به این ترتیب که مشتارکت هتای  

یکتدیگر برابتر    اصیل باشند. ضرورتی ندارد که حجم همکاری های صتورت گرفلاته بتا   

باشد  ولی این همکاری ها بایتد محصتول کتار  مهتارت و اندیشته ی ختود مشتارکت        

کنندگان باشد تا بلاوان آنها را اصیل قلمداد نمود. شترط دوم در ارتبتاط بتا همکتاری و     

باشد  به این ترتیب که  پدیدآورندگان  با همکاری یکدیگر مشارکت پدیدآورندگان می 

در تولید اثر مشارکت نمایند و تا حدودی بتر مشتارکت یکتدیگر تتأثیر گذارنتد و ایتن       

تصویری نهایی  مشهود باشد. شرط سومّ در ارتبتاط بتا    -همکاری بایسلای در اثر صوتی

ن شترط حتائز اهمیّتت    غیر قابل تاکیا بودن مشارکت های صورت گرفلاه می باشد  ای

بسیاری است  به طوری که اگر این شرط رعایت نشده باشد  حلالتی اگتر شترایط دیگتر     

 فراهم باشد  نمی توان قائل به این شد که اثر مزبور اثری مشلارک است.

 مؤلف حقّ نظام دارای کشورهای در پدیدآورندگی-2-2

دوم  تهیّته کننتده بته    در اکثر کشورهای دارای نظام حؤل م)لف  قبل از جنگ جهانی 

عنوان تنها پدیدآورنده ی اثر قلمداد می گردید. قاعتده ی کللتی در ایتن زمینته بته ایتن       

تصویری باید به شخص محقیقی یتا حقتوقی     -پدیدآورندگی اثر صوتی»ترتیب بود که 

با این وجتود  ایتن    1«.داده شود که سهم بیشلاری در آفرینش فکری اثر ایااء نموده است

ر بین برخی از حقوق دانان مورد تردید واقع شتده بتود. در برختی از پرونتده     دیدگاه د

تصتویری نیتز  پدیدآورنتدگی اثتر از طریتؤ       -های مربوط به پدیدآورندگی آثار صوتی

قراردادی که تهیّه کننده ی اثر با سایر مشارکت کنندگان منعقد نموده بود  به وی اعطتاء  

تصتویری در   -در فرانسته پدیدآورنتدگی اثتر صتوتی     می گردد.علی رغم این دیتدگاه  

                                                           
1
. kamina.op.cit.p. 153. 
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  به گونه ای دیگر به تهیّه کننتده ی اثتر اعطتاء شتد  بته ایتن       Mascarade»1» پرونده ی

تصویری را نوعی اثر جمعی محستو    -ترتیب که دادگاه تجدید نظر پاری   اثر صوتی

اء نمود  چنتین تلقلتی از   نموده و بر این مبنا پدیدآورندگی اثر را به تهیّه کننده ی اثر اعط

 2تصویری در در نوع خود بی سابقه بود. -آثار صوتی

اثری است که  با هماکری دو یا چند شتخص حقیقتی و بتا ابلاکتار و      3«اثر جمعی»

مدیریت و نیز ویرایش شخص حقیقی یا حقوقی پدید آمده باشتد و ستهم هتر کتدام از     

که نلاتوان حتؤ جداگانته ای را بترای      همکاران به گونه ای در اثر نهایی ادغام شده باشد

آنان در آن اثر در نظر گرفت  با این توافؤ که شخص مزبتور اثتر را بته نتام ختودش و      

بدون اشاره به هویت اشخاص حقیقی پدیدآورنده ی اثر افشا نماید یا انلاشار دهد  مانند 

درواقتع   در ایتن نتوع اثتر کته     4دائره المعار   کلاا  لغت  نشریه ی ادواری و روزنامه.

نوعی اثر بی نام محسو  می شود  حقوق م)لف  مسلاقیماً به شخص حقیقی یا حقتوقی  

که اثر به نام او تهیه و منلاشر می شود تعلؤ می گیرد  هرچند کته خفقیتت بتا شتخص     

حقوقی ناسازگار است  ولی این مانع از آن نخواهد بتود  کته نویستندگان بختش هتای      

خش های مربوط به خود برخوردار شوند. اثتر جمعتی   معین  از حؤ م)لف در رابطه با ب

در قانون فرانسه به منظور حل مشکفت ناشی از فرهنتگ   1957برای اولین بار در سال 

در پرونده ی مذکور نیز در نهایتت حکتم دادگتاه     5لغات و دایره المعار  ها طرح شد.

دید  هر چنتد  سال از سوی دیوان عالی این کشور نق  گر 8پ  از  تجدیدنظر پاری  

تصتویری نظتری    -دیوان عالی کشور به صراحت در خصوص پدیدآورندگی اثر صوتی

تصتویری بته عنتوان آثتار جمعتی مخالاتت        -ارائه نداد  ولی با تلقلی شدن آثار صتوتی 
                                                           

1
.Tribunal of First Instance of Seine, 19 March 1935, Gazette du Palais, 1935, II, p. 

62, Revue Dalloz Sirey, 1935, II, p. 101; and Paris Court of Appeal, 16 March 

1939, Gazette du Palais, 1939, II, p. 210; Revue Dalloz Sirey, 1940, II, p. 35  .  
2
. Kamina.op.cit.p. 154. 

3
. Oeuvre collective .  

 و هنری و ادبی مالکیت حقوق جامع قانون نویس پیش فکری، مالکیّت و حقوقی کارگروه حسن، زنجانی، . شبیری4

 . 16ص.  ،1389، رسانی اطلاع عالی شورای انتشارات اول، چاپ مرتبط، حقوق
 .327-326ص.  پیشین، محمدزاده وادقانی، .5
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نظتر دیتوان عتالی کشتور      2«1957قانون مالکیت ادبی و هنتری  »پ  از تصویب 1نمود.

این ماده مقرر داشتت کته فتیلم     .د تأیید قرار گرفتاین قانون مور 14فرانسه در ماده ی 

ها  آثاری با پدیدآورندگی مشلارک بوده و فهرسلای از پدیدآورندگان مشتلارک فرضتی را   

نیز در این ماده ارائه نمود  همچنتین در ایتن متاده تعیتین شتخص حقتوقی بته عنتوان          

ه بیتان شتد   تصویری مورد تأیید قرار گرفت. همتان طتور کت    -پدیدآورنده ی اثر صوتی

  این بتود کته آثتار    Mascaradeتلقی دادگاه تجدیدنظر پاری  در خصوص پرونده ی 

  بته صتراحت ایتن    14تصویری در زمره ی آثار جمعی قرار دارنتد و متاده ی    -صوتی

 دیدگاه را مردود دانست و آن را به عنوان اثر مشلارک معرفی نمود.

پیروی می کنند کشور آلمتان متی   از دیگر کشورهای پیشگام  که از نظام حؤل م)لف 

  رویّه ی قضایی  مالکیّت کپی رایتت  1965باشد. در این کشور  پیش از تصویب قانون 

اثر را به تهیهّ کننده اعطاء می نمود. این دیتدگاه بتر ایتن استلادلال استلاوار بتود کته اثتر         

تصویری حاصل یا مشارکت گروهی سازمان یافلاه می باشد  لتذا کپتی رایتت     -صوتی

بوط به این اثر می بایست به شخصی ماعم از حقیقی و حقوقی  اعطاء شود کته ایتن   مر

 3.مشارکت گروهی را سازماندهی کرده است

که به صراحت پدیدآورندگی  1985می  30در کشور هلند نیز قبل از تصویب قانون 

کننده در فیلم ها را به مشارکت کنندگان خفق اثر اعطاء می نمود  رویّه ی قضایی تهیّه 

را به عنوان پدیدآورنده ی اثر سینماتوگرافیا تلقلی نمود. این راه حلل عمدتاً بتر مبنتای   

بود  که در یا اثر تهیّه شده توستط دو   4«1912سپلاامبر  23قانون کپی رایت » 5ماده ی 

یا چند نار پدیدآورنده را شخصی می دانست که تولید اثر را مدیریت و بتر ستاخت آن   

« آثتار جمعتی  »ست  این دیدگاه تا حدّ زیادی شبیه دکلارین فرانستوی در  نظارت نموده ا

بود. در دانمارک و فنفند  نیز قبل از تصویب قانون فعلی  رویه به همتین ترتیتب بتوده    
                                                           

1
. Ibid. 

2
. Part I of the Code codifies the Law of 11 March 1957 on Literary and Artistic 

Property, the Law on Authors’ Rights. 
3
. Reichsgericht (Supreme Court in civil matters)Reports, Germany, 1938.p. 321. 

4
.(Netherland) Copyright Act 1912, as amended. 
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است. این تشابه در نلایجه ی الگو برداری از قوانین فرانستوی و تتأثیر رویّته ی قضتایی     

  1ای نظام حؤل م)لف بوده است.فرانسه در نگرش قضات سایر کشورهای دار

در سایر کشور ها  بدون اسلاناد به اصول یتا قاعتده ی خاصّتی در خصتوص اعطتاء      

پدیدآورندگی فیلم  تصمیم گیری شده است تا تمام یا بخشی از حقوق مادّی اثر  را بته  

   تهیّه کننده ی اثر انلاقال دهند  این رویّه بیشلار در اتریش و ایلاالیا معمول بوده است.

کشورهایی که فهرست پدیدآورندگان مشترک را در قاوانین موضاوعه   -2 -1-2

 ارائه نمی دهند
در تعدادی از کشورهای دارای سیسلام حؤل م)لف  فهرست پدیدآورنتدگان مشتلارک   

اثر در قوانین موضوعه تعیین نشتده انتد. در حتوزه ی اتحادیتّه ی اروپتا ایتن کشتورها        

  فنفند و سوئد. در نلایجه  تعیتین پدیدآورنتدگان آثتار    عبارتند از: دانمارک  هلند  آلمان

تصویری با اعمال قواعد ملاعار  در خصوص پدیدآورندگی مشتلارک صتورت    -صوتی

 می گیرد  این رویّه در عمل مشکفتی را نیز به همراه داشلاه است.

بته کاررفلاته استت.     2«1965قانون کپی رایتت »از 8و  7در آلمان  این قواعد در مواد 

پدیدآورنتده ی یتا اثتر  شخصتی     »این قانون به صورت کللی بیان متی دارد    7ی  ماده

اضافه می کند  در صورتی  8 1عفوه بر این  ماده ی م«. است که آن را ایجاد کرده است

که اثری به صتورت مشتلارک توستط چنتدین ناتر ایجتاد شتده باشتد  بته نحتوی کته            

ه برداری از اثر مزبور بپردازند  آنهتا بته   پدیدآورندگان آن نلاوانند به صورت مجزلا به بهر

معیار قابلیّت تاکیا مشارکت ها که در  عنوان پدیدآورندگان مشلارک تلقلی خواهند شد.

حقوق کپی رایت انگلسلاان نیز برای تعیین پدیدآورندگی مشلارک اعمتال متی شتود  در    

ستبت بته   حقوق آلمان نیز قابل مفحظه استت. بتا ایتن وجتود  ایتن معیتار در آلمتان ن       

انگلسلاان محدودتر می باشد  چرا که در آلمان این معیتار بته قابلیّتت تاکیتا فیزیکتی      

مشارکت ها اشاره نمی کند  بلکه به قابلیت بهره برداری مسلاقل اشاره می کند  در نلایجه 

                                                           
1
. Kamina.op.cit.p. 155. 

2
. (Germany) Copyright Law of 9 September 1965, as amended. 
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در خصوص فیلم ها نه تنها بخش موسیقیایی آن  بلکه فیلمنامه و عناصر ادبی آن نیز بته  

ل بهره برداری محسو  می شوند. به این دلیل  دامنه ی پدیدآورندگان صورت مجزا قاب

مشلارک در یا اثر سینماتوگرافیا در آلمان به حداّقل خود می رسد و با این توصتیف  

صرفاً کارگردان اصلی اثر  کارگردان عکاسی و یا احلامالاً تدوین گتر  خواهنتد توانستت    

شوند. رژیم حاکم بر آثتار مشتلارک نیتز    تصویری مدّعی  -برای پدیدآورندگی اثر صوتی

تعیین می شود. حؤل انلاشتار و بهتره بترداری از ایتن آثتار بته        1965قانون  8در ماده ی 

صورت مشاع به تمامی پدیدآورندگان مشلارک تعلؤ دارد و آثار مشلارک از ستوی یکتی   

 از پدیدآورندگان به صورت جداگانه قابل بهره بترداری نمتی باشتد. بنتابراین رضتایت     

تمامی مشارکت کنندگان برای بهره برداری از اثر ضروری متی باشتد. همچنتین قتانون     

مذکور اعفم می کند  یکی از مشارکت کنندگان نمی تواند بدون دلیل منطقی  مانع بهره 

برداری از اثر شود و در نهایت هر یا از پدیدآورندگان می توانند به صتورت جداگانته   

   اعلاراض نماید.نسبت به نق  حقوق معنوی اثر

تصویری  اثری مشتلارک محستو  متی     -در دانمارک سوئد و فنفند یا اثر صوتی

شود  البلاه در صورتی که از آثار مسلاقل و مجزلایی تشکیل نشده باشد. به نظر می رستد   

تصتویری در ایتن کشتورها  فیلمنامته نتوی  و       -این نوع تلقلی از ماهیّت آثتار صتوتی  

از فهرست پدیدآورندگان مشتلارک ختارج متی کنتد. بتا ایتن        پدیدآورنده ی موسیقی را

وجود  برخی حقوقدانان معلاقدند که حلالی فیلمنامه نوی  و پدیدآورنده ی موسیقی نیتز  

 1می توانند در کنار کارگردان اثر به عنوان پدیدآورنده ی مشلارک اثر تلقی شوند.

 

 

 

                                                           
1
. Marjut ,Salokannel.Salokannel, Ownership of Rights in Audiovisual Productions, 

Kluwer, 1997.p. 146. 
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نین موضاوعه  کشورهایی که فهرست پدیدآورندگان مشاترک را در قاوا   2-2-2

 ارائه می دهند
در حقوق مالکیّت فکری فرانسه که نمونه بارز چنین کشتوری متی باشتد  براستاس     

ایتتن کشتتور  افتتراد زیتتر را بتته عنتتوان   1«قتتانون مالکیّتتت فکتتری»  L.113-7متتاده ی 

 تصویری محسو  می شوند: -پدیدآورندگان مشلارک یا اثر صوتی

   پدیدآورنده ی فیلمنامه؛1

 ه ی اثر اقلاباسی؛  پدیدآورند2

   پدیدآورنده ی دیالوگ ها؛3

تصتویری   -  پدیدآورنده ی اثر موسیقیایی که به طور اخلاصاصی برای اثتر صتوتی  4

 مزبور تهیّه شده است؛

 تصویری؛ -  کارگردان اثر صوتی5

حلالی این ماده اضافه می نماید  پدیدآورندگان آثار اقلاباسی که قبل از ساخت این اثر 

ند نیز می توانند به عنوان پدیدآورندگان مشلارک اثر مزبور شناخلاه شتوند.  وجود داشلاه ا

نکلاه ی جالب توجّه در این خصوص این است که معمولاً پدیدآورنتدگانی  بته عنتوان    

پدیدآورنده ی مشلارک اثر تلقلی می شوند که در تولید و ساخت اثر بته صتورت عملتی    

آثار از پیش موجود از چنین خصیصته   مشارکت نموده باشند  در حالیکه پدیدآورنده ی

تصویری را به عنوان  -ای برخوردار نیسلاند. ماده مزبور همچنین به صراحت آثار صوتی

قلمداد نموده است. مهملارین اثر چنین تلقلی این استت کته متانع از آن    « آثاری مشلارک»

 در نظر گرفلاه شوند.« آثار جمعی»تصویری به عنوان  -می شود که آثار صوتی

هرست پدیدآورندگان مشلارک که در قانون مالکیّت فکری فرانسته آمتده استت  دو    ف

ویژگی اساسی و مهم دارد  که باید به آنها توجّته نمتود: نخستت  اینکته ایتن فهرستت       

حاوی فرضی قابل عدول می باشد  لذا در صورتی کته خفقیّتت مشتارکت هتای افتراد      

                                                           
1
. (France) Intellectual Property Code (Law No. 92-597 of 1 July 1992), as 

amended. 
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  ممکن است به عنوان پدیدآورنتده ی  مندرج در فهرست مزبور به اندازه ی کافی نباشد

مشلارک در نظر گرفلاه نشوند  به طور مثال  در خصوص کارگردانی که مشارکلاش صترفاً  

به صورت مشارکت فنلی بوده  وضعیّت به این ترتیب خواهد بود  درحالیکه این فترض  

 در خصوص پدیدآورنده ی اثر اقلاباسی از پیش موجود اینگونه نیست.  

ن فهرست محدود نبوده و سایر مشارکت کنندگان از جمله تهیّه کننتده  دومّ  اینکه ای

ی شخصی نیز می توانند به عنوان پدیدآورنده ی مشلارک تلقلی شوند  مشروط بر اینکه  

حائز شرط خفقیت باشند. با این وجتود  دادگتاه هتای فرانسته تمتایلی بته توستعه ی        

 1.فهرست مزبور از خود نشان نداده اند

  قانون مالکیّت فکری فرانسه  در خصوص رژیتم بهتره بترداری از    L.113-3ماده ی 

آثار مشلارک اعفم می کند که  این آثار دارایی مشلارک تمامی پدیدآورندگان مشلارک اثتر  

تلقلی می شود  از این رو  اقدام به بهره برداری از اثر مزبتور نیازمنتد بته توافتؤ تمتامی      

بدان معنا است که  برای فس  قترارداد نیتز بایتد    پدیدآورندگان مشلارک می باشد و این 

تمامی پدیدآورندگان مشلارک رضایت خود را اعفم کنند و هریا به تنهایی نمی توانتد  

قرارداد مربوط به انلاقال حقوق مادّی اثر را فس  نماید. همچنین  در همتین متاده مقترر    

اظ ماهیّت ملاااوت شده است  که چنانچه مشارکت یکی از پدیدآورندگان مشلارک از لح

از مشارکت سایرین باشد  در صورتی که برخف  آن توافؤ نشده باشتد  متی توانتد از    

مشارکت خود به صورت مجزا نیز بهره بترداری نماینتد  مشتروط بتر اینکته ایتن بهتره        

 برداری لطمه ای به بهره برداری مشلارک وارد ننماید.

ا  ایلاالیا و پرتغال  فهرستت کوتتاه   برخف  حقوق فرانسه و بلژیا  در قوانین اسپانی

تری از پدیدآورندگان مشلارک ارائه شده است. در قتانون کپتی رایتت استپانیا فهرستت      

مزبور شامل کارگردان فیلم  پدیدآورنده ی فیلمنامته و اثتر اقلاباستی متی شتود. لیستت       

» 44ه ی در ایلاالیتا  متاد   2پدیدآورندگان مشلارک در کشور پرتغال نیز همانند اسپانیا بوده.

                                                           
1
. Kamina.op.cit.p. 159. 

2
. Ibid.p. 160. 
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درخصتتوص پدیدآورنتتده ی موضتتوع متتورد حمایتتت  بتته  1«1941قتتانون کپتتی رایتتت

پدیدآورنده ی سناریو و پدیدآورنده ی موسیقی و همچنین کارگردان هنتری بته عنتوان    

 پدیدآورنده گان مشلارک اشاره می کند.   

 

 المللی بین و ای منطقه اسناد در پدیدآورنده تعیین -3

   اروپا ی اتحادیّه های دستورالعمل در پدیدآورندگی موضوع -1-3

حتؤ  »تعیین پدیدآورنده  یکی از مباحث مهمی بوده است که در دسلاورالعمل هتای  

اتحادیه ی اروپتا مطترح گردیتد. در نشستت هتای       3«مهلت حمایت»و 2«اجاره و عاریه

مربوط به این دسلاورالعمل ها  علی رغم اخلاف  بین کشورها  کارگردان اثتر بته عنتوان    

تصتویری انلاختا  گردیتد. کمیستیون      -یدآورنده یا یکی از پدیدآورندگان اثر صوتیپد

اروپا این انلاخا  را بر مبنای تحلیل قواعد مربوط به پدیدآورندگی مشلارک یتا ارزیتابی   

تصتویری انجتام نتداده       -میزان ارزش مشارکت های صورت گرفلاه در یا اثر صتوتی 

رکت کننده در نشستت مربتوط بته تنظتیم     بلکه با هد  حصول توافؤ بین کشورهای ش

دسلاورالعمل  گزینه ای را انلاخا  نمود که در اکثر کشورهای دارای سیسلام حؤل م)لتف   

نسبت به پدیدآورندگی آن تردیدی وجود نداشت  بته عبتارت دیگتر سیستلام حقتوقی      

سایرکشورهای دارای سیسلام حؤل م)لف نیز با گزینه ی کارگردان اثر  موافؤ بتوده و در  

اکثر این کشورها به عنوان تنها پدیدآورنده ی اثر یا یکی از پدیدآورنتدگان اثتر انلاختا     

شده بود لذا تعیتین ایتن شتخص  در دستلاورالعمل بته عنتوان پدیدآورنتده یتا یکتی از          

پدیدآورندگان اثر از شان  پذیرش بالاتری برخوردار بود. ازطرفی   نظرکشورهایی کته  

                                                           
1
. (Italy) Law No. 633 of 22 April 1941 for the Protection of Copyright and Other 

Rights Connected with the Exercise Thereof   (Copyright Statute), as amended. 
2

 . Council Directive 92/100/EEC of 19 November 1992 on rental right and lending 

right and on certain rights related to copyright in the field of intellectual property, OJ 

L 346, 27 November 1992, p. 61. 
3

 . Council Directive 93/98/EEC of 29 October 1993 harmonizing the term of 

protection of copyright and certain related rights  , OJ L 290, 24 September 1993, p. 

9. 
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اکثریّت کمیسیون نیز در اخلایار آنها بود بر نظر انگلستلاان   دارای نظام حؤل م)لف بودند و

 و ایرلند که دارای نظام کپی رایت هسلاند برتری داشت.  

 2این یکسان سازی در دو مرحلته انجتام شتد  بته ایتن ترتیتب کته ابلاتدا متاده ی          

به پدیدآورنده ی اثر  حؤل انحصاری صدور اجتازه یتا   « حؤل اجاره و عاریه»دسلاورالعمل 

 2 2بهره بردارای از اثر را را درقالب عقد اجاره یا عاریه  اعطاء می کند و متاده ی م  منع

کنوانسیون  کارگردان را به عنوان پدیدآورنده نهایی تعیین می کند. با این وجود  در پتی  

اصرار نمایندگان انگلسلاان بنا بر این شتد کته یکستان ستازی در ایتن زمینته صترفاً در        

سلاورالعمل ها باشد و به طور کللی و در تمام زمینه ها کارگردان بته  راسلاای اهدا  این د

عنوان پدید آورنده نهایی اثر تلقلی نشود  همچنین برای جلب رضایت انگلسلاان قرار بتر  

این شد که کارگردان اثر تنها پدیدآورنده ی اثر انلاخا  نشتود  بلکته دستت کشتورهای     

پدیدآورنده ی اثر یا یکی از پدیدآورندگان باز عضو  در تعیین پدیدآورنده به عنوان تنها 

باشد  از این رو دولت های ملاعاهد می توانند اشخاص دیگری را نیز به همراه کارگردان 

 اثر جزء پدیدآورندگان مشلارک اثر تلقی نمایند. 

  که مهلت حمایلای از کپی رایت و حقوق مرتبط با «مهلت حمایت »در دسلاورالعمل 

طولانی ترین مهلت حمایلای که در کشتورهای عضتو وجتود دارد پتیش     آن را به اندازه 

ایتن دستلاورالعمل تحتت     2 1نیز به همین ترتیب عمل شتد و متاده ی م   1بینی می کند 

کارگردان اصتلی  »  مقرر می دارد که «تصویری-آثار سینماتوگرافیا وآثارصوتی »عنوان 

خواهد شد. کشتورهای عضتو    اثر  پدیدآورنده یا یکی از پدیدآورندگان آن اثر محسو 

بنابراین از « در تعیین سایر مشارکت کنندگان به عنوان پدیدآورندگان مشلارک اثر آزادند.

لحن ماده به نظر می رسد تهیّه کننده ی اثر  اعم از شخص حقیقی یا حقوقی را نیز متی  

توان به عنوان پدیدآورنده ی مشلارک اثر تعیین نمود  چیزی کته بتا حقتوق کشتورهای     

 دارای نظام کپی رایت  انطباق بیشلاری دارد.

                                                           
 سال می باشد. 70این مدت به اندازه ی طول عمر پدیدآورنده به اضافه .  1
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 1«کنوانسیون برن»موضوع پدیدآورندگی در -2-3

کنوانسیون برن  تعریای از پدیدآورنده ی اثر ارائه نمی دهد و تنها اشتاره ای کته بته    

این موضوع می کند  در خصوص مالکیّت کپی رایت اثر می باشد. به این ترتیب کته در  

  تعیین مالا کپی رایت اثر را بر عهده ی قانونگذاران کشورهای مکرر 14ماده ی  2بند 

ملاعاهد قرار می دهد. حال س)ال اصلی این است که آیا ماهوم مالا کپتی رایتت همتان    

پدیدآورنده ی اثر می باشد یا بین این دو لاظ تااوت وجتود دارد. دو فترض در پاست     

ایتن دو تاتاوت وجتود دارد و     به این س)ال به ذهن ملابادر می شود  نخست اینکه بتین 

مالا کپی رایت صرفاً کسی است که از حقتوق متادیّ اثتر بهتره منتد متی شتود  ولتی         

پدیدآورنده ی اثر کسی است که ابلاکار تولید اثر با او بوده و عمده ی مسائل مربوط بته  

تولید اثر توسط وی مدیریّت شده است و در نلایجه عفوه بر حقوق متادّی اثتر  حقتوق    

مربوط به کلیّت اثر نیز به او تعلؤ می گیرد. مطابؤ فرض دوّم به نظتر متی رستد     معنوی

تااوتی از لحاظ ماهوم  بین مالا کپی رایت و پدیدآورنده ی اثر نباشتد  لتذا هتر دوی    

اینها کسانی هسلاند که از حقوق مادّی بهره مند می شوند و در موردی هم که در آن  در 

رکت می نمایند  پدیدآورندگی بته صتورت مشتلارک متی     تولید اثری افراد ملاعددی مشا

باشد  بنابراین بدیهی است که مالکیت کپی رایت یا پدیدآورندگان اثر نیز ملاعدد بتوده و  

رفع مشکفت عملی ناشی از صدور اجازه ی بهره برداری از اثر اقلاضتاء متی کنتد  کته     

را پیش بینی نمتود  شخص واحدی را به عنوان پدیدآورنده فرض نموده یا فرض قانونی 

که مطابؤ آن حقوق مادّی سایر مشارکت کنندگان و همچنتین حقتوق معنتوی ناشتی از     

کلیّت اثر به شخص واحدی منلاقل شود که در اکثر مواقع  تهیّه کننده ی اثر خواهد بتود  

و سایر مشارکت کنندگان طبؤ قرارداد منعقده  حتؤل الزحمته ای بابتت مشتارکت ختود      

با این وجود  در چنین حاللای نیز نباید تصوّر نمود کته پدیدآورنتده    دریافت می نمایند.

ی اثر با دارنده ی حؤل کپی رایت اشخاص ملاااوتی هسلاند  چرا که در ایتن حالتت نیتز     

راهکار اخیر صرفاً در جهت رفع مشکفت عملی ناشی از بهره برداری اثتر  اعمتال متی    

                                                           
1
. Berne Convention for the Protection of Literary and Artistic Works (1886). 
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جهتت برختورداری از حتؤ کپتی     شود و اصل اولیّه ی ضرورت اصیل بودن مشتارکت  

 رایت و پدیدآورندگی  در این مورد نیز رعایت می شود. 

 2کته در بنتد   « مالکیّت کپی رایت»با توجه به مطالب فوق به نظر می رسد اصطفح 

مکرر به کار رفلاه استت  اشتاره بته پدیدآورنتدگی اثتر دارد  بتراین استاس          14ماده ی 

تصتویری را بته قانونگتذاری داخلتی      -ثار صتوتی کنوانسیون برن تعیین پدیدآورندگی آ

کشورها واگذار کرده است. دلیل این امر شاید بتدین جهتت بتوده استت  کته موضتوع       

پدیدآورندگی اثر از جمله ی موضوعات مورد اخلاف  بوده است و تعیتین آن از ستوی   

کنوانسیون ممکن بود باعث عدم رغبت کشتورها جهتت عضتویّت در ایتن کنوانستیون      

نیز کته  1 «معاهده ی حؤ م)لف سازمان جهانی مالکیت فکری»جالب توجه اینکه  شود. 

در راسلاای رفع نواقص و تکمیل معاهده ی برن و انطباق آن بتا پیشترفت تکنولتوژی و    

 فناوری اطفعات به تصویب رسیده و دسلااوردهای مهمی نیز در این زمینه داشلاه است 

 نیز مسکوت بوده است. در خصوص موضوع تعیین پدید آونده ی اثر 

   گیری نتیجه

 مالکیتت  درحقتوق  تصتویری  – صتوتی  آثتار  در پدیدآورنتدگی  تعیین درخصوص 

 ستال  قتانون   داد  قترار  استلاناد  متورد  قطعی طور به توان می که منبعی تنها ایران فکری

 در جتاری  حقتوقی  ی رویته  همتراه  به قانون این 1 ی ماده تاسیر با که باشد می 1348

تصویری هر یا از  -تصویری  مشخص می شود که در یا اثر صوتی -صنعت صوتی

مشارکت کنندگان  پدیدآورنده ی بخش هتای مربتوط بته مشتارکت ختود متی باشتند         

بنابراین  در عر  و رویه ی این صنعت  تهیه کنندگان به هنگام انعقاد قرارداد همکاری  

ر قبتال اجرتتی معتین بته     با درج شرطی  حقوق مادی هر یا از مشارکت کنندگان را د

خود منلاقل می نماید. با این وجود نباید تصور شود که تهیه کننتده  پدیدآورنتده ی اثتر    

محسو  می شود  بلکه او صرفاً انلاقال گیرنده ی حقوق مادی اثر بوده و در نلایجته هتر   

 یا از مشارکت کنندگان مالا حقوق معنوی مربوط به مشارکت های خود می باشند.  

                                                           
1
. (WCT)Wipo Copyright Treaty 1996 As at March 2001. 
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کپی رایت انگلسلاان  که به عنوان نمونه ی بارز از کشتورهای دارای نظتام    در حقوق

کپی رایت مورد مطالعه قرار گرفت  تغییر و تحولات زیادی در زمینته ی پدیدآورنتدگی   

معیار تعیین پدیدآورنتده  انجتام    1956صورت گرفلاه است.  پ  از تصویب قانون سال 

ین رو  کسی می تواند به عنتوان پدیدآورنتده   امور ضروری برای ایجاد اثر تلقی شد  از ا

تلقی شود که پروژه ی تولید اثر را به راه انداخلاه و مدیریت نماید  ازاین رو  کستی کته   

فعالیت او صرفاً جنبه ی هنری داشلاه یا صرفاً در تأمین مالی پروژه نقتش داشتلاه استت     

د  تهیته کننتده ی اثتر متی     نمی تواند پدیدآورنده ی اثر تلقی شود. در اکثر موارد این فر

باشد  با این وجود  پ  از تصویب قانون کپی رایت و حقوق مرتبط انگلسلاان در ستال  

ساخلاه شده اند   می بایستت   1994جولای  1تصویری که از تاری   -  آثار صوتی1996

دو پدیدآورنده داشلاه باشند  یکی از این پدیدآورندگان کتارگردان اثتر بتوده و دیگتری     

تشتخیص داده متی   « پدیدآورندگی تأسیسی» ت که در نلایجه ی اعمال معیار شخصی اس

 شود. 

در کشورهای دارای نظام حؤ م)لف  در ابلادا تهیه کننده ی اثر به عنتوان کستی کته    

مهملارین نقش را در تولید اثر داشلاه به عنوان پدیدآورنده ی اثر تعیین می گردید  با این 

آوردنتد و در ایتن   « پدیدآورنتدگی مشتلارک  »رو بته  وجود  رفلاه رفلاه کشورهای مذکور 

مرحله نیز  برخی از کشورها فهرست پدیدآورندگان مشلارک را در قوانین مربوطه اعتفم  

 شترایط  حتائز  متذکور  فهرستت  در شتده  معتین  افتراد   کته  شد این بر فرض نمودند و

کشور ها شود. اما برخی دیگر از  ثابت آن خف  اینکه مگر بوده  مشلارک پدیدآورندگی

آنرا مسکوت گذاشلاه که درنلایجه برای تعیین آنها  بایتد بته اعمتال قواعتد کلتی حقتوق       

 مالکیت فکری توسل جست. 

در عرصه ی بین المللی و منطقه ای نیز مباحث زیادی در خصتوص پدیدآورنتدگی   

مهلتت  »تصویری صتورت گرفلاته استت  از جملته در دستلاورالعمل هتای        -آثار صوتی

کمیسیون اتحادیه ی اروپا  که پت  از مطالعتات بستیار      « ه و عاریهحؤ اجار»و «حمایت

تصویری  به عنوان پدیدآورنده ی اثر انلاخا  گردید  این انلاختا    -کارگردان اثر صوتی
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به این جهت صورت گرفت که بیشلار کشورهای عضو  در حقوق داخلی ختود چته بته    

عنوان پدیدآورنده شتناخلاه  صورت انحصاری و چه به صورت اشلاراکی  کارگردان را به 

 بودند  لذا چنین انلاخابی از شان  پذیرش بالاتری برخوردار بود. 

کنوانسیون برن  عرصه ی دیگری بوده است که کشتورهای مخلالتف جهتان  جهتت     

یکسان سازی در تعیین پدیدآورنده  کوشیده اند. کنوانسیون مذکور در این خصتوص از  

به مالکیت کپی رایت اشاره می کند که بته نظتر    صراحت کافی برخوردار نیست و صرفاً

می رسد  منظور همان پدیدآورندگی اثر می باشد. در هر حال کنوانسیون برن بتا اشتاره   

به ماهوم مالکیت کپی رایت  تعیین شتخص متذکور را بته عهتده ی قانونگتذار داخلتی       

یل کشورهای عضو قرار داده است و به نظر متی رستد  چنتین اقتدامی در جهتت تسته      

 پذیرش حداکثری پیش نوی  کنوانسیون از سوی کشورهای عضو صورت گرفلاه است.  
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  انلاشتارات  1375آیلای  حمیتد  حقتوق آفترینش هتای فکتری  چتاپ اول  پتاییز         -

 حقوقدان.

 نترم  پدیدآورنتدگان  حقتوق  از حمایتت  قتانون   17م و  2م متواد  اجرایی نامه آیین -
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ثارادبی وهنریمهمتراه بانقتد ر ی   جعاری  علی  بررسی حقوقی ضابطه ی اصالت آ -
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 جتامع  قانون نوی  شپی فکری  مالکیّت و حقوقی کارگروه حسن  زنجانی  شبیری -

 شتورای  انلاشارات  1389 اول  چاپ مرتبط  حقوق و هنری و ادبی مالکیت حقوق
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 حقتوق  تطبیقتی  ی مطالعته  حسن  محستنی   محسن  صادقی  حسین  سید صاایی  -

فصتلنامه ی   مترتبط   حقتوق  دارنتدگان  و هنتری  و ادبی آثار پدیدآورندگان معنوی

 .1385  47 .ش انسانی  علوم مدرس

 .6/10/1352صوتی  مصو   و آثار نشریات و کلاب و تکثیر ترجمه قانون -

 ای  مصتتو  رایانتته افزارهتتای نتترم پدیدآورنتتدگان حقتتوق از حمایتتت قتتانون -

4/10/1379. 

 .11/10/1348 مصوّ  هنرمندان  و مصناان م)لاان  حقوق از حمایت قانون -
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 فکتری   مالکیّتت  حقوق در جمعی و مشلارک آثار در تأملی وادقانی  علیرضا  محمدزاده -

  38 ی دوره تهتران   دانشگاه سیاسی وعلوم حقوق دانشکده حقوق  مجله ی فصلنامه

 .1387  2. ش
- Berne Convention for the Protection of Literary and Artistic 

Works1886),)completed at Paris (1896), -revised at Berlin (1908), 
completed at Berne (1914), revised at Rome (1928), Brussels (1948), 
Stockholm(1967)  and Paris (1971), and amended in 1979. Status of 
adherence of EU Member States as of 14 March 2001. 

- Council Directive 92/100/EEC of 19 November 1992 on rental right 
and lending right and on certain rights related to copyright in the field of 
intellectual property, OJ L 346, 27 November 1992. 

- Council Directive 93/98/EEC of 29 October 1993 harmonizing the 
term of protection of copyright and certain related rights ,OJ L 290, 24 
September 1993. 

- Entertainment and media law reports, UK, 1993. 
- Entertainment and media law reports, UK, 2000. 
- (France) Intellectual Property Code (Law No. 92-597 of 1 July 1992), 

as amended. 
- (France) Part I of the Code codifies the Law of 11 March 1957 on 

Literary and Artistic Property. 
- (Germany)  Copyright Law of 9 September 1965, as amended.  
- (Ireland)  Copyright and Related Rights Act 2000. 
- (Italy) Law No. 633 of 22 April 1941 for the Protection of Copyright 

and Other Rights Connected with the Exercise Thereof (Copyright 
Statute), as amended. 

- J. A. L. Sterling and M. C. L. Carpenter, Copyright Law in the United 
Kingdom, Legal Books, London, 1986. 

- J. A. L. Sterling, Intellectual Property Rights in Sound Recordings, 
Films and Video, Sweet & Maxwell, 1992. 

- Kamina, Pascal, Film Copyright In The European Union, Cambridge 
University Press, 2004 

- Marjut ,Salokannel.Salokannel, Ownership of Rights in Audiovisual 
Productions, Kluwer, 1997. 

- (Netherland )Copyright Act 1912, as amended. 
- Reichsgericht (Supreme Court in civil matters)Reports, Germany, 1938. 
- (United Kingdom) Copyright and Related Rights Regulations 1996 (SI 

1996 No. 2967). 
- (United Kingdom) Copyright, Designs and Patents Act 1988, as 

amended. 
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- (United Kingdom) Duration of Copyright and Rights in Performances 
Regulations 1995  ) SI 1995 No. 3297). 

- (WCT) Wipo Copyright Treaty 1996 As at March 2001. 

 


