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 چکیده:
المللی به اقتضای شرایط زمانی متفاوت تشکیل شدند.  ی خونین، محاکم کیفری بینها جنگبراثر وقوع 

المللی و درنهایت ایجاد  عاملان جنایات بین محاکمهالمللی تعقیب و  ف از تشکیل محاکم کیفری بینهد
که ایده  شود یمالمللی بود. با بررسی سیر تحولی تاریخی این نکته واضح و مبرهن  صلح و امنیت و نظم بین

و حتی این ایده تشکیل صد سال است که وجود داشته  یک باًیتقرالمللی  تشکیل یک دادگاه کیفری بین
های  گیری شده است ولی متأسفانه به دلیل جهت المللی کیفری در پایان جنگ جهانی اول مطرح دیوان بین

جهانی هرگز  دهیااین  ها دولتالمللی و گاها وجود اختلاف بین سران  سیاسی و نبود ضمانت اجرای بین
د آمد و جنگ جهانی دوم به وقوع پیوست و که جنگی از پی جنگی دیگر پدی عملی نگردید. تا هنگامی

رو گردید و  از جنگ جهانی نخست روبه تر میوخی ا فاجعهجهان بار دیگر شاهد جنایاتی در مقیاس و 
الملل، دادگاهی جهانی  متعاقب آن جامعه جهانی به این وفاق رسید که برای نخستین مرتبه در فضای بین

منظور احقاق  المللی توکیو به جهانی نورنبرگ و دادگاه نظامی بینتشکیل دهد و به دنبال این امر دادگاه 
. مطمینا گناه لطمه دیده از فاجعه جنگ و جنایات فجیع ناشی از آن شکل گرفت حق هزاران انسان بی

 .ی برداشتکننده در تضمین امنیت بشر سوی نقشی تعیین تشکیل این دادگاه جهانی گامی بلند به
الملیل، قواعید    الملل عرفیی، حقیوق بیین    المللی نورنبرگ، حقوق بین دادگاه کیفری بین کلیدی: واژگان

 الملل. عرفی، تحول در روابط بین
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  مقدمه
اولین مرتبه در بند )ج( ماده ششم اساسنامه نورنبرگ، اساس و فلسیفه محاکمیه و مجیازات جناییت     

دید. فلسفه ایجاد و تبیین این مورد، واقعه )هولوکاسیت( مربیوب بیه    علیه بشریت واضح و مبرهن گر
کشیی   جمعی یهودییان بیود کیه  بیق آن، سیردمدارانی کیه دسیتور بیه شیکنجه و نسیل           کشتار دسته

الملل در قبال افعال و عملکردشان مسئول قلمیداد شیدند    یهودیان داده بودند،  بق قوانین حقوق بین
موجیب )کنوانسییون    المللی اسیت کیه بیه    کشی یک جنایت بین نسل و مسئولیت کیفری پیدا کردند.

الملل عرفی، منیع   شده است و بنا بر حقوق بین المللی شناخته عنوان یک جنایت بین کشی( به منع نسل
المللیی نیورنبرگ، در    شده است. دادگاه نظیامی بیین   المللی پذیرفته عنوان یک قاعده آمره بین آن به

وسیله چهار دولت فاتح بریتانییا،   وسیله متفقین و به و پس از اشغال آلمان بهفردای جنگ جهانی دوم 
 19 متعاقبیاً فرانسه، اتحاد جماهیر شوروی و آمریکا، به نمایندگی از تمامی کشیورها تشیکیل شید و    

تن از سران جنایتکار جنگی نازی، بازداشیت و   24کشور دیگر حمایت خود را از آن اعلام داشتند. 
منظیور محاکمیه جنایتکیاران نیازی      بیه  صیرفاً المللی که متفقین  ند و در دادگاه نظامی بینزندانی شد

(  بیق میاده   43-42: 1393کریانگ سیا  و کیتیی شییایزری،   ) تشکیل داده بودند، محاکمه شدند.
عیالی علییه اخیلاق     جیرامم معاهده ورسای: )ویلهلیم دوم( امررا یور آلمیان بیه دلییل ارتکیا         217
عاهدات مورداحترام، باید مورد محاکمه قرار بگیرد. لذا یک دادگاه اختصاصیی بیرای   الملل و م بین

در این دادگاه بایستی حقوق حقیه میتهم رعاییت گیردد.      ضمناًبرده باید تشکیل شود.   رح اتهام نام
شیده و بیه    پنج قاضی مرکب از نمایندگان پنج کشور آمریکا، انگلیس، فرانسه، ایتالیا و ژاپن انتخا 

رسیدگی خواهند کرد. این معاهده منبع حقیوقی تصیمیمات دادگیاه را اصیول بسییار مبیرز و        اممجر
المللیی و   الملل اعلام نموده و هیدف  را دفیاع از تعهیدات رسیمی نهادهیای بیین       روشن سیاست بین
بیه   اعمیال نسیبت   ، وظیفه دادگاه را تعیین مجیازات قابیل  تاًینها. کند یمالمللی تبیین  اعتبار اخلاق بین
کیه اساسینامه،    . یکیی آن انید  آورده. دو دلیل برای مقدم بودن حقیوق بیر جیرم    کند یممجرمان بیان 

کیه، محکمیه در رابطیه خیود بیا       را بییان کیرده اسیت و دیگیر آن     حقوقی را نیافریده است بلکه آن
کیه: )اساسینامه، هنگیام تیدوین، حقیوق       دیی گو یمی اساسنامه حق تفسیر موسع داشته است. محکمیه  

یکسیان   توانید  ینمی حال نسبت به همیه اساسینامه،    بااین دییتأالملل جاری را بیان کرده است. این  ینب
الملل عمومی،  جنگی ازنظر حقوق بین جراممعلیه صلح و  جرامممانند  جراممی از ا پاره مسلماًباشد؛ 

و  کردنید  یمی منیع   ی از معاهدات، جنگ تعرضی راا پارهرفتارهای غیرقانونی بودند. به عبارتی بهتر، 
و چون این معاهیدات، جنبیه کشیق حقیوق      دادند یمی دیگر، قوانین و عادات جنگ را شرح ا پاره

، شرکت یا عیدم شیرکت متخاصیمان در انعقیاد ایین معاهیدات، اهمیتیی نیدارد.         اند داشتهموجود را 
نجیا کیه تصیمیم    )غیرقیانونی( و )مجرمانیه( را نبایید بیا یکیدیگر اشیتباه کیرد. اساسینامه آ         حال بااین
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که برای این رفتارها کیفری معین و مشخص کند، شیکی نیسیت کیه جنبیه ایجیاد و ابیداع        ردیگ یم

دارد و تنها کاشق از حقوق نیست و ازنظر حقیوق کیفیری، ایین حقیوق رجعیی اسیت یعنیی نیاظر         
ا برگذشته است. شیاید ایین حقیوق از اتهیام مغرضیانه بیودن بیه دور باشید زییرا رفتیار غیرقیانونی ر           

پیی   تیوان  یمی ا علاقهممنوع بود و ازاینجا به  عموماًمغرضانه معین نکرده بودند. این رفتار از پی  و 
 منطقیاً نشان بدهد که اساسنامه، مبین حقوق است نیه موجید آن و    خواست یمبرد که محکمه با آن 

عیان داشیت کیه    که )این اساسنامه، اعمال خودسرانه برتری ملل فاتح نیسیت(. بایید ا    شود یمچنین 
 ملل فاتح با این اساسنامه، حقوق کیفری را ابداع کردند ولی قدرت را برخلاف حق به کار نبردنید. 

ی مذکور درخواستی را بیه کشیور   ها قدرت( به دنبال همین موضوع 179-180: 1382حسینی نژاد،)
گونه که در  ا همانپادشاهی هلند مبنی بر درخواست و لزوم استرداد امررا ور آلمان ارسال کردند ام

 جتیاً ینتمقدمه پیژوه  نگارنیده اشیاره کیرد پادشیاه هلنید بیا درخواسیت متفقیین موافقیت نکیرد و            
الملل خود  المللی صورت گرفته بود و جامعه بین یی که در راستای تشکیل یک محکمه بینها تلاش

معاهیده   229میاده   ، بیدون نتیجیه بیاقی مانید.    کرد یمرا برای محاکمه و اجرای نهایی عدالت آماده 
کیه در عمیل چنیین     کیرد  یمی ورسای بر حق متفقین برای تشیکیل محیاکم جناییات جنگیی تأکیید      

)متشیکل از نماینیدگان    1919ی تشکیل نگردید. البته لازم بیه  کیر اسیت کیه کنوانسییون      ا محکمه
و ژاپین( کیه    انگلستان، فرانسه، ایتالیا، بلژیک، یونان، رومانی، صربستان کشورهای آمریکا، لهستان،

الملیل دراثنیای جنیگ جهیانی اول      گزارش میوارد نقیق قیوانین و مقیررات حقیوق بیین       ارامهبرای 
علیه قوانین بشریت( و )نقق قیوانین   جراممشده بود، بارها از عباراتی مانند )قوانین بشری(، ) تشکیل

قیوانین و عیرف    علییه  جیرامم بشریت( استفاده کرده و نتیجه گرفته بود افرادی که مسیئول ارتکیا    
بیه نظیر کمیسییون     ها بیتعقجنگی یا قوانین بشری هستند باید مورد تعقیب کیفری قرار بگیرند. این 

المللیی ییا قیوانین بشیری و وجیدان       شیده بیین   باید بر اساس اصول حقوق ملل ناشی از عرف تثبییت 
سیتفاده از  . البتیه در ایین مییان، اعضیای آمریکیایی کمیسییون، مخیالق ا       گرفت یمعمومی صورت 

علیه قوانین بشری( بسیار میبهم   جراممکه اصطلاح ) داشتند یمعبارت )قوانین بشری( بودند و اظهار 
رغیم ایین موضیع مخیالق، اصیطلاحات       است و نباید مبنای تعقیب کیفری اشخاص قرار بگییرد. بیه  

که  کر شید  مذکور در گزارش کمیسیون مورداستفاده قرار گرفتند؛ اما این گزارش به همین دلیلی 
نفر مجیرم جنگیی بیه دولیت آلمیان       895موردقبول دولت آمریکا قرار نگرفت. در این گزارش نام 

تسلیم گردید که بنا به دلایل سیاسی و به سبب عیدم اسیترداد مجرمیان از سیوی آلمیان، دادگیاهی       
ند و نفیر بیرای تعقییب کیفیری برگزییده شید       45برای محاکمه این افراد تشکیل نگردید؛ بلکه تنها 

ی داخلی خود در لایرزیک محاکمه کیرد؛ امیا درنتیجیه    ها دادگاهنفر را در  12دولت آلمان نیز تنها 
(  کیر ایین   56: 1387ها را تبرمه نمود. )شریفی خضارتی،  فشار افکار عمومی آلمان، ش  نفر از آن
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رنظیامی هیم   معاهده ورسیای بیه محاکمیه افیراد عیادی و غی      229نکته خالی از فایده نیست که ماده 
ی متفقیین مرتکیب   هیا  قدرتکرده و بیان داشته که: )اشخاص مجرمی که علیه اتباع هریک از  اشاره
که برخیی   ی نظامی این کشورها محاکمه خواهند شد و درصورتیها دادگاه، در برابر اند شدهجرمی 

مرکیب از  اشخاص، مرتکب جرم علیه اتباع بی  از یکی از این کشورها شده باشیند، در دادگیاهی   
کیه برخیی اشیخاص،     ی نظامی این کشیورها محاکمیه خواهنید شید و درصیورتی     ها دادگاهاعضای 

مرتکب جرم علیه اتباع بی  از یکی از این کشیورها شیده باشیند، در دادگیاهی مرکیب از اعضیای       
ی نظامی کشورهای مربو ه مورد محاکمه قرار خواهند گرفت و متهم مجیاز خواهید بیود    ها دادگاه
این اسیتنباب را   توان یممامی موارد وکلا و مشاورین خود را معرفی کند(. به لحاظ مفهومی که در ت

بنیدی مفهیومی از    ورسای، تبیین و چیارچو   1919عهدنامه  227داشت که منظور نویسندگان ماده 
شیده   المللی ناشی از جنگ بوده است. به عبارتی بهتر مفهومی که در عهدنامه ورسای بیان بین جرامم

 ور مستقیم به جرم  و به صراحتاًشده که  اشاره 1907شبیه مفهومی است که در عهدنامه چهارم لاهه 
المللی اشاره ندارد و محوریت  کرشده در آن )زیر پا گذاشتن معاهدات منعقده( است. رابرت.  بین

ار، اچ. جکسون، قاضی آمریکایی دادگاه نورنبرگ در خصوص این دادگاه گفت: )برای نخستین بی 
تنهیا روی اصیل مسیئولیت جناییات جنیگ و جناییت و شیکنجه و آزار، بلکیه          چهار ملت بزرگ نه

همچنین برای اصل مسئولیت شخصی نسبت به جنایات مرتکب شده علیه صلح، مشترکا تصیمیماتی  
 گرفتند و این تصمیم پیشرفت بزرگی در جهت امنیت و حفظ صلح خواهد شد(.

أی کمیسیون مذکور در اجلاس ورسای مبنی بر محاکمیه سیران   البته مخالفت دولت آمریکا بار
دولت آلمان و درنتیجه عدم پیگیری جدی متفقین در عیدم برگیزاری جلسیه محاکمیه ویلهلیم دوم      

بود. آقای لانسینگ، وزیر خارجه وقت آمریکا که نگران به خطیر افتیادن روابیط آینیده      مؤثربسیار 
ران آلمان دو دلیل بیان کرد که تا زمیان تشیکیل دادگیاه    کشورش با آلمان بود، برای رد محاکمه س

امیری    اتیاً ؛ جنیگ  اولاًگونه استدلال کرد کیه: )  نورنبرگ، مورد تأکید اکثریت بود. لانسینگ این
؛ هیی   اًیی ثانضد انسانی است و بنابراین، ناگزیر مجازات مجرمان جنگی با خداوند است، نه با انسان. 

 یرف و غییر مغرضیی وجیود      ن مورد در دست نیست. بنابراین قاضی بیمعیار جهانی و دقیقی در ای
معاهیده ورسیای موجیب     227نخواهد داشت(. اگرچه محاکمیه ویلهلیم دوم میسیر نشید، امیا میاده       

از مصونیت  توانند ینمنیز در صورت ارتکا  جنایات جنگی  ها دولتتقویت این نظر شد که سران 
وند. به همین دلیل پس از پایان جنگ جهانی دوم و به دنبیال  مند ش شغلی بر  بق مقررات عرفی بهره

تسلیم آلمان و ژاپن، کشورهای فاتح مصیمم شیدند عیاملان جنیگ و جنایتکیاران جنگیی ازجملیه        
ی مذکور را تحت تعقیب قرار داده و محاکمه و مجازات نمایند، لیذا دادگیاه نظیامی    ها دولتسران 

ی هیا  دادگیاه بعدی که بیه دنبیال برگیزاری و تشیکیل     گردیدند. حرکت  سیتأسنورنبرگ و توکیو 
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بیود. ایین معاهیده دربرگیرنیده      1920المللی شکل گرفت و ایجاد گردید، معاهده سوِر در سال  بین

مقرراتی در خصوص رسیدگی به جنایات جنگی و در ارتباب با امررا وری وقت ترکیه بود. جالیب  
پیروی ترکیه از آن واقع نگردید و بیه همیین خیا ر    و  دییتأگاه مورد  این است که معاهده سور هی 

 ی انجام نگردید.ا محاکمهشکل نگرفت و  ی هما محکمه
 

 المللی نسل اول ی کیفری بینها دادگاه .1
المللیی اختصاصیی )موقییت( تشیکیل گردیید کییه      در  یول قیرن بیسیتم میییلادی، چهیار دییوان بییین     

 اند از: عبارت
المللیی بیرای یوگسیلاوی     دادگاه توکیو، دادگاه کیفری بین المللی نورنبرگ، دادگاه نظامی بین

الاختیار ملل متحد در اجلاس رم اساسینامه   ، نمایندگان تام1998سابق و روآندا. در هفدهم جولای 
المللیی تصیویب کردنید.     منظور تشکیل یک دیوان داممی کیفری بیین  المللی را به دیوان کیفری بین

المللیی نیورنبرگ )زیین پیس؛ دادگیاه       ی نظیامی بیین  هیا  دادگیاه از:  اند ی نسل اول عبارتها دادگاه
خیورده در جنیگ    ی شکسیت هیا  دولیت نورنبرگ( و توکیو که برای محاکمیه و مجیازات مقامیات    

منجیر بیه صیدور حکیم      تیاً ینهاشید و   سیتأسی ی فیاتح و پییروز جنیگ    ها دولتجهانی دوم، توسط 
و یک پروتکل الحاقی و مبتنی بر اعمیال حیق    ماده 30گردید. اساسنامه دادگاه نورنبرگ که شامل 

هیا   هیی  قیید و شیر ی بیه آن     یی بیود کیه حکومیت آلمیان بیی     هیا  دولتگذاری توسط  مطلق قانون
، وظایق دادگاه، اعمال و رفتارهای مجرمانه و قابل مجازات، اشیخاص  ها تیصلاحشده بود،  تسلیم

المللیی نیورنبرگ، جناییات     امی بیین اجرا را مشخص ساخت. دادگاه نظی  ی قابلها مجازاتمسئول و 
عنیوان ییک عمیل مجرمانیه،      المللی رفتاری است که به المللی را چنین تعریق کرد: )جنایت بین بین
المللیی   که مورد اهتمیام جامعیه بیین    شود یمجهانیان بوده و چنان مسئله حادی محسو   دییتأمورد 

حیت انحصاری دولتی قرار گیرد که در است و به دلایل معتبری چند، رسیدگی به آن نباید در صلا
پیس از   (3: 1393 کریانیگ سیا  و کیتیی شییایزری،    )شرایط عادی از این حق برخوردار اسیت(  

دهیی ییک دادگیاه     ایجیاد و سیازمان   هیا  دولتجنگ جهانی اول تا جنگ جهانی دوم تلاش تمامی 
الملیل   الملیل و انجمین بیین    ینیی مانند انجمن حقوق بها گروهالمللی بود. در همین رابطه  کیفری بین

المللیی   دادند که متضمن ایجاد و برپایی ییک دادگیاه کیفیری بیین     ارامهحقوق جزا پیشنهادهایی را 
بود. سرانجام این پیشنهادها نیز به دلیل عدم کسب حدنصا  امضا از سوی دول موجیود در جامعیه   

المللی )بریان کلیوگ( در بیسیت و    ازآن بر اساس معاهده بین ملل متحد، قابلیت اجرایی نیافت. پس
ازاین،  المللی ممنوع اعلام شد، زیرا تا پی  عنوان ابزار حل اختلافات بین ، جنگ به1928هفتم اوت 
تنها برای مقابله با حملات و تجاوزها دست  ها دولتنبود و  قاملالملل چنین ممنوعیتی را  حقوق بین
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سین  )بعد  ی اعلامییه )  ها سال( 25: 1390)رضوی فرد،  .زدند یمبه انعقاد معاهدات دو یا چندجانبه 
ی قانونی یا مشروع مهاجم در ها دولتکه توسط نمایندگان  1942( در تاریخ سیزدهم ژانویه (ژرمن

توسیط روزولیت و چرچییل، ثبیت و میورد تأکیید قیرار         شیده  ارامهی ها نیتضملندن امضاشده بود، 
از جنگ، کیفیر مسیئولان جناییات را کیه ییا       شان یساساامضاکنندگان در میان اهداف )گرفت که: 

دهیی   وسییله ییک دادگسیتری سیازمان     ، بهاند شدهمرتکب  شخصاًو یا  اند دادهدستور ارتکا  آن را 
( در ارتبیاب بیا معاهیده سین ژرمین نکیاتی چنید        65: 1390شده، مدنظر قرار دهند( )رضیوی فیرد،   

: دو عبیارت )الزامیی بیودن تشیکیل ییک      شیود  یمی ها پرداختیه   به بررسی آن لاًی  کر است که  قابل
 انید  کردهی که یا دستور ارتکا  جنایت صادر ا واسطهفرآیند قضایی( و )مسئولیت کیفری مرتکبان 

تأمیل   (، علاوه بر مسئولیت کیفیری متهمیان اصیلی، قابیل    اند کردهیا وسیله ارتکا  جنایت را فراهم 
سه سیال بعید، در    حدوداًته و توصیه گردیده است. الذکر به آن پرداخ است که در متن معاهده فوق

، کشورهای آمریکا، انگلستان و شوروی سابق با صیدور اعلامییه مسیکو ضیمن     1943ابتدای نوامبر 
شده، بر کیفر جنایتکیاران جنگیی    برشمردن و یادآوری جنایات نیروهای هیتلر در کشورهای اشغال

دند. در ایین اعلامییه آمیده اسیت کیه میرتکبین       ی متفق تأکید کرها دولتواسطه تصمیم مشتر   به
داده  هیا ر   المللی به مقامات محلی کشورهایی که این جنایات در قلمیرو حیاکمیتی آن   جنایات بین

است تحویل داده خواهند شد و شیوه رسییدگی و آییین سیزادهی و کیفیر بیر اسیاس همیان قیوانین         
به همین سبب و پیرو این مفیاد میذکور در   دیده ناشی از جرم خواهد بود.  حاکمیتی کشورهای زیان

اعلامیه مسکو، کمیسیون تحقیق جنایات جنگی سازمان ملل متحد، مرکب از نماینیدگان و مقامیات   
جامعیه ملیل،    1937ی متفقین تشیکیل و سیازماندهی شید و بیا تأسیی از میتن معاهیده        ها دولتاکثر 

نگیی سیازمان ملیل( سیازماندهی     دادگیاه جناییات ج   سیتأسی  رحی را با عنوان ) یرح کنوانسییون   
در روزهای پایانی جنگ جهانی دوم، با انعقاد قرارداد چهارجانبه لندن به تاریخ هشیتم   تاًینهاکردند. 
المللیی بیر  بیق میاده ییک       ییک دادگیاه نظیامی بیین     سیتأسی ، تصمیم بر سازماندهی و 1945اوت 
الملیل و جهیانی اعیلام و     ابیط بیین  نامه چهارجانبه لندن، به شکل علنی و آشیکار در عرصیه رو   توافق

ایین اعلامییه بیود. ایین دادگیاه بیر اسیاس منشیور          مهیضیم توصیه گردید. اساسینامه دادگیاه نظیامی    
( این توافقنامه در ارتباب با عملی شدن ایین محکمیه بیه    2گردید. ماده ) سیتأسنورنبرگ در آلمان 
ت ارجاع داده است. توافقنامه و اساسینامه  برده شده اس عنوان ضمیمه از آن نام اساسنامه دادگاه که به

کننده یعنی انگلستان، آمریکیا، فرانسیه و شیوروی وقیت بیه       مزبور در ابتدا توسط چهار کشور تعیین
ترتییب اسیاس و شیالوده     ایین  کشور دیگر به این توافقنامیه پیوسیتند. بیه    19امضا رسید. بعد از مدتی 
گذاری شد و هدف اصیلی ایجیاد آن محاکمیه و بیه      هالمللی نورنبرگ پای حقوقی دادگاه نظامی بین

دهنیده   مجازات رساندن جنایتکاران جنگی محور اروپا بود. دادگاه نورنبرگ هشیت عضیو تشیکیل   
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آن بودند؛ بدین شکل که هرکدام از چهیار کشیور اصیلی و ابتیدایی کیه توافقنامیه مزبیور را امضیا         

عنوان قاضی محکمیه   البدل( را به )علی ها یک عضو اصلی و یک عضو فرعی کردند، هرکدام از آن
گیذاری حیاکم    قانون ٔ  قوهتعیین و معرفی کردند. دادگاه نورنبرگ منشور خود را محصول )اعمال 

و همچنیین   دانسیت  یمها شده بود(  وسیله کشورهایی که رای  آلمان بدون قید و شرب تسلیم آن به
وسیله ملل  ی اشغالی بهها نیسرزمی برای گذار منظور قانون تصریح کرد که: )حق کشورهای فاتح به

 24(. دادگیاه نیورنبرگ   باشید  یمی تردیید و انکیار    شیده اسیت و غیرقابیل    متمدن به رسیمیت شیناخته  
جنایتکیار جنگییی اصیلی نییازی را محاکمیه کییرد و تعقیییب جنایتکیاران جنگییی کوچیک نییازی بییه      

بیین متهمیان ییک نفیر      را در آنجیا مرتکیب شیده بودنید. از     جراممشیان کشورهایی واگذار شد که 
ی خیود را صیادر   رأ 1946خودکشی کرد و دیگری قادر به دفاع از خود نبود. دیوان در اول اکتبیر  

کرد، از بین متهمان سه نفر تبرمه، دوازده نفر به اعدام، سه نفر بیه حیبس ابید و چهیار نفیر بیه حیبس        
)میارتین بیورمن(، رمییس     شیده بیود،   نفری که به اعدام محکوم موقت محکوم شدند. یکی از دوازده
( 34: 1393مکیان،   ور غیابی محاکمه شده بود. )آقایی جنت شورای مشورتی حز  نازی بود که به

شیورای کنتیرل و نظییارت    10مییلادی، متفقییین در بیرلین قیانون شییماره     1945دسیامبر سیال    20در 
ا جنایتکیاران جنگیی   ت داد یمگفت  بق آن به متفقین اجازه  توان یم)آلمان( را تصویب کردند که 
هایی را کیه از سیوی دادگیاه نیورنبرگ محاکمیه شیدند دسیتگیر         و سایر متهمان پرونده، غیر از آن

صلاح را تشکیل دهند. در ارتباب با ماهیت و ساختار دادگیاه   کرده و برای محاکمه آنان دادگاه  ی
، ایین  هیا  دادگیاه ن ی فراوانی صورت گرفته اسیت. بیا بررسیی ایی    ها یبررسنظامی نورنبرگ بحث و 

هیا کیه از    المللیی و تشیکیل آن   ی نظامی بیین ها دادگاهاین  واقعاًکه آیا  کند یمبه  هن خطور  سؤال
بر اسیاس   واقعاًخورده  ی شکستکشورهای پیروز جنگ بوده است، محاکمه سران ها قدرت رف 

ین حقیوقی و  منطبیق بیر اصیول انصیاف و عیدالت و میواز       قتیاً یحقانصاف و عدالت بوده است؟ آیا 
این نکته اسیت   شود یمدیگری که به  هن متبادر  سؤالعدالت جهانی صورت گرفته است یا خیر؟ 
المللیی    رف در جنیگ و ییا ییک سیازمان بیین      ی بیکشورهاکه چرا و بر چه مبنایی این دادگاه را 

آخیر،   السیؤ  رف در جنگ تشکیل ندادند؟ البته لازم به  کر است کیه در ارتبیاب بیا     نهاد بی مردم
لندن، کیه بیه    1945ها این بود که: قرارداد  نیروهای متفقین برای آن پاسخی ارامه دادند و جوا  آن

 تیاً یماهشیده بیود، ییک قیرارداد      المللی نورنبرگ( معیروف و شیناخته   نام و نشان )منشور دادگاه بین
 توانسیتند  یمو متفق  رف  ا عان داشت که همه کشورهای بی توان یم، که شد یمالمللی قلمداد  بین

کشیور بیه آن پیوسیتند. دادگیاه نظیامی       19به آن ملحق شوند و حتی تیا زمیان تشیکیل دادگیاه نییز      
یافتیه و   ازاین، جنایات، حتی جنایات سیازمان  سابقه بود. پی  الملل بی المللی در تاریخ روابط بین بین

دییده بودنید مربیوب     آسییب  هیا  و به کسانی که از آن شد یمدر مقیاس بزرگ، موضوعی ملی تلقی 
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. این برداشیت  شد یم، نه به دیگران؛ بنابراین مجازات جنایتکاران، وظیفه خود کشورها تلقی شد یم
المللیی بیه شیمار آورد نییز      که ترور، ویرانگری و کشتار در  ول جنگ را باید جیرامم کیفیری بیین   

نورنبرگ واقع در منطقیه   لندن شهر اجلاس( در 17-18: 1386. )داونرورت، شد یمجدید محسو  
ی تشیکیل آن و نحیوه   هیا  وهیشی عنوان محل تشکیل دادگاه تعیین گردید و در زمینه  شمالی آلمان به
 های دادستانی و قضات و آیین دادرسی تصمیمات مقتضی گرفته شد. کار و هیئت

 

 دادگاه نورنبرگ .2
یافتن جنگ جهانی دوم باهیدف   میلادی، پس از پایان 1945دادگاه نورنبرگ در بیستم نوامبر سال 

ودو نفر از رهبران آلمان نازی که موجب کشیته شیدن بیی  از پنجیاه میلییون نفیر و        محاکمه بیست
انسان بودند، توسط متفقین جنگ جهانی دوم تشکیل گردید. از بین  ها ونیلیممتلاشی شدن زندگی 

، 1946دییوان در اول اکتبیر   متهمان یک نفر خودکشی کرد و دیگری قادر به دفیاع از خیود نبیود.    
ی خود را صادر کرد، از بین متهمان سه نفر تبرمه، دوازده نفر به اعیدام، سیه نفیر بیه حیبس ابید و       رأ

 ور غییابی محاکمیه شیده بیود،      نفری که به چهار نفر به حبس موقت محکوم شدند. یکی از دوازده
غییابی محاکمیه شیده بیود.      یور   )مارتین بورمن(، رمیس شورای مشورتی حیز  نیازی بیود کیه بیه     

ماده و یک پروتکل الحاقی و مبتنیی بیر اعمیال حیق مطلیق       30اساسنامه دادگاه نورنبرگ که شامل 
شیده   هیا تسیلیم   هی  قید و شیر ی بیه آن   یی بود که حکومت آلمان بیها دولتگذاری توسط  قانون
ت، اشیخاص مسیئول و   ، وظایق دادگاه، اعمال و رفتارهای مجرمانه و قابل مجیازا ها تیصلاحبود، 

اجرا را مشخص نمود. بر  بق صلاحیت شخصی دادگاه، مقیرر گردیید کیه افیراد      ی قابلها مجازات
رتبه دولت آلمان و حز  ناسیونال سوسیالیست را که مقامات مهمی در حکومت رایی  سیوم    عالی
 و اعمال آنان، محدوده جغرافیایی خاصی ندارد، محاکمه نماید. اند داشته
 

 لال دادگاه نورنبرگ در اعمال صلاحیتاستق .3
المللی نظیامی، بیه دلییل ارتکیا  جناییت علییه        موجب اصول منشور دادگاه بین سران آلمان نازی به

المللیی و جناییت جنگیی، جنایتکیار و      صلح و بشریت، آغاز جنگ تهاجمی، نقیق معاهیدات بیین   
برگ، چهیار اتهیام اساسیی علییه     گناهکار نامیده شدند. درواقع مبنای حقوقی تشیکیل دادگیاه نیورن   

( جناییات  3( جناییت علییه صیلح؛    2(  رح تو ئیه بیرای شیروع جنیگ؛     1رهبران آلمان نازی بود: 
المللی نیورنبرگ، محاکمیه    ( جنایات علیه بشریت؛ بنابراین، علت تشکیل دادگاه نظامی بین4جنگی 

( 16: 1393ه است. ) اکرییان،  الذکر بود ی چهارگانه فوقها تیجنارهبران نازی به دلیل ارتکا  به 
: الیق( جناییات علییه صیلح،     شید  یمبر همین اساس صلاحیت دادگاه نورنبرگ به سه وجه محدود 

علییه صیلح: بیه معنیی  راحیی کیردن،        جیرامم  ( جنایات جنگی، پ( جنایات علیه بشریت. اول، 
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ا معاهیدات،  سازی، شروع نمودن یا به راه انیداختن ییک جنیگ تهیاجمی ییا جنگیی مغیایر بی         آماده
 جیرامم المللی و یا شرکت یا تبانی بیرای انجیام چنیین کیاری. دوم،      ی بینها نیتضمها یا  نامه موافقت

ارتکا  قتل عمد، بدرفتاری ییا بیه بیگیاری گیرفتن      مثلاًجنگی: یعنی نقق قوانین یا عرف جنگی، 
ل عمیومی ییا   ، غیارت امیوا  هیا  گروگیان غیرنظامیان، کشتن یا بیدرفتاری بیا اسیرای جنگیی، کشیتن      

خصوصییی، تخریییب عمییدی شییهرها و روسییتاها. سییوم، جنایییات علیییه بشییریت: یعنییی قتییل عمیید،   
نابودسازی، به بردگی کشاندن، اخراج و سایر اعمال غیرانسانی علیه یک جمعیت غیرنظامی قبل ییا  
ز دراثنای جنگ و یا ا یت و آزار بنابر مبانی سیاسیی، نیژادی، و ییا میذهبی در ارتبیاب بیا هرییک ا       

مشمول صلاحیت محکمه. البته لازم به  کر است که با توجه به قیانون دهیم شیورای کنتیرل      جرامم
 هیا  آنی نظامی آمریکا، صدها سرباز و افسر نازی را محاکمیه و محکیوم کردنید.    ها دادگاهمتفقین، 

د، یعنی سال آغاز جنگ جهانی دوم( بنماینی ) 1939بدون اینکه خود را محدود به دوره پس از سال 
علییه   جیرامم ارتکابی قبل از آغاز جنگ نیز رسیدگی نمودند و بیدین ترتییب ارتبیاب بیین      جراممبه 

( آنچییه اهمیییت دارد 1387بشیریت و پدیییده جنییگ را غیرضیروری شییمردند. )میییر محمدصیادقی،   
ی صیادره از  رأشده از سیوی منشیور نیورنبرگ و     المللی شناخته حمایت بعدی از )اصول حقوق بین

( 1) 95نامه شیماره   موجب قطع به 1946دسامبر  11اتفاق آرا در تاریخ  دگاه( است که بهسوی آن دا
موردپذیرش قرار گرفتنید. ایین اصیول کیه بیه )اصیول نیورنبرگ( مشیهورند، میدتی بعید از سیوی            

دسیامبر   12بندی و از سوی مجمع عمیومی سیازمان ملیل متحید در      الملل دسته کمیسیون حقوق بین
 جیرامم تفصییل   اخته شدند. دادگاه نورنبرگ، به دلیل اینکه در اساسنامه خود بیه به رسمیت شن 1950

علیه بشریت را تعریق کرده است و در عمل نیز اثبات کرد که چنین جراممیی بیه دسیتور برخیی از     
المللی حقوق بشر، نق  مهمی را ایفا کیرد. در میاده    شده است، در توسعه مقررات بین متهمان انجام

ی جنگیی و  هیا  عیرف نبرگ، افراد در قبال جنایات علیه صلح، تجیاوزات بیه قیوانین ییا     منشور نور 6
شده بودند. دادگاه نورنبرگ بابیان اینکه مقررات منشور قیا ع و   جنایات علیه بشریت مسئول شناخته

. دانسیت  یمی ، وظیفه خود را اجرای حقوق مقرر در منشیور نیورنبرگ   باشد یمآور  برای دیوان الزام
نکته خالی از لطق نیست که دادگاه نورنبرگ در پاسخ به ایراد نقق اصیل قیانونی بیودن      کر این
در مورد جنایات علیه صلح اشعار داشت: در وهله اول، باید توجه کرد که اصل )هی  جرمی  جرامم

 ورکلی، یک اصیل مربیوب    بدون قانون وجود ندارد( تحدیدکننده حاکمیت )ملی( نیست، بلکه به
رغم معاهدات و تضیمینات،   ست. بنابراین، این ادعا که ناعادلانه است، کسانی را که علیبه عدالت ا

نادرسیت اسیت، زییرا     کیاملاً ، مجازات کنیم، کنند یمبدون اخطار قبلی به کشورهای همسایه حمله 
در چنین شرایطی متجاوز باید بداند که عملی  جیرم اسیت و بعیید اسیت کیه ناعادلانیه باشید او را         

کنیم، بلکه ناعادلانه خواهد بیود چنانچیه جیرم او را بیدون مجیازات رهیا کنییم. همچنیین         مجازات 
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دادگاه نورنبرگ، دکترین حاکمیت دولت را به نفع آنچه مسئولیت کیفری فیردی اسیت، رد کیرد.    
، نیه از سیوی   ابید ی یمی الملل از سوی افیراد ارتکیا     مطابق با نظر دادگاه، جنایات بر ضد حقوق بین

، مقیررات حقیوق   شیوند  یمی  جیرامم ی مجرد و تنها با مجازات اشخاصی کیه مرتکیب ایین    ها تیهو
به مرحله اجرا درآید. دادگاه نورنبرگ در مورد جنایات جنگی، ازجمله مقررات  تواند یمالملل  بین
لاهه  1907ژنو مربوب به حمایت از قربانیان مخاصمات مسلحانه و کنوانسیون  1929ی ها ونیکنوانس
هیی  ضیمانت    هیا  ونیکنوانسی جنگ زمینی را اجرا کرد، هرچند در این ها عرفه قوانین و مربوب ب

جدییدی   جیرامم نشده بیود. جناییات بیر ضید بشیریت       بینی مقررات پی  نقضاناجرای کیفری برای 
را بیه )اجیرای ییا در ارتبیاب بیا هیر جرمیی در         جیرامم بودند. منشور نورنبرگ تعقیب ایین دسیته از   

مربوب کرد. درنتیجیه، جناییات علییه بشیریت، بایید در )اجیرای ییا در ارتبیاب بیا           صلاحیت دیوان(
ی تی یک کریانیگ سیا ،  ) .افیت ی یمی المللی جنگی یا جنایات بیر ضید صیلح( ارتکیا       جنایات بین
اساسنامه )منشیور( نیورنبرگ، در خصیوص صیلاحیت دادگیاه بیه        6( در ماده 24: 1393چایسیاری،

، بیه نفیع   هیا  سیازمان عنیوان اشیخاص خصوصیی ییا اعضیای       همحاکمه و مجیازات اشخاصیی کیه بی    
تصیریح شید و مسیئولیت شخصیی بیرای ارتکیا  جناییات         انید  کیرده محور )متحدین( عمل  دولت
گانه )جنایات علیه صلح، جنایات جنگی، جنایات علیه بشریت( مورد تأکیید قیرار گرفیت؛ البتیه      سه

اساسینامه   9؛ زییرا میاده   شیود  ینمی ود صلاحیت دیوان فقط به مسئول شناختن اشخاص حقیقی محد
سازمان یا گروهی را که شخص جنایتکار عضو آن بوده است  تواند یمکه: )دادگاه  داشت یممقرر 
عنوان جنایتکار اعلام کند(. داشتن سمت رسمی و نمایندگی یا ریاست حکومت نیز نه عامل رافع  به

بیا   توانسیتند  ینممأموران زیردست نیز و نه عامل تخفیق دهنده مجازات.  شد یممسئولیت محسو  
، از مجیازات معیاف شیوند. امیا دادگیاه اگیر       انید  کیرده توسل به اینکه امر فرماندهان خیود را اجیرا   

در اعمیال مجیازات تخفییق قامیل شیود. در       توانسیت  یم، کند یمکه عدالت اقتضا  داد یمتشخیص 
ان اصییلی جنییگ کییه مرکییب از  اساسیینامه نیییز کمیتییه تحقیییق و تعقیییب جنایتکییار   15و  14مییواد 
بینی شد که درواقع نق  دادسرا را  ی انتصابی از سوی هریک از امضاکنندگان بود، پی ها دادستان
حیق استحضیار از اتهیام و دلاییل      بیه  تیوان  یم. در مورد حقوق متهم کرد یمی داخلی ایفا ها نظامدر 

اعمال در دادگاه نیورنبرگ   قابلموجود علیه متهم و همچنین حق داشتن وکیل اشاره کرد. مجازات 
بود؛ لیذا هیی  محیدودیتی بیرای دادگیاه در       دانست یمنیز اعدام یا هر مجازاتی که دادگاه، عادلانه 

 نشده بیود. همچنیین احکیام دادگیاه نیورنبرگ غیرقابیل تجدییدنظر بیود.         بینی اعمال مجازات، پی 
ی ا نمونیه گ، اغلب متهم است به اینکه المللی نورنبر ( دادگاه نظامی بین17: 1396ضیایی بیگدلی، )

مشخص نیست که این مفهیوم بیه چیه معناسیت.      قاًیدقاز )عدالت  رف برنده( است. هرچند همیشه 
انید از اینکیه، خیود محاکمیه      عبیارت  هیا  نیی ا. شیود  یمی این شامل برخی ادعاهای مرتبط اما متفاوت 
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، اینکیه قاضیی متشیکل از    انید  کیرده ری داو ویژه آنکه قضات علیه متهم پیی   عادلانه نبوده است، به

قاضیی دامیم    7دامم و موقت باشند، تقسیم شوند. همچنین بنابر بند سوم این ماده، در شعبه اسیتیناف  
قاضی حضورداشته باشیند. بنید ییک میاده      5عضویت دارند و در هر رسیدگی استینافی حداقل باید 

مسیئولیت تحقییق و تعقییب اشخاصیی کیه      اساسنامه نیز وظایق دادستان را بیان کرده است کیه   15
المللی را بیر عهیده دارد کیه دارای اسیتقلال قضیایی اسیت.        ی جدی حقوق بشردوستانه بینها نقق

مبتنیی بیر سیازوکارهای     اکثیراً ی تحقیقیاتی  هیا  تیی فعالی تحقیقیی و  ها وهیش( 73: 1381)محمودی،
صیلاحیت کیفیری علییه     ی دادگستری نظامی ملی مختلیق و مربیوب بیه اعمیال    ها ستمیسخاص در 
برای ارامیه بیه دادگیاه قیرار بیر ایین شید کیه در درجیه           جرامممورد دلایل ارتکا   در دشمنان بود.
ی تنظیمی بر اساس مدارکی باشد که در آلمان اشیغالی از بایگیانی آن کشیور بیه     ها ادعانامهنخست 

کیار در تهییه    سییم دست متفقین افتاده است. در ضمن بیین هیئیت دادسیتانی چهیار کشیور نیوعی تق      
هیئیت دادسیتانی آمریکیا     میثلاً گانه مذکور بیه وجیود آمید.     مدار  برای اثبات ارتکا  جرامم سه

تا پایان جنیگ   سیتأستحقیق در تاریخ حز  نازی و روی کار آمدن آن حز  در آلمان را از بدو 
انسه و شوروی ی فرها یدادستانمنظور  رح جرم )جنایت ضد صلح( در دادگاه به عهده گرفت و  به

آوری دلایل )جنایات جنگی( و )جنایات ضد انسانی( در غیر  و شیرق اروپیا شیدند و      جمع مأمور
المللیی اقیدام کنید.     در زمینه )جنگ تهاجمی( یا لغو قراردادهای بیین  دیبا یمدادستانی انگلستان نیز 

شیود و در میواردی   ی موافق صادر رأی دادگاه با اکثریت سه رأ بق منشور لندن مقررشده بود که 
ی فاتح جنگ ها قدرتی رمیس دادگاه معتبر است. نفو  و کنترل رأکه اکثریت لازم حاصل نشود، 

ها آشکار بوده که درنهایت کسی اجازه انکار آن را بیه خیود    بر این محاکم و فرآیند محاکمات آن
 (1389:120نداده است )فضاملی، 

 

 دادگاه نورنبرگ مسئولیت کیفری اشخاص حقیقی و حقوقی در .4
بندی کرد: الق( صیلاحیت رسییدگی بیه     به چند دسته تقسیم توان یمصلاحیت دادگاه نورنبرگ را 

اشییخاص حقییوقی؛ پ( صییلاحیت  جییرامماشییخاص حقیقییی؛  ( صییلاحیت رسیییدگی بییه  جییرامم
رسیدگی از جنبه موضوعی. قبل از تدوین منشور لنیدن و اساسینامه نیورنبرگ، نظیرات مختلفیی در      

نظیرات ازآنجیا ناشیی     و اخیتلاف  هیا  بحیث سئولیت کیفری اشخاص حقوقی ابیراز شید. ایین    مورد م
نشیده   ی کیفری داخلی این نیوع مسیئولیت پذیرفتیه   ها نظامسو در آن زمان اغلب  که از یک شود یم

. از جهتیی دیگیر،   دیرس یمالمللی کمی عجیب و غیر بیعی به نظر  بود، لذا پذیرش آن در سطح بین
که چنیین مسیئولیتی بیه رسیمیت شیناخته شیود. درنهاییت نییز          کرد یمع امر اقتضا ضروریات و وض

یافته  که قضات دادگاه نورنبرگ پرورش مصلحت اخیر بر تئوری پیشین غلبه پیدا کرد؛ اما ازآنجایی
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و  هیا  سیازمان ی فکری داخلی بودند، سعی کردند از اعیلام صیریح مسیئولیت کیفیری     ها نظامهمان 
 ها را مورد تعقیب و مجیازات قیرار دهنید.    الامکان اعضای آن ا  کنند و حتیاشخاص حقوقی اجتن

 (65: 1387شریفی خضارتی، )
: )رهبیران، سیازمان دهنیدگان، محیرکین و شیرکای در      داشت یممنشور نورنبرگ مقرر  6ماده  

لی مذکور در مقابل همه اعمیا  جراممتشکیل یا اجرای برنامه مشتر  یا تبانی در ارتکا  هریک از 
.( میاده  شیوند  یمی که از سوی اشخاصی کیه در اجیرای ایین برنامیه شیرکت دارنید مسیئول شیناخته         

ی نیورنبرگ و توکییو در   هیا  دادگاهحال،  منشور توکیو نیز آمده بود. بااین 5در ماده  ناًیعالذکر  فوق
رابطه با  رح یا تبیانی مشیتر  در خصیوص اتهیام برپیا کیردن جنیگ تجاوزکارانیه، نیه در میورد           

 یور محیدود پذیرفتنید. منشیور      تهامات جناییات جنگیی و جناییات علییه بشیریت مسیئولیت را بیه       ا
کیه   داد یمی پی  رفته بود که به دیوان نورنبرگ اجازه  یک گام به 10و  9نورنبرگ با تصویب مواد 

که اعضای آن در یک دادگاه ملیی،    وری یک گروه یا سازمان را، سازمان جنایتکار اعلام کند؛ به
به خا ر عضویتشان در آن گروه یا سیازمان   شود یمامی یا دادگاهی که در منا ق اشغالی تشکیل نظ

محاکمه شوند. در هریک از این موارد، مجرمانه بودن گروه یا سازمان مفروض دانسته شیده بیود و   
و نیازی به تحقیق نبود. در هنگام اجرای این مقررات، دیوان تأکید کرد که این روییه جدیید اسیت    

عیدالتی فیاح  بیه بیار نییاورد. ییک سیازمان         کیه بیی    یوری  ی اعمال شیوند بیه  ا ستهیشاباید به نحو 
 ور داو لبانیه و   جنایتکار از جهاتی شبیه به تبانی مجرمانه است، زیرا اعضای آن گروه یا سازمان به

سیتدلال فیوق   . آنچه باعث توجیه اوندندیپ یمی مجرمانه به آن ها تیفعالبا آگاهی کامل از هدف و 
جویی در وقت بود و نیز اینکه لازم نباشد در محاکمات بعدی اعضیای ییک سیازمان     ، صرفهشد یم

ییا مقاصید    هیا  تیی فعالمیتهم بودنید، زحمیت اثبیات      اش مجرمانیه بزرگ که به مشارکت در اهداف 
 ،ssو  sdمجرمانه را تحمل نمایند. دیوان مقرر داشت که مراکز رهبیری حیز  نیازی، گشیتاپو و     

یی جنایتکار هستند. برعکس، دییوان، کابینیه رایی  و سیتاد ارتی  و فرمانیدهی عیالی را        ها سازمان
کوچیک بیود و دلییل دوم     نسبتاً ها سازمانیی جنایتکار ندانست؛ به این دلیل که حجم این ها سازمان

. البتیه  صورت فردی در مقابل دیوان تحت تعقیب قرارگرفته بودنید  ها به اینکه بسیاری از اعضای آن
لازم به  کر است که این رویه موردانتقاد زیادی واقع شد، به دلیل اینکه مفهوم )مسیئولیت جمعیی(   

موجب اصیول کلیی حقیوق     که به کرد یم دییتأموجب عضویت در یک سازمان( را  یا )مسئولیت به
 از سیوی  1950گانیه نیورنبرگ کیه در سیال       یور، اصیول هفیت    شده نبودند. همیین  کیفری شناخته

بیه )همکیاری در ارتکیا  جیرم( اشیاره       صرفاًالملل تهیه شدند، در اصل هفتم  کمیسیون حقوق بین
. )مطیابق  انید  نشدهیک از اصول فوق اشاره  آنکه، سازمان جنایتکار یا حتی تبانی، در هی  دارد، حال

بیه   و شیود  یمالملل محسو   الملل عمومی، تنها دولت تابع حقوق بین دکترین کلاسیک حقوق بین
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، در صورت عدم رعاییت ایین تعهیدات مسیئول     شود یمالمللی واقع  لحاظ اینکه  رف تعهدات بین

کیه   ( ازآنجیایی 113: 1388(. )خانلری المشییری،  باشد یمشده و ملزم به جبران ضرر و زیان  شناخته
ا جنایاتی که موضوع صلاحیت دادگاه قرار داشت، اغلب به دستور مقامات نظامی و سران دولتیی یی  

گرفتیه بیود، ضیرورت محاکمیه ایین جنایتکیاران در تقابیل بیا اصیل سینتی            ها انجیام  توسط خود آن
اساسنامه خود متذکر شد که: )مقام و موقعیت رسیمی   7مصونیت سران بود. بنابراین دادگاه در ماده 

ی عنوان مقام مسئول در رکنی از ارکان دولت موجیب رهیای   عنوان رمیس کشور و چه به متهم، چه به
ی هیا  وانیی د سیتأس( همچنین 4: 1396(. )چاپاری، گردد ینموی از مسئولیت یا تخفیق کیفر تلقی 

در اروپیا و جیرامم    هیا  ینازکشی  نورنبرگ و توکیو در پاسخ به رعب و وحشت شدید ناشی از نسل
ی وسییعی از ملیل جنیو  شیرقی آسییا بیود. هرچنید احتیرام بیه          هیا  قسیمت در  ول اشغال  ها یژاپن
واسیطه حیذف    است. اما محدود شدن آن بیه  ها ملتت کشورها از اصول بدیهی حقوق میان حاکمی

قدمی در جهت تحقق عدالت کیفیری و مبیارزه بیابی کیفیری در عرصیه       ها دولتمصونیت مقامات 
. محیاکم نیورنبرگ و توکییو اصیل مسیئولیت کیفیری دولیت را نرذیرفتیه         باشد یمالمللی  روابط بین

از مسئولیت کیفیری   توان ینمپلاوسکی بر این عقیده است که به دلایل مختلق بودند. استانیس لاو 
سو ضمانت اجرای کیفیری مناسیب نسیبت بیه ییک دولیت مسیتقل         دولت سخن گفت. زیرا از یک

در تضیاد اسیت و از    جیرامم وجود ندارد و تنها ابزار موجود اعلام جنگ است که با فلسفه مبارزه با 
بیین مجیازات    توان یمسختی  عنوان ضمانت اجرا به کار بسته شود، به سوی دیگر حتی اگر جنگ به

کشور متخلق و یا انتقام فاتحین جنگ تمایز قامل شد. همچنین با اسیتناد بیه ایین اصیل باعیث رفیع       
. )خانلری المشییری،  اند شدهکه از جانب دولت مرتکب جنایت  گردد یممسئولیت نسبت به افرادی 

نتیجیه رد اصیل مسیئولیت دولیت و تأکیید بیر اصیل مسیئولیت شخصیی،          ( بنیابراین، در  114: 1388
نتیجیه مانیدن چنیین حکمیی گیردد.       باعیث بیی   توانسیت  یمبرخورداری مقامات دولتی از مصونیت 

آور و شیدید   علیه بشیریت، چنیان گسیترده، رعیب     جراممجنگی و  جراممعلیه صلح،  جراممچراکه 
پیذیر اسیت.    مقامات دولتی ییا بیه دسیتور آنیان امکیان     وسیله  هستند که انجام چنین جراممی اغلب به

بسیت در محاکمیه میرتکبین جناییات      درنتیجه، برخورداری این مقامات از مصیونیت بیه معنیای بین    
ی مغلیو  نیزد محیاکم نیورنبرگ و     هیا  دولت ورکلی عدم مصونیت مقامات  . بهباشد یمالمللی  بین

الملیل عرفیی و نییز اهیداف دول متفیق از       وق بیین توکیو با استناد به دو مسئله قابل توجیه است: حقی 
تشکیل این محاکم. در محاکمات نورنبرگ و توکیو برای اولین بار در  ول تاریخ، سران کشیورها  

، میورد  انیدازد  یمی آمییز افیراد بشیر را بیه خطیر       شدید که همزیستی مسالمت جراممبه اتهام ارتکا  
( دادگاه نورنبرگ )مفهیوم مصیونیت حاکمییت    118: 1388تعقیب قرار گرفتند. )خانلری المشیری، 

را نادیده گرفت( و از همین رو قادر به محاکمه مقامات دولتیی، کیه بیشیترین نقی  را در جناییات      
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برای آن شمرد در تحول  توان یمو ایراداتی که  ها نقصالمللی دارند شد و از سوی دیگر با همه  بین
شیگرفی   ریتیأث ، ردیپیذ  یمی ضمانت اجرا را بسیار مشیکل   تاًیماهالملل جزایی که  و توسعه حقوق بین

که )دیوان عالی اسرامیل در قضیه آیشیمن بییان کیرد کیه تمیام ایین اصیول )اصیول           وری نمود(. به
ها درگذشته نیز جزمیی   گونه فرض کرد که آن الملل شده و باید این نورنبرگ(، بخشی از حقوق بین

است که هیروشی اوشیما نخسیتین وابسیته نظیامی ژاپین و نییز        کر (. قابلاند بودهالملل  از حقوق بین
عنیوان ییک عامیل تبرمیه کننیده نسیبت بیه         سفیر آن کشیور در آلمیان، مصیونیت دیرلماتییک را بیه     

دیرلماتیک خود در آلمیان نیزد دادگیاه توکییو مطیرح کیرد؛ امیا         تیمأموردر دوران   یها تیفعال
یت دیرلماتیک، هی  ارتبا ی به مصونیت از مسیئولیت  دادگاه ضمن رد این ادعا اعلام کرد که: )مز

معاف بودن از محاکمه نیزد محیاکم کشیوری اسیت کیه سیفیر        صرفاًحقوقی ندارد. بلکه معنای آن 
شیده اسیت. بیه هیر صیورت ایین        پذیرفتیه  متعاقبیاً شیده اسیت و    به آنجا اعیزام  تیمأموربرای انجام 

دار بیه   لملل که شخص نزدیک دادگاه صلاحیتا مصونیت هی  ارتبا ی با جنایات ناقق حقوق بین
آن متهم است، نخواهد داشت(. همچنین در یک سازمان مجرمانه باید گروهی وجیود داشیته باشید    

یافتیه باشیند. از ایین     برای نیل به یک هدف مشیتر ، گیرد هیم آمیده و سیازمان      الزاماًکه افراد آن 
از اهیداف و اعمیال مجرمانیه سیازمان ا یلاع      که افرادی کیه   شود یمگیری  گونه نتیجه استدلال این

نداشته باشند، باید مبری از مسئولیت کیفری تلقی شوند. باید متذکر گردید کیه بیا توجیه بیه اینکیه      
المللی نورنبرگ یک دادگاه ویژه برای رسیدگی به جنایت خاصی در برهه زمانی  دادگاه نظامی بین

ربط محیدود   که اشخاص حقوقی  ی با عنایت به اینمشخصی بود و  نسبتاًمعین و توسط جنایتکاران 
قضیاوت   هیا  آنکه مورد اتهام بودند، احصا گردیدند تا دادگاه در میورد   ها سازمان، لذا این اند بوده

دولیت مرکیزی آلمیان     -1ی اداری آلمان عبارت بودنید از:  ها سازمانکند. این اشخاص حقوقی یا 
سیییازمان اس  -3ناسییییونال سوسیالیسیییت،  حیییز   -2)در مفهیییوم و توصییییه هیئیییت دولیییت(،   

ی  ییل را  هیا  سیازمان ( درهرحال نتیجه کار دادگاه نورنبرگ آن بود کیه  95: 1386اس.)داونرورت،
سیازمان اس اس،   -3گشتاپو و سازمان اس. د،  -2رمیسه حز  نازی،  هیئت -1مجرمانه اعلام کرد: 

عالی نیروهای مسیلح آلمیان. )نقییب    ستاد فرماندهی  -6هیئت حاکمه رای ،  -5سازمان اس آ،  -4
جهت که مصیونیت رهبیران سیاسیی و     ی نورنبرگ و توکیو ازاینها دادگاه( اگرچه 43: 1388زاده، 

؛ امیا  آمدنید  یمی المللیی بیه شیمار     فرماندهان نظامی را نادیده گرفتند، انقلابی در حقوق کیفری بیین 
واسیتار مجیازات متهمیان بیه هیر      ازآنجاکه دادستان و قاضی از کشیورهای پییروز در جنیگ کیه خ    

ی پییروز در  هیا   یرف را باید )عدالت  ها دادگاهشده بودند؛ درنتیجه روند این   ریقی بودند، انتخا 
، چراکیه مقیر ایین    شید  یمی گیری نیز در دادگاه نورنبرگ دیده  جنگ( نامید؛ حتی وجوهی از انتقام
زی آلمان به رهبری هیتلیر بیود. بیا    ی سالانه حز  ناها جشندادگاه شهر نورنبرگ، مرکز برگزاری 
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را بتوان با الگیوی )رضیایت دموکراتییک( حتیی در      ها دادگاهاین وضعیت بسیار بعید است که این 

ی هیا  دولیت منطبق دانست. چراکه حتیی اگیر رضیایت ابرازشیده از سیوی        یاستانداردهاکمترین 
دییده از   ی آسییب هیا  ولیت دمربو ه را برای تحقق رضایت دموکراتیک کافی بیدانیم، بیازهم همیه    

نسبت به تشکیل ایین دادگیاه نظیری ابیراز ننمیوده بودنید و تنهیا چهیار دولیت           ها ینازگشایی  جهان
 متحده، فرانسه، شوروی سابق و انگلستان در این زمینه دخالت داشتند. ایالات
 

 :گیری نتیجه
کس زبیان   شد، هی ی دادگاه نورنبرگ در محافل سیاسی و مطبوعاتی جهان منعکس رأکه  هنگامی
میاهی کیه دادرسیی     10کشور در این دادگاه تیاریخی، در میدت     نقد باز نکرد زیرا دادرسان این به

ادامه داشت وحدت فکر خود را به دنیا نشان دادند و سر هی  موضیوعی اجیازه ندادنید کیه بینشیان      
 جیرامم تیا بیین    نظر پیدا شود. اقدام نورنبرگ در تدوین فعالییت علییه بشیریت موجیب شید      اختلاف

جنگی و جنایت علیه بشریت تفکیک ایجاد شود و با تعریفی که از جنایت علییه بشیریت ارامیه شید     
اعمال ضد بشری علیه جمعیت غیرنظامی در زمره این جنایات قرار گیرد. از دید دادگیاه نیورنبرگ   

رفتیار کنید    هیا  استیسعنوان عامل این  هرکس که با آگاهی تمام به ارتکا  این اعمال برردازد و به
رسماً شروع بیه کیارکرد، تیرس از     1945نوامبر  20قابل کیفر است. زمانی که دادگاه نورنبرگ در 

محاکمه نورنبرگ سبب شد که هیتلر و دو تن از معاونان وی یعنی هیملر و گیولبز پیی  از تشیکیل    
سییانور خیورد و   دادگاه خودکشی کنند. یکی دیگر از این عوامل به نام گورینگ هیم در سیلول    
تین و  بیق روایتیی     22خودکشی کرد. اما بسیاری از سران ارت  و حیز  نیازی کیه  یی روایتیی      

منصبان در زمان جنگ تحت تعقیب قیرار گرفتنید.    صاحب نیتر هیپاعنوان بلند  تن بودند به 24دیگر 
اهمییت   این در حالی بود که تعقیب دیگیر جنایتکیاران جنگیی نیازی کیه اعمیال ارتکیابی آنیان از        

داده بود. رهبران  یی واگذار شد که این جنایات در قلمرو آنان ر ها دولتکمتری برخوردار بود به 
ی خطرنیا  نژادگراییی )برتیری نیژادی(     هیا  زهیی انگنازی نه به دلیل ضرورت جنگی، بلکه به دلییل  

الملیل   شدند. برخلاف جراممی چون دزدی دریایی و تجارت برده در حقوق بین جرامممرتکب این 
المللی مبتنی بود، جنایت علیه بشریت ازنظر امکان  سنتی که بر مسئولیت اشخاص ازنظر مقررات بین
مزبیور از آن دسیته    جیرامم المللی و فرامیرزی نیدارد.    اعمال صلاحیت دادگاه نیاز به هی  عنصر بین
میانی اتفیاق   در کجیا و چیه ز   کنید  ینمی تحمل نیست، فرقی  جراممی است که در هی  جای دنیا قابل

جراممیی   صیرفاً  جیرامم ایین   قطعیاً همگانی است. به همین دلییل   تأثرباعث  جراممبیفتد زیرا این نوع 
جناییات علییه    آهاحق مجازات داشته باشند( بلکه به این دلیل به  ها آلماننبود )تا فقط  ها آلمانعلیه 

. شیود  یمی یت کاسیته  را مرتکب شیود از اعضیای بشیر    جراممکه هرکس این  شد یمبشریت ا لاق 
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دادگاه نورنبرگ به دلیل رویه و توانایی که در لغو مصونیت ناشیی از حاکمییت از خیود نشیان داد،     
گام قانونی بزرگی در جهت مصالح نوع بشر برداشت. درنهایت منشور نورنبرگ رسییدگی بیه ایین    

دییوان ارتکیا  یافتیه     را که در مقام اجرا یا در ارتباب با هر جرم واقع در صیلاحیت  جراممدسته از 
در مقیام اجیرا ییا در     ستیبا یمدیگر، ارتکا  این جنایات  عبارت بود، از وظایق دادگاه دانست. به

در  هیا  آنتا رسیدگی به  بود یمیافته در  ول جنگ  جنگی انجام جراممعلیه صلح یا  جراممارتباب با 
رگ و بیه مجیازات رسیاندن    شیده در منشیور نیورنب    . قواعید وضیع  گرفیت  یمصلاحیت دادگاه قرار 

 جیرامم جنگی و جنایات علیه بشریت و شناسایی مسئولیت کیفری فرد مرتکیب ایین    جرامممجرمان 
الملل یکی از اولین اقیداماتی کیه    الملل ایجاد کرد. کمیسیون حقوق بین تحول اساسی در حقوق بین

بیه مجمیع عمیومی،     در گزارش خیوی   1950این است که در ژانویه  دهد یمانجام  سیتأسپس از 
 :کند یمالملل به شرح زیر پیشنهاد  عنوان اصول حقوق بین اصول دادگاه نورنبرگ را به

 گیردد  یمی الملیل جناییت محسیو      اصل اول: هر فردی در انجام عملی که بر اساس حقوق بین
. اصیل دوم: ایین مسیئله کیه     باشد یمشرکت یا مباشرت داشته باشد، مسئول بوده و مشمول مجازات 

رافع مسئولیت مرتکبیان   داند ینمالمللی را مشمول مجازات  در حقوق داخلی یک کشور جنایت بین
المللیی بیا توجییه     . اصل سوم: ارتکا  جنایات بیین باشد ینمالملل  چنین جراممی در قبال حقوق بین

الملیل رافیع مسیئولیت فیرد      عنوان رمیس کشور یا مقیام عمیومی بیر اسیاس حقیوق بیین       انجام ظلم به
. اصل چهارم: این حقیقت کیه فیردی دسیتورات    شود ینممرتکب نبوده و تخفیفی در مجازات داده 

، باشد ینمالملل رافع مسئولیت وی  ی مافوق را اجرا نکرده باشد بر اساس حقوق بینها مقامدولت و 
. شیود  یمی عنوان عاملی در تخفیق مجازات در نظر گرفته  اما اگر عدالت اقتضاء نماید، این مسئله به

اقتضای عدالت، ضرورتی برای رعایت اصل قانونی بیودن   کردند یمقضات دادگاه نورنبرگ تصور 
. اما اقتضای منطق حقوقی، جامعه جهانی را به رفیع ایین نقیصیه    گذارد ینمباقی  ها مجازاتو  جرامم

بیار   تیدریج بیه   بیه  ها ونیکنوانسو تصویب  ها  رحی جهانی در ارامه ها تلاشمصمم ساخت. حاصل 
 نشست.
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 منابع
مسئولیت کیفری مقامات مافوق و زیردستان آنان در حقوق  (.1386مکان، حسین ) جنتآقایی -

 ، انتشارات گنج دان . المللی کیفری بین
 ، تهران، میزان.المللی اسلامی حقوق کیفری بین(. 1390حسینی نژاد، حسینقلی )-
، انتشارات دانشگاه المللی اکمات کیفری بینحقوق بشر در مح(. 1387مکان، حسین ) آقایی جنت -

 چمران اهواز.
، مجموعیه مقیالات؛ چیاپ اول، تهیران:     المللی حقوق کیفری بین(. 1392مکان، حسین ) آقایی جنت -

 انتشارات جنگل، جاودانه.
حقووق کیفوری   (. ترجمه: پیران، حسین، امیر ارجمند، اردشیر، موسوی، زهیرا،  1387آنتونیو کاسسه ) -

 ، تهران: انتشارات جنگل.المللی بین
 ، تهران انتشارات دانشگاه تهران.حقوق بشر در هزاره جدید(. 1381 اکریان، مهدی )-
 ، تهران، انتشارات میزان، چاپ دوم.مفاهیم کلیدی حقوق بشر(. 1381 اکریان، مهدی )-
، زیست لل محیطالم المللی در پرتو حقوق بین توسعه مسئولیت بین(. 1381زمانی، سید قاسم ) -

 ی حقوقی، سال اول، شماره اول. ها پژوه مجله 
، جلد نخست، نشر مییزان، چیاپ اول،   المللی عمومی حقوق کیفری بین(. 1392رضوی فرد، بهزاد )-

 تهران.
، متیرجم: دکتیر میرعباسیی و حمیید     المللی کیفوری  ی بر دیوان بینا مقدمه(. 1384شبث، ویلییام ) -

 شارات جنگل.الهویی نظری، تهران: انت
 ، تهران، جنگل.المللی حقوق کیفری بین(. 1386شریعت باقری، محمدجواد )-
، المللی شورای امنیت سازمان ملل متحد و مفهوم صلح و امنیت بین(. 1380شایگان، فریده ) -

 تهران: انتشارات دانشکده حقوق و علوم سیاسی.
 ، تهران: دادگستر. المللی آیین دادرسی کیفری بین(. 1388صابر، محمود ) -
المللوی کیفوری بورای     دادگواه بوین  (. مترجم: دکتر مصطفی رحیمی، 1373-1374داوید، اریک )-

  .(19و  18 )، مجله حقوقی، یوگسلاوی سابق
حقوووق کیفووری مکییان، حسییین،  (. ترجمییه: آقییامی جنییت1393کریانییگ سییا ، کیتییی چایسیییاری ) -

، چیاپ چهیارم، وییرای  جدیید، تهیران: انتشیارات       المللی، با لحاظ اصلاحات اجلاس کامپوا   بین
 جنگل، جاودانه.

، چیاپ سیوم، تهیران:    المللوی  دادرسی عاد نه محاکمات کیفری بوین (. 1392فضاملی، مصطفی) -
 ی حقوقی شهر دان .ها پژوه موسسه مطالعات و 

حقوووق کیفووری مکییان، حسییین؛  (. ترجمییه آقییایی جنییت 1393کریانییگ سییا ، کیتییی چایسییاری ) -

 ، چاپ چهارم، انتشارات جنگل.المللی بین
 ، تهران، انتشارات دادگستر.المللی دادگاه کیفری بین(. 1390میر محمدصادقی، حسین )-
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